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Estimado Secretaria de Movilidad, a continuación, adjuntamos nuestras observaciones. 

Observación 1 

La entidad en su informe de evaluación técnica menciona para la certificación 2:  

 

Por lo cual procedimos a adjuntar el acta de liquidación firmada y con la fecha de liquidación del contrato. 
Situación que avala los datos de la certificación presentada: 

 

Dado lo anterior solicitamos amablemente a la entidad dar por subsanado este requerimiento. 
 
Observación 2 

La entidad en su informe de evaluación técnica menciona para la certificación 3:  

 

Por lo cual procedimos a aclarar este porcentaje de participación en base al RUP, donde se detalla la 
participación de Grupo Tiedot SAS en esta UT: 

 



 

 

Adicionalmente anexamos el documento de conformación de la Unión Temporal con los porcentajes de 
participación: 

 

Dado lo anterior solicitamos amablemente a la entidad dar por subsanado este punto. 

Observación 3 

La entidad en su informe de evaluación técnica menciona para la certificación 1, 2 y 3:  

 

Por otro lado, la entidad en el anexo complementario definitivo, en el literal 16.2 EXPERIENCIA DEL 
PROPONENTE, para el objeto contractual únicamente solicita: 

 

 

Dado lo anterior, consideramos que la entidad está realizando una evaluación del objeto del contrato 
diferente a la establecida en el pliego de condiciones, donde únicamente se exigía que esta, estuviera 
relacionada con servicios de recepción o procesamiento o administración de datos; actividades que están 
relacionadas con los objetos u obligaciones de las certificaciones presentadas por Grupo Tiedot SAS, como 
se muestra a continuación: 

 

 

 



 

 

Certificación LIDAPATTY INTERNATIONAL CONSULTING SAS 

 
Certificación TRANSPORTE LOGISTICO INTERNACIONAL SAS 

 
Certificación MINTRABAJO 

 

Como soporte a lo anterior nos apoyamos en la definición de la Real Academia Española (RAE) del término 
procesamiento de datos: 

 



 

 

 

Por lo anterior las actividades de digitalización, indexación, consulta y almacenamiento de datos en un 
software personalizado, la captura e indexación de datos, y la organización de una base de datos, son 
actividades relacionadas con el servicio de recepción de datos y/o procesamiento de datos y/o 
administración de datos. 

Dado lo anterior solicitamos amablemente a la entidad dar por subsanado este punto y proceder a cambiar 
la verificación de experiencia de nuestra organización a CUMPLE. Lo cual junto con las observaciones 1 y 2 
conllevarían a modificar nuestra condición a HABILITADO. 

Observación 4a 

La entidad en su informe de evaluación técnica, para el proponente CIFIN SAS, relación la evaluación de 
dos certificaciones correspondientes en el RUP a la numero 15-Banco Agrario de Colombia SA y el numero 
18-Banco Agrario de Colombia SA: 

 

 

 
 

Este informa se le solicitan múltiples aclaraciones al proponente CIFIN SAS, para lo cual allego subsanación 
por mensaje en la plataforma secop el día 21 de mayo donde presente nuevamente el anexo 4 Experiencia, 
en el cual relaciona experiencias diferentes a las del informe de evaluación (códigos 10, 11 y 15) como se 
observa a continuación: 
 
 



 

 

 
 
Adicionalmente en el documento de subsanación el proponente ratifica que pretende subsanar lo solicitado 
para la experiencia con otros contratos (diferentes a los presentados inicialmente): 
 

 
 



 

 

Dado lo anterior solicitamos a la entidad desestimar la subsanación del proponente dado que esta 
modificando, adicionando y mejorando su oferta inicial, lo cual esta en contra de lo establecido en el manual 
de Colombia Compra Eficiente y en el pliego de condiciones, como se observa a continuación: 

 

Observación 4b 
 
Adicionalmente en la documentación soporte enviada por el proponente adiciona una “certificación del 
contrato vigente para confirmar experiencia” correspondiente al contrato CON09-15DG-2, correspondiente 
al número de contrato de la segunda certificación de experiencia evaluada, el cual menciona que el contrato 
se encuentra vigente (lo cual no es permitido por el anexo complementario) y presenta información 
diferente a la consignada en el contrato 18 del RUP, como se observa a continuación: 
 

 

 
 

 
 
Lo cual según los términos inhabilitaría la experiencia para ser tenidas en cuenta: 
 



 

 

 
 
Dado lo anterior solicitamos a la entidad dar carácter de no procedencia a la subsanación presentada por 
el proponente para la experiencia dado lo anteriormente expuesto y por ende no ser tenidas en cuenta 
como se menciona en los términos del proceso: 

 

Observación 5 
 
Dado lo expuesto en la observación 4a respecto a formato 4 EXPERIENCIA del proponente CIFIN SAS, se 
observa que he proponente entraría en la causal de rechazo al no subsanar el requerimiento hecho respecto 
a este formato en el tiempo del traslado del informe dado que al modificar los contratos presentados en el 
formato anexado con la subsanación este no puede ser tenido en cuenta implicando la no subsanación de 
este punto. 
 
Por lo que solicitamos amablemente a la entidad proceder a declarar al proponente como rechazado. 
 
 
 
Agradecemos la atención prestada. 
 
 
 
 
 
Cordialmente, 
GRUPO TIEDOT SAS 


