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OBJETO: 


ESTUDIO DE CENSO PREDIAL - VIA CARTAGENA BARRANQUILLA Y CIRCUNVALAR DE PROSPERIDAD PARA LA APLICACIÓN Y DISTRIBUCIÓN DE LA CONTRIBUCIÓN DE VALORIZACIÓN A CARGO DEL INVIAS

FECHA: 30 DE JULIO DE 2021



El INSTITUTO NACIONAL DE VÍAS por medio del presente documento da respuesta a las observaciones presentadas por los proponentes dentro del término de traslado del Informe de final, publicado en el portal único de contratación – SECOP 2, el día 23 de julio de 2021, de la siguiente manera:


1.1 OBSERVACIONES JURIDICAS:

Durante el traslado del Informe de Evaluación se presentó la siguiente observación al informe final. 


· PROPONENTE NO 3 CONSORCIO BETA

Por medio d la plataforma del SECOP II, por mensaje CO. MSG: 2803422, solicita se conceda el puntaje por este concepto toda vez que junta con la propuesta aporto el documento de apoyo a la industria nacional.


INVIAS RESPONDE: 

5.3.1PROMOCION A LA INDUSTRIA NACIONAL – PROMOCION DE BIENES Y SERVICIOS NACIONALES:

(…)

· Persona Natural Colombiana, con la presentación de la cédula de ciudadanía del proponente en copia simple, la cual deberá ser aportada con su oferta.
· Persona Natural Extranjera Residente en Colombia, con la presentación de la visa correspondiente(http://www.cancilleria.gov.co/tramites_servicios/visas/categorias/negocios) que le permita la ejecución ejecutar el objeto contractual de conformidad con la Ley. La cual deberá ser aportada con la oferta en copia simple.
· Persona Jurídica constituida en el país, se verificará con el Certificado de Cámara y Comercio que el domicilio de la personas jurídica este dentro del territorio nacional

Teniendo en cuenta que le integrante de la estructura plural sociedad INFRACOL INGENIERÍA S.A.S, no aportó con la oferta el CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACIÓN LEGAL, el mismo se solicitó como un requisito habilitante. Pero al ser ponderable, es decir, que otorga puntaje, el mismo no se puede otorgar. Ley 1150 de2007, dice “es subsanar lo que no otorga puntaje, en este caso será posible subsanar la cédula de ciudadanía o el certificado de existencia y representación legal para otorgar puntaje de industria nacional. Lo anterior porque la subsanabilidad sólo procede frente a los requisitos que no otorgan puntaje. El apoyo a la industria nacional si otorga puntaje y en este sentido, no será posible subsanarlo. 


Por lo anterior, su observación no procede y su calificación por concepto de apoyo a la industria nacional se mantiene. 

1.2. OBSERVACIONES FINANCIERAS 

Durante el traslado del Informe de Evaluación se NO presentaron observaciones al informe final. 
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1.3   	OBSERVACIONES TECNICAS

Durante el traslado del Informe de Evaluación se presentaron las siguientes observaciones al informe final: 

· PROPONENTE 1 	MIGUEL MORALES INGENIERIA SAS

El proponente presentó en la plataforma del Secop II un mensaje con referencia CO1.MSG. 2802406 de fecha (24/07/2021 4:07 PM(UTC-05:00) Bogotá, Lima, Quito), comentando lo siguiente:
(…)
Comedidamente solicitamos revisar en PRESUPUESTOS del informe excel de evaluación técnica el valor del SMMLV de 2021 para determinar la "CONDICIÓN % REQUERIDO  50% PMFO según TRM" que debe ser 59,52038144 y no 58,7490962 como de manera equivocada se define en el informe. 
(…)

INVIAS RESPONDE

una vez revisada observación presentada por el proponente, se verifica nuevamente el pliego de condiciones en su numeral 5.1.1.1.1 PONDERACION DEL PROMEDIO DE FACTURACION MENSUAL TOTAL DE LOS CONTRATOS ACREDITADOS VALIDOS literal b) que estable:
(…)
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(…)
Así las cosas, la entidad procede a realizar el cálculo de la "CONDICIÓN % REQUERIDO  50% PMFO según TRM" con el valor del salario de 2020 el cual es 877.803 dando como resultado 61.7070877 para el presente proceso de selección.
En consecuencia, su observación procede y se procede a realizar el cambio en la matriz técnica.

Evaluación:

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporto DOS (2) contratos válidos para la acreditación de experiencia, de los cuales UNO (1) acredita por separado ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORIZACION Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE REGULARIZACION DE PREDIOS Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE GESTION PREDIAL requeridos para el presente proceso, Los valores de ponderación de la propuesta, se encuentran discriminados en los cuadros resumen incorporados en el presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TECNICA de HABIL


· PROPONENTE 5	 5IINCO ASESORIA & CONSTRUCCION SAS

El proponente presentó en la plataforma del Secop II un mensaje con referencia CO1.MSG. 2813987 de fecha (28/07/2021 11:56 AM(UTC-05:00) Bogotá, Lima, Quito), comentando lo siguiente:
(…)
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 (…)

INVIAS RESPONDE

Contrato de orden 1 (SGO-037-2011)
(Suscrito con GOBERNACION DE CUNDINAMARCA)

1. El comité evaluador procede a verificar nuevamente la CERTIFICACION aportada inicialmente en la propuesta para el contrato de orden 1, encontrando que si bien es cierto en su objeto se evidencia la titulación de predios en los 116 municipios, no es claro para que se desarrolló dicha titulación, por lo tanto, NO cumple con el requerimiento establecido en el numeral 5.1 EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones, que establece: 

(…)
5.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE 
Para el presente proceso de selección la experiencia a acreditar deberá encontrarse relacionada en el FORMULARIO DE EXPERIENCIA REQUERIDA, y debe corresponder a MAXIMO SEIS (6) contratos terminados antes de la fecha de cierre del presente proceso de selección y que hayan contenido la ejecución de: 

	ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION DE ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORIZACION
Y/O
ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION DE ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CAPACIDAD DE PAGO ASOCIADOS A COBROS DE TRIBUTOS
Y/O 
ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION DE ESTUDIOS Y/O SERVICOS ASOCIADOS A PROCESOS A AVALUOS COMERCIALES Y/O CATASTRALES
Y/O 
ESTUDIOS Y/O ACTUALIACION DE ESTUDIOS DE REGULACION DE PREDIOS Y/O SERVICIOS ASOCIADOS A ESTUDIOS DE GESTION PREDIAL

EXPERIENCIA ESPECÍFICA: por lo menos uno (1) de los contratos válidos aportados para acreditar la experiencia, debe acreditar que haya contenido la ejecución de ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORIZACION Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE REGULACION DE PREDIOS Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE GESTION PREDIAL
 (…)

2. Con respecto al documento FICHA METODOLÓGICA REGULARIZACIÓN, SANEAMIENTO Y TITULACIÓN (RST) aportado junto con su propuesta con el que pretende aclarar las actividades y el flujo de la información para llegar finalmente a la obtención y otorgamiento del título de propiedad, la entidad aclara a el proponente que el mismo no es tenido en cuenta para acreditación de experiencia, toda vez que este documento no se encuentra dentro del listado de documentos válidos para acreditación de experiencia establecidos en el numeral 5.1.5 El numeral 5.1.5. DOCUMENTOS VALIDOS PARA ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA y específicamente en el numeral 5.1.5.1 PARA CONTRATOS SUSCRITOS CON ENTIDADES ESTATALES. Del pliego de condiciones indica que el proponente podrá aportar uno o algunos de los documentos que se establecen a continuación para obtener la información solicitada:

	 (…)
·    Acta de liquidación.
·         Acta de entrega o de recibo definitivo.
·         Certificación de experiencia para contratos suscritos con Entidades Estatales.
·         Acta de terminación
·         Acta final.
·         Acta de inicio o la orden de inicio.
·         Actas de suspensión, terminación de suspensión y/o reinicio o reanudación ó levantamiento de la suspensión.
(…)

3. Por último, es importante manifestar que la diligencia en la elaboración de la propuesta está en cabeza del proponente y no en cabeza de la Entidad, por lo cual el proponente debe garantizar que con la propuesta presentada se dé cumplimiento a la totalidad de requisitos exigidos en el pliego de condiciones.

4. En virtud de lo antes señalado, es claro que el comité evaluador no está llamado a inferir, asumir, interpretar, suponer o deducir información, más allá de lo que efectivamente se encuentra consignado en la documentación que reposa en la propuesta inicial

Por lo anteriormente expuesto, el contrato de orden No. 1 NO ES TENIDO EN CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION.

Contratos de orden 3 y 4 (084/2010 y 016/2009)
(Suscrito con GOBERNACION DE CUNDINAMARCA)

El comité evaluador procede a verificar nuevamente la documentación aportada inicialmente en la propuesta encontrando que allegó DOCUMENTO INCOMPLETO (no se encontraba debidamente suscrito) para los contratos de orden 3 y 4, por lo tanto, NO cumplen con el requerimiento establecido en el numeral 5.1 EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones, que establece: 

(…)
5.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE 
Para el presente proceso de selección la experiencia a acreditar deberá encontrarse relacionada en el FORMULARIO DE EXPERIENCIA REQUERIDA, y debe corresponder a MAXIMO SEIS (6) contratos terminados antes de la fecha de cierre del presente proceso de selección y que hayan contenido la ejecución de: 

	ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION DE ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORIZACION
Y/O
ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION DE ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CAPACIDAD DE PAGO ASOCIADOS A COBROS DE TRIBUTOS
Y/O 
ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION DE ESTUDIOS Y/O SERVICOS ASOCIADOS A PROCESOS A AVALUOS COMERCIALES Y/O CATASTRALES
Y/O 
ESTUDIOS Y/O ACTUALIACION DE ESTUDIOS DE REGULACION DE PREDIOS Y/O SERVICIOS ASOCIADOS A ESTUDIOS DE GESTION PREDIAL

EXPERIENCIA ESPECÍFICA: por lo menos uno (1) de los contratos válidos aportados para acreditar la experiencia, debe acreditar que haya contenido la ejecución de ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORIZACION Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE REGULACION DE PREDIOS Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE GESTION PREDIAL
 (…)

5. En cuanto al documento colgado en el SECOP ll el día 28 de Julio de 2021 con referencia CO1.MSG. 2813987 para el contrato de orden 3 y 4, la entidad NO lo tendrá en cuenta para efectos de acreditación de experiencia toda vez que el proponente pretende mejorar la propuesta, así mismo, es de aclarar al proponente que ese documento NO cumple con los requerimientos del pliego toda vez que vulnera lo establecido en la nota del numeral 5.1.3. CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE lo siguiente:
(…)
NOTA: Los documentos contentivos del ofrecimiento de la EXPERIENCIA deberán ser anexados por el oferente dentro del sobre No.2 y no serán admitidos con posterioridad a la fecha y hora del cierre, por ser factor de ponderación de las ofertas.
LA INFORMACIÓN RELATIVA A LA EXPERIENCIA SE CALIFICARÁ A PARTIR DE LA INFORMACION APORTADA EN EL SOBRE 2, POR ENDE, NO SERÁ SUSCEPTIBLE DE SUBSANABILIDAD, DE MODIFICACIÓN O DE COMPLEMENTACIÓN, POR PARTE DEL OFERENTE CON POSTERIORIDAD A LA FECHA DE CIERRE DEL PRESENTE PROCESO, POR TRATARSE DE UN FACTOR DE PONDERACION DE LAS OFERTAS.
(…) subrayado y en negrilla fuera de texto.

6. Por tal manera, aceptar su pretensión seria vulnerar los derechos de los proponentes que, si acataron los tiempos los numerales y las notas establecidas en el pliego de condiciones, hecho por el cual la entidad NO puede tener en cuenta el documento aportado debidamente suscrito para acreditar experiencia, el cual es aportado de manera extemporánea al cierre del proceso.

7. Por último, es importante manifestar que la diligencia en la elaboración de la propuesta está en cabeza del proponente y no en cabeza de la Entidad, por lo cual el proponente debe garantizar que con la propuesta presentada se dé cumplimiento a la totalidad de requisitos exigidos en el pliego de condiciones.

8. Así las cosas, aceptar lo que pretende el observante, vulneraría el principio de igualdad, que rige y debe ser la punta de lanza de todos los procesos de selección, el cual establece que, la entidad, debe dar el mismo tratamiento a todos los oferentes, en igualdad de condiciones y con reglas claras, que sean aplicadas uniformemente, que fue y es lo que ha venido haciendo la entidad en el presente proceso y en todos los procesos de selección, pues para el caso que nos ocupa, todos los proponentes, gozaron del mismo término tanto para subsanar documentos, como para observar el informe de evaluación.

9. En virtud de lo antes señalado, es claro que el comité evaluador no está llamado a inferir, asumir, interpretar, suponer o deducir información, más allá de lo que efectivamente se encuentra consignado en la documentación que reposa en la propuesta inicial.

Por lo anterior, su observación NO procede y los contratos de orden No. 3 y 4, NO SON TENIDOS EN CUENTA PARA EFECTOS DE PONDERACION.

Contrato de orden 6 (PNUD42291)
(Suscrito con PROGRAMA DE LAS NACIONES UNIDAS PARA EL DESARROLLO PNUD)

1. El comité evaluador procede a verificar nuevamente la documentación aportada inicialmente en la propuesta encontrando que allegó CERTIFICACION donde no es posible evidenciar la fecha de inicio y terminación tal como lo establece el pliego de condiciones en su numeral 10.1.4 ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA literales V y VI que establece:

(…)
V. La fecha de iniciación de la ejecución del contrato. Esta fecha es diferente a la de suscripción del contrato, a menos que de los documentos del numeral 10.1.5. de forma expresa así se determine. 
Si en los documentos válidos aportados para la acreditación de experiencia solo se evidencia fecha (mes, año) de suscripción y/o inicio del contrato: se tendrá en cuenta el último día del mes que se encuentre señalado en la certificación.
(…)
VI. La fecha de terminación de la ejecución del contrato. Esta fecha de terminación no es la fecha de entrega y/o recibo final, liquidación, o acta final, salvo que de los documentos del numeral 10.1.5 de forma expresa así se determine.
(…) subrayado fuera de texto

2. Así las cosas; se aclara nuevamente al proponente que la Certificación aportada en la propuesta inicial con la que pretende acreditar Fecha de Inicio y Fecha de Terminación del contrato de orden 6, NO es tenida en cuenta toda vez que para acreditar la fecha de inicio se evidencia que (suscribió el día 19 de septiembre de 2019) fecha que no es válida según el numeral anterior.

3. Así entonces, no es cierto que la fecha inicio corresponda al día 19 de septiembre de 2019, conforme al análisis y argumento descrito en su radicado.

4. Con respecto a la fecha de terminación, la certificación aportada no cuenta con la respectiva fecha tal como lo solicita el presente pliego de condiciones para la acreditación de experiencia. 

Por lo anterior, su observación NO procede y el contrato de orden No. 6, NO ES TENIDO EN CUENTA PARA EFECTOS DE PONDERACION y su calificación técnica es la siguiente:

Evaluación:

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporto UN (1) contrato válido para la acreditación de experiencia, del cual UNO (1) acredita por separado ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORIZACION Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE REGULARIZACION DE PREDIOS Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE GESTION PREDIAL requeridos para el presente proceso, Los valores de ponderación de la propuesta, se encuentran discriminados en los cuadros resumen incorporados en el presente informe.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TECNICA de HABIL


· PROPONENTE 8 JPS INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA

El proponente presentó en la plataforma del Secop II un mensaje con referencias CO1.MSG. 2817940 de fecha (28/07/2021 10:45 PM(UTC-05:00) Bogotá, Lima, Quito) y CO1.MSG. 2817972 de fecha (28/07/2021 11:00 PM(UTC-05:00) Bogotá, Lima, Quito), comentando lo siguiente:
(…)
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INVIAS RESPONDE

una vez revisada observación presentada por el proponente, se verifica nuevamente el pliego de condiciones en su numeral 5.1.1.1.1 PONDERACION DEL PROMEDIO DE FACTURACION MENSUAL TOTAL DE LOS CONTRATOS ACREDITADOS VALIDOS literal b) que estable:
(…)
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(…)
Así las cosas, la entidad procede a realizar el cálculo de la "CONDICIÓN % REQUERIDO  50% PMFO según TRM" con el valor del salario de 2020 el cual es 877.803 dando como resultado 61.7070877 para el presente proceso de selección.
En consecuencia, su observación procede y se procede a realizar el cambio en la matriz técnica, pasando de NO HABIL a HABIL.

Evaluación:

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporto DOS (2) contratos válidos para la acreditación de experiencia, de los cuales UNO (1) acredita por separado ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORIZACION Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE REGULARIZACION DE PREDIOS Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE GESTION PREDIAL No obstante, lo anterior y teniendo en cuenta que el proponente acredita una relación PFMT/PMFO mayor o igual a la relación por, se les asignara cero (0) puntos, toda vez que no cumple lo establecido en el numeral 5.1.1.1.1 PONDERACION DEL PROMEDIO DE FACTURACION MENSUAL TOTAL DE LOS CONTRATOS ACREDITADOS VALIDOS.

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TECNICA de HABIL.




CUADRO RESUMEN DE EVALUACIÓN

	No. DE PROPUESTA
	PROPONENTE
	CAPACIDAD JURÍDICA
	CAPACIDAD FINANCIERA
	CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
	CAPACIDAD TECNICA
	CALIFICACIÓN DEFINITIVA
	NÚMERO DE CONTRATOS ACREDITADOS VÁLIDOS
	Ponderación por PFMT
	VINCULACIÓN TRABAJADORES CON DISCAPACIDAD PLANTA DE PERSONAL
	APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL
	PUNTAJE TOTAL

	
	
	
	
	
	
	
	
	PFMT APORTADO POR EL PROPONENTE
	PUNTAJE OBTENIDO
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	(Hábil / No Hábil)
	(n)
	(SMMLV)
	(Puntos)
	
	
	

	1
	MIGUEL MORALES INGENIERIA SAS
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	2,000
	63,2194998
	889,7326808
	10,000
	100,000
	999,7326808

	2
	UNIÓN TEMPORAL CENSO 2021
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	2,000
	49,3908269
	854,5449861
	10,000
	100,000
	964,5449861

	3
	CONSORCIO BETA
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	2,000
	39,2981959
	772,6290376
	10,000
	0,000
	782,6290376

	4
	ARBITRIUM SAS
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	2,000
	46,4111277
	835,3143492
	10,000
	100,000
	945,3143492

	5
	5IINCO ASESORIA & CONSTRUCCION SAS
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	1,000
	10,6086054
	279,7104850
	0,000
	100,000
	379,7104850

	6
	INGENIERIA CONSULTORIA Y PLANEACION S.A – INCOPLAN S.A
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	1,000
	69,8250000
	882,2984415
	10,000
	100,000
	992,2984415

	7
	AVALES INGENIERIA INMOBILIARIA SAS
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	NO HÁBIL
	NO HÁBIL
	6,000
	169,5955860
	0,0000000
	0,000
	100,000
	0,0000000

	8
	JPS INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	HÁBIL
	2,000
	86,5928125
	817,6246797
	10,000
	100,000
	927,6246797






3.1 OTORGAMIENTO PUNTAJE VINCULACIÓN TRABAJADORES CON DISCAPACIDAD PLANTA DE PERSONAL (DECRETO 392 DE 2018)


Durante el traslado del Informe de Evaluación final no se presentaron observaciones por lo cual se mantiene la evaluación. 



3.2 APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL

En el traslado del Informe de Evaluación final no presentó la observación por lo cual se mantiene la calificación.


3.3 EQUIPO DE TRABAJO (PERSONAL CLAVE EVALUABLE)


En el traslado del Informe de Evaluación final no presentó la observación por lo cual se mantiene la calificación. 



3.4. CRITERIO OBRAS CIVILES INCONCLUSAS, DE QUE TRATA LA LEY 2020 DE 2020


En el traslado del Informe de Evaluación final no presentó la observación por lo cual se mantiene la calificación

3.5 MIPYMES 


Durante el traslado del Informe de Evaluación final no se presentaron observaciones por lo cual se mantiene la evaluación. 


4.- OTROS FACTORES DE DESEMPATE

Durante el traslado del Informe de Evaluación final no se presentaron observaciones por lo cual se mantiene la evaluación. 



5. OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACIÓN

Si dentro del término establecido en el numeral del pliego de condiciones para la publicación de éste informe de evaluación de las propuestas, los proponentes encontraren discrepancias u omisiones en el mismo, deberán darlos a conocer por escrito al Instituto Nacional de Vías.

En caso de presentar documentos y/o aclaraciones solicitados por la Entidad. Deberá hacerse a través del Sistema Electrónica de Contratación Pública –SECOP II– http://community.secop.gov.co/sts/cce/login.aspx o página o sistema electrónico que haga sus veces.








Todos los documentos a radicar deberán venir debidamente foliados, incluir el radicado de las solicitudes enviadas por INVIAS a las que hacen referencia en su respuesta, citar proceso de selección al que se dirige, identificando el asunto o referencia de manera clara y amplia.

COMITÉ EVALUADOR




	(ORIGINAL FIRMADO)

LIANA CONSTANZA DÍAZ DÍAZ
EVALUACIÓN JURÍDICA

	
(ORIGINAL FIRMADO)
JAVIER ALVAREZ MENDOZA
EVALUACIÓN TECNICA

	(ORIGINAL FIRMADO)

DIANA MARTÍNEZ CARDOZO
EVALUACIÓN FINANCIERA



Revisó: 	EDWIN JAVIER GALVIS ACEVEDO  
Coordinador Grupo Asuntos Precontractuales 
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EXPERIENCIA ESPECIFICA: por lo menos uno (1) de los contratos validos
aportados para acredilar la experiencia, debe acreditar que haya contenido fa
efecucién de ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CONTRIBUCION NACIONAL DE
VALORIZAGION Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE REGULACION DE
PREDIOS Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE GESTION PREDIAL

(=)

Ei proponente para la acreditacion de la experiencia alleg6 Certiicacion, dentro de
a cual la entidad no puede evidenciar que se haye acreditado la cjecucién do
ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION DE ESTUDIOS YO SERVICIOS DE
CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORIZACION Y/O ESTUDIOS YO
ACTUALIZAGION DE ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE GAPAGIDAD DE PAGO
'ASOCIADOS A COBROS DE TRIBUTOS Y/O ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION
DE ESTUDIOS Y/O SERVICOS ASOCIADOS A PROCESOS A AVALUOS
COMERGIALES Y/O CATASTRALES Y/O ESTUDIOS Y/O ACTUALIAGION DE
ESTUDIOS DE REGULAGION DE PREDIOS Y/O SERVICIOS ASOCIADOS A
ESTUDIOS DE GESTION PREDIAL, por cuanto el objeto del contralo de orden 1
‘aportado menciona en su objeto “APOYO ACTIVIDADES PARA COORDINAGION,
ASESORAMENTO, RECOPILACION Y GENERACION DE INFORMACION
TECNIGA, IIRINICA ¥ FISCAI PARA FSTARIFCFR MFGANISMOS Y
PROCESOS A UTILIZAR PARA LA TITULACION DE PREDIOS EN LOS 116
MUNICIPIOS DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARGAY, si bien es cierto en
Su objeto se evidencia la tiulacién de predios en los 116 municipios, no es claro
para que se desarrolis dicha titulacidn, encontrando que NO se puede establecer
en el contenido de dicho documento que el contrato aportado corresponda a un
contrato de ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION DE ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE
CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORZACION Y/O ESTUDIOS Y/O
ACTUALIZAGION DE ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE GAPAGIDAD DE PAGO
ASOCIADOS A COBROS DE TRIBUTOS Y/0 ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION
DE ESTUDIOS Y/O SERVICOS ASOCIADOS A PROCESOS A AVALUOS
COMERGIALES Y/O CATASTRALES Y/O ESTUDIOS Y/O ACTUALIAGION DE
ESTUDIOS DE REGULAGION DE PREDIOS Y/O SERVICIOS ASOGIADOS A
ESTUDIOS DE GESTION PREDIAL, de conformidad con lo requerido en el Pliego
de Condiciones del presente proceso.

L
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Por lo anteriormente expuesto, el contrato de orden No. 1 NO ES TENIDO EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION.

OBSERVACION:
Lo pri /e se debe tener en cuenta para la evaluacion de la experiencia en
fems de fitulacion predial, es que Ia ttulacion no es un medio sino un fin, el cusl
jere_de_trabaic iminares_de_socializacion_del de
reconocimiento de estudios (écnicos catastrales. censo de o
poseedores,_estudios _de _titulos. _levantamientos_fopoaréficos _ylo_wuelos
fotogramétricos etc con el fin de as familias que cumplan Ios requisitos y con los.
insumos_suminisirados sean propietarios a través de un acto_administrativo o

sentencia judicial que serd el fitulo de dominio objeto de Registro para transferirla
ledad. Lo anterior para dar respuesta & Ia observacién en cuanto no es claro
para que se desarrollg dich ituacion.

Noobstante. el te Siincoasesoria y Construccién SAS en la documentacisn

tada con Is oferta, anexa un documento llamado “FICHA METODOLOGICA
REGULARIZACION.SANEAMIENTO Y TITULACION (RST)_emitide.

Neciones Unidas_en el Gréfico 1. Figjo de procesos para la titulacién_donde
establece las actividades y el flio de la nformacién finalmente a la
obtencién miento del tiulo de propiedad. (Anexo 1)

L




image5.png
oA

Sl

As las cosas. consideramos que la certificacisn se encuentra acorde con

2. Contratos de orden 3y 4 (08412010 y 016/2009).

(Susorto con GOBERNACION DE CUNDINAMARCA) Instuto Nacional do Viao
‘GESTION El numeral 5.1 EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de
condicones, establece:

)
5.1, EXPERIENCIA DEL PROPONENTE

Para o presente proceso de seleccion experiencia a acreditar deberd enconirarse
relacionada en el FORMULARIO DE EXPERIENCIA REQUERIDA, y debe
Gorresponder a MAXIMO SEIS (6) contatos terminados antes de [a fechs de cierre
el presente proceso de seleccion y que hayan contenido a ejecucién de:
ESTUDIOS YO ACTUALIZACION DE ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE
‘CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORIZACION

Yio

ESTUDIOS Y/O ACTUALIZACION DE ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE
CAPACIDAD DE PAGO ASOCIADOS A COBROS DE TRIBUTOS

Yio

ESTUDIOS Y/0 ACTUALIZACION DE ESTUDIOS Y/O SERVICOS ASOCIADOS A
PPROCESOS A AVALUOS COMERCIALES Y/O CATASTRALES

Yio

ESTUDIOS Y/0 ACTUALIACION DE ESTUDIOS DE REGULACION DE PREDIOS
YI0 SERVICIOS ASOCIADOS A ESTUDIOS DE GESTION PREDIAL
EXPERIENCIA. ESPECIFICA: por o menos uno (1) de los. contratos véidos
aporiacos para acrediar la experiencia, debe acrediar que haya contenico fa
efecucién de ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE CONTRIBUCION NACIONAL DE
VALORZACION Y/0 ESTUDIOS Y/ SERVICIOS DE REGULACION DE
PREDIOS Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE GESTION PREDIAL

)

£ proponente para la acreditacion e la experiencia alleg DOCUMENTO
(INCOMPLETO) el cusl no se pueds evidenciar i s encuenira dentro de los
documentos vélidos solcitados por a entidad en su numeral 5.1 EI numeral 5.1.5.
DOCUMENTOS VALIDOS PARA ACREDITACION DE LA EXPEREENCIA
REQUERIDA y especificamente en el numeral 5.15.1 PARA CONTRATOS
'SUSCRITOS CON ENTIDADES ESTATALES. Del pliego de conciciones incca que
el proponente pocra aportar uno o aigunos de los documentos que se establecen a
Conlinuacin para obtener a informacin solcitada:

)
~Reta de iquidacion

‘Acta de entrega o de recibo defnitv.

‘Certfcacién de experiencia para coniratos suscritos con Entidades Estaales

CARRERA 174N 114 -9 Ofin 0 Bogo .C Mo SMSA4570.S6734784 Serict Cler: SLAET60
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Acta de terminacién
Acta final
‘Acta de iicio o Ia orden de inicio.
Actas de suspension, terminacion de suspensién y/o reinicio o reanudacion 6
levantamiento de la suspension.

()

lgualmente, el documento no se encuentra debidamente suscrito tal como lo solicita
o pliego de condiciones en su numeral 5.1.4.1 ACREDITACION DE LA
EXPERIENCIA DE PERSONAS NATURALES O JURIDICAS Y EXTRANJERAS
DOMICILIADAS CON SUCURSAL EN COLOMBIA que establece:

Rmbrsy cargo o a persana que expdeta Crtcacn. Por o aferomente
‘expuesto, los contratos de orden No. 3y 4 NO SON TENIDOS EN CUENTA PARA
EFECTOS DE EVALUACION.

OBSERVACION:

Lo primero que se debe tener en cuenta para la evaluacion de la experiencia en
temas de ftulacion predial, es que la ftulacion no es un medio sino un fin, el cusl

de. iminares_de_socializacién_del e
reconocimiento de campo, estudios técnicos catastrales. censo de ocupantes o
dores. _estudios _de levantamientos wuelos
etc con el fn de las famillas que cumplan os requisitos y con los
insumos_suministrados Sean_propietarios a través de un acto_administrativo o

‘sentencia judicial que serd el fitulo de dominio objeto de Registro para transferirla
‘oropiedad. Lo anterior para dar respuesta a Ia observacion en cuanto no es claro
ara que se desarroll dicha tiuacien.

No obstante. el proponente Siincoasesoria y Construccién SAS enla documentacisn

tada con Is oferta, anexa un documento llamado “FICHA METODOLOGICA
REGULARIZACION._SANEAMIENTO Y TITULACION (RST)_emitido_por las
Neciones Unidas donde en el Gréfico 1 e procesos para Ia fitulacion

establece las actividades y el fluo e a informacion. finaimente a la
‘obtencién y oforgamiento el titulo de propiedad. (Anexo 1)

Por otro lado. el callficador observa que dichos contratos fueron suscritos con la
Gobemacién de Cundinamarca. cuando la certficacién cleramente establece que
‘Hucron controtos ciecutodos para lo Gajo de Vivienda Populor. cntided del dmbito
Distrtal cuyo uno de sus s Misionales es precisamente la Tiulacién de
Predios. o cusl se enmarca efectivamente dentro de os requisitos de experiencia
en temas de ESTUDIOS Y/O ACTUALIACION DE ESTUDIOS DE
REGULARIZACION DE PREDIOS /O SERVICIOS ASOCIADOS A ESTUDIOS
'DE GESTION PREDIAL

L
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Igualmente, el calificador observa que, el documento no se encuentra debidamente
susciito tal como lo_solicita el pliego de condiciones en su numeral 5.14.1
ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA DE PERSONAS NATURALES O
JURIDICAS Y EXTRANJERAS DOMICILIADAS CON SUCURSAL EN COLOMBIA
que establece:

)

~Nombre y cargo de la persona que expide la Certficacidn. Por lo anteriormente
expuesto, los contratos de orden No. 3y 4 NO SON TENIDOS EN CUENTA PARA
EFECTOS DE EVALUACION.

OBSERVACION:

En_cuanto s esta observacion nos aclarar_que las_certiicaciones
‘aportadas son el extracto de una certficacién mucho més amplia, a cual contiene
todos los solicitados para su evaluacion. No obstante. dicha falencia no
fue soliciada para ser subsanada durante [z efapa de evaluacion er. porio

‘que nos permitimos adjuntar la tolalidad de la certicacion donde se puede colegir
‘su contenido de requisitos para su evaluacion. (Anexo 2).

3. Contrato de orden 6 (PNUD42291)

(Suscrito con PROGRAMA DE LAS NACIONES UNIDAS PARA EL DESARROLLO
PNUD)

El numeral 10.1.4 ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA literal VI
establece:

()

V. La fecha de iniciacion de la ejecucion del contrato. Esta fecha es diferente a la
e suscripcion del contralo, a menos que de los documentos del numeral 10.1.5. de.
forma expresa asi se determine.

i en los documentos validos aportados para la acreditacién de experiencia solo se.
evidencia fecha (mes, ano) de suscripcion yio inicio del contrato: se tendra en
Cuenta el dlimo dia del mes que se encuentre seralado en la certiicacién.

() subrayado fuera de texto

Revisado los documentos allegados a |a propuesta para acreditar a experiencia del
contrato de orden 6, la entidad advierte que no se evidencia la fecha de inicio tal
‘como o indica el lteral anterior, se evidencia (suscribié el dia 19 de septiembre de
2017) fecha que no seré tenida en cuenta segun el numeral anterior para acredtar
a fecha de inici.

Adicionalmente, el numeral 10.1.4 ACREDITACION DE LA EXPERIENCIA
REQUERIDA liteal VI establece:

(=]
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V. La fecha de terminacién de la ejecucién del contrato. Esta fecha de terminacion
o es la fecha de enlrega y/o recibo final, liquidacién, o acta final, salvo que de los
‘documentos del numeral 10.1.5 de forma expresa asi se determine.

() subrayado fuera de texto

Revisado el documento aportado en la propuesta inicial, la entidad advierte que no.
se evidencia la fecha de terminacion tal como lo solicita e numeral anterior

Por lo anteriormente expuesto, el contrato de orden No. 6 NO ES TENIDO EN
CUENTA PARA EFECTOS DE EVALUACION.

OBSERVACION:

En cuanto a esta observacion nos permitimos aclarar. que el formato de expedici
de _certficaciones de PNUD. a formatos estandarizados
intemacionalmente v que los contratos Suscros. ejecutados y terminados con el
PNUD. no contienen acatas de inicio ni de terminacion puesto que el PNUD no se
ige por los pardmetros de Ley 80. la_entidad fiene sus propios procesos ¥
‘actiidades para el pago y cancelacién de los dferentes contratos. Por lo tanfo.
‘solicitamos tener en cuenta dicho contrato para efectos de a evaluacion.

Al las cosas. de la certificacitn se fécimente deducir que el
‘conirato se inici el dia 19 de septiembre de 2017 y fecha e terminacién inicial de
18 de septiembre de 2018 hasta ol die 16 de diciembre de 2015,
‘adicionalmente el conirato fue debidamente inscrito en el RUP._sin que hubiera
‘xistido observacién alguna por parte de la Camara de Comercio de Bogoté para
su_inscripcid lendo_los_mismos_requis idos_en los de
‘condiciones del presente proceso.

Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporto UN (1) contrato valido para la acreditacién de experiencia, del
cual UNO (1) acredia por separado ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE
CONTRIBUCION NACIONAL DE VALORIZACION Y/O ESTUDIOS Y/O
SERVICIOS DE REGULARIZACION DE PREDIOS Y/O ESTUDIOS Y/O
SERVICIOS DE GESTION PREDIAL requeridos para el presente proceso, Los
valores de_ponderacion de la propuesta, se encuentran discriminados en los
cuadros resumen incorporados en el presente informe.

Por o tanto, el proponente obtiene una calificacién TECNICA de HABIL

OBSERVACION:

MR 145 101450 e 1 e M M50 S e U8
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En_cuanto a esta_observacitn nos permitimos indicar._que si_bien es cierto

emos que Ia certicacion tenida en cuenta para [a evaluacion ce
contrato de orden No 2 do para Secretari Disttal del Hébitat (Contrato No
&de cu es idéntico al de los contratos ejecutados para Ia Caja de
Vivienda Popular.Ia Gobernacién de Cundinamarca y el Programa de las Naciones
Unidas para el Desarrollo (PNUD)._no entendemos porque éstos no se tuvieron en
‘cuenta para su evaluacién.

Por lo anterior consideramos que los contratos aportados en los rdenes 1.3.4

el formulario de cia con los requisitos solictados en
los. de condicione: deben ser en el cuadro de informe
final de evaluacion.

Cordialmente.,

JOSE MAURICIO GOMEZ PACHON
R.L. SIINCO ASESORIA & CONSTRUCCION SAS

CARRERA 174N 114 -9 Ofin 0 Bogo .C M SIS0 316734784 Serict Clen: SLAKT80
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'ACLARACION INFORME DE EVALUACION

REFERENCIA: Proceso de confratacion No. CMA-DI-034-2021, en adelante el
“Proceso de confratacion”

Obeto: INTERVENTORIA TECNICA, LEGAL ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA PARA LA
CONSTRUCCION, MEIORAMIENTO, GESTION PREDIAL, SOCIAL AMBIENTAL DEL
INTERCAMBIADOR VIAL EN LA AVENIDA 30 DE AGOSTO QUE SIRVA DE ACCESO AL
AAEROPUERTO INTERNACIONAL MATECANA".

Respetados sefiores, una vez evisado el informe final emiido por la enfidad del dia
23 de julo, se tiene que para el proponente 8 JPS INGENIERIA 4., lo enfidad aclora:

=]
Realizada la evaluacién técrica de la propuesta, la entidad encuentra que el
proponente aporto DOS (2] confratos véiidos para la acreditacion de experiencio.
de los cucles UNO (1) acredita por separado ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE
CONIRIBUCION NACIONAL DE VALORZACION Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE
REGULARIZACION DE PREDIOS Y/O ESTUDIOS Y/O SERVICIOS DE GESTION PREDIAL No.
‘obstante, o anterior y feniendo en cuenta que el proponente acredita una relacion
PFMI/PMFO mayor o igual aa relacidn po, se es asignara cero (0) puntos, foda vez
que o cumple o establecido en el numerl 5.1.1.1.1 PONDERACION DEL PROMEDIO.
DE FACTURACION MENSUAL TOTAL DE LOS CONTRATOS ACREDITADOS VALIDOS.

(8]

Porlo anteror se aclara que:

1. Segin el piego de condiciones, en el "CAPIULO V CRITERIOS DE
COMPARACION Y CALFICACION DE LAS PROPUESTAS', numeral 5.1
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE" subnumeral “5.1.1. CRITERIOS DE
CALFICACION DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE" en el fem *5.1.1.1.1.
PONDERACION DEL PROMEDIO DE FACTURACION MENSUAL TOTAL DE LOS.
CONIRATOS ACREDITADOS VALIDOS".

Bl céiculo del PMO serd ast:
[
EIPMFO se calculard aividiendo el valor del presupuesto oficialdel respectivo
mocuio expresado en SMMLY del afio 2020, entre el piazo establecico en el
preent plego
Porlo cual se enfiende que la férmula es la siguiente:
PFMO = (650.000.000/877.803)/6

175 NGEMERA SOCEDAO NONIA
Tt 2008 s
g 0. Ccati
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PFMO = 74049/6
PFMO = 123414

Delo anterior se enfiende que el valor conecto para el PFMO es el de 123,414

y no el de 58,749 calculado por a entidad.

2. Segin el plego de condiciones, en el “CAPIULO V CRIERIOS DE
COMPARACION Y CALFICACION DE LAS PROPUESTAS', numeral 5.1
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE" subnumeral “5..1. CRITERIOS DE
CALFICACION DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE" en el ifem “5.1.1.1.1
PONDERACION DEL PROMEDIO DE FACTURACION MENSUAL TOTAL DE LOS.
CONIRATOS ACREDITADOS VALIDOS" NOTA 1, dice:

HOTA 1 poptsus i b PMT,/ PMFO i s sy o )
i o7 st era o NOWABL. L5 R v 361 s ama

Relacionyy =50+ CITFFRE 49

s
Roblnry = Mt s o AT i,

T P e actsso v Tom sty

R0 Pucmdohret o ks e o

” = s G s

by = Pt ot s e s s (T i ocarl

Porlo anferior, se establece que el valor de “Relacién ro” coesponde de lo
siguiente manera:

Relacion PO = (123,414 +50%) » (VZ + 1)
Relacion PO = 617070877 « (VZ + 1)
Relacion PO = 1207
Entonces siguiendo o establecido en la nofa 1,
e

T
Relaci6n PO > Lo se daran 0 puntos y calif caion tecnica NO HABIL

Se fiene que para el proponente 8. JPS INGENIERIA S.A. se aplica de la
siguiente manera:

Relacién PO > el
lacitn PO = prmo

175 NGEMERA SO0EDAO NONIA
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865928125
23418
12072 0664
Por todo o anferiormente expuesto y estando dentro del plazo establecido por la

enfidad, respefuosamente s solicitacambiar lo calificacion TECNICA del
proponerte 8. JPS INGENIERIA S.A. de NO HABIL o HABIL.

12072

Agradecemosa atencién prestade.

Cordicimente,

Representante Legal

175 NGEMERA SO0EDAO NONIA
Tedtrc. () 1554 67610450
Eut coc@oieomescon
g 0. Ccati
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> EIPMFO so calcular dividiendo el valordel presupuesto ofialdel respectvo mdo expresado en SMMLV del afo 2020,
entre el plazo establecido en el presente pliego.

NOTA 1: A los proponentes que acrediten una relscion PFMT / PM F O mayor o igual a la Relacion o, se les asignara cero (0)
puntos y una calificacion Técnica de NO HABIL. La Relacién ro, se calculard de la siguiente forma:
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Bogots, D. C., 28 de julo de 2021
Sefores:

LIANA CONSTANZA DIAZ DIAZ
EVALUACION JURIDICA
JAVIER ALVAREZ MENDOZA
EVALUACION TECNICA
'DIANA MARTINEZ CARDOZO
EVALUACION FINANCIERA

COMITE EVALUADOR INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS
Rof.: CONCURSO DE MERITOS ABIERTO CMA-DT-SEL025-2021
OBJETO: ESTUDIO DE CENSO PREDIAL - VIA CARTAGENA BARRANQUILLA Y
CIRCUNVALAR DE PROSPERIDAD PARA LA APLICACION Y DISTRIBUCION DE LA
'CONTRIBUCION DE VALORIZACION A CARGO DEL INVIAS
Asunto: Observaciones l informe de evaluacion final
Respetados Sefiores:
‘Conforme al cronograma previsto para la presentacién de observaciones al nforme.
final de evaluacién y dentro del plazo establecido para el efecto, nos permitimos
poner a su consideracion las observaciones al informe final de evaluacion a a fima
Siinco Asesoria & Construccion SAS asf:
El comité calfficador observa:
PROPONENTE 5: SIINCO ASESORIA & CONSTRUCCION SAS

1. Contrato de orden 1 (SG0-037-2011)
(Suscrito con GOBERNACION DE CUNDINAMARCA)
El numeral 5.1 EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del pliego de condiciones,
establece: (
5.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE
Para el presente proceso de selecion |a experiencia a acreditar deberé encontrarse.
relacionada en o FORMULARIO DE EXPERIENCIA REQUERIDA, y debe

corresponder a MAXIMO SEIS () coniratos terminados antes de Ia fecha de cierre
el presente proceso de seleccion y que hayan contenido la ejecucién de:
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