FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA
_ EJERCITO NACIONAL
DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR

DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO

RESOLUCION NUMERO 0000 94D @

04 AGO 2021

De fecha:

POR LA CUAL SE ADJUDICA EL PROCESO DE LICITACION, PUBLICA N° 151 - DIGSA-DISAN-EJC-
2021, CUYO OBJETO ES LA “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES
POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO”.

EL DIRECTOR DE SANIDAD EJERCITO, en su calidad de ORDENADOR DEL GASTO, nombrado
mediante Decreto 1586 del 02 de diciembre de 2020 y posesionado mediante Acta de Posesion Personal
Militar No. 00492030 del 04 de diciembre del 2020 y de conformidad a lo preceptuado por la Ley 80 de
1.993, Ley 1150 de 2.007, Decreto Reglamentario Unico 1082 del 26 de mayo de 2015, Resolucion 1897
de 2021 del 29 de junio de 2021 por la cual se delegan unas funciones y competencias relacionada con la
contratacion de bienes y servicios con el destino al Ministerio de Defensa Nacional, unas funciones de
caracter administrativo y se dictan otras disposiciones ; Resolucion No. 6302 del 31 de julio de 2014 (por la
cual se adopta el Manual de Contratacion del Ministerio de Defensa Nacional y sus Unidades Ejecutoras),
Directiva Permanente No.12 del 21 de septiembre de 2020 (Lineamientos de Contratacion para el Sector
Defensa), expedidas por el Ministerio de Defensa Nacional; quien en consecuencia representa, por la
delegacion conferida, a LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — COMANDO GENERAL DE
LAS FUERZAS MILITARES — DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR— DIRECCION DE
SANIDAD EJERCITO.

EN USO DE SUS FACULTADES LEGALES Y ESTATUTARIAS, Y EN ESPECIAL LAS CONSAGRADAS
EN LOS ARTICULOS 24 Y 25 DE LA LEY 80 DE 1993, EN EL NUMERAL 1 DEL ARTiCULO 2 DE LA
LEY 1150 DE 2007, EN EL ARTICULO 2.2.1.2.1.1.2 DEL DECRETO 1082 DE 2015, EN EL ARTICULO
5.2.31 DE LA RESOLUCION 6302 DE 2014 MANUAL DE CONTRATACION DEL MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, DIRECTIVA PERMANENTE No 12 DEL 21 E SEPTIEMBRE DE 2020 Y DEMAS
NORMATIVIDAD CONCORDANTE Y COMPLEMENTARIA QUE MODIFIQUE Y/O SUSTITUYA LAS
ANTERIORES; Y/O NORMATIVIDAD LEGAL VIGENTE DE CONFORMIDAD CON LA MODALIDAD.

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucion No. 00002288 del 14 de abril de 2021, se nombré al Gerente del Proyecto del
Area Gestion Administrativa y Financiera, Comités Estructuradores y Evaluadores, para el PROCESO DE
LICITACION PUBLICA N.° 151-DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO
MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL
EJERCITO”.

Que el treinta (31) de mayo de (2021), en cumplimiento al Articulo 2.2.1.1.2.1.1 del Decreto 1082 de 2015 y
en concordancia con el Manual de Contratacion, se ha procedido a publicar la informacion correspondiente
en el Portal Unico de Contratacion Secop Il el estudio previo, el proyecto de pliego de condiciones y el aviso
de convocatoria para el PROCESO DE LICITACION PUBLICA N.°. 151-DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo
objeto es “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE
LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO”.

Que la Direccion de Sanidad Ejército, a través de la Oficina de Contratos de la Direccion de Sanidad
Ejército, a efectos de cumplir el objeto misional y atender el interés general, requiere adelantar un proceso
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de seleccion del contratista, bajo la modalidad de licitacion publica, de conformidad al articulo 2, numeral 1
de la Ley 1150 de 2007, en concordancia con el articulo 2.2.1.2.1.1.1 y siguientes del Decreto 1082 de 2015
y demas normas concordantes y complementarias que sirvan de fundamento para el proceso de seleccion

que se adelantara bajo esta modalidad.

Que existen los recursos disponibles para atender el pago de las obligaciones derivadas del proceso de
seleccion y posterior contrato adjudicado, la erogacion que se cause con la suscripcion del contrato
resultante del proceso de seleccion, se respalda con recursos del presupuesto asignado a la Direccion de
Sanidad Ejército, con un presupuesto oficial asignado a este proceso de Seleccion es cual es de CUATRO
MIL CIENTO CINCO MILLONES DE PESOS M/CTE ($4.105.000. 000.00), de acuerdo al CDP No 21421 de
2021, rubro C-1505-0100-2-0-1505014-02, expedido por el Jefe de Presupuesto de la Direccion de Sanidad
del Ejército., correspondientes a la vigencia fiscal 2021.

Posicion Catalogo de
Gasto

C-1505-0100-2-0-
1505014-02
ADQUISICION DE
BIENES Y SERVICIOS
—-EQUIPOS Y
DISPOSITIVOS
No | MEDICOS DEALTA

21421 TECNOLOGIA
‘ ADQUIRIDOS-
CERTIFICADO DE FORTALECIMIENTO
DISPONIBILIDAD DE LA PRESTACION
PRESUPUESTAL DE LOS SERVICIOS
DE SALUD DE LOS
ESTABLECIMIENTO
DE SANIDAD MILITAR
DE LAS FUERZAS
MILITARES
NACIONAL

Recurso y

Fuente Situacion Fecha Valor Vigencia 2021

Nacion 11 CSF 11/03/2021 $4.105.000.000,00

TOTAL PRESUPUESTO OFICIAL ASIGNADO $4.105.000.000,00

PRESUPUESTO OFICIAL PARA EL PROCESO, SEGUN ANALISIS DEL SONDEO DE MERCADO.

RUBRO PRESUPUESTAL VALOR PRESUPUESTO
GRUPO - OFICIAL
cODIGO DESCRIPCION RECURSO | DEPENDENCIA IVA INCLUIDO
GRUPO 1 EQUIPO ODONTOLOGICO 57.120.864,20
GRUPO 2 EQUIPO CONSULTORIO 814.713.001,02
GRUPO 3 MONITOREO 758.372.356,65
C-1505-0100-2-0-
GRUPO 4 1505014-02 MOBILIARIO 211.367.155,03
GRUPO 5 ADQUISICION DE | UNIDADES ODONTOLOGICAS 391.012.823,84
BIENES Y SERVICIOS
GRUPO 6 _EQUIPOS Y KITS PIEZAS DE MANO 206.639.811,00
GRUPO 7 DISPOSITIVOS LABORATORIO 11 BIOMEDICOS 537.671.254,82
MEDICOS DE AKTA
GRUPO 8 TECNOLOGIA ELECTROTERAPIA 132.446.683,62
GRUPO 9 ADQUIRIDOS- HIDROTERAPIA 61.737.527,02
FORTALECIMIENTO

GRUPO 10 DE LA PRESTACION | MECANOTERAPIA 240.797.847,28
GRUPO 11 CIRUGIA 1 384.496.920,00
GRUPO 12 CIRUGIA 2 236.850.765,84
GRUPO 13 RX PERIAPICAL 71.734.269,43
VALOR TOTAL PRESUPUESTO OFICIAL IVA INCLUIDO: 4.104.961.279,75

Que los Pliegos de Condiciones fueron elaborados de conformidad con lo previsto en el Decreto 1082 de
2016

Que el dia 03 de junio de 2021, se llevd a cabo la audiencia de aclaracion al proyecto de pliego de
condiciones, a efectos de que los interesados tuvieran la oportunidad de pronunciarse respecto al proyecto
de pliegp de condiciones, audiencia a la cual asisteron  mediante link
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https://us.bbcollab.com/guest/b015d264a588436e901169ff71a643fb, teniendo en cuenta las restricciones
que tenemos actualmente en el pais, se presentaron las siguientes empresas:

- Orbidental

- Servimedical Group
- Kassel Group

- Emed Tecnologia

- Emelab SA.S

- Jomedical

Que el dia quince (15) de junio de dos mil veintiuno 2021, se publicé el aviso de convocatoria No 2 en la
plataforma del SECOP Il, conforme a lo establecido en el numeral 2.2.1.1.2.1.2. del Decreto 1082 de 2015.

Que el dia diecisiete (17) de junio de dos mil veintiuno 2021, se publicé el aviso de convocatoria No 3 en la
plataforma del SECOP I, conforme a lo establecido en el numeral 2.2.1.1.2.1.2. del Decreto 1082 de 2015

Que las observaciones presentadas por los interesados con respecto al proyecto de pliego de condiciones,
fueron oportunamente contestadas y publicadas el dieciocho (18) de junio de dos mil veintiuno (2021)
mediante Formulario de Preguntas y Respuestas N°01 como consta en la plataforma electrénica de
contratacion estatal SECOP |I.

Que mediante Resolucion N ° 00004196 del veintiuno (21) de junio de dos mil veintiuno (2021) se orden6
la apertura del proceso de licitacion publica N°.151-DIGSA-DISAN-EJC-2021 cuyo objeto es la
“ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA
DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO”.DE REFERENCIA DISAN EJERCITO” y asi mismo se publico
mediante la plataforma de SECOP Il el pliego de condiciones definitivo.

Que el dia veintidos (22) de junio de dos mil veintiuno (2021), se llevé a cabo la audiencia de asignacion
de riesgos y la audiencia de aclaracion al pliego de condiciones definitivo, a efectos de que los interesados
tuvieran la oportunidad de pronunciarse respecto al proyecto de pliego de condiciones definitivo, audiencia
a la cual asistieron mediante link https://us.bbcollab.com/guest/b015d264a588436e901169ff71a643fb,
teniendo en cuenta las restricciones que tenemos actualmente en el pais, el siguiente personal:

- Angela Maria Vernaza — FISIOMEDICA

- Claudia Arenas — MEQ TECNOLOGIA

- Dayana Torres

- Diana Mayorga — Omar Gémez -Vivian Herrera — Robert Rodriguez - G BARCO
- Edna Perdomo

= Carolina Restrepo — Equipos y laboratorio

- Freddy Lopez — Jomedical SAS

- Giselle Mogollon

- Johana Pinto — Andrea Pinto — La Muela

- José Plinio Gutierrez — Medica de Colombia

- Martha Fajardo — Jomedical

- Miguel Martinez — Nancy Pinilla - Fisiomédica
- Angela Velandia — Servimedical Group

- Néstor Manrique — Quirurgo

En virtud de lo anterior, se dejo constancia por parte de la Entidad las observaciones establecidas por el
oferente frente al pliego definitivo, se genera la asignacion de riesgos, razén por la cual se dio por surtida la
etapa establecida dentro de cronograma del proceso.

Que las observaciones presentadas por los interesados con respecto al pliego de condiciones definitivo,
fueron oportunamente contestadas y publicadas tal y como da cuenta el Formulario de Preguntas y
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Respuestas N°02 del dia veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021), como consta en la
plataforma electronica de contratacion estatal SECOP Il.

Que el dia veintiocho (28) de junio de dos mil veintiuno (2021) se realizé6 adenda N° 01, en razén a las
observaciones planteadas al pliego de condiciones definitivo, realizadas por los interesados, se hace
necesario realizar algunas modificaciones a efectos de garantizar la pluralidad de oferentes, junto con los
principios de la contratacion estatal, consagrados en el articulo 23 de la ley 80 de 1993, asi:

1) Se modifico parcialmente el grupo No.11. Cirugia en el numeral 2.2.4 verificacion de la experiencia
habilitante del pliego definitivo.

2) Se modifico parcialmente el grupo No.12. Cirugia Il en el numeral 2.2.4 verificacion de la
experiencia habilitante del pliego definitivo.

3) Se incluyo el grupo No.14 Cirugia Ill en el numeral 2.2.4 verificacion de la experiencia habilitante
del pliego definitivo

4) Se modificaron las especificaciones técnicas No. 7.1, 7.2, 10.3, 10.5,10.6,11.3,11.4 del numeral 3.1
Monitor de Signos Vitales Multiparametros con capnografia del grupo No.3 monitoreo del Anexo 2
“ESPECIFICACIONES TECNICAS DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO”,

5) Se modifico la especificacion técnica No. 3.1 del numeral 3.2 Electrocardiégrafo del grupo No.3
Monitoreo del Anexo 2 “ESPECIFICACIONES TECNICAS DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO”.

6) Se modifico la especificacion técnica No. 3 y 8.3 del numeral 3.4 Monitor fetal del grupo No.3
Monitoreo del Anexo 2 “ESPECIFICACIONES TECNICAS DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO?,

7) Se modifico la especificacion técnica No. 6 y 9 del numeral 7.1 Agitador de Mazzini del grupo No.7
Laboratorio del Anexo 2 “ESPECIFICACIONES TECNICAS DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO?,

8) Se modifico la especificacion técnica No. 11 del numeral 7.10 Microscopio Binocular del grupo No.7
Laboratorio del Anexo 2 “ESPECIFICACIONES TECNICAS DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO”.

9) Se modifico la especificacion técnica No. 10 del numeral 8.1 Electro Estimulador del grupo No.8
Equipo de Electroterapia del Anexo 2 “ESPECIFICACIONES TECNICAS DE OBLIGATORIO
CUMPLIMIENTQ?,

10) Se modificé la especificacion técnica No. 2.2 y 7 del numeral 8.2 Ultrasonido del grupo No.8 Equipo
de Electroterapia del Anexo 2 “ESPECIFICACIONES TECNICAS DE OBLIGATORIO
CUMPLIMIENTO".

11) Se modificd la especificacion técnica No. 3 del numeral 9.3 Tanque de Parafina del grupo No.9
Equipo Hidroterapia del Anexo 2 ‘ESPECIFICACIONES TECNICAS DE OBLIGATORIO
CUMPLIMIENTQ?,

12) Se modificd el grupo 11 Cirugia | del Anexo 2 “ESPECIFICACIONES TECNICAS DE
OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO?,

13) Se modifico el grupo 12 Cirugia Il del Anexo 2 “ESPECIFICACIONES TECNICAS DE
OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO".

14) Se incluyd el grupo 14 Cirugia Il del Anexo 2 “ESPECIFICACIONES TECNICAS DE
OBLIGATORIO CUMPLIMIENTOQO”

15) Se modifico cuadro de garantias técnicas minimas requeridas (afios) grupo 11. Cirugia.

16) Se incluy6 cuadro de garantias técnicas minimas requeridas (afios) grupo 14. Cirugia lll.

17) Se modifico el Anexo No.1 “DATOS DEL PROCESO" en la clasificacion UNSPSC del grupo No.11
Cirugia, grupo No.12.Cirugia Il y grupo No.14. Cirugia Ill.

18) Se modificé el Anexo No.1 “DATOS DEL PROCESQ" y estudio previo en cuanto al presupuesto
oficial para el proceso, segun analisis del sondeo de mercado quedando el presupuesto oficial por

grupo asi
VALOR
o RUBRO PRESUPUESTAL PRESUPUESTO
: . OFICIAL
CODIGO DESCRIPCION RECURSO | DEPENDENCIA AT
C-1505-0100-2-0-
GRUPO 1 e EQUIPO ODONTOLOGICO 57.120.864,20
GRUPO 2 ADQUISICION DE | EQUIPO CONSULTORIO 814.713.001,02
BIENES Y
GRUPO 3 SERVICIOS_ | MONITOREO L EloyE Loy 758.372.356,65
GRUPO 4 EQUIPOS Y MOBILIARIO 211.367.155,03
DISPOSITIVOS
GRUPO 5 MEDICOS DE AKTA | UNIDADES ODONTOLOGICAS 391.012.823,84




06665158
HOJA No. 5 RESOLUCION de fecha 0 ll‘ AG 0 2021 POR LA CUAL SE ADJUDICA EL PROCESO DE

LICITACION PUBLICA N° 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021 DE LO GRUPOS N° 1, 2,4, 5,7, 8,9, 10,11, 12,13 Y 14 'Y SE DECLARA DESIERTO LOS GRUPOS
N°3Y 6 CUYO OBJETO ES LA “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD
DEL EJERCITO".DE REFERENCIA DISAN EJERCITO"

GRUPO 6 ngﬁ%gg? KITS PIEZAS DE MANO 206.639.811,00
GRUPO 7 FORTALECIMIENTO LABORATORIO 537.671.254,82
GRUPOg | DELAPRESTACION ['e) FerroTERAPIA 130.446.683,62
GRUPO 9 HIDROTERAPIA 61.737.527,02
GRUPO 10 MECANOTERAPIA 240.797.847,28
GRUPO 11 CIRUGIA 1 (MAQUINA DE ANESTESIA) 269.506.440,00
GRUPO 12 CIRUGIA 2 236.850.765,84
GRUPO 13 RX PERIAPICAL 71.734.269,43
GRUPO 14 CIRUGIA Ill (MESA DE CIRUGIA) 114.990.480,00

VALOR TOTAL PRESUPUESTO OFICIAL IVA INCLUIDO: 4.104.961.279,75

19) Se modifico el formulario electronico de propuesta econémica del Grupo No.11 Cirugia en la

plataforma de SECOP |I.

20) Se incluy6 el formulario electrénico de propuesta econdémica del Grupo No.14 Cirugia Il en la

plataforma de SECOP |I.

Que el dia dos (02) de julio de dos mil veintiuno (2021) a las 13:00 horas, se llevo a cabo el cierre del
proceso de licitacion publica N°151-DIGSA-DISAN-EJC-2021 cuyo objeto es “ADQUISICION DE EQUIPO
MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL
EJERCITO”.DE REFERENCIA DISAN EJERCITO’ presentando oferta las siguientes empresas:

GRUPO 1. EQUIPO ODONTOLOGICO

ORBIDENTAL S.A.S

UT A&D - MEMCO

UT DISAN 151 CI-PRO

GRUPO 2. EQUIPO DE CONSULTORIO

MEQ TECNOLOGIA MEDICA S.A.S.

ULTRA SCHALL DE COLOMBIA SAS

HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS Y DE OFICINA SAS

UT DISAN 151 CI-PRO

TECNICA ELECTROMEDICA S A.

GRUPO 3. EQUIPO DE MONITOREO

D&D S.AS.

HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS Y DE OFICINA SAS

HOSPITECNICA S.A.S.

MEQ TECNOLOGIA MEDICA SA.S.

Ingenieria hospitalaria s.a.s

QUIRURGIL S.A.

LAS ELECTROMEDICINA S.A.S.

UT DISAN 2021

GRUPO 4. MOBILIARIO HOSPITALARIO

MUEBLES HOSPITALARIOS MB

GRUPO 5. UNIDADES ODONTOLOGICAS

UT A&D - MEMCO

UT DISAN 151 CI-PRO

LA MUELA SAS

GRUPO 6. KIT PIEZA DE MANO

UT A&D - MEMCO

UT DISAN 151 CI-PRO

LA MUELA SAS

ULTRA SCHALL DE COLOMBIA SAS

GRUPO 7. EQUIPO DE LABORATORIO

HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS Y DE OFICINA SAS

EQUIPOS Y LABORATORIO DE COLOMBIA S.A.S

GRUPO 8. EQUIPO DE ELECTROTERAPIA FISIOMEDICA S.A.S.
GRUPO 9. EQUIPO HIDROTERAPIA FISIOMEDICA S.A.S.
GRUPO 10. EQUIPO DE MECANOTERAPIA SITO COMERCIAL S.A.S.




HOJANo.GRESOLUClOl\p 00 0 5 } b b de fecha 0 ll' AGU 2021 POR LA CUAL SE ADJUDICA EL PROCESO DE

LICITACION PUBLICA N° 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021 DE LO GRUPOS N° 1, 2, 4, 5,7, 8,9, 10,11, 12, 13 Y 14 Y SE DECLARA DESIERTO LOS GRUPOS
N°3Y 6 CUYO OBJETO ES LA “ADQUISICIQN DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD
DEL EJERCITO".DE REFERENCIA DISAN EJERCITO

SERVIMEDICAL GROUP LTDA
HOSPITECNICA SA.S.
QUIRURGIL SA.
LA MUELA SAS
LAS ELECTROMEDICINA SAS.
MEDITEC SA.
MEDICOX LTDA
ET SERVICES SAS
JORGE MACHADO EQUIPOS MEDICOS SAS JOMEDICAL SAS
G BARCO SA
GRUPO 13 RADIOLOGIA ODONTOLOGICA UTAED-MEMED

LA MUELA SAS
ULTRA SCHALL DE COLOMBIA SAS

HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS Y DE OFICINA SAS
HOSPITECNICA SAS.
QUIRURGIL S.A.
LAS ELECTROMEDICINA S.A.S.
JORGE MACHADO EQUIPOS MEDICOS SAS JOMEDICAL SAS
G BARCO SA

GRUPO 11. CIRUGIA |

GRUPO 12. CIRUGIA Il

GRUPO 14.CIRUGIA Il

Que el siete (07) de julio de dos mil veintiuno (2021) se publict en la plataforma electronica de contratacion

estatal SECORP II, el informe de evaluacion juridica, econdémica y técnica como se evidencia en la siguiente
imagen:

B S ROy
DETALLES DEL INFORME

X

Tipe

BDocuments

infonma de avaiusaidn
informa de avaiuanisn
inforoia de avaloanon

nforma de swaluscion

Wenszie para los

provesdores:

ALAS 1208 HORAS

Que el veintidés (22) de julio de dos mil veintiuno (2021) se publicé en la plataforma electronica de

contratacion estatal SECORP I, el informe de evaluacion juridica, econémica y técnica como se evidencia
en la siguiente imagen:

DETALLES DEL INFORME

Tipo

Documento

informe de evaiussidn

informie de avsiuscion

informe de evaiuacion

informe de evsiuacion
informe de Bvaiuscion

NGAN-EG-S02T, FINAL BZ DE JULED xisx
informe de evsiuanidn

Wensaj 1oz
SREMERARIOS | oF ADJUNTA RECVALUACION
provesdoras:

Danesiss
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Que el veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021) siendo las 10:00 horas, se da por instalada la
audiencia adjudicacion del proceso de licitacion N° 151-DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la
“ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA
DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO”.DE REFERENCIA DISAN EJERCITO”, con la asistencia del
ordenador del gasto el sefior Brigadier General Carlos Alberto Rincon Arango, el gerente del proyecto, los
comités evaluadores, técnico, juridico y econémico.

Antes de dar inicio a la agenda programada el dia de hoy se informa el protocolo

* Dar estricto cumplimiento a las recomendaciones establecidas en el procedimiento para la
realizacion de audiencias virtuales en la direccion de sanidad

* Los asistentes deben identificarse con su nombre o nombre de la empresa que representen
cuando hagan intervencion u observacion, deben encender la camara.

* Las intervenciones u observaciones deben ser relacionadas con la audiencia
+ Tiempo maximo de intervencion para observaciones de los asistentes es de 5 min.
*  Guardar respeto por las intervenciones de los funcionarios de la DISAN y demas intervinientes.

Que una vez instalada la audiencia se precedié a desarrollar la agenda prevista, asi:

_ AGENDA

1. Instalacidn de la audiencia
2. Oferentes participantes
3. Formulario No 3 de Preguntas y Respuestas.

4. P tacion de las eval

5. Intervencion de los oferentes

& Suspension de la audiencia

7. Consolidado de las evaluaciones
8. Ponderacion

9. R dacion al Ordenador del Gasto - ; o
2021 DELAvacAzitn wuman, | el
amerrtas v B e | ED

Se realizo la instalacion de audiencia, de conformidad con lo establecido en el Estatuto de Contratacion
Estatal, Ley 80 de 1993, Ley 1150 de 2007 y el articulo 2.2.1.2.1.1.2 Decreto 1082 de 2015, se dispuso la
celebracion del acto de audiencia para llevar a cabo la adjudicacién correspondiente a la Licitacion Publica
No. 151-DIGSA-DISAN-EJC-2021.

La Entidad Estatal de acuerdo al numeral 2 articulo 2.2.1.2.1.1.2. del Decreto 1082 de 2015, se concedio el
uso de la palabra por una Unica vez a los oferentes participantes, para que respondieran a las
observaciones que sobre |a evaluacién de su oferta hayan realizado, por lo cual los sefores representantes
legales o el apoderado debidamente autorizado tuvo derecho a la palabra por una Gnica vez y con un
tiempo maximo de 5 minutos en los cuales cada vez que se realice la intervencion de alguno de los
oferente debera encender la camara con el fin de verificar la identidad de cada uno de los presentes.

Se verifico asistencia por parte de los oferentes de conformidad con los poderes presentados el veintidos
(22) de julio de dos mil veintiuno (2021) y veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021) mediante
plataforma Secop I, asi:

1. Jorge Alfonso Salazar Lopera representante de la sociedad Quirurgil SAS identificado con el NIT
890942914-8 otorga poder especial amplio y suficiente a la sefiora Jenny Madelaine Castafio
identificada con cedula de ciudadania No.52.146.150 con tarjeta profesional 89087 del Consejo
Superior de la Judicatura.




L
HOJA No. 8 RESOLUCION(] n ﬂ 0 R 1 E]jidefecha U 4 AGU 2021 POR LA CUAL SE ADJUDICA EL PROCESO DE

LICITACION PUBLICA N° 157 — DIGSA-DISAN-EJC-2021 DE LO GRUPOS N° 1, 2, 4, 5,7, 8,9, 10,11, 12, 13 Y 14 Y SE DECLARA DESIERTO LOS GRUPOS

N°3Y 6 CUYO OBJETO ES LA “ADQUISICIQN DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD
DEL EJERCITO".DE REFERENCIA DISAN EJERCITO”

La apoderada manifesté que: “previo a la audiencia solicito la suspensién de la misma documento que esta
en la plataforma de Secop Il, en virtud de que los documentos de subsanados por lo diferentes oferentes
para la subsanacién de las ofertas no han sido objeto de publicacion y en consecuencia no son objeto de
contradiccién y violaria el principio de transparencia por eso solicito que se de lectura a la solicitud de
suspension que previamente se habia radicado gracias’

2. HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS Y DE OFICINA S.A .S: confiere poder amplio y
suficiente a los sefiores Pablo Alberto Jiménez Padilla identificado con cedula de ciudadania
N0.79.051.909 expedida en Bogota D.C y Cristian Alfonso Rivera Rodriguez identificado con
cedula de ciudadania No.1.024.500.652 expedida en Bogota D.C, no obstante quien realizo las
intervenciones correspondientes fue el sefios David Leonardo Leén Rodriguez identificado con
cedula de ciudadania No.1.022.970.303 expedida en Bogoté D.C.

3. JOMEDICAL SAS: la sefiora Nelly Cecilia Vega Cuello identificada cedula de ciudadania
No.51.682.866 de Bogota como representante otorga poder amplio y suficiente al sefior Freddy
Antonio Lopez Fajardo identificado con cedula de ciudadania No.11.186.841 expedida en Bogota
D.C.

4. MEQ TECNOLOGIA MEDICA: el sefior Luis Henry Mejia Gutierrez identificado con cedula de
ciudadania No.80.798.551 expedida en Bogota D.C como representante legal, otorga poder
especial, amplio y suficiente a la sefiora Claudia Yaneth Arenas Cardozo identificada con cedula
de ciudadania No.52.079.186 expedida en Bogota D.C y Giselle Mogollén Guarnizo identificada
con cedula de ciudadania No.52.875.563 expedida en Bogoté D.C.

5. ULTRA SCHALL DE COLOMBIA SAS: El sefior FERNANDO HUAMANCHUMO QUIROZ
representante legal de domiciliada en Bogota otorgo poder a WENDY TATIANA BOHORQUEZ
VARGAS identificada con CC 1.090.423.713 de Cucuta para los grupos No. 2y 7.

6. Meditec SA: el sefior Klaus Jurgen Von Appen Reinoso otorgo poder amplio y suficiente a la
sefiora Andrea Jiménez identificada con cedula de ciudadania 52.707.399 de Bogota D.C

7. ORBIDENTAL SAS: En representacion el sefior Johan Alexander Bazurto identificado con cedula
de ciudadania 79.692.297 para el grupo N°1

8. UT A&D - MEMCO: En representacion el sefior Alvaro Gémez Molina identificado con cedula de
ciudadania 19.307.987 participaron para los grupos N°1,5,6 y 7.

9. UT DISAN 151-Cl- PRO: En representacion el sefior Camilo Cardona identificado con cedula de
ciudadania 79.793.499.

10. D & D S.AS: En representacion el sefior Davinson de la Rosa identificado con cedula de
ciudadania 72.176.798 de la ciudad de Barranquilla otorgo poder al sefior Carlos Alberto Camacho
Parra identificado con cedula de ciudadania 13.760.591 de Santander con tarjeta profesional
329032.

11. HOSPITECNICA SAS: En representacion el sefior Hugo German Ojeda otorgo poder a la sefiora
Ana Maria Gomez Parra identificada con cedula de ciudadania 1.033.727.538.

12. UT DISAN 2021: En representacion la sefiora Sandra Segura identificada con cedula de
ciudadania 1.030.577.733.

13. MUEBLES HOSPITALARIOS: En representacion el sefior Andrés Ballen identificado con cedula de
ciudadania 1.015.394.248.

14. LA MUELA SAS: En representacion el sefior Diego Carpa identificado con cedula de ciudadania
91.229.000 otorgo poder a la sefiora Idaly Parra Gutierrez identificada con cedula de ciudadania
1.098.696.637 de Bucaramanga.
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15. EQUIPOS Y LABORATORIO DE COLOMBIA SAS: En representacion la sefiora Catalina Marin
identificada con cedula de ciudadania 431181172 de Bello.

16. FISIOMEDICA SAS: En representacion la sefiora Angela Vernaza identificada con cedula de
ciudadania 66.993.571.

17. SERVIMEDICAL GROUP LTDA: En representacion la sefiora Angela Mora identificada con cedula
de ciudadania 52.307.922.

18. G BARCO: En representacion el sefior Luis Felipe Gonzalez Reyes identificado con cedula de
ciudadania 80.034.941 otorgo poder a la sefiora Luz Vivian Ortiz identificada con cedula de
ciudadania 42.144.026.

Teniendo en cuenta la observacion realizada por la empresa QUIRURGIL SAS, que fue allegada mediante
plataforma en la que la sefiora Jenny Madeline Pomar Castafio obrando como mandataria de QUIRURGIL
SAS, solicité la suspension de la audiencia hasta tanto no se tenga acceso a los documentos por medio de
los cuales los diferentes oferentes subsanaron sus ofertas ya que estos no fueron objeto de publicacion.

Por lo cual el comité econémico, juridico, técnico y el ordenador del gasto acogieron la observacion
realizada sobre la suspension de la audiencia, hasta tanto se adjunten a las ofertas cada una de las
subsanaciones que se realizaron durante la época de la evaluacion razon por la cual se suspendio la
audiencia siendo las 11:00 horas hasta el dia lunes 08:00 horas veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno
(2021) bajo el mismo link.

Que el veinticuatro (24) de julio de dos mil veintiuno (2021) se public en el Portal Unico de Contratacion el
formulario de preguntas y respuestas No.3.

Se reanudo la audiencia el veintiséis (26) de julio de dos mil veintiuno (2021), se les reitero el protocolo
establecido por parte de la Direccién de Sanidad Ejército, se reiteré que teniendo en cuenta que ya estaba
apertura da la audiencia desde el dia veintitrés (23) de julio de dos mil veintiuno (2021) verifica oferentes
asistentes por grupos asi:

- ORBIDENTAL S.A.S: En representacion el sefior Johan Alexander Bazurto identificado con cedula
de ciudadania 79.692.297 para el grupo N°1

- UT A&D - MEMCO: En representacion el sefior Alvaro Gomez Molina identificado con cedula de
ciudadania 19.307.987 participaron para los grupos N° 1,56 y 7.

- UT DISAN 151-Cl- PRO: En representacion el sefior Camilo Cardona identificado con cedula de
ciudadania 79.793.499.

- MEQ TECNOLOGIA MEDICA: En representacion la sefiora Giselle Mogollon Guarnizo identificada
con cedula de ciudadania No.52.875.563 expedida en Bogota D.C.

- ULTRA SCHALL DE COLOMBIA S.AS: En representacion la sefiora WENDY TATIANA
BOHORQUEZ VARGAS identificada con cedula de ciudadania No.1.090.423.713 de Cucuta para
los grupos No. 2y 7.

- HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS Y DE OFICINA S.A.S: En representacion David
Leonardo Ledn Rodriguez identificado con cedula de ciudadania No.1.022.970.303 expedida en
Bogota D.C.

- TECNICA ELECTROMEDICA S.A: En representacion la sefiora Elina Castro identificada con
cedula de ciudadania No0.1015401802 directora juridica Técnica Electro médica con tarjeta
profesional 308981

- D & D SAS: En representacion el sefior Davinson de la Rosa identificado con cedula de
ciudadania 72.176.798 de la ciudad de Barranquilla otorgo poder al sefior Carlos Alberto Camacho
Parra identificado con cedula de ciudadania 13.760.591 de Santander con tarjeta profesional
329032.

- HOSPITECNICA S.A.S: En representacion la sefiora Ana Maria Gémez Parra identificada con
cedula de ciudadania 1.033.727.538.

- INGENIERIA HOSPITALARIA SAS: Se dejo constancia que no se encontraba en la sala.

- QUIRURGIL S.A.S: En representacion Jenny Madelaine Castafio identificada con cedula de
ciudadania No.52.146.150 con tarjeta profesional 89087 del Consejo Superior de la Judicatura, la
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cual manifestd “que los documentos que se solicitaron fueran publicados no se encuentran
publicados los documentos objeto de la suspension anterior’

- L.AS. ELECTROMEDICINA S.A.S: En representacion la sefiora Laura Marcela Rueda identificada
con cedula de ciudadania 1075225959.

- UT DISAN 2021: Se dejo constancia que no se encontraba en la sala.

- MUEBLES HOSPITALARIOS MB: En representacion el sefior Luis Eduardo Garcia Quintero
identificado con cedula de ciudadania 79481760.

- LA MUELA SAS: En representacion la sefiora Idaly Parra Gutierrez identificada con cedula de
ciudadania 1.098.696.637 de Bucaramanga.

- EQUIPOS Y LABORATORIO DE COLOMBIA SAS: En representacion la sefiora Catalina Marin
identificada con cedula de ciudadania 431181172 de Bello.

- FISIOMEDICA SAS: En representacion la sefiora Angela Vernaza identificada con cedula de
ciudadania 66.993.571, para los grupos N°8 'y 9.

- SERVIMEDICAL GROUP LTDA: En representacion la sefiora Angela Velandia identificada con
cedula de ciudadania 52.307.922 de Bogota D.C.

- MEDITEC SA: En representacion la sefiora Andrea Jiménez identificada con cedula de ciudadania
52.707.399 de Bogota D.C

- MEDICOX LTDA: Se dejo constancia que no se encontraba en la sala.

- ET SERVICES SAS: Se dejo constancia que no se encontraba en la sala.

- JOMEDICAL SAS: En representacion al sefior Freddy Antonio Lépez Fajardo identificado con
cedula de ciudadania No.11.186.841 expedida en Bogota D.C para los grupos 12 y 14.

- G BARCO S.A: En representacion la sefiora Luz Vivian Ortiz identificada con cedula de ciudadania
42.144.026.

Teniendo en cuenta la observacion realizada por parte de la empresa Quirurgil SAS de suspender
nuevamente la audiencia ya que manifesté “que los documentos que se solicitaron fueran publicados no se
encuentran publicados’, la entidad procedi6 a proyectar el Secop Il de la Direccién de Sanidad Ejército
proyectando cada uno de los documentos agregados a la oferta por parte de esta demostrando asi el
cumplimiento del principio de transparencia y publicidad.

La apoderada de la empresa Quirurgil SAS manifiesta nuevamente que a pesar de la proyeccion de la
entidad “no es posible acceder a los documentos solicitados vulnerando el principio de publicidad de los
documentos aportados”, de igual manera varios de los oferentes establecen que no es cierto y confirman
que los documentos son visibles por lo cual se continua con la audiencia.

Se recordd a los sefiores representantes legales o el apoderado debidamente autorizados que tendrian
derecho a la palabra por una unica vez y con un tiempo maximo de 5 minutos en los cuales cada vez que
realizo la intervencion de alguno de los oferentes se encendié la camara con el fin de verificar |a identidad
de cada uno de los presentes.

e GRUPO NO. 1 EQUIPO ODONTOLOGICO

- ORBIDENTAL S.A.S : “ Nos permitimos realizar la siguiente observacion respecto al puntaje
otforgado a los oferentes en el Grupo 1 Equipo de odontologia Observacion a UT A&D MEMCO
Evidenciamos que en el informe de reevaluacion correspondiente a la ponderacion de industria
nacional para el Grupo 1 se le otorga a la Unién Temporal UT A&D MEMCO ciento veinte (120)
puntos por ser equipos ofertados de procedencia de la Unién Europea y de la Comunidad Andina,
sin embargo solicitamos a la corregir dicho puntaje teniendo en cuenta que de acuerdo a lo
establecido en el Formulario No 5 “ORIGEN DE LOS BIENES - CUMPLIMIENTO LEY 816 DE
2003 “PROTECCION A LA INDUSTRIA NACIONAL y al pliego de condiciones, numeral 2.2.5 el
porcentaje del 20% debe ser otorgado sobre la calificacion y/o puntaje econémico y técnico
OBTENIDO POR CADA PROPONENTE, no sobre puntaje maximo de 600 puntos.
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225. EVALUACION, CUWPLIMIENTO LEY 816 DE 2003 PROTECCION A LA INDUSTRIA
NAGIONAL ', et

a m pr@mg on sl atticulo 21 de la Loy 80 de 1893 via Loy B0 de 2003, se praferid la
{:sen% de biel a8 yig servicis con componente nacional. En caso que aplique para delerminar puntaies
¥ paragar esiricia aplicacion ala Ley 816 de 2003 de apoyo a1 indusiria nacional en los procesos de
confratacionpiblica, 8! oferente debers cumplir con fos requisitos previsios en el paragrafo del ariculo
primere de la norna en Gils, que e olorga of cardcler de bienes de ongen naconal a aquelios que
curnplan bas fomalidades de lr misma.

Be conformidad on o dispuesio en la Ley 816 de 2003, ¢ puntaje que se aplicard como consecusncin
i ba profeceitn 4 1 industrs sacionsd serd ol siguiente:

eleciuada la calificacion geondmica v la Benica. sn caso de exislr ésta Gltima g piniaie obien :
cada g:@meﬂte se le adicionara el 20% del mismo puntaje para proponentss de sarvmm de araqrm
100% nacional, o en virlud de acuerdos o ralados inlemacionales aplicables &l proceso confractual o
que acrediten recprocidad, v un 5% pars oferenies de servicios exfranierns que conlengan un
componente nagional. £l puntaje oblenido constituira calificacion final pam delerminar ¢f orden de
elegihilidad de las propuestas.

Observacion al oferente UT DISAN 151 CI-PRO Evidenciamos que para la ponderacion de
Industria Nacional correspondiente al Grupo 1 se le otorga al oferente de la Union Temporal UT
DISAN 151 CI-PRO ciento veinte (120) puntos argumentando que los equipos ofertados son de
procedencia de Estados Unidos, sin embargo solicitamos a la entidad corregir dicho puntaje por las
siguientes razones: 1. Dentro de la propuesta no se evidencia el Formulario No 5 “ORIGEN DE
LOS BIENES - CUMPLIMIENTO LEY 816 DE 2003 “PROTECCION A LA INDUSTRIA NACIONAL”
ni los correspondientes soportes que acrediten el acuerdo comercial. 2. Para el Grupo 1 el oferente
oferta Lampara de Fotocurado marca Coxo y Piezo Eléctrico marca Baolai los cuales ambos items
corresponden a fabricacion y procedencia CHINA tal como se puede verificar en el registro
sanitario y documentos técnicos aportados en la propuesta Inicial

ARTICULLO PRIMERO.- CONUEDER REGISTRO SANSARIAE b SEERATS At ANOS A
PRODUCTO LED CURING LIGHT LA?\’!PARA D[ FOTOCURA{}O LED PARTES REPUESTOS
¥ ACCESQRIOS
MARCA: COXO, YUSENDENT, YSDENT, CODENTAL
REGISTRO SANITARIG NO..  INVIMA 20200M-D022427
TIRO DE REGISTRO: IMPORTAR Y VENDER
? TR R P P Y THRRTTY
FABRICANTEISY FO‘&HAN COXO MEDICAL INSTRUMENT CO LTD CON D{)MiClLlO EN CHIMA !
Pt M 2
ACONDICIONADORIESY. LOGICALL S A CON DORICIIG EN BQGOTA B,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERD, . CONCEDER REGISTRO BANITARIO POEM 103 ANOS A
PR(}QUCTQ %&,Tﬂﬂa&)f"ﬁc SCALERS Q&kﬁﬁ U’LTRAaM?CO { UNTAR, PARTES RESPUESTOS ¥ ADUESORIOS,

REGITRO SANITARIO HO: DA 2020040021116

De acuerdo a lo anterior en este caso a la Uniéon Temporal UT DISAN 151 CI-PRO no le
corresponde la asignacién de puntaje correspondiente a apoyo de Industria Nacional Siendo asi

Puntaje
Factor de Puntaje Maximo UT DiSAN 151 {I-PRO | UT A&D MEMLO DRBIDENTAL SAS

posible
PUNTAJE ECONOMICO 300 279.26 18%9.40 300.00
GARANTIA ADICIONAL T ARG 150 150 150 150
CALIBRACION TECNICA 1 AfIO 150 150 150 150
Tatal Puntaje Economico y Téenico 579.26 499,40 600,00

OBTENIDO
INDUSTRIA NACIONAL (20%
sgbye ef puntaje obtenido} 128 0 99.88 ]
Puntaje Total 579.26 599.28 600.00

()"

UT A&D -MEMCO : ‘(...)Referente al grupo N°1 frente a los estudios econémicos que se
realizaron para esta licitacion, previamente la entidad realizo unos estudios de mercado dando
como resultado un promedio de precios que los actuales proponentes de la licitacion en firme
presentaron a la entidad, posteriormente dentro de la licitacion encontramos que hay una variacion
de precios astronémica llegando a establecer precios del 60% del valor ofrecido inicial en el
estudio de precios, se pidieron aclaraciones y no encontramos ninguna evidencia de aclaracion por
parte del grupo econémico sobre esta situacion de precios artificialmente bajos por lo cual me
permito solicitar que se revise el tema de precios artificialmente bajos porque esto lleva al a
entidad de un detrimento patrimonial ya que previamente hicieron unos estudios y esos estudios




- I TN 0 2{}?:4r
HOJA No. 12 RESOLUCIONU 0 O 0 b 1 b bdefecha U q. Ab POR LA CUAL SE ADJUDICA EL PROCESO DE

LICITACION PUBLICA N° 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021 DE LO GRUPOS N° 1, 2, 4, 5,7, 8,9, 10,11, 12, 13 Y 14 Y SE DECLARA DESIERTO LOS GRUPOS
N°3Y 6 CUYO OBJETO ES LA “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD
DEL EJERCITO".DE REFERENCIA DISAN EJERCITO"

arrojaron uno precios razonables de mercado frente a la calidad del producto y hoy en dia estan
comparando por unos valores totalmente diferentes y que van por debajo de la media permitida en
el Secop, el segundo punto referente al comentario por el oferente Orbidental, creo que hay una
equivocacion sobre la ponderacion de puntaje”

- UT DISAN 151 CI-PRO: ‘frente al comentario del anterior colega tenemos que decir que se
debidamente se justifico ante la entidad los precios artificialmente bajos toda esta documentada
para consulfa de los oferentes no tenemos ninguna observacion”

. GRUPO No.2 EQUIPO DE CONSULTORIO

-  MEQ TECNOLOGIA MEDICA SAS: ‘frente al oferente ultraschall nosotros no evidenciamos
certificado de conformidad de la bascula pesa bebes ni en la propuesta ni en la subsanacion y en
la ficha técnica del tallimetro vemos que no es una ficha aportada directamente de fabrica si no
que su documento word que copian un link que no es oficial de la fabrica si no un link de ventas ”

- ULTRA SCHALL DE COLOMBIA S.AS: ‘“frente a la observacion realizada por MEQ
TECNOLOGIA se envié en la subsanacion la ficha correspondiente se puede evidenciar en los
mensajes publicos, con respecto a la ficha del infantometro no es creada por la empresa ni hecha
en word es una ficha técnica enviada por el proveedor (...) con respecto a las observaciones al
informe el dia antes de la audiencia el dia viernes sen enviaron las observaciones respecto del
grupo No.2 en donde no nos estan dando el puntaje de la calibracién ni por la garantia adicional, la
empresa adjunto un documento de ponderacion donde estamos ofreciendo la garantia adicional y
la calibracién por lo grupos donde estamos participando en este caso solo se la vamos a dar al
grupo n°2 y 7 ya que para el grupo 7 no se va a presentar y no se subsana el grupo 14, se solicita
a la entidad verifique las cartas de ponderacion por los grupos que estamos ofertando y
establezcan los 300 puntos para obtener el primer orden de elegibilidad

- HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS Y DE OFICINA SAS: ‘para este grupo no
tenemos comentarios”

- UT DISAN 151 CI-PRO: “no tenemos observaciones para este grupo”

- TECNICA ELECTROMEDICA S.A: “frente a la empresa ultraschall nosotros no evidenciamos los
certificados de conformidad y este es un requisito indispensable para el proceso, estamos de
acuerdo también que no evidenciamos la ficha técnica para nosotros no corresponde la ficha
técnica que comunmente se adjunta donde establece las especificaciones y nosotros también
verificamos y era un link eso no es una ficha técnica como tal también queremos hablar del precio
artificialmente bajo si bien es cierfo es un grupo de mas de ochocientos millones de pesos en el
cual la entidad tomo su tiempo para establecer y sacar un estudio de mercado en el cual nos
presentamos todos los proveedores que manejamos estos equipos y no nos parece ni un sana
competencia y por el contrario si nos parece que los precios estan artificialmente bajos por mas
que ellos hubiesen revisado y hubiesen enviado todas sus cartas certificando alli el porqué de que
Si se pueden ir con esos precios pero para técnica electromédica me parece un riesgo total y nos
parece una competencia desleal que estén por debajo de quinientos millones de pesos, cuando
podemos irmos con unos precios que justifiquen unos equipos que justifiquen el valor que tiene
presupuestada la entidad, por otro lado no evidenciamos por parte de la empresa MEQ la carta de
vida util no se encuentra y en cuanto a la garantia de repuestos una carta que se firmé por el sefior
Carlos Salazar y tenemos entendido que esa persona no trabaja en esa comparia desde hace
mas de un afio por lo tanto le solicitamos al comité evaluador que se revise nuevamente tenemos
entendido que por parte de seca que esta persona salio en el primer trimestre y lo esta
reemplazando el sefior Daniel Lara, agradecemos se revise esto ya que no podemos estar
presentando en procesos en los cuales tengamos un documento para todos los procesos sino por
el contrario que se fabrica en cada uno de los procesos nos revise y tengamos la certeza de lo que
se esté ofreciendo a ustedes como entidad”

- Replica de la observacion realizada por TECNICA ELECTROMEDICA a MEQ TECNOLOGIA
MEDICA SAS : “ del soporte que se habla del certificado de vida dtil de firma de otra persona esta




g A e ONO4
HOJA No. 13 RESOLUCION 0 U O 0 5 1 5 Bde fecha u’& Ab U LUL l POR LA CUAL SE ADJUDICA EL PROCESO DE

LICITACION PUBLICA N° 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021 DE LO GRUPOS N°1,2,4,5,7,8,9,10,11, 12, 13 Y 14 Y SE DECLARA DESIERTO LOS GRUPOS
N°3Y 6 CUYO OBJETO ES LA “ADQUISICIQN DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD
DEL EJERCITO".DE REFERENCIA DISAN EJERCITO"

tiene una vigencia de agosto de este afio es decir esta firmado antes de la fecha que la persona
hubiera salido y tiene sus respectivos sellos, logos y demés es una carta veridica la misma que la
de los repuestos, ustedes la pueden verificar directamente con la empresa de seca con vigencias
futuras, y fueron presentadas dentro de la oferta”

- Replica de la observacion realizada por TECNICA ELECTROMEDICA a ULTRASCHALL : “en el
documento de subsanacion del certificado de conformidad dice documento 338 de las balanzas,
con respecto a | ficha técnica es una ficha del proveedor es tal cual la que nos envié el proveedor
entonces no podiamos colocar el logo de ulfraschall porque no es un equipo de nosotros es del
proveedor, con respecto a los precios artificialmente bajos nosotros somos importadores directos
por este motivo fabrica nos da mejores precios por eso fue que nosotros ofrecimos mas atractivos
y se dio la carta de justificacién a la entidad y la entidad nos acepta esta carta por eso es que
estamos con esos precios, no estamos deslegitimando la competencia si no que somos
importadores directos ”

. GRUPO No.3 EQUIPO DE MONITOREO

- D&D S.A.S : “agradecemos a la entidad y solicitamos se mantengan los informes publicados con
las observaciones que se hicieron en el traslado, como lo ha manifestado la entidad todas aquellas
subsanaciones como manifiesta la entidad todos aquellas subsanacion y observaciones que se
hagan con posterioridad no sean tenidas en cuenta, como lo establece en el articulo 5 ley 1882
donde se establece todas aquellas subsanaciones que se hallan hecho no pueden ser tenidos en
cuenta y sera causal de rechazo, como segundo si queremos manifestarle a la entidad que todas
aquellas observaciones que se hagan sobre aspectos diferentes sobre aquellos que la entidad se
ha pronunciado no sean tenidos en cuenta, puesto como lo establece el articulo noveno en la ley
1150, el decreto 1082 en su articulo 2.2.21.2.1.1.2 la entidad se debe pronunciar tinicamente sobre
eso aspectos, ya cada uno de los oferentes tuvo su término para hacer sus respectivas
observaciones y pues realmente nuestra tnica observacion es sobre la empresa Quirurgil quien no
aporto la certificacion del fabricante EAN donde respalda la cadena de distribucion de los equipos
monitor de signos vitales, Doppler fetal y monitor fetal como lo establecia en el pliego de
condiciones que en el evento que se presente como distribuidor debia presentar la certificacion de
donde respalda la cadena de distribucion les agradezco se mantengan conforme a la evaluacion
final”

- Replica de la observacion realizada por D&D S.A.S a QUIRURGIL S.A.S: “Frente a la observacion
realizada por el representante legal de D & D frente a la ausencia de certificacion de respaldo de la
cadena de distribucion nos permitimos acreditar que dicha observacion no tiene sustento factico
toda vez que esta es visible a folio 434 de la oferta y 435”

- QUIRURGIL S.A.S. “ahora bien con respecto a las observaciones que nosotros tenemos ya en
concreto tenemos una asignacion de puntaje precisamente de D & D otorgado a equipos de
procedencia china de 60 puntos por el hecho de haber diligenciado el formulario sin embargo no
existe tratado ni tiene componente nacional que permita la asignacion de dicho puntaje, de otro
lado nos permitimos solicitar de la manera mas respetuosa posible se dé cumplimiento a la circular
externa No.13 publicada el 13 de junio de 2014 de Colombia compra eficiente en la cual se deja
con toda claridad al parecer que si bien es cierto se creeria que todos los documentos que no
implica un valor son subsanables la linea jurisprudencial ha sido clara y lo contiene esa circular
externa de la que hemos hecho referencia y que no ha sido observada por los miembros del comité
evaluador sonde se dice la oferfa debe acreditar la capacidad del interesado de acreditar el
proceso de contratacion y acreditar el cumplimiento de la ficha técnica de acuerdo con lo exigido
en el pliego de condiciones entonces en la medida de que la ficha técnica contiene caracteristicas
del bien o del servicio establecido por la entidad este requisito no puede subsanarse esta circular
es expresamente es hecha para los procesos de subasta publica, en donde la oferta presentada
por D & D tiene un cantidad de requerimientos técnicos y llamo la atencion especificamente a los
formulario de especificaciones técnicas obligatorias - técnicas adicionales que no son objeto de
subsanacion como lo ha entendido la entidad toda vez que existe linea jurisprudencial y la circular
mencionada ahora bien llama la atencién que la habilitacion técnica se la dan cuando las hojas de
vida especificamente la hoja de vida del ingeniero electronico no tiene todos los documentos
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solicitados, en este el requerimiento era muy claro a las hojas de vida les falta anexar - la tarjeta
profesional del ingeniero electrénico, bajo esa premisa no entendemos como fue habilitado el
oferente en la parte técnica cuando no habia aportado los documentos hay si hago uso de las
palabras que el representante D & D dice que a estas alturas seria imposible acreditar esos
documentos si la subsanacion no tendria validez alguna en ese sentido la intervencion hacia este
grupo ”

- Replica de la observacion realizada por QUIRURGIL S.A.S a D&D S.A.S : “ Respecto a la hoja de
vida es muy claro que dentro de lo documentos que se subsano se allegaron cada uno de los
requisitos adicionalmente para este es muy claro el Invima para poder realizar cada uno de los
mantenimientos debo estar registrado y subsanado en tiempo por nuestra empresa cumpliendo
con este requisito, sobre el puntaje de la Ley 816 es muy claro que nosotros no estamos
acreditando que sea un bien que nos otorguen 120 puntos si no que estamos acreditando que
nuestro servicio nacional es 100% nacional y asi lo indicaos en nuestro formulario donde
manifestamos que nuestro servicio es 100% de origen nacional en donde muy bien la entidad nos
otorgd un puntaje de 60 puntos y sobre los documentos pues si muy bien lo manifiesta la doctora
hay documentos que son subsanables y otros no son subsanables y como bien ella lo dice la linea
jurisprudencial del consejo de estado lo ha manifestado, todos aquellos documentos que no
otorguen puntaje asi mismo la norma lo dice que no otorgue puntaje pueden ser subsanados
entonces dentro de nuestra propuesta incluimos documentos de orden técnico de pronto fue que la
entidad no los vio por qué es muy extensa la oferta no obstante con la subsanacion y dentro del
plazo establecido los allegamos cada uno de ellos de los que la entidad no requirié razén por la
cual nos habilitaron y esto no es de extrafieza porque varios oferentes que si no son la gran
mayoria tuvieron la misma oportunidad procesal y allegaron cada uno de los documentos que la
entidad le requirio y fueron habilitados entonces pues no veo la forma de que nos este
deshabilitando si cada uno de estos aspectos son requisitos habilitantes para este proceso lo tnico
que digamos que es habilitante es el precio que no podriamos cambiar para este aspecto y los
puntajes pues son aspectos que no podriamos mejorar en ningtin momento cierto, razon por la
cual los deméas documentos son documentos que podrian ser subsanados dentro del término que
establece la ley y que estableci la entidad”

- HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS Y DE OFICINA SAS : “ en cuanto a nuestra
subsanacion no los podemos ver se subsano por medio de correo privado, en cuanto las
observaciones que se hicieron el dia 23 hasta el dia 21 de julio se subsano lo que nos estaban
requerimiento en cuanto a lo técnico y juridico en cuanto al grupo no.3 monitor fetal en cuanto al
hfr en nuestro equipo se hace y se explico en la subsanacion del 21 que nuestro equipo hace la
conversion dual del monitor fetal a la vez pero veo que no nos evaluaron ese punto y la carta que
nosotros allegamos vuelven a evaluarnos como que no cumplimos nuevamente el dia 23 volvimos
a subir esa observacion con carta soporte de fabrica donde nos certifican el cumplimiento de ese
parametro para ese equipo”

- HOSPITECNICA S.A.S: “no tenemos ninguna observacion”

- MEQ TECNOLOGIA MEDICA SAS : “ hicimos una observacién donde verificamos ,las fichas
técnicas de D & D y Quirurgil y nosotros evidenciamos que esas fichas no son las emitidas por el
fabricante sino por el proveedor de NOVAMEDICA y en uno de los numerales del anexo no.2
queda claro que las fichas y/o manuales deben presentarse original del fabricante por eso
consideramos que deberian verificarse por parte de la entidad los documentos ofertados para que

. Se vea la verificacion técnica de esta condicion ”

- Replica de la observacion realizada por MEQ TECNOLOGIA MEDICA SAS a QUIRURGIL S.A.S:
‘todas las fichas técnicas presentadas por mi representada y manuales fueron emitidas por el
fabricante entonces no entendemos la observacion, solicitamos entonces que nosotros como
distribuidores no tenemos la posibilidad de emitir un documento que ten especificaciones técnicas
de los equipos ofertados por cuanto contravendriamos los contratos de distribucién que tenemos
con ellos”
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Replica de la observacion realizada por MEQ TECNOLOGIA MEDICA SAS a D & D S.A.S: “igual
como lo manifiesta la doctora de QUIRURGIL les estamos ofertando el mismo equipo de la misma
marca estas fichas son emitidas por el mismo fabricante en su cadena de distribucion
NOVAMEDICA y que nos da a nosotros para que seamos distribuidores de este producto entonces
no entendemos la razén de la observacion puesto que las fichas técnicas si son emitidas por el
fabricante”

INGENIERIA HOSPITALARIA SAS: Se dejo constancia que se concedio el uso de la palabra a
algun represéntate para que se pronunciara en su intervencion, pero nadie se presento.

L.A.S. ELECTROMEDICINA S.A.S: “nuestra observacion esta dirigida frente a la certificacion del
sistema de seguridad y salud del trabajo teniendo en cuenta que esto no es de fondo juridico y
que el elemento que vamos a poner en discusion no otorga puntaje y no mejora la oferta de las
electromedicina es bien cierto que las electromedicina certificamos que cuenta con un sistema de
gestion certificado por su ARL de acuerdo lo que esta escrito en la ley y de los términos del pliego
en mencion, si bien es cierto las electromedicinas fue requerido para subsanar el cual adjunta los
documentos de la sefiora Yurany Linares quien es empleada directa quien nos soporta el sistema
de gestion pero por un error de adjunto no se hizo allegar los documentos de nuestro profesional
Jhon Javier Meneses Llano identificado con cedula de ciudadania 7723784 y con resolucion 1238
de 2016 esta subsanacion fue subido el dia 22 de julio y no fue tenida en cuenta en el informe de
revaluacion expedida por DISAN, razén por la cual solicitamos a la entidad permita la habilitacion
de las electromedicina sabiendo que de acuerdo a los términos de ley esta permitido subsanar
hasta 5 dias después de recibir los términos de evaluacion o los informes de revaluacion siendo si
evidente que las electromedicina cuenta con el tiempo de subsanacion dentro de los términos
solamente esta observacion”

UT DISAN 2021: Se dejo constancia que se concedio el uso de la palabra a algln represéntate
para que se pronunciara en su intervencion, pero nadie se presento.

GRUPO No.4 MOBILIARIO HOSPITALARIO

MUEBLES HOSPITALARIOS MB SAS: ‘no tenemos ninguna observacion respecto al grupo”
GRUPO No.5 UNIDADES ODONTOLOGICAS

UT A&D - MEMCO: “para este grupo no tenemos ninguna observacion alguna”

UT DISAN 151 CI-PRO: ‘para este grupo tenemos varias observaciones el comité evaluador
inhabilita nuestra propuesta en cuanto al item compresor de aire considera el comité técnico que
no es posible evidenciar una de las especificaciones técnicas particularmente la trampa de agua al
respecto nosotros en los oficios de subsanacion y aclaracion advertimos al comité que este es un
accesorio que no hace parte del dispositivo o del equipo como tal técnicamente, me permito
ahondar en el tema técnico para tener un marco de referencia ese dispositivo lo que hace es que
la, el aire comprimido que se produce dentro del equipo que va a ser desplazado o dirigido hacia
las piezas de mano que el odontdlogo va a utilizar en sus tratamientos lo que hace es que llegue
antes de que llegue a la unidad odontoldgica se instale la trampa con la cual va a garantizar que el
aire que proviene del compresor llegue mas filtrado e inclusive con esas particulas de agua de
alguna forma drenada inclusive esa trampa en algunos casos o muchos casos sr ubica justamente
antes en la unidad odontolégica mas no en el compresor de aire es por eso que en ningun
fabricante hay viene la segunda observacion que queremos advertir al comité ni en el fabricante
nuestro que es schullz ni en ningun otro fabricante se va a encontrar la trampa como un accesorio
un repuesto o como un consumible del equipo, por lo tanto es imposible que uno lo pueda
evidenciar en un documento que provenga de fabrica de hecho uno de los colegas que también
esté participando en el grupo hizo exactamente lo mismo que nosotros que estamos participando
con la misma marca Se adjuntdé una certificacion suscrita por el representante legal que se
entregarian los accesorios de resultar favorecidos con el proceso de seleccion, ahora no
entendemos porque para el oferente la muela dentro de la evaluacion que la entidad publico hace
referencia justamente a que esas caracteristicas esta cumpliendo el proponente y verificada su
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propuesta hizo exactamente lo mismo que nosotros anexar una carta donde certificaba que se
podria entregar en el caso que saliera favorecido, el primer punto que queremos dejar claro es que
no hay ninguna forma de poderlo evidenciar en ninguna de las marcas porque ese es un
dispositivo que se instala inclusive en la unidad odontolégica y no hace parte del compresor de
aire, sequndo también queremos hacer observacion nos observan que la carta de distribucion que
no esté vigente y queremos advertirle al comité que si esta vigente esa carta tiene una vigencia de
dos afios y a la fecha de cierre el proceso de contratacion todavia se encentra vigente razon por la
cual no asiste razén a la inhabilidad, finalmente también para el proponente esté ofertando al otra
unién temporal A & D MEMCO también queremos advertir lo mismo con el compresor de aire
verificada la informacion que aportaron y la que la entidad esta avalando técnicamente no es
posible  establecer en ninguno de sus documentos que efectivamente ellos si estuvieran
cumpliendo con el requerimiento de esa trampa agua como la entidad de una forma lo esta
exigiendo fuera del fabricante que sea un dispositivo un accesorio un respuesta de la marca
ofertada por que en ninguna de las propuestas se logra evidenciar de hecho para este mismo
grupo hay una contradiccion del comité porque si le estan avalando la UT MEMCO la unidad
odontologia de algunos accesorios de ellos como proponentes donde manifiestan que entregan
una bandeja, entregan los repuestos de la lampara si demando al comité que haya una objetividad
como se evallian este tipo de accesorios o dispositivos complementarios para que se juegue en las
mismas condiciones con todos los oferentes, si es en un caso que se requiera de fabricante esta
entendido y asi debe ser pero como esté dispuesto en este dispositivo no puede ser suministrado
por ningun fabricante”

- Replica de la observacion realizada por UT DISAN 151 CI-PRO a LA MUELA S.A.S: “la muela
para el grupo No.5 no tiene ninguna observacion”

- Replica de la observacion realizada por UT DISAN 151 CI-PRO a UT A & D MEMCO: “Sobre el
comentario que realizo la union temporal frente al tema de los compresores la entidad pidio
compresores de aire seco compuesta por una unidad que emite el aire que ese aire paso por una
unidad secadora de aire y esa secadora de aire guarda el aire dentro del tanque por eso nosotros
ofrecidos marca door dental que es un producto fabricado por Alemania es diferente al tema se
Schullz eso quiero que lo tengamos claro por qué es importante informar que si hace parte de un
compuesto de elementos para el compresor referente al comentario de la carta de distribucion
presentada por produmedic que es uno de los miembros de la unién temporal solicito a la entidad
que verifique ante fabrica si ellos son o no actualmente distribuidores de Schullz para Colombia de
los equipos ”

- Replica de la observacion realizada por UT A & D MEMCO a UT DISAN 151 CI-PRO :
“Simplemente aclarar un tema técnico cuando hablamos de compresores de aire seco lo que debe
quedar claro es que son los compresores que son libre de aceites o los compresores que
necesitan aceite los compresores que utilizan aceite para el tema hospitalario no se pueden llamar
compresores libres de aceite o de aire seco por que necesitan de un componente para lubricar los
pistones que son los que generan el aire comprimido en el ambito hospitalario libre de aceite se
entiende aire seco de aquel que no necesite de ningtn quimico ningdn material combustible como
el aceite para poder generar el aire comprimido para lubricar las piezas internas el aire como tal
tiene moléculas de agua es imposible que cualquier equipo de esta naturaleza pueda generar el
aire completamente seco porque de por si el aire se compone de moléculas de agua por eso en
cualquier equipo tienen la véalvula, yo respeto la comentario de mi colega pero en ese sentido
creeria yo que el equipo que él esta ofertando, con la exposicion que acaba de dar pues no
necesita de valvula de drenaje en su tanque porque segun lo que el informa el equipo hace
entregar un aire completamente seco necesitaria entonces valvula de drenaje de almacenamiento
muchas gracias”

- UT A & D MEMCO: “efectivamente no se requiere drenar el compresor porque es totalmente seco”
o GRUPO No. 6 KIT PIEZA DE MANO

- UT A&D - MEMCO: “No tenemos observacion hasta el momento”
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UT DISAN 151 CI-PRO: “No fenemos observacion hasta el momento”

LA MUELA S.A.S: “previos documentos que se encuentran radicados en la plataforma el dia
miércoles de la semana pasada nosotros tenemos observacion sobre la oferta presentada por el
oferente  UT A&D MEMCO y titan equis en donde el documento que anexan como documento
Invima dice que es compuesto de titanio y la entidad exige o las especificaciones técnicas exigen
que sean en acero inoxidable por tanto no cumple como tal esta especificacion adicional que los
documentos que anexa o la ficha técnica que anexa como tal el oferente no corresponde a un
documento previamente hecho por fabrica dado a que menciona la combinacion de una pieza de
mano y un kit de baja y las especificaciones técnicas que adjunta no hace referencia como tal a
cuél es la referencia que van a entregar a la entidad y por ende no hay una claridad en las
especificaciones que ofrece a la entidad, en cuanto al oferente DISAN CI-PRO quien esta
aportando unas piezas de mano de la marca COXO de igual manera hacemos la observacién que
la los documentos o la ficha técnica que anexa no corresponde a una ficha técnica o documento
de fabrica directamente y por ende digamos las especificaciones estan justas conforme a lo que
pide el pliego pero no porque sea asi, uno en cuanto a la velocidad que exige el pliego no esta
siendo cumplida por lo que exige la especificacién esto conforme a la velocidad debe ser mayor o
iqual a trescientos mil y la pieza de mano que estan ofreciendo, no disculpe la pieza de mano es
mayor a trescientos ochenta mil revoluciones por minuto y el catalogo original dice que la rotacion
es mayor a trescientas revoluciones por segundo es decir que estan falsificando la informacién de
la pieza de mano que estan ofertando dado que lo que estan anexando no es un documento
original de fabrica y lo otro es que el material de fabricacion del kit de baja es de aluminio y no en
acero inoxidable como lo exige la entidad por tanto tampoco cumple con ese requerimiento por
tanto por su puesto la falsificacién ya incide rechazo de la oferta por alteracion a documento
publico "

Replica de la observacion realizada por LA MUELA SAS a UT A & D MEMCO: “frente a la
observacion que realiza la sefiorita Idaly nos permitimos ratificar que dentro de la documentacion
que nosotros presentamos esta una ficha técnica que corresponde a un kit estudiantil titan porque
ellos tienen diferentes modelos y el kit titan tiene la presentacion de acero inoxidable también
quiero ratificar algo al comité que esta marca y este modelo de equipo fue utilizado y ha sido
utilizado por la entidad y la entidad puede comprobar la composicion de la misma produccion
correspondiente que tiene el equipo referente a la integracion de UT en cuanto a lo que ellos
exponen referente a la calidad del producto ofertado por la UT si efectivamente es un producto
hecho en china si ustedes revisan la pagina web en ningin momento hablan de acero inoxidable
que es una de las composiciones que pide la entidad entonces para que tengan en cuenta esta
informacion a adicionalmente queria manifestar que se tengan en cuenta los precios artificialmente
bajos asentados a este item para la Unién Temporal eso seria”

Replica de la observacion realizada por LA MUELA SAS a UT DISAN 151 Ci-PRO: ‘con detalle
de mi colega que la relacion que esté emitiendo el oferente es muy peligrosa por qué yo no se si
ella tenga pruebas igual la entidad si quiere puede verificar con el fabricante de hecho nosotros no
solo anexamos la informacion técnica sino también los manuales de cada uno de las piezas de
mano de fabrica donde aparecen detalladas todas las caracteristicas las descripciones los
metodos de limpieza, toda la informacién técnica como evidencia de cumplimiento de todas las
especificaciones y como les digo eso lo pueden verificar directamente con la fabrica, ahora bien
respecto al material yo los invito a que validen también el registro sanitario que expide el Invima
donde no solo identifica los modelos de referencia los items y que estan amparados por este
derecho de importacion sino que también estan citados uno a uno los materiales de los que esta
compuesto, ahora ustedes entienden que para tener uno la acreditacién del Invima previamente
tuvieron que adjuntar toda la informacion técnica para poder validar y para poder obtener este
certificado entonces simplemente advertir que los equipos cumplen con la especificacion y que el
mismo registro sanitario enuncia cual es la composicion de cada uno de las partes que componen
el equipo y adicionalmente aunque ya me habia referido a los precios artificialmente bajos en otro
grupo a esta circunstancia vuelvo y reitero que nosotros estamos representando a una de las
fabricas méas grandes que este momento hay en el mundo y que por su ubicacion estratégica sus
grandes economias de escala no solo ofrecen unos excelentes precios y por eso no es secreto que
estan ganando el mercado muy rapidamente y a nivel mundial como paso con todas las compaiias

~ asiaticas y que muy seguramente méas adelante en meses y afios van a sentir una presencia
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mucho mas fuerte por eso mismo porque tienen economias de escala muy grandes de alfo
reconocimiento mundial eso anudado a que tengan un excelente proceso de produccion y aparte
de eso una estrategia muy agresiva para poder penetrar en el mercado hacen que nosotros se
amos directamente los importadores sin intermediacién esa cadena de valor o sobrecostos que se
generen por la sub comercializacion eso es basicamente lo reflejado en nuestra oferta para
demostrar unos precio competitivos”

Replica de la observacion realizada por UT DISAN 151 CI-PRO a LA MUELA SAS: “Sefior
camilo precisamente en consulta realizada a fabrica es decir COXO con quien también tenemos
vinculos comerciales y sustentado directamente con los manuales se adjuntaron como tal a las
observaciones realizadas en Secop Il se esta demostrando que lo que nosotros dijimos es cierto y
por supuesto este tipo de observaciones no se hacen sin soporte técnico, quiero manifestar que la
observacion que se esta realizando esta previamente sustentada con fabrica como en los
catalogos donde se evidencia que lo que nosotros estamos manifestando ”

GRUPO No.7 EQUIPO DE LABORATORIO

ULTRA SCHALL DE COLOMBIA S.A.S: “con respecto al informe final que nos da la entidad nos
dice que la pipeta de capacidad de 200 a 1000 que no subsano y del documento observaciones del
informe se respondi6 cada una de las observaciones del primer informe que si se subsano ya que
nuestra pipeta si cumple del rango de 100 a 1000 por lo tanto se subsano inicialmente la
capacidad, cubriendo la pipeta en el documento de observaciones al informes del rango de 200 a
1000 punta desechable amarilla ofertamos pipeta de rango de 100 a 1000 cubriendo el rango de
200 a 1000 solicitado mejorando por 100 por esto se subsano, ahora bien con respecto a la
centrifuga en el item 3.6 deteccion automatica en el tiempo de subsanacion en el mismo
documento dice que en la pagina 1 del catalogo que se subié dice pulsador para deteccion opcion
de deteccion automatica, cumpliendo con la especificacion solicitada entonces no entiendo por qué
la entidad nos dice que no subsano cuando en ese informe esta en que péagina y el manual, el
cuatro del mismo item dice boton deteccion manual y en la pagina 1 en el mismo catalogo dice
pulsador para deteccién opcién detencion automéatica cumple con las dos funciones por lo cual se
subsana esas dos especificaciones, para el bafio serolégico la entidad dice que no subsana que se
hace mejoramiento de oferta pues anexa manual del WNB745, se aclara amablemente a la entidad
que nosotros hemos ofertado el modelo para el bafio serolégico WNB10 simplemente que en este
catalogo que se envio esta del 7 al 45 es un manual para todos los modelos no se esta ofertando
otro modelo es el mismo modelo inicialmente ofertado solo que en este manual estan todos los
modelos para que se aclare en otro informe que no se esté mejorando la oferta cumpliendo con los
items 7 hasta el 45 y en ese mismo dice esquinas redondeadas en el que permite una facil
limpieza nos remitimos al mismo documento de observaciones al informe y en la péagina 7 del
manual que se adjunté en el que la entidad dice que cambiamos de modelo en la pagina 8 esta la
figura de la esquina redondeada, el punto 12 para el mismo item barfio serolégico dispositivo de
sequridad temperatura alarma audible por exceso de temperatura detencién de error del sensor y
electrico, proteccion ante sobrecarga o corto circuito vuelve y nos dice la entidad que se anexa otro
catalogo y hay se ha ofertado el WNB10 entonces se hace la aclaracion a la entidad que se ofrece
ese mismo y en el mismo documento dice que en la pagina 5-6 y 13 del manual adjunto se
encuentra subsanado por lo se cumple con las especificaciones técnicas. Punto 13 aislamiento
manta ceramica refractaria en la pagina 8 del manual adjunto se encuentra que eta el aislamiento
por lo tanto se subsana esa especificacion y con respecto al microscopio binocular la entidad dice
que no subsanamos la garantia técnica se aclara a la entidad que en la subsanacion el documento
garantia técnica esta claramente especificado la garantia que se le da tanto para el grupo 2 como
para el grupo 7 y hay estén especificados los dos afios de garantia, entonces se solicito a la
entidad para que por favor verifique y que en este grupo dicen que cumple para las pipeta pero
para el microscopio no, entonces para que verifiquen en este momento los documentos que se
Subsanaron donde se detalla la garantia, con respecto a la puntuacién vuelve y se dice como en el
grupo 2, la empresa subio el documento ponderacion y hay le estamos otorgando a la entidad la
calibracion y garantia por eso nos deben dar los trescientos puntos”

HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS Y DE OFICINA SAS: ‘para este grupo no
tenemos observaciones”
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- EQUIPOY LABORATORIO DE COLOMBIA SAS: “en cuanto a nuestras especificaciones técnicas
no tenemos observacion y desde luego le corresponde a la entidad si estan seguros, no
aprobamos las observaciones realizadas por ultraschall ya que se evidencia que no cumplieron
con las especificaciones técnicas en varios equipos”

- Replica de la observacion realizada por EQUIPO Y LABORATORIO DE COLOMBIA SAS a
ULTRA SCHALL DE COLOMBIA S.A.S: “en las observaciones usted puede verificar en los
mensajes publicos observaciones al informe y nosotros estamos respondiendo a todas las
especificaciones técnicas requeridas en el primer informe de la entidad por tanto nosotros no
debemos ser rechazados en el grupo 7 por lo que estamos cumpliendo con todas [as
especificaciones cumplimos con todos los equipos del grupo 7”

. GRUPO No.8 EQUIPO DE ELECTROTERAPIA

- FISIOMEDICA SAS ‘no tenemos ninguna observacion para realizar’

. GRUPO No. 9 EQUIPO DE HIDROTERAPIA

- FISIOMEDICA SAS ‘no tenemos ninguna observacion para realizar’

e GRUPO No.10 EQUIPO DE MECANOTERAPIA

- SITO COMERCIAL S.A.S: “no tenemos ninguna observacion para realizar’
e GRUPO No. 11 CIRUGIA |

- SERVIMEDICAL GROUP LTDA: “no tenemos ninguna observacion”

- HOSPITECNICA S.A.S: “no tenemos ninguna observacion”

- QUIRURGIL S.A : “ revisada la oferta de Servimedical Group Ltda que la informacion presentada
no identifica la trazabilidad para el requerimiento 8.1 sistema de calefaccion para reducir la
acumulacion de condensacion y calentar los gases frescos por eso solicito al comité revise esa
especificacion técnica no cumplida y declare en consecuencia que no se cumple técnicamente con
dicha caracteristica solicitada y reiteramos también el cumplimiento de la circular 13 toda vez que
hay documentos de carécter técnico que si bien es cierto como se ha dicho no se consideran
habilitantes si hacen parte integral en lo que respecta a las especificaciones técnicas”

- Replica de la observacion realizada por QUIRURGIL S.A a SERVIMEDICAL GROUP : “S SOBRE
la observacion técnica para las maquinas de asistencia el punto 8.1 sobre el sistema de
calefaccion para reducir la acumulacion de condensacion y calentar los gases solicito al comité
técnico verifique la caracteristica dentro de las fichas técnica en la pagina 2 y 7 y en el manual del
equipo en la pagina 99 dando asi cumplimiento al 100% de las especificaciones técnicas
solicitadas por la entidad ”

- LA MUELA S.A.S: “no tenemos ninguna observacion”

- L.A.S. ELECTROMEDICINA S.A.S: “observaciones de tipo técnico aclarando lo siguiente para el
uso de paciente adulto pediatrico e infantes de las especificaciones técnicas requeridas cumplimos
con la pagina 83 del manual con esta especificacion, frente a cilindros de emergencias con O2 en
la péagina 43-44 del manual especificamos que cumplimos con el equipo oferfado, para la
visualizacion de la presion de suministro en pantalla principal en la pagina 51 del manual
evidenciamos que cumplimos con este parametro en aspiracion en la pagina 283 del manual se
especifica que le dispositivo presion negativa cumple con esta especificacion para el requerimiento
de integrado sistema vacio de aspiracion en la pagina 284 del manual especifica el cumplimiento
de esta especificacion no tengo otras especificaciones para observar a la entidad ”

J GRUPO No. 12 CIRUGIA Il
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- MEDITEC S.A: “de acuerdo los documentos de subsanacion presentados por los otros oferentes
manifestamos que conforme al informe presentado por ustedes DISAN en donde el dnico
proponente habilitado para el grupo 12 es Meditec SA”

- MEDICOX LTDA: “se deja constancia que se dio el uso de la palabra y no se encontraba nadie en
sala”

- ET SERVICES SAS: “se deja constancia que se dio el uso de la palabra y no se encontraba nadie
en sala”

- JOMEDICAL SAS ‘con relacién al informe final en relacién a la especificacion 9.3 donde en
documento de subsanacion enviado de manera oportuna ante la entidad hicimos la explicacion
acerca de como la tecnologia que nosotros estamos ofreciendo a la entidad desarrolla y cuenta
con ese tipo de funcionalidad derivado también de la certificacion expedida por le fabricante
solicitando al comité evaluador revisen nuevamente esta informacion toda vez que es una
informacioén que como se puede evidenciar en este informe final de evaluacién ninguno de los
oferentes que estamos habilitados para tal califica para tal informacion y en consulta realizada
directamente por el fabricante manifiestan lo que expresa dicha certificacion y queremos a ver una
observacion al oferente MEDITEC en relacién a la experiencia revisando el excel por la entidad y
vemos que algunos oferentes por la experiencia y vemos que para algunos oferentes la
experiencia a algunos de ellos se les estéa requiriendo lo que permita clarificar el tipo de equipos
ofrecidos en los contratos que adjuntaron para acreditar la misma razén por la cual nosotros
hicimos la misma observacion a la empresa MEDITEC, ellos incluyeron certificaciones pero que
ninguna de ellas se puede evaluar claramente que en esos contratos hayan suministrado unidades
electro quirdrgicas si bien como lo observamos en nuestra observacion y como lo manifiesta en
respuesta la entidad tienen el cddigo UNSPSC requerido dentro del pliego de condiciones si nos
causa curiosidad porque dentro del informe a unos oferentes se les esta pidiendo que aporten
certificaciones de contratos donde especificamente se establezca la venta de equipos relacionados
con el proceso que se eta presentando por eso en términos de igualdad solicitamos se haga la
verificacion y revision de esta experiencia aportada por el proponente MEDITEC donde
claramente se puede verificar que no existen documentos que puedan determinar dentro de los
mismos hallan unidades electro quirdrgicas ”

- Replica de la observacion realizada por JOMEDICAL SAS a MEDITEC: “nuestros contratos
presentados cumplen con el cédigo de clasificacion exigido en los pliegos y en todo el proceso por
parte de la DISAN y adjuntamos todos los documentos habiendo quedado evaluados y habilitados
en la etapa de evaluacion, como segunda observacion para Jomedical referente a la carta
presentada de especificaciones técnicas ellos no adjuntan ningtn documento comercial o técnico
como si lo fue solicitado en los pliegos razén por la cual presentan una cara firmada por alfa que es
su fabricante pero esto no constituye ninguna prueba que el equipo entregado por parte de ellos
sea el que realmente van entregar a la institucion no teniendo ningin documento reitero sea el que
vayan a entregar a la institucion no teniendo ningun reitero documento comercial o técnico ni
catalogo ”

- Replica de la observacion realizada por MEDITEC a JOMEDICAL SAS : ‘reiterando la posicién
que tenemos y la explicacion dada en la carta de subsanacion es de anotar que el tnico fabricante
que en este momento que establece dentro de su informacién comercial la presién digamos a la
cual se puede llevar el sellado de vasos es el fabricante marti como ustedes lo pueden ver en las
demas ofertas ninguno lo maneja por qué razén por que evidentemente dentro del software que
debe ejecutar una unidad electro quirdrgica para el correcto sellado de los vasos indica que estas
unidades deben contar con un software que permita avisarle al cirujano que esta practicando o que
esta utilizando el aplicador para sellado de vasos que cuente con los indicadores tanto visuales
como auditivos para que informe que el tejido que esta interviniendo quede completamente sellado
sin la consecuencias adyacentes se genera este tipo de accion razén por la cual no todos los
fabricantes consideran esto una especificacion minima vital o que sea necesaria para que dentro
de su informacion comercial se establezca dentro como un especificacion como podemos ver el
que lo cuenta es el catalogo de marti en ese orden de ideas en la consulta realizada por el
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fabricante pues manifiestan el cumplimiento de dicha especificacion por la cual solicitamos se
reevalie ”

- G BARCO S.A: ‘respecto al grupo 12 la entidad nos evalia como no cumple en las
especificaciones técnicas numerales 3,7.2,9.3,9.5,.9.6 y 10 del cuadernillo técnico G BARCO SA
hizo la subsanacion requerida por la entidad la cual fue calificada como no cumple por no
evidenciar dichas caracteristicas y el dia viernes desde el dia de la audiencia volvimos a presentar
el oficio ratificando que cumplimos con las caracteristicas y que se verifique nuevamente la ficha
técnica aportada, respecto de la oferta presentada por MEDICTEC nos sumamos a la
observacion realizada por Jomedical con respecto a la experiencia presentada por dicho oferente
porque nosotros como GBARCO SA la entidad nos hizo subsanar aportando la evidencia dentro de
lo que nosotros manifestamos para cumplir con ella nuestro contrato si tuviese o hubiese vendido
este tipo de equipos por eso en ese orden de ideas la evaluacion deberia ser objetiva para todo los
proponentes para el mismo requisito por el objeto que es venta y suministro de equipos
biomédicos o si bien dentro del mismo se tiene que verificar que la experiencia presentada cumpla
con el equipo con las mismas condiciones técnicas a adquirir por la entidad "

- Replica de la observacion realizada por G BARCO SA a MEDITEC: ‘reiteramos que los
documentos presentados en nuestra oferta se adicionan todos nuestros contratos que incluyen
informacion de la contratacion con entidades del estado y privadas  con unidades electro
quirdrgicas cumpliendo asi dentro del cédigo de clasificacion exigido por los pliegos de acuerdo a
oferta presentada por el oferente G BARCO en las especificaciones técnicas No.3 pidieron
subsanaciéon en ningun documento se encuentra informacion activacion o  control por
microprocesador exigido en los pliegos de condiciones asi mismo la especificacion 7.2 no
especifica que se haga un corte en v o mezcla que también se solicitaba como especificacion
minima requerida por ustedes sefiores DISAN ”

- Replica de la observacion realizada por MEDITEC a G BARCO SA: ‘para el numeral 3 si se
verifican nuestra oferta o ficha presentada a folios 17,18 y 19 cumplimos con lo requerido lo
mismo con el numeral 7.2 cumplimos a folio 114,115,116 y 117, documento que se aportaron en la
debida subsanacion y que se vuelven a aportar en replica de la reevaluacion final, puede ser
verificado por la entidad hay estéan subrayados los documentos soportes para el cumplimiento de
dichas especificaciones técnicas ”

. GRUPO No.13 RADIOLOGIA ODONTOLOGICA
- UT A&D- MEMCO : “para este grupo no tenemos ninguna observacion”

- LA MUELA S.A.S: “ tenemos observaciones técnicas previamente radicada en secop el dia
miércoles en cuanto al documentos aportado por la UT A&D MEMCO que estéa incurriendo en una
alteracion del documento original previamente verificado del descargado de la pagina
www.doordental.com en donde se evidencia la mayoria de especificaciones técnicas en el manual
se encuentran adulteradas diferentes al del original por ende aqui se esté incurriendo el delito de
falsedad documental que se comete cuando una persona altera modifica o simula o falsifica un
documento o parte del mismo es decir el culpable puede convertir el documento falso alterando
uno de sus componentes o crear un documento nuevo a partir del falso ambos supuestos son
falsedades documentales este delito se regula en los articulos 390 al 399 del codigo penal dentro
del capitulo dos de las falsedades documentales por lo cual solicitamos se rechace técnicamente
la propuesta por no permitir realizar una comparacion objetiva de las propuestas y adicional esta
incurriendo en la causal de rechazo segun numeral 7 del pliego de condiciones del proceso”

- Replica de la observacion realizada por LA MUELA S.A.S a UT A&D- MEMCO: “ frente a los
comentarios realizados por la sefiora Idaly Parra no son ciertos que primero que todo los equipos
que se cotizaron y fueron ofertados son equipos de door de Alemania como ustedes saben en las
péaginas web no reposa toda la informacion técnica correspondiente y acompafiado de todo los
manuales técnicos que anexamos se corrobora los tiempo de exposicion de rayos equis lo que
supuestamente esta manifestando donde un equipo de rayos equis que es lo que ella estaba
manifestando donde un equipo de rayos equis se puede programar los tiempos de exposicion y




= P~ VE
HOJANo.ZZRESOLUCIOV\p U0 o 1 Sdefecha Utl' AGO 2021 POR LA CUAL SE ADJUDICA EL PROCESO DE

LICITACION PUBLICA N° 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021 DE LO GRUPOS N° 1, 2, 4, 5,7, 8,9, 10,11, 12,13 Y 14 Y SE DECLARA DESIERTO LOS GRUPOS
N° 3 Y 6 CUYO OBJETO ES LA “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD
DEL EJERCITO".DE REFERENCIA DISAN EJERCITO"

desde un segundo a hasta los tiempos que quiera entonces no veo la razén por la que ella
asevera 0 asegura una situacion de estas que es bastante delicada el equipo que ofertamos
nosotros junto con el lector de placas es de fabricacion alemana de la empresa door dental
nuevamente nos ratificamos que hemos cumplido con los requerimientos que pide la entidad y
cumplimos a satisfaccion "

. GRUPO No.14 CIRUGIA Il
- ULTRA SCHALL DE COLOMBIA S.A.S : “Con respecto a este grupo no realizamos subsanacion ”

- HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS Y DE OFICINA SAS ‘“En cuanto a este grupo
tenemos una aclaracion en cuanto el formulario No.3 en cuanto dicen que la marca que estamos
ofreciendo es diferente a la que se expresa en la ficha técnica nos permitimos confirmar que
nuestras mesas son de marca yen gen si bien el fabricante de la marca es gringo el cual consta en
el registro sanitario incluido en la oferta con el registro que el del 20150013435 las negociaciones
comerciales distribucion logistica despacho soporte técnico y demas que tengan que ver con la
comercializacion del producto son realizados a su totalidad por la compafiia yen gen que son los
que nos autorizan parala distribucion en el territorio colombiano y tanto en nuestros registros de
importacion nacionalizacién del ingreso a nuestro pais, para este equipo en la pagina publicamos
también la informacion que tenemos donde consta el registro sanitario las declaraciones de
importacién donde colocan y donde siempre registran yen gen como titular de la marca después
de lo anterior y de recibir las aclaraciones solicitadas nos permitimos exponer que segun las
practicas comercializadoras realizados entre los fabricantes para este caso gringo y para las
empresas quienes registran con su marca propia en este caso y en suelen realizarse peticiones y
especificaciones a comercializar bajo su marca  con el fin de determinar los equipos
comercializados de uno y el otro es por esta razén que no pueden ser comparables entre si estas
fichas técnicas ya que son la misma marca comercialmente hablando y siempre deben haber
diferencias entre los productos debido a las practicas comerciales mencionadas anteriormente
aclarado lo anterior teniendo en cuento a lo mencionado por la institucion  en la imagen del
oferente Hospioffice al realizar zoom se evidencia que hay un numero sobrepuesto 15 que es el
que aparece en la ficha del link debemos entender que las imagenes incluidas dentro de la ficha
técnica son netamente ilustrativas y que los valores numéricos se encuentran consignados en la
tabla titulada principio de datos técnicos de la ETC700 dicho asi certificamos que la ficha técnica
de este documento original enviado por fabrica y el cual ustedes evaluaron desde el comienzo el
detalle del numero 60 sobrepuesto puede corresponderse aun error de disefio grafico del
documento adicionalmente de tenerse en cuenta que dicha informacion no equivale a ningun
parametro técnico solicitado por la institucién y que en ningdn momento Sse presenta alteracion
alguna dentro de nuestra ficha técnica presentada eso en cuanto a las observaciones que nos
habian presentado el dia 21 se dio respuesta también por un carta formal de Hospioffice y el dia
sabado colocandola ya con el formulario No.3 que ustedes publican respondimos con una carta
del representante del representante de la marca aqui en Colombia la cual esta publicada por
secop, este tema es para que nos dejen sequir participando en cuanto a las observaciones
realizadas a nuestra marca yen”

- HOSPITECNICA SAS : “No tenemos observaciones para este grupo
-  QUIRURGIL S.A : “No tenemos observaciones para este grupo”

- L.A.S. ELECTROMEDICINA S.A.S ‘para el item de columna central de material de construccion
de alta calidad de acero inoxidable cumplimos con la especificacion técnica en nuestro brochure
pagina 6 y para el sistema de frenado con funcionamiento eléctrico mediante pedal accionable de
los pies cumplimos con esta especificacion en nuestro manual en la pagina 28 y para la
colchoneta de espuma Memory form cumplimos con una carta de fabricante quien nos informan
que hacen ampliacion a esta especificacion técnica por el momento son solo esas do
observaciones a DISAN ”

- JOMEDICAL: “ que para la empresa Hospitecnica revisando la informacion técnica aportada
dentro de su oferta claramente se puede determinar por el fabricante el suministro de corriente
eléctrica frente a esta observacion la entidad manifiesta que debido a las indagacion y
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averiguaciones hechas al personal se solicita que todas las conexiones eléctricas sean de 110
voltios pero al revisar las especificaciones técnicas aportadas por el oferente se observa
claramente en la pagina 3 de su manual que los requisitos de energia son de 220 voltios voltaje
que no corresponde con el requerimiento eléctrico si bien la entidad manifiesta que puede ser
cumplido por el oferente consideramos que no puede ser habilitada esta oferta porque
consideramos que presenta un riesgo técnico para la entidad en el momento de que el fabricante
no cuente con la opcion de 110 voltios y claramente esta definido en su especificacion técnica que
no cuenta con ello por ende creemos en esa especificacion el modelo ofertado por Hospitecnica
no cumple con las especificaciones solicitadas, queremos hacer una observacién conforme al
criterio de soporte de la garantia técnica donde claramente el pliego de condiciones manifiesta en
su anexo 2 numeral 5.5 que la garantia debe ser soportada igualmente por el fabricante en donde
encontramos que para el oferente Hospitecnica no existe ningtin documento por el fabricante que
les brinde el respectivo soporte debido a que estamos hablando de una calificacion adicional y que
no corresponde a un factor habilitante sino corresponde a un factor de puntuacion el cual se le esta
otorgando dentro el informe final de puntuacion por lo cual solicitamos se reevaliie esa puntuacion
sobre este tema toda vez que siendo un elemento de puntuacion no es subsanable y claramente el
pliego de condiciones manifiesta que debe tener el correspondiente soporte del fabricante como lo
manifesté en el numeral anterior

- Replica de la observacion realizada por JOMEDICAL a HOSPITECNICA : “Efectivamente dentro
de las caracteristicas de voltaje del manual de usuario que se aporto se habla de un voltaje
superior al que normalmente en Colombia toda vez que el manual de usuario es de fabrica no
queda en Colombia sino de China y allé por estandar se maneja ese voltaje, nosotros aportamos
ante la necesidad las certificaciones necesarias que indique que para el voltaje a Colombia de
acorde de 110 voltios aplica completamente nuestro equipo adicionalmente a los dos afios de
garantia también estamos en la capacidad de aportar también las necesidades que necesiten o
que se requieran sonde se aporte el certificado para aplicacion de los dos afios de parte de fabrica
en este caso desde la compariia”

- G. BARCO S.A : “De acuerdo al informe de evaluacion final la entidad no nos otorga los 150
puntos de la garantia adicional establecidos solicitamos se verifique nuevamente los documentos
aportados en la oferta puesto que nosotros dimos una garantia de 3 afios y 2 meses garantia
minima de 2 afios y 2 meses, 1 afio otorgado y 1 afio y dos meses otorgado por el fabricante y
una garantia adicional de 1 afio otorgado por el oferente cumpliendo asi para el requisito en este
aspecto, respecto de la oferta presentada por Jomedical solicitamos a la entidad  revisa
nuevamente el ponderable para ley 816 ya que el formulario presentado por la entidad o por
Jomedical a la entidad manifiestan que ellos cumplen para el grupo 12 cirugia equipo
provenientes de estados de lo cuales colocan con los que Colombia tiene acuerdos comerciales y
el equipo 12 que ellos presentan viene de la union europea el equipo mesa de cirugia
perteneciente al grupo 14 es de fabricacion China por lo cual Colombia no tiene un acuerdo
comercial por dicho pais con respecto a la oferta presentada por Hospitecnica SAS nos anudamos
y reiteramos lo dicho por el proponente Jomedical respecto a la garantia técnica puesto que en los
documentos presentados no se evidencia la garantia soportada por el fabricante del equipo que
ellos ofertan ”

- Replica de la observacion realizada por G BARCO a JOMEDICAL: ‘en relacion de la
observacion que hace G BARCO tratandose del mismo formulario se verifique la informacion que
ellos aportan a su oferta en donde dice que les asignan 60 puntos al mismo formulario donde
claramente dentro de su formulario No.5 ellos indican que sefialan la casilla que no aplican parta
los servicios de mano de obra nacional a pesar de que aportan una certificacion lo cual genera una
dualidad en la presentacion de su oferfa tratandose de puntaje pues consideramos que este
puntaje no debe se otorgado a la compafia G BARCO”

- Replica de la observacion realizada por G BARCO a HOSPITECNICA : “‘nuevamente rectificamos
que contamos con la garantia del fabricante de los dos afios otorgada segtn lo que acaban de
observar si contamos con ella ”
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Se suspendié la audiencia a las 11:10 horas y se comunica a los participantes que se reanudara a las
15:00 horas para que los comités economico, juridico y técnico verifiquen las observaciones realizadas por
los oferentes asistentes y emitan respuesta en audiencia.

Siendo las 11:25 horas se reanuda la audiencia, en donde los comités se pronunciaron por grupo asi:

GRUPO 1. EQUIPO ODONTOLOGICO

Comité Técnico Evaluador: “Para el grupo No.1 se mantiene la evaluacion y reevaluacion técnica
de los tres oferentes los cuales se encuentran habilitados técnicamente”

Comité Economico Evaluador : “de acuerdo a la ponderacion técnica del grupo No.1, la
observacion realizada por Orbidental el comité técnico reviso la observacion de la cual reevalud y
se calculo los nuevos porcentajes, para Orbidental presento equipos de China no oferto 816 tiene
cero puntos, para la UT MEMCO tiene un total de la ponderacion técnica y econémica de 499,40 a
ese valor se le sumo el 20% de la 816 que equivale al 99,88 a la UT DISAN 151 oferto equipos de
China y en su formulario indica que tiene acuerdos comerciales es importante aclarar que china no
tiene acuerdos comerciales por lo tanto se le dan cero puntos”

‘Respecto de la UT MEMCO no acoge su observacion ay que no hay detrimento patrimonial y la
seleccion se realizé de manera objetiva, cifiéndose exclusivamente a las reglas contenidas en el
anexo del pliego de condiciones del proceso, de acuerdo con lo expuesto en el informe de
evaluacién econémica asi:

En el anexo del pliego de condiciones del proceso se explican ampliamente los métodos de
evaluacion de la oferta econdmica, su determinacion y las formulas a emplear, alli no refiere que el
criterio de seleccion sea exclusivamente el precio mas bajo.

En ese sentido, es necesario resaltar que el articulo 29 de la ley 80 de 1933 define la seleccion
objetiva asi:

“Articulo 29. La seleccion de contratistas sera objetiva.

Es objetiva la seleccion en la cual la escogencia se hace al ofrecimiento mas favorable a la entidad
y a los fines que ella busca, sin tener en consideracion factores de afecto o de interés y, en
general, cualquier clase de motivacion subjetiva.

Ofrecimiento mas favorable es aquel que, teniendo en cuenta los factores de escogencia,
tales como cumplimiento, experiencia, organizacion, equipos, plazo, precio y la ponderacion
precisa, detallada y concreta de los mismos, contenida en los pliegos de condiciones o
términos de referencia o en el analisis previo a la suscripcion del contrato, si se trata de
contratacion directa, resulta ser el mas ventajoso para la entidad, sin que la favorabilidad la
constituyan factores diferentes a los contenidos en dichos documentos, sélo alguno de ellos, el
mas bajo precio o el plazo ofrecido. EI menor plazo que se ofrezca inferior al solicitado en los
pliegos, no seréa objeto de evaluacion.

Por su parte el articulo 5° define la seleccion en los siguientes términos:

‘Es objetiva la seleccion en la cual la escogencia se haga al ofrecimiento mas favorable a la
entidad y a los fines que ella busca, sin tener en consideracion factores de afecto o de interés y, en
general, cualquier clase de motivacion subjetiva.”

De acuerdo con los articulos citados es evidente que la seleccion objetiva no se limita a la
verificacion del precio mas bajo sino que la Entidad debe atender criterios objetivos de
cumplimiento, experiencia, organizacion, equipos, plazo, precio y la ponderacion precisa, detallada
y concreta de los mismos, maxime tratandose de un proceso de licitacion pablica, criterios que
fueron atendidos en el presente proceso, pues se dio cumplimiento a las reglas aplicables a la
Seleccion abreviada de menor cuantia establecidas en articulo 2.2.1.2.1.2.20., del Decreto 1082
del 26 de mayo de 2015.
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Articulo 2.2.1.1.2.2.2. Ofrecimiento més favorable. La Entidad Estatal debe determinar Ia oferta
mas favorable teniendo en cuenta las normas aplicables a cada modalidad de seleccion del
contratista.

En la licitacion y la seleccién abreviada de menor cuantia, la Entidad Estatal debe determinar la
oferta mas favorable teniendo en cuenta: (a) la ponderacion de los elementos de calidad y precio
soportados en puntajes o formulas; o (b) la ponderacion de los elementos de calidad y precio que
representen la mejor relacion de costo-beneficio. Si la Entidad Estatal decide determinar la oferta
de acuerdo con el literal (b) anterior debe sefialar en los pliegos de condiciones

i

Las condiciones técnicas y econémicas minimas de Ja oferta.

2. Las condiciones técnicas adicionales que representan ventajas de calidad o de fun-

cionamiento, tales como el uso de tecnologia o materiales que generen mayor eficiencia,
rendimiento o duracion del bien, obra o servicio.

Las condiciones econémicas adicionales que representen ventajas en términos de economia,
eficiencia y eficacia, que puedan ser valoradas en dinero, como por ejemplo la forma de pago,
descuentos por adjudicacién de varios lotes, descuentos por variaciones en programas de
enfregas, mayor garantia del bien o servicio respecto de la minima requerida, impacto
econémico sobre las condiciones existentes de la Entidad Estatal relacionadas con el objeto a
contratar, mayor asuncion de los Riesgos, servicios o bienes adicionales y que representen un
mayor grado de satisfaccion para la entidad, entre otras.

El valor en dinero que la Entidad Estatal asigna a cada ofrecimiento técnico o econémico
adicional, para permitir la ponderacion de las ofertas presentadas.

La Entidad Estatal debe calcular la relacién costo-beneficio de cada oferta restando del precio
total ofrecido los valores monetarios asignados a cada una de las condiciones técnicas y
economicas adicionales ofrecidas. La mejor relacion costo-beneficio para la Entidad Estatal es
la de la oferta que una vez aplicada la mefodologia anterior tenga el resultado més bajo.

La Entidad Estatal debe adjudicar al oferente que present6 la oferta con la mejor relacion
costo-beneficio y suscribir el contrato por el precio total ofrecido, asi mismo:

Foar su parte la Doctrina ha dicho lo siguiente con relacion al tema objeto de estudio:

La cuestion atinente a las oferlss artificialmente bajo, es un asunto exprasamente regulado
por el articulo 2.2.9.1.2.2.4 del Decreto 1082 de 2015, af cual. a (a juz de la legistacion
vigents y apiicable a ésie caso, a ninguna enlidad contratante le es posible establecer los
limites a partir de jos cuales presuma que los precios contenidos en una propuests son
artificialmentte bajos. Sin duda fa disposicion regiamentaria del estatute de contratacion
Esfatal, no hace mas gue acoger e tesis pacifica y coincidentements sentada por la
Jurisprudencia y dociting nacionales, en el sentido gue no e es dable a ia entidad adoptar
de manera general una presuncion.

Ex por eflo, que me perrmilo aclarar, que ef Estatuto General de la Contratacion Estalal no
establece limites para la presentacion de la oferfa econdmica, inclusive profilhe presumir la
presentacion de precios artificialmente bajos, moliva par ef cual, las enfidades del estado
deben requerr al proponente gque expiigue las razones que sustentan el valor airecide, fo
cual, acerfadamente ofrecio el comité svaluador, metive por 2f cusl es necesario resaftar
que de conformidad con & concepto 80112-EEB0321 de octubre 20 del 2.011, emitido
por fa CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, es permilide a los proponentes
dantro de oz procesos de selecoidn preseniar oferias econdmicas pour valores inferioras a
las que sirvieron de base para las cotizaciones iniciales que ayudaron a fijar ef estudio del
secfor ¥ de mercado, mas aun teniendo en cuenta gue fos procesos de seleccion, buscan
escoger la mreejor oferts cor un menor precio, teniendo como wny de Sus elemenios el factor
econamico en atensitn 2 1o expuesto en el numeral 2 del arliculo 5 de la Ley 1150 de 2007,
modificada por & atticuls 88 de Ja Ley 1474 de 2011 y en ef aficulo 2.2.1.1.2.2.2. del
Decreto 1082 de 2015 de ia siguiente maners:

1, Es factible que la entidad pueda solicitar colizaciones a varias empresas del comercio
sobre la necesidad que prelende satisfacer, peru también es factible gue las mismas
empresas que suminisiraron las colizaciones u otras muestren el interes de participar, y al
momenio de presentar la oferta final, presenten precios inferiores a los gue iniciahments
ofrecieron para las cotizaciones, quedando por fiera del rango ded gﬁtudm de m&maq@, &
pesar que presentan las mismas especificaciones Benicas solicitadas por fg ertidad
Ademas de eflp, ef estaluto de la contralacion dentro de las diferentes modalidades de
seieceitn, coma la Licitacicn Fablica, la Seleccicn Abreviada, La Subasta inversa ya sea
presencial o electronica vy fa Minima Ceantis: siempre ha buscado delermingr 12
adjudicacion del contrato & quien ofrezca ef menor precio,

Explicado lo anterior, la Entidad ratifica la evaluacion dando viabilidad a la oferta allegada por
la empresa y confirma que la seleccion fue objetiva, manteniendo lo establecido en el informe
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de evaluacién econémico publicado en la Plataforma SECOP Il - frente al Método de
Evaluacion establecido para el presente proceso.”

GRUPO 2. EQUIPO DE CONSULTORIO

Comité Técnico Evaluador:” la empresa MEQ le hace una observacion a Ultraschall la cual se
acoge la observacion referente a link del infantometro no esté respaldado por fabrica, ni por
manual ni por catélogo y el certificado de conformidad se evidencia en el documento 338 en la
subsanacion, en cuanto a la carta de autorizacion de seca se manifiesta que la carta fue expedida
el 11 de marzo de 2020 y tiene vigencia hasta el 31 de diciembre de 2021 por lo tanto se mantiene

Ultraschall si esté el certificado de conformidad con documento 338 en cuanto a la ponderacion
se evidencia 01 y 02 pero son cartas idénticas abiertas y no se especifican el grupo al que se
presentan estos valore agregados por lo tanto se mantiene la evaluacion, verificando el link se
evidencia que no hay ficha técnica fabricante ni manual y el link direcciona a la pagina de
instrumentaria que no corresponde a la pagina del fabricante al momento de Hospioffice, no
cumple requerimiento técnico de balanza.

La UT DISAN no cumple los requerimientos técnicos en balanza, con respecto a TECNICA
ELECTROMEDICA S.A, la carta de repuestos de SECA es hecha del 26 de agosto de 2020 hasta
el 2 de agosto de 2022 igual que MEQ por eso esta vigente”

Comité Econémico Evaluador: “respecto al a observacion econémica para la empresa ultraschall se
hace referencia cada uno de los elementos que, desde luego oferta, con sus costos y sus variables
desde luego también evidenciando que tiene utilidad y se mantiene la respuesta anterior”

GRUPO 3. EQUIPO DE MONITOREO

Comité Técnico Evaluador: “ Grupo 3 para el oferente D & D en la subsanacion se le da respuesta
de DAN D & D INNOVA no se debe dar puntaje y se acoge la observacion, y con respecto
Quirurgil efectivamente no tiene la carta de respaldo del fabricante, el oferente Quirurgil no se debe
dar puntaje A & D y se acoge la observacion y con respecto a Quirurgil efectivamente no tiene la
carta de respaldo del fabricante, el oferente Quirurgil no se debe dar puntaje a D & D y se acoge,
Si bien no aportar la tarjeta profesional se evidencia Invima que sin tarjeta profesional no se podria
sacar, Hospioffice no cumple requerimientos técnicos de monitor fetal no cumple con los equipos,
MEQ no cumple técnicamente”

Comité Juridico Evaluador: “Se mantiene la evaluacién respecto de la habilitacién del oferente por
las siguientes razones:

1. Dentro de la oferta inicial el oferente allegé el formulario No 10 con el campo diligenciado en el
item de 50 o menos trabajadores, sin soportes de acreditacion, conforme a lo establecido tanto
en el formulario No 10, como en la Resolucién 0312 de 2019 “Por el cual se definen los
Estandares Minimos del Sistema de Gestion de la Seguridad y Salud en el Trabajo SG-SST,
razon por la cual la Entidad procedi6 a realizar el requerimiento correspondiente en donde se
indico lo siguiente:

“Formulario No.10 Sistema de Gestién de la Seguridad y Salud en el Trabajo (SG-SST): No se
evidencian los soportes documentales del responsable de SG-SST en su organizacion, de
acuerdo a los requisitos exigidos segtn el nimero de empleados que establecié en el formato:

“Podra ser realizado por un profesional en SST o profesional con posgrado en SST.= Debe
contar con licencia en SST vigente = Debe contar con el curso de capacitacion virtual de
cincuenta (50) horas en SST”

2. Dentro del término de traslado de la evaluacion, el oferente LAS ELECTROMEDICINA S.A.S.
allegd los documentos de la sefiora YURANI VARGAS CARDENAS, como representante de
SG-SST, sin embargo, al verificar los documentos se pudo evidenciar que la licencia era como
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tecndlogo y no de un profesional en SST o profesional con posgrado en SST, de acuerdo con
el formulario presentado en la oferta), tal como se evidencia en el ...

FORMULARIO 10 (allegado con la oferta)

. i, . i Ao e e s i el o k] e

cincuenta (50} é’%&}ms é-ﬂ SéT

Podra ser realizado por un profesional en 857 o

Cincuerta j prﬁfewmal c&n ;mgraﬁa en abT

55333 o menos w é ‘él o ; e o e
frahajadores » @é!}e com:ar cm &l curso ae capacitacién virtual de
cincuenta (50} horas en 85T

s e =Podra ser realizado por un profesional en 85T a

LICENCIA EN SST VIGENTE (Allegada dentro del traslado de la evaluacion)
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO Otorgar licencia para prestar servacios en Segundad y Salud

"ciudadania No. 1.014 "1 76.064, e al perfil "profésnal como TECNOLOGO EN

SALUD OCUPACIONAL DEL SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA,

s = s ’,.., . S e e S e e e R R
quien ¢l sigte 3 ASAress ge:

Por lo anterior, el oferente fue rechazado, toda vez que no cumplia con los estandares
minimos conforme a lo ordenado en la Resolucion para el nimero de trabajadores indicados
por la empresa en el formulario No 10

3. Posteriormente, mediante mensaje 2794550 de fecha 22 de julio de 2021, a la 1:20 pm de
manera extemporanea, el oferente LAS ELECTROMEDICINA S.A.S. allegd nuevamente
los documentos de la sefiora YURANI VARGAS CARDENAS, en calidad de tecnéloga en
salud ocupacional, ratificando la informacién allegada dentro del traslado de la
Subsanacion.

4. Mediante mensaje 2795768 de fecha 22 de julio de 2021, a la 4:16 pm de manera
extemporanea, el oferente LAS ELECTROMEDICINA S.A.S. allego los siguientes
documentos de JOHN JAVIER MENESES LLANQS: Licencia vigente y el curso de las 50
horas, sin embargo, no allegd el documento que lo acreditara como profesional, conforme
a lo establecido en el articulo 16 del capitulo 3 en la Resolucién 0312 de 2019 “Por el cual
se definen los Estandares Minimos del Sistema de Gestion de la Sequridad y Salud en el
Trabajo SG-SST”, en donde se regula el modo de verificacion de los estandares minimos,

_ dentro del cual se establece que se debe solicitar:

Crterios.” Empresas de mas de cincuenta (56} -1~~~ 7 o o
iTEM trabajadores rigsgo |, 1, i, IV 6 Vy fas de cincuenta MODO DE VERIFICACION
2 {50).0 menos trabajadores riego IVQ V. 3 SEMeE St e

: Aszgnar una persana que cump!a con et $xgmente perﬁi 1 Soheitar el documento-en ef que

; ,As:gnaczén de una .

: ‘ | constafa asignacitn,. con. la
: vge;nsg?eamzzged:e e | g disetio e zmpﬂementamoﬂ del Sistema.de Gestién de fespectiva.. delanminanon de

Sistema de. Gestzo SST podra ser realizado por profesionales en S$ST, | tesponsabilidades ¥’ constatar la
bl de 83‘{ Sl 1 1 profesionates con posgrado en 88T, que cuenten con | hoja de vida con soportes, de fa
| ficencia en Seguridad y Salud en of Trabsjo vigente y el.| persona asignada

“gurse de capacitacién vittuat de cincuenta (50) horas.

5. No obstante lo anterior, se le recuerda al oferente lo ordenado en el paragrafo 1 del articulo
0. De la seleccion objetiva de la ley 1882 de 2018, el cual indica lo siguiente:

“Articulo 50. De la seleccion objetiva.

(...) PARAGRAFO 1. La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura
contratacion o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas no serviran
de titulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos
aquellos requisitos de la propuesta que no afecten la asignacion de puntaje, deberan ser
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solicitados por las entidades estatales y deberan ser entregados por los proponentes hasta el
término de traslado del informe de evaluacion que corresponda a cada modalidad de
seleccion, salvo lo dispuesto para el proceso de Minima cuantia y para el proceso de seleccion
a través del sistema de subasta. Seran rechazadas las ofertas de aquellos proponentes que no
suministren la informacion y la documentacion solicitada por la entidad estatal hasta el plazo
anteriormente sefialado.

En ese orden de ideas, el momento indicado para allegar los documentos completos era hasta
el término de traslado de la evaluacion conforme a lo establecido en la norma antes citada

Por lo anterior, la empresa LAS ELECTROMEDICINA S.A.S. quedo incursa en la causal de
rechazo establecida en el numeral 6) del numeral 1.14.08. ADMISIBILIDAD Y CAUSALES DE
RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, el cual indica lo siguiente: “6) Cuando el proponente una
vez requerido por la entidad no allegue las aclaraciones y/o explicaciones solicitadas o cuando
no cumpla con lo solicitado en dicho requerimiento; o cuando alleque la respuesta a los
requerimientos fuera del término de traslado de los informes de evaluacién impidiendo evaluar
con precision los términos de la oferta”.

. GRUPO 5. UNIDADES ODONTOLOGICAS

- Comité Técnico Evaluador: “ En el grupo § que se verifique UT CIPRO se consulté directamente
por correo electrénico a la empresa SCHULLZ el sefior Bruno Gerente de Schullz en Brasil
confirma que ya hace unos afios ya la empresa no esta dentro de su catalogo de proveedores, de
la empresa UT CIPRO dice que en el manual con respecto a la observacion del manual se
observa que en el folio 25 esta cumpliendo con el sistema de trampa y de agua y valvula para
drenaje y se puede evidenciar en la imagen numero 14 filtro sintetizador de la instalacion de
membrana secado por lo cual se mantiene el cumplimiento ”

3 GRUPO 6. KIT PIEZA DE MANO

- Comité Técnico Evaluador: ‘requerimiento de la empresa LA MUELA verificado la informacion de
LA MUELA se evidencia que en el Invima en el material de composicion de la pieza de baja es en
titanio por lo tanto se acepta la observacion y verificando también el Invima de CIPRO también se
evidencia la composicion de carcasa titanio y en el rotor de aluminio, teniendo en cuenta la
observacion de LA MUELA la pagina del fabricante y el manual adjunto por el oferente CIPRO”

- Comité Econémico Evaluador: “Respecto a la observacion realizada a la UT CIPRO como lo
mencionamos en el grupo N°1 nos mantenemos entonces no se consideran precios artificialmente
bajos”

. GRUPO 7. EQUIPO DE LABORATORIO

- Comitée Técnico Evaluador: “En relacién de Ulfraschall se acogio referente a los equipos
centrifugas y bafios serolégicos, pero en referencia a la pipeta no se cumple con lo solicitado en el
pliego y las respectivas adendas no se acepta la pipeta en el pliego de condiciones es claro des
solicitarse de 200 a 1000ml por ende no esta en el valor establecido en cuanto a la ponderacién
tecnica tampoco se especifica los grupos a los cuales se aplicaba en el documento por lo tanto
como este documento no es subsanable no se otorga tampoco ponderacion con respecto a
Hospioffice no subsano equipos de Colombia se encuentra habilitada como se mencion6 en la
etapa de la reevaluacion técnicamente”

. GRUPO 11. CIRUGIA |

- Comité Técnico Evaluador: “En el grupo No. 11 se evidencia el oferente Servimedical con el
cumplimiento en todos los puntos de acorde al manual o ficha técnica; Hospitecnica no presento
observaciones; Quirurgil a pesar de verificar nuevamente no se subsana la totalidad de los
requerimientos para este grupo, La Muela no subsano; L.A.S Electro médica tampoco subsano los
requerimientos técnicos "
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GRUPO 12. CIRUGIA Il

Comité Técnico Evaluador: “El oferente MEDITEC se encuentra habilitada desde la revelacion
frente a las observaciones que se habian hecho que no se evidenciaba la venta de unidades
electro quirdrgicas se evidencia por el oferente GL212-20199 con Dragger Colombia que cumple
con la venta de tres electrobisturies adicional y de acuerdo al pliego cumple con los cddigos
UNSPSC se cumple con todos el RUP; referente a MEDICOX no subsano; ET SERVICIES no
anexo ficha técnica de la oferta inicial por lo tanto la ficha técnica no se evalué obviamente, y en la
etapa de reevaluacion se verificaron algunos items pero es de aclarar que la ficha técnica no es un
elemento subsanable; Jomedical no se aceptan certificaciones de fabricante hay unas
especificaciones técnicas que aportan en la carta pero en el pliego dice muy claro que los
requerimientos deben evidenciarse tanto en ficha técnica como en manual no se acepta ninguna
certificacion emitida por fabrica; Meditec cumple a folio nimero 14 con el documento fichas
técnicas y/o catélogo de oferta en relacion a la observacion de Jomedical a Meditec.

G BARCO en el folio 17 de la subsanacion documento se evidencia que ese folio corresponde a la
carta de fabrica certificando requerimientos sin embargo como lo habia dicho anteriormente con el
oferente Jomedical no se aceptan cartas evidenciando el cumplimiento de uno requerimientos
deben estar contenido en el catalogo o en la ficha”

GRUPO 13. RADIOLOGIA ODONTOLOGICA

Comité Técnico Evaluador: “Se mantiene la reevaluacion se habilita a la union temporal A & D
MEMCO, LA MUELA realizo una observacion sin embargo al verificar se evidencian dos versiones
de manuales n oes que obedezca a una falsificacion como lo mencionaba sino una version
diferente aportada por la UT MEMCO A & D por lo tanto se mantiene la habilitacién en este grupo ”

GRUPO 14. CIRUGIA Il

Comité Técnico Evaluador: “ En el grupo nimero 14 Ultraschall no subsano, en la oferta de
Hospioffice no se observaron capacitaciones de fabrica en las hojas de vida no subsanaron en los
tiempos establecidos en una observacion del 25 de julio colocan un pantallazo del manual de
operaciones pero este manual nunca fue aportado sesta entidad aun asi habiéndose requerido
desde la evaluacion inicial simplemente fue la ficha técnica pero el manual para poder corroborar n
ose adjunto, Hospitecnica al verificar las evaluaciones realizadas a esta se verifica que
efectivamente no hay garantia respaldada por el fabricante por lo tanto quedaria inhabilitada por
no presentar el respaldo de esta garantia , Quirurgil no presento observaciones; L.A.S Electro
médica tampoco Se les aceptaron las certificaciones emitidas por fabricantes; G Barco aplica con
referente a su observacion en la ponderacion plica 150 puntos para el afio de garantia adicional y
para calibracion no se tiene en cuenta toda vez que en la carta menciona que solamente ofertan un
calibracion pero no aclara que es en el afio ”

Teniendo en cuenta las observaciones y respuestas emitidas por parte de los comités evaluadores se ley
el consolidado asi:

GRUPO 1. EQUIPO ODONTOLOGICO

OFERTAS RECIBIDAS | 2
VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
EALDRRRS : RESULTADO FINAL
No. OFERENTE ECONOMICO TECNICO JURIDICO
1 ORBIDENTAL SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
UT A&D — MEMCO HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
3 Ut D'Sﬁgg S1-Ck 1 paBILITADO HABILITADO | HABILITADO HABILITADO
GRUPO 2. EQUIPO CONSULTORIO
OFERTAS RECIBIDAS / ;
R VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES RESULTADO FINAL
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No. OFERENTE ECONOMICO TECNICO JURIDICO
MEQ TECNOLOGIA
1 s HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
ULTRA SCHALL DE
2y (M e HABILITADO INHABILITADO HABILITADO RECHAZADO
HOSPIOFFICE
DOTACIONES
3 | HOSPITALARIAS Y DE HABILITADO INHABILITADO INHABILITADO RECHAZADO
OFICINASAS. -
HOSPIOFFICE SA.S.
4 | UT DISAN 151-CI- PRO HABILITADO INHABILITADO INHABILITADO RECHAZADO
TECNICA
5 | ELECTROMEDICA HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
SAS
GRUPO 3. EQUIPO DE MONITOREO
OFERTAS RECIBIDAS | :
d il VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
: : ' RESULTADO FINAL
NO. OFERENTE ECONOMICO TECNICO JURIDICO REQUISITOS
HABILITANTES
1 D&D SAS HABILITADO INHABILITADO | _ HABILITADO RECHAZADO
HOSPIOFFICE
DOTACIONES
2 HOSPITALARIAS Y DE |  HABILITADO INHABILITADA | INHABILITADA RECHAZADO
OFICINA SA.S. -
HOSPIOFFICE SA.S.
3 HOSPITECNICASAS |  HABILITADO INHABILITADA HABILITADO RECHAZADO
INGENIERIA
4 AP e | HABIITADO INHABILITADA |  INHABILITADA RECHAZADO
LAS.,
5 ELECTROMEDICINA |  HABILITADO INHABILITADO | INHABILITADA RECHAZADO
SAS
MEQ TECNOLOGIA
/ e on HABILITADO INHABILITADA |  INHABILITADO RECHAZADO
QUIRURGIL SAS. HABILITADO INHABILITADO HABILITADO RECHAZADO
: UT DISAN 2021 INHABILITADA | INHABILITADA HABILITADO RECHAZADO
GRUPO 4 MOBILIARIO HOSPITALARIO
OFERTAS RECIBIDAS | :
4 s L VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
: : ; RESULTADO FINAL
No. OFERENTE ECONOMICO | TECNICO JURIDICO REQUISITOS
HABILITANTES
MUEBLES
1 HOSPITALARIOSMB |  HABILITADO | HABILITADO |  HABILITADO HABILITADO
SAS
GRUPO 5 UNIDADES ODONTOLOGICAS
OFERTAS RECIBIDAS | 2
ol VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
, : : RESULTADO FINAL
No. OFERENTE ECONOMICO TECNICO JURIDICO REQUISITOS
HABILITANTES
1 LAMUELA SAS HABILITADO HABILITADO | INHABILITADO RECHAZADO
2 UT A&D-MEMCO | HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
3 Uil D'SI;‘?QNOHLC' HABILITADO HABILITADO | INHABILITADO RECHAZADO
GRUPO 6. KIT PIEZA DE MANO
OFERTAS RECIBIDAS |

EVALUADAS

VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
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: : : RESULTADO FINAL
No. OFERENTE ECONOMICO|  TECNICO JURIBICOR s - HRERULTLRORIN - s
1 | UTAGD-MEMCO |HABILITADO | INHABILITADO | HABILITADO RECHAZADO
2 | UTDISAN 151-C- PRO | HABILITADO | HABILITADO HABILITADO HABILITADO
LAMUELASAS | HABILITADO | INHABILITADO | INHABILITADO RECHAZADO
GRUPO 7 EQUIPO DE LABORATORIO
OFERTAS RECIBIDAS | EVALUADAS VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
NO. OFERENTE ECONOMICO TECNICO JURIDICO RESFLI’D';EDO
1 SUkTSRA SCHALL DE COLOMBIA HABILITADO | INHABILITADO | HABILITADO RECHAZADO
HOSPIOFFICE DOTACIONES
2 | HOSPITALARIAS Y DE OFICINA HABILITADO | INHABILITADO | INHABILITADO | RECHAZADO
SAS. - HOSPIOFFICE SA.S.
EQUIPOS Y LABORATORIO DE
3 fe e HABILITADO | HABILITADO | HABILITADO HABILITADA
GRUPO 8 EQUIPO DE ELECTROTERAPIA
OFERTAS RECIBIDAS / »
L VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
: , ; RESULTADO FINAL
No. OFERENTE ECONOMICO TECNICO JURIDICO REQUISITOS
HABILITANTES
1 | FISIOMEDICA SAS HABILITADO | HABILITADO | HABILITADO HABILITADO
GRUPO 9 EQUIPO DE HIDROTERAPIA
OFERTAS RECIBIDAS / :
o VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
, . , RESULTADO FINAL REQUISITOS
NO. OFERENTE ECONOMICO TECNICO | JURIDICO e L
1 | FISIOMEDICA SAS HABILITADO | HABILITADO | HABILITADO HABILITADO
GRUPO 10 EQUIPO DE MECANOTERAPIA
OFERTAS RECIBIDAS | :
Y VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
: : . RESULTADO FINAL
NO. OFERENTE ECONOMICO|  TECNICO JURIDIC e B e o e
1 Ssgg COMERGIAL HABILITADO | HABILITADO HABILITADO HABILITADO
GRUPO 11 CIRUGIA |
OFERTAS RECIBIDAS / :
LR VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
. ; ' RESULTADO FINAL REQUISITOS
NO. OFERENTE ECONOMICA| TECNICO | JURIDICO e
1 SERV'MELDT'E’;L GROUP | LABILITADO | HABILITADO | HABILITADO HABILITADO
2 | HOSPITECNICASAS | HABILITADO |INHABILITADO | HABILITADO RECHAZADO
3 QUIRURGILSAS. | HABILITADO | INHABILITADO | HABILITADO RECHAZADO
4 LAMUELA SAS HABILITADO | INHABILITADO | INHABILITADO RECHAZADO
5. <R ELE%TgMED'C'NA HABILITADO | INHABILITADO | INHABILITADO RECHAZADO
GRUPO 12 CIRUGIA I
OFERTAS RECIBIDAS / .
L VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
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RESULTADO FINAL
NO. OFERENTE ECONOMICO TECNICO JURIDICO REQUISITOS
HABILITANTES
1 MEDITEC S.A HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
2 MEDICOX HABILITADO INHABILITADO | INHABILITADO RECHAZADO
3 ET SERVICES SAS HABILITADO INHABILITADO HABILITADO RECHAZADO
JORGE MACHADO EQUIPOS
4 MEDICOS SAS HABILITADO INHABILITADO HABILITADO RECHAZADO
5 G. BARCO SA. HABILITADO INHABILITADO HABILITADO RECHAZADO
GRUPO 13 RADIOLOGIA ODONTOLOGICAS
OFERTAS RECIBIDAS | -
EVALUADAS VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
NO.| OFERENTE  |ECONOMICA TECNICO JURIDICO RESULT‘I\&%EM;TRES?U'S'TOS
1 |UT A&D -MEMCO HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO
2 |LAMUELA SA.S HABILITADO INHABILITADO | INHABILITADO RECHAZADO
GRUPO 14 CIRUGIA Il
OFERTAS RECIBIDAS | EVALUADAS VERIFICACION DE REQUISITOS HABILITANTES
: x RESULTADO FINAL
NO. OFERENTE ECONOMICA TECNICO JURIDICO REQUISITOS
HABILITANTES
. SRR SCH‘;Lk gE COLOMBIA | LABILITADO | INHABILITADO | HABILITADO RECHAZADO
HOSPIOFFICE DOTACIONES
2 HOSPITALARIAS Y DE OFICINA HABILITADO | INHABILITADO | INHABILITADO RECHAZADO
S.A.S. - HOSPIOFFICE S.A.S.
3 HOSPITECNICA SAS HABILITADO | INHABILITADO | HABILITADO RECHAZADO
4 QUIRURGIL S.A.S. HABILITADO | HABILITADO HABILITADO HABILITADO
5 L.A.S. ELECTROMEDICINA S.A.S HABILITADO | INHABILITADO | INHABILITADO RECHAZADO
JORGE MACHADO EQUIPOS
6 MEDICOS SAS HABILITADO | HABILITADO HABILITADO HABILITADO
7 G. BARCO SA. HABILITADO | HABILITADO HABILITADO HABILITADO
De conformidad con el consolidado anterior se establecio la ponderacion asi:
GRUPO No.1 EQUIPO ODONTOLOGICO
PRESUPUESTO OFICIAL § 57'120,864,20
OFERTAS RECIBIDAS /
EVALUADAS PUNTAJE
PROPUESTA | | CLDERACION ORDEN DE
3 £ S AN ECONOMICA | - oM P°¥2§RA°'°" 10| DISCABACDAD i sntase | EREGIENIDAD
0. NICA e Al
ME?:DC})?REXIAOIBOR (Méximo 300) (A/I1a2xg)no (Maximo 7,2) TOTAL
(Méximo 300)
1 | ORBIDENTAL SAS. $37.966.950,00 300 300 0 0 600,00 1
2 [ UT A&D -MEMCO $57.120.864.20 1994 300| 99,88 0 599,28
3| UT DISAN 151 CI-PRO $40.787.25000 | 279,26 300 0 0 579,26 3
GRUPO No.2 EQUIPO DE CONSULTORIO
PRESUPUESTO OFICIAL $814713,001,02
OFERTAS RECIBIDAS /
EVALUADAS PUNTAJE
PONDERACION
PROPUESTA ORDEN DE
s B ECONOMICA MEEZZNR"VM'CA o '(-A'j;’xfgg DISCAPACIDAD | PUNTAJE | ELEGIBILIDAD
(PRECII(\)EOR (Méximo 300) 120) (Maximo 7,2) TOTAL
(Méaximo 300)
MEQ TECNOLOGIA
1 MEDICA SAS $ 571.993.220,00 159,77 300,00 459,77 q
ULTRA SCHALL DE
2 | COLOMBIASAS. $  304.620.000,00 300,00 RECHAZADA
HOSPIOFFICE
3 | DOTACIONES $  692.586.000,00 131,95 RECHAZADA
HOSPITALARIAS Y DE
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OFICINA SAS
4 [UTDISANT51CIPRO | §  361.307.800,00 252,93 RECHAZADA
TECNICA =
5 | ELECTROMEDICASA. | $ 551571.092,00 165,68 150,00 | - i 315,68
GRUPO No. 3 EQUIPO DE MONITOREQ
PRESUPUESTO OFICIAL $758.372.356,65
OFERTAS RECIBIDAS / EVALUADAS PUNTAJE
PONDERACION a
PROPUESTA ECONOMICA | PONDERACION | LEY 816 | DISCAPACID | oy i | o nomiL oA
No. OFERENTE ECONOMICA TECNICA | (Méximo | AD (Maximo
MENORVALOR |  TECNICE (& TOTAL D
(PRECIO) (Méximo 300) 0) 1,2)
(Méximo 300)
1 D&D SAS. $ 63162300000 224,70 RECHAZADA
HOSPIOFFICE DOTACIONES
2 | HOSPITALARIASYDE OFICINA |§  644.645.000,00 220,16 RECHAZADA
SAS
3 HOSPITECNICA SAS, $  570950.100,00 24858 RECHAZADA
4| MEQTECNOLOGIA MEDICA SAS 473.091.806,00 300,00 RECHAZADA
5| INGENIERIA HOSPITALARIA SAS 655.200.096,00 216,62 RECHAZADA
6 QUIRURGIL SAS $ 704.943611,00 20133 RECHAZADA
7 | LAS.ELECTROMEDICINASAS |§ __ 627.750.000,00 226,09 RECHAZADA
GRUPO No.4 MOBILIARIO HOSPITALARIO
PRESUPUESTO OFICIAL $211.367.155,03
OFERTAS RECIBIDAS / ORDEN DE
EVALUADAS EUNTAE ELEGIBILIDAD
PONDERACION
PROPUESTA
AT e ECONOMICA | ECONOMICA ngnﬁimggo '(-AE;'X% ® | DISCAPACIDAD | PUNTAJE
: MENOR VALOR 7 g (Miximo7,2) | TOTAL
(PRECIO) (Méximo ) )
300)
MUEBLES
1 | HOSPITALARIOS 300 300 120 0 720,00 1
sl 200.490.250,00
GRUPO No.5 UNIDADES ODONTOLOGICAS
PRESUPUESTO OFICIAL $ 391.012.823,64
OFERTAS
RECIBIDAS / PUNTAJE
EVALUADAS
PROPUESTA PONDERACION S
ECONOMICA ECONOMICA | PONDERACION | LEY816
- 10 e DISCAPACIDAD | PUNTAJE
0. | OFERENTE MENOR VALOR | TECNICA (Maximo (Méaximo s
! (Maximo 7,2) TOTAL
(PRECIO) (Méximo 300) 120)
300)
UT ASD -
Tl Ales 391.012.823,84 22241 300| 10448 0 626,89 1
UT DISAN
e ekt 289.884.000,00 300,00 RECHAZADA
3 ;AA“gUE"A 372.517.600,00 23345 RECHAZADA
GRUPO No 6 KIT PIEZA DE MANO
PRESUPUESTO OFICIAL $ 206.639.811,00
OFERTAS
RECIBIDAS / RUNTAUE
EVALUADAS
PROPUESTA | PONDERACION E&Iggl’r_lll))lls\D
ECONOMICA | ECONOMICA | PONDERACION | LEYS16 | [crroncan | puNTAJE
No. | OFERENTE TECNICA (Méximo | (Méximo e
: MENOR VALOR el g (Maximo72) | TOTAL
(PRECIO) (Maximo ) )
300)
UT AGD -
1| S0 | 206639.811,00 154,55 RECHAZADO
UT DISAN 151
2 DISANIST | 106.457.400,00 300,00 RECHAZADO
3 LASMEELA 154.595.637,00 206,59 RECHAZADO
GRUPO No 7 EQUIPO DE LABORATORIO
PRESUPUESTO OFICIAL $537.671.254,82
OFERTAS RECIBIDAS / EVALUADAS PUNTAIE
PONDERACION | PONDERA | LEY
PROPUESTA ECONOMICA CION 816 D'S;IA\:;ACI PUNT (;I:sé:\;'?f
No. OFERENTE ECONOMICA MENORVALOR | TECNICA | (Mdxi | i | A i
(PRECIO) (Mdximo mo 7,2) TOTAL
(Mdximo 300) 300) 120) ;
1 | ULTRA SCHALL DE COLOMBIASAS. | § _ 406.621.340,00 300,00 RECHAZADA
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HOSPIOFFICE DOTACIONES
2 | HOSPITALARIAS Y DE OFICINA SAS U gl U000 2ial RECADS
3 E%”PO Y LABORATORIO DE COLOMBIA | ¢  ¢06 95347500 240,95 0 36 0 276,95 1
GRUPO No.8 EQUIPO DE ELECTROTERAPIA
PRESUPUESTO OFICIAL § 132.446.683,62
OFERTAS RECIBIDAS / PUNTAIE
EVALUADAS
PONDERACION ORDEN DE
PROPUESTA
ECONOMICA ECONOMICA PONDERACION lEY’ 8.16 DISCAPACIDAD | PUNTAJE ELEGIBILIDAD
No. OFERENTE MENOR VALOR TECNICA (Mdximo (Mximo 7,2) TOTAL
(PRECIO) (Mdximo 300) 120) i
(Mdximo 300)
1 | FISIOMEDICASAS | §  130480.000,00 300 0 a5 0 345,00 1
GRUPO No. 9 EQUIPO DE HIDROTERAPIA
PRESUPUESTO OFICIAL $ 61.737.527,02
OFERTAS RECIBIDAS / PUNTAJE
EVALUADAS
PONDERACION
PROPUESTA
ECONOMICA ECONOMICA | PONDERACION | LEY 816 | oo npacinaD | PUNTAJE | ORDEN DE
No. OFERENTE MENORVALOR | TECNICA | (Madmo | PaEtci®n 0 | PrartE | e Pap
(PRECIO) (Méximo300) | 120) ’
(Méximo 300)
1 | FISIOMEDICA SAS $56.710.000,00 300 150 %0 0 540,00 1
GRUPO No.10 EQUIPO DE MECANOTERAPIA
PRESUPUESTO OFICIAL § 240,797 847,28
OFERTAS RECIBIDAS /
EVALUADAS PUNTAJE
PONDERACION
PROPUESTA | ECONOMICA
PONDERACION | LEY 816
No. OFERENTE ECONOMICA | \ENORVALOR | TECNICA | (Maximo D'&‘;ﬁﬁ:ﬂ"go Gy B |
(PRECIO) (Méximo 300) | 120) ’
(Méximo 300)
1 | siToCOMERCIALSAS. | $240672.000,00 300 0 60 0 360,00 1
GRUPO No, 11 CIRUGIAT
PRESUPUESTO OFICIAL $ 269.506.440,00
OFERTAS RECIBIDAS / PUNTAJE
EVALUADAS
PONDERACIO
ORDEN DE
PROPUESTA | N ECONOMICA LEY
No AL ECONOMICA MENOR Pﬁ’#‘éﬁﬁf‘c‘ﬂo 816 | DISCAPACIDA | PUNTAJ ELEG:‘;'“DA
VALOR (iximo300) | (Mxim | D (Méximo7.2) | E TOTAL
(PRECIO) 0120)
(Méximo 300)
1 SERV'MEET'(S’X'- GROUP | 6 269.000.000,00 271,50 300 114,30 0 685,80 1
2 | HOSPITECNICA SAS. $256.564.000,00 284,66 RECHAZADO
3 [QUIRURGILSA. $ 243,449 208,00 300,00 RECHAZADO
4 TLAMUELASAS $256.000.000,00 285,29 RECHAZADO
5 g’)\g ELECTROMEDICINA | 4967 000.000,00 273,54 RECHAZADO
GRUPO No. 12 CIRUGIA I
PRESUPUESTO OFICIAL $ 236.850.765,84
OFERTAS RECIBIDAS / PUNTAJE
EVALUADAS
PONDERACION
PROPUESTA ECONOMICA ORDEN DE
PONDERACION | LEY 816
No.|  OFERENTE ECONOMICA | \ENORVALOR | TECNICA (Méximo | (Maximo D'g;;ﬁf::f;"g” P#gmiE ALl D
(PRECIO) 300) 120) ’
(Méximo 300)
1 | MEDTECSA | § 229.780299,00 185,74 300 977 0 582,68 1
2 | MEDICOXLTDA | § 203.043.750,00 210,20 RECHAZADO
3 | ET SERVICES SAS | § 142.264.500,00 300,00 RECHAZADO
4 | JOMEDICALSAS | $ 223.125.000,00 191.28 RECHAZADO
5 | GBARCOSA. | $ 214.200.000,00 199.25 RECHAZADO
GRUPO No.13 RADIOLOGIA ODONTOLOGICA
PRESUPUESTO OFICIAL $ 71.734.269,43
OFERTAS RECIBIDAS / PUNTAJE
EVALUADAS
PONDERACION
PROPUESTA ORDEN DE
ECONOMICA | PONDERACION | LEY 816
No.| OFEReNTE | ECONOMICA '—SrNORVALOR | TECNICA (Méximo | (Méximo D';‘;Q;’I‘S;DZAD PlT’gI:iE ECEGIBICIDAD
(PRECIO) (Méximo 300) 120) ( 2)
300)
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1

UT A8D- MEMCO | 71.734.269,43 237,25 300 | 10745 | 0 | 64470 | 1
2 | LAMUELASAS | 56.731.346,00 300,00 RECHAZADO
GRUPO No,14 CIRUGIA III
PRESUPUESTO OFICIAL 114.990.480,00
OFERTAS RECIBIDAS / EVALUADAS PUNTAJE
PONDERACI
ON PONDERA | LEY
PROPUESTA | ECONOMICA | CION | 816 | P'STRPACT | pynta %’Egg:‘Bﬁ_f
No. OFERENTE ECONOMICA MENOR | TECNICA | (Maxi (Mximo JE DAD
VALOR (Méximo | mo 72) TOTAL
(PRECIO) 300) 120) :
(Méaximo 300)
1 ULTRA SCHALL DE COLOMBIA SASS. $90.756.303,00 300,00 RECHAZADA
HOSPIOFFICE DOTACIONES HOSPITALARIAS
2 Y DE OFICINA SAS $95.442.000,00 285,27 RECHAZADA
3 HOSPITECNICA SAS $99.365.000,00 274,01 RECHAZADA
4 QUIRURGIL S.A. $110.260.000,00 246,93 0 [ 0 | 246,93 | 3
5 LA.S. ELECTROMEDICINA SA.S $101.105.000,00 269,29 RECHAZADA
6 JOMEDICAL 114.989.700,00 236,78 300 0 0 536,78 1
7 G.BARCO S.A 104.720.000,00 260,00 150 41 0 451 2

Una vez finalizadas las intervenciones y establecido el consolidado por parte de la Direccion de Sanidad
Ejército, el ordenador del gasto manifesto:

“Que, con fundamento en lo expuesto por parte de la Gerente de Proyecto, la sefiora Coronel AUDREY
JULIANA CARDOZO y de los comités evaluadores, una vez finalizadas las intervenciones, y requeridos los
comités, con el fin de que verificaran y ratificaran o no sus evaluaciones, en mi condicion de ORDENADOR
DEL GASTO DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO, y conforme a las facultades otorgadas,
acojo la recomendacion de adjudicacion en los siguientes términos:

PRIMERO: GRUPO No. 1: ADJUDICAR AL OFERENTE ORBIDENTAL S.A.S. por un valor de TREINTA Y
SIETE MILLONES NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE
($37.966.950) IVA INCLUIDO.

SEGUNDO: GRUPO No. 2: ADJUDICAR AL OFERENTE MEQ TECNOLOGIA MEDICA SAS, identificado
con NIT 900.810.245-8 por un valor de QUINIENTOS SETENTA Y UN MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA
Y TRES MIL DOSCIENTOS VEINTE PESOS M/CTE ($571.993.220,00) IVA INCLUIDO.

TERCERO: GRUPO No. 3: DECLARAR DESIERTO por las razones expuestas en la parte motiva de la
audiencia de adjudicacion, y de acuerdo a los argumentos expuestos por el comité técnico y juridico evaluador.

CUARTO: GRUPO No. 4: ADJUDICAR AL OFERENTE MUEBLES HOSPITALARIOS MB S.A.S.,
identificado con NIT 800.228.667-4 por un valor de DOSCIENTOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA
MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($200.490.250,00) IVA INCLUIDO.

QUINTO: GRUPO No. 5: ADJUDICAR AL OFERENTE UT A&D - MEMCO por un valor de TRESCIENTOS
NOVENTA Y UN MILLONES DOCE MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS CON OCHENTA Y CUATRO
CENTAVOS M/CTE ($391.012.823,84) IVA INCLUIDO.

SEXTO: GRUPO No. 6: DECLARAR DESIERTO por las razones expuestas en la parte motiva de la audiencia
de adjudicacion, y de acuerdo a los argumentos expuestos por el comité técnico y juridico evaluador.

SEPTIMO: GRUPO No. 7: ADJUDICAR AL OFERENTE EQUIPO Y LABORATORIO DE COLOMBIA
S.A.S., identificado con NIT 900.355.024-5 por un valor de QUINIENTOS SEIS MILLONES DOSCIENTOS
SESENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS PESOS M/CTE ($506.263.472,00) IVA
INCLUIDO.

OCTAVO: GRUPO No.8: ADJUDICAR AL OFERENTE FISIOMEDICA S.A.S, identificado con NIT
890.317.851-2 por un valor de CIENTO TREINTA MILLONES CUATROCIENTOS OCHENTA MIL PESOS
M/CTE ($130.480.000,00) IVA INCLUIDO.

NOVENO: GRUPO No. 9: ADJUDICAR AL OFERENTE FISIOMEDICA SAS, identificado con NIT
890.317.851-2 por un valor de CINCUENTA Y OCHO MILLONES SETECIENTOS DIEZ MIL PESOS M/CTE
($58.710.000,00) IVA INCLUIDO.
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DECIMO: GRUPO No. 10: ADJUDICAR AL OFERENTE SITO COMERCIAL S.A.S., identificado con NIT
800.106.621-2 por un valor de DOSCIENTOS CUARENTA MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y DOS MIL
PESOS M/CTE ($240.672.000,00) IVA INCLUIDO.
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ECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD
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DECIMO PRIMERO: GRUPO No. 11: ADJUDICAR AL OFERENTE SERVIMEDICAL GROUP LTDA
identificada con NIT 900.170.996-3 por un valor de DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE MILLONES DE
PESOS M/CTE ($269.000.000,00) IVA INCLUIDO.

DECIMO SEGUNDO: GRUPO No. 12: ADJUDICAR AL OFERENTE MEDITEC S.A, identificado con NIT
860.038.579-7 por un valor de DOSCIENTOS VEINTINUEVE MILLONES SETECIENTOS OCHENTA MIL
DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($229.780.299,00) IVA INCLUIDO”.

DECIMO TERCERO: GRUPO No. 13: ADJUDICAR AL OFERENTE UT A&D — MEMCO por un valor de
SETENTA Y UN MILLONES SETECIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE
PESOS CON CUARENTA Y TRES CENTAVOS M/CTE ($71.734.269,43) IVA INCLUIDO".

DECIMO CUARTO: GRUPO No. 14: ADJUDICAR AL OFERENTE JOMEDICAL identificado con NIT
800088519-0 por un valor de CIENTO CATORCE MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
SETECIENTOS PESOS M/ CTE ($114.989.700) IVA INCLUIDO

Que de conformidad con los considerandos debidamente expuestos y fundado en la recomendacion
emitida por el comité juridico, econémico y tecnico evaluador, el ORDENADOR DEL GASTO DE LA
DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO:

RESUELVE

ARTICULO 1: ADJUDICAR EL GRUPO No. 1 EQUIPO ODONTOLOGICO del proceso de licitacion pablica
No. 151 DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A
NECESIDADES POR LOS E.SM. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO" al oferente
ORBIDENTAL S.A.S identificado con Nit.800.005.972-9 por un valor de TREINTA Y SIETE MILLONES
NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($37.966.950) IVA
INCLUIDO.

ARTICULO 2: ADJUDICAR EL GRUPO No. 2 EQUIPO DE CONSULTORIO del proceso de licitacion
pablica No. 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE
ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITC’, al
oferente MEQ TECNOLOGIA MEDICA S.A.S identificado con NIT 900.810.245-8 por un valor de
QUINIENTOS SETENTA Y UN MILLONES NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS
VEINTE PESOS M/CTE ($571.993.220,00) IVA INCLUIDO.

ARTICULO 3: ADJUDICAR EL GRUPO No. 4 MOBILIARIO HOSPITALARIO del proceso de licitacion
publica No. 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE
ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO” al oferente
MUEBLES HOSPITALARIOS MB S.A.S. identificado con NIT 800.228.667-4 por un valor de DOSCIENTOS
MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($200.490.250,00)
IVA INCLUIDO.

ARTICULO 4: ADJUDICAR EL GRUPO No. 5 UNIDADES ODONTOLOGICAS del proceso de licitacion
publica No. 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE
ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO” al oferente
UT A&D - MEMCO por un valor de TRESCIENTOS NOVENTA Y UN MILLONES DOCE MIL OCHOCIENTOS
VEINTITRES PESOS CON OCHENTA Y CUATRO CENTAVOS M/CTE ($391.012.823,84) IVA INCLUIDO.

ARTICULO 5: ADJUDICAR EL GRUPO No. 7 EQUIPO DE LABORATORIO del proceso de licitacion
pablica No. 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE
ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO” al oferente
EQUIPO Y LABORATORIO DE COLOMBIA S.A.S, identificado con NIT 900.355.024-5 por un valor de
QUINIENTOS SEIS MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y TRES MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y DOS
PESOS M/CTE ($506.263.472,00) IVA INCLUIDO.
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ARTICULO 6: ADJUDICAR EL GRUPO No. 8 EQUIPO DE ELECTROTERAPIA del proceso de licitacion
publica No. 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE
ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO” al oferente
FISIOMEDICA S.A.S, identificado con NIT 890.317.851-2 por un valor de CIENTO TREINTA MILLONES
CUATROCIENTOS OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($130.480.000,00) IVA INCLUIDO.

ARTICULO 7: ADJUDICAR EL GRUPO No. 9 EQUIPO HIDROTERAPIA del proceso de licitacion publica
No. 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A
NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO’ al oferente
FISIOMEDICA SAS identificada con NIT 890.317.851-2 por un valor de CINCUENTA Y OCHO MILLONES
SETECIENTOS DIEZ MIL PESOS M/CTE ($58.710.000,00) [VA INCLUIDO.

ARTICULO 8: ADJUDICAR EL GRUPO No. 10 EQUIPO DE MECANOTERAPIA del proceso de licitacion
publica No. 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE
ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO” al oferente
SITO COMERCIAL S.A.S. identificado con NIT 800.106.621-2 por un valor de DOSCIENTOS CUARENTA
MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y DOS MIL PESOS M/CTE ($240.672.000,00) IVA INCLUIDO.

ARTICULO 9: ADJUDICAR EL GRUPO No. 11 CIRUGIA I del proceso de licitacion péblica No. 151 —
DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A
NECESIDADES POR LOS E.SM. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO’ al oferente
SERVIMEDICAL GROUP LTDA identificada con NIT 900.170.996-3 por un valor de DOSCIENTOS SESENTA
Y NUEVE MILLONES DE PESOS M/CTE ($269.000.000,00) IVA INCLUIDO.

ARTICULO 10: ADJUDICAR EL GRUPO No. 12 CIRUGIA II del proceso de licitacion publica No. 151 —
DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A
NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO’ al oferente MEDITEC
S.A identificado con NIT 860.038.579-7 por un valor de DOSCIENTOS VEINTINUEVE MILLONES
SETECIENTOS OCHENTA MIL DOSCIENTOS NOVENTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($229.780.299,00) IVA
INCLUIDO".

ARTICULO 11: ADJUDICAR EL GRUPO No. 13 RADIOLOGIA ODONTOLOGICA del proceso de
licitacion pablica No. 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO
DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO” al
oferente UT A&D - MEMCO identificado con NIT 900.150.640-1 por un valor de SETENTA Y UN MILLONES
SETECIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS CON CUARENTA Y
TRES CENTAVOS M/CTE ($71.734.269,43) IVA INCLUIDO",

ARTICULO 12: ADJUDICAR EL GRUPO No. 14 CIRUGIA IIl del proceso de licitacion publica No. 151 —
DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE ACUERDO A
NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO” al oferente EQUIPO Y
JOMEDICAL SAS identificado con NIT 800.088.519-0 por un valor de CIENTO CATORCE MILLONES
NOVECIENTOS OCHENTA'Y NUEVE MIL SETECIENTOS PESOS M/CTE ($114.989.700,00) IVA INCLUIDQ".

ARTICULO 13: Que de conformidad con el oficio de radicado No.2021342009641153:MDN-CGFM-
COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER- DISAN-INGBIOMEDICA-999-1 y en atencion al numeral 15 cubrimiento
de la necesidad, plasmado en el estudio previo del presente proceso, en el cual se reflejo las necesidades
reales de la administracion, el comité técnico evaluador recomienda realizar el ajuste de cantidades
agotando la totalidad del valor del CDP y de acuerdo con los precios ofertados por la empresa para cada
uno de los grupos de acuerdo con lo establecido en el formulario de valoracion de la propuesta economica,
de la siguiente forma:

GRUPO No. 1 EQUIPO ODONTOLOGICO

OFERTA ECONOMICA GRUPO 1. EQUIPO ODONTOLOGICO

PRECIO OFERTADO ORBIDENTAL SAS

item Descripcion Cantidad | Unidad | Valor unitario s Precio unitario | Valor fotal
antes de Iva VALl aplica) con lva incluido lva

Lampara de Fotocurado ( DE ACUERDO A LAS

ESPECIFICACIONES TECNICAS) UL

825.000,00 156.750,00 981.750,00 39.270.000,00
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9 Piezoeléctrico ( DE ACUERDO A LAS k
ESPECIFICACIONES TECNICAS)

15,00 | UND

| 1.128.000,00 ’ 214.320,00

| 1.342.320,00

20.134.800,00

59.404.800,00

Nota: La empresa ORBIDENTAL S.A.S ofert6 los aspectos técnicos de ponderacion, razén por lo cual los
siguientes items no tendra costo alguno para la Direccion de Sanidad Ejercito, como se puede observar:

Sefiores 3 5
MD¥N - DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO
Cudad

Rof,

or de prop
PUBLICA No. 151-DIGSA-DISAN-EIC-2021,

e Of‘bzdenta!

tas pora el PROCESO CONTRACTUAL DE SELCCION LICITACION

CERTIFICACION CALIBRACICN ADICIONAL {ASPECTO TECNICO DE PONDERACION:

)’u JORGE ENRIQUE BAZURTO CALDERON
idad
nal posterior of

b ¢y
{ M;;,«M,AMMM-—X‘ 2 ,
JORGE ENRIGUE BAZURTO CALDERON
“C.L. 18157.548 DE BOGOTA
REPRESENTANTE LEGAL

Zognid

oo 2 oe 28I

DIRECCION DE SAMIBAD EJERCHO
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sriode de garonfia pora ias sauipos cfericdes en io

548 de Sogoid,
que of

Obidenial

Referzncic: Peesentacian da propuesio pom &t FROCESO COMEACTEAL DE SELCCIGN LICITACIDN PUBLICA Ho,

151-DIGSA-DISAN-EIC 2021,

CERTIFICACION GARANTIA ADICIONAL {ASPECTO TECNICO DE PONDERACION}

o JORGE ENRIGUE BATURTC CALDERON. idenificadc con io C. Ho 19,

gbrando en calidad de fepreserian

garardic ADICHONAL S la min ma evigida de 12 metes {1 afo}

Lo anterior para efecios de la asignacicn de Punisie Ticnico {150] PUNICS

157.5¢8 de Bogoi,
o oo ORBIDENTAL S.AS ~er‘s ficc cue 10 Equipos
s ot GRUPO No 1 EQUIPO ODONIOLOGICO, cusnicn con

J‘DQGE ENR!QUE SAZURTO CALDERGH
/.. 19.357.548 DE BOGOTA
REPRESENTANTE LEGAL

GRUPO No. 2 EQUIPO DE CONSULTORIO

GRUPO 2. EQUIPO CONSULTORIO

PRECIO OFERTADO MEQ TECNOLOGIA MEDICA SAS
item Descripcion Cantidad | Unidad Valor G
unitario | IVA (Si aplica) | PTeCiounitario | Valor fotal
antes de Iva g0 va
1 Balanza con Tallimetro ( DE ACUERDO A LAS UN
ESPECIFICACIONES TECNICAS) 158,00 1.615.700,00 | 306.983,00 1.922.683,00 303.783.914,00
2 Balanza Pediétrica ( DE ACUERDO A LAS UN
ESPECIFICACIONES TECNICAS) 102,00 2.209.666,39 | 419.836,61 2.629.503,00 268.209.306,00

571.993.220,00

Nota: La empresa MEQ TECNOLOGIA MEDICA S.A.S ofertd los aspectos técnicos de ponderacion, razon
por lo cual los siguientes items no tendré costo alguno para la Direccion de Sanidad Ejercito, como se

puede observar:
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A DA~ Ve

MOSQUERA — CUNDINAMARCA, 2 BE JUILIC DE 28621
SENORES: DIRECCION GENERAL DE SAMIDAD MILITAR, DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO

ASUNTO: OFRECIMIENTOS ADICIONALES GRUPO B

¥o Luis Henry Mejia i E ificade como ap at ;:uﬂ de mi ﬁm‘a abrzncb en ca!zdad de representants fegal de MEQ
TECHNOLOGIA MEDICA SAS dinads a fa imp 5 cion y ie de eruipo médico, identificado
con Nit: 300810245-8, Ofrezce los sigyl i scnicos de p ién pars =t grupo i
ftemn Descripcidn del elementolFactor ponderador Ofrecimients
k] Cali on tcnica ional de fos equip 8

0

2 | Garantia téonica adicianat de un 2o {12 meses] olorgada por €f Fabricante pars cada 2quips olenade

Respetuosaments,

HENRY M JIA GUTIERREZ

€.C. 50798551

GERENTE GENERAL Y REPRESENTANTE LEGAL
MEQ TECNOLOGIA MEDICA S.A5

de pesaje y medicion
desde 1840
x W SR CA. oM
BEC3 QN R ©0.40 - PO, Bog 78 11 86 . 2286 Hawnurg
A QUIEN CORRESPONDA e iae

info lalamPsecacon

@ g2 de tin dei 2029
gz

COMUNICACION DEL FABRICANTE

Nosolros, seca gmibh & co. kg, comu fabricanies oficisles de sistemas medrmrx de pesdje y medicitn,
zon fabricas ubicadas en Hammer Steindamm 3-25, 22089 Hamburgo, Al , condi OS por medis
de ia presente joe equipes de referencis sses 700 y seca 334, cuentan con una garsntia de tres {3) afics.
Adicienaimente cumplen ton las siguientes especificaciones técnicas:

seca 700 - Balanza con tallimelro seca 220:
+ Capacidad:220 kg
Divieion {gh50 g, 100 g
Dimensiones { A¥AxPE520 x 1558 x 520 mm
Peso neto:18,2 kg
Tallimatro seca 220: con fope de cabsza, metdlico, con escals graduada en centimetros grabada
@ iaser; rango de medicién: 60om a 200 om
» Fabricada en hierre fundide con recubsimisnto de pintura elechrostitica, que garantics su facil
desinfeccion
+ Funciones: funcion de ajuste a cero
* CECFBI23
seca 334 — Balanza pediatrica con infantometro seca 232:
*»  Capacidad: 20 kg, 44 lbs

. % s o

+  Divisién {gk5g =< 10kg » 10g/ 050z

»  Alimeniacién: Bateria, Red eléciica 110 VAC - 120 VAC, 50HZ-60 HZ

+ Dimensiones { AxAXPrE38 » 105 x 380 mm . 25,1 x 4,1 x 11.8 inch

s Fesonpe:28kg, 62

+ infantometro andlogo seca 232: ajustable con escala graduada en centimetros grabada a laser

«  Rango de medicion de infantometro: hasts 88 om0 327, divisidn: Tmm, Tmm

*  Fabricada en ABS grado medico, resistents al impacto, materal termorregulado antidesiizante de
facil desinfeccion.

* Funciones: desconexion aulomdtica, TARA, Medicion movil, BMIF, 2uo-HOLD, conmutacion
soilhs oy
s {ECE 8123

Debidaments i!utomado para firmar en nembre de Seca gmbh & co. Kgumi sl b éa;g ;
a Eliring

#1d Semies « 100 1040 o0 ¢ 3?53‘@2“‘3

Bee o
CE gl d e

;;ga w*’”"i*ﬁfz‘m 3.2
4
saca Alemania gmbh & eo. Kg oh %; é‘i@z =%r§; Garm gy
e R
g
ire ¥ Mgkl #48 172 42 3§§4§
GaachugsninTer - Fredenk Voo - Robart Yogel » Thomas Wasssls L2 LT e 28

8903 PNER & £0. kg » Hammer Seirdamm 3— 25 - 22083 Hamdurg - Geymany
Teh, 445 4000 O3 05 8 « Fax +4% 48 20 00 05 &0 « $nQseca.com
HRA S3764 Hambuny - PHE stoke vogel rinH « HRE 26536 Hamouwrg » USHoNe. DE118327844 - WEEE-Reg. Nr. DE 77342633
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GRUPO No. 4 MOBILIARIO HOSPITALARIO

GRUPO 4. MOBILIARIO

I PRECIO OFERTADO MUEBLES HOSPITALARIOS MB SAS
tem Descripcion Cantidad | Unidad | Valor unitario Ll Precio unitario Valor total
o antes de lva N2 (Diapiica) con lva incluido Iva
1 Divan Examen Fijo ( DE ACUERDO A LAS 14900 UN
ESPECIFICACIONES TECNICAS) ’ 295.000,00 56.050,00 351.050,00 52.306.450,00
9 Camilla ginecolégica ( DE ACUERDO A LAS 66.00 UN
ESPECIFICACIONES TECNICAS) { 1.830.000,00 | 347.700,00 2.177.700,00 143.728.200,00
3 Camacuna (DE ACUERDO A LAS 200 UN
ESPECIFICACIONES TECNICAS) ! 1.620.000,00 | 307.800,00 1.927.800,00 3.855.600,00
4 Silla de ruedas adulto ( DE ACUERDO A LAS 16.00 UN
ESPECIFICACIONES TECNICAS) 3 600.000,00 - 600.000,00 9.600.000,00
209.490.250,00

Nota: La empresa MUEBLES HOSPITALARIOS MB S.A.S, ofert6 los aspectos técnicos de ponderacion,
razon por lo cual los siguientes items no tendra costo alguno para la Direccion de Sanidad Ejercito, como
se puede observar:

223. ASPECTOS TECHNICOS
DE PONDERACION.

Bogotd, 2 de Julic de 2021

SR Or

(%]
]

il
et

DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO

Cludad

Refsrancio: Pyesemacéén de propussia porg =l procsse No 151 -DIGSA-DISAM ENC-2027 DE
LUCHACION FUBLICA parg "ADQUISICION DE EQUIFC MEDICO DE ACUERDO A NECESIDADES FOR
LOS E.5.M. DE 1A DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCHO™

2.2.3. ASPECTOS TECNICOS DE PONDERACION

IOFRECIMIENTO
DESCRIPCION DEE ELEMENTO / FACTOR DE PONDERACION

Como FABRICANTES NACIOMNALES de los productos oferdados en
1 ki GRUPO 4 Ofrecemos una garantia técnico adicionaot de un 34 KAESES
o, es decly gue nuestra ofeta o3 por 34 mesas

IComo FABRICANTES MACIONALES de los producios oferfadaos en
2 Bl GRUPO 4 Oirscemos calibracion técnica adicional de un afo, 34 MESES
l=s decir 34 meses

Cerdificamos i cumplimisntc a lo fotalidad de las foctores de ponderacion técnico, conforme o
la descripcidn de sstas en el numeral 3. "JUSTIFIC AL
caria gue anexomos en o oferto corgadn en el 72
A

Cordialmenis,

s

Hombre o Rozdn Soci RAUEBLES HOSPITALARIOS MB SAS
PHT: 800.228 547-4

Mombre del Represeniande Legal AMNDEES FELIPE BALLEN RINCON
e i 315 394 248 de Bogola
Direccidon, lle 50 Mo, 9-57 Barric Ledn Xii. Scacho.
Teléfono ; {1} P02 24 75

Corren Bectrdnico admon@muebleshospitaladosmb.com
Chudad. Roacha.

{

5

:‘\l
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GRUPO No. 5 UNIDADES ODONTOLOGICAS

GRUPOQ 5. UNIDADES ODONTOLOGICAS UT A&D - MEMCO

PRECIO OFERTADO MUEBLES HOSPITALARIOS MB SAS

item Descripcion Cantidad | Unidad | Valor unitario IVA (Si Precio unitario Valor total
antes de Iva aplica) con lva incluido Iva
1 t’:g‘fi"sgggqéﬁg’iigfoz"ggﬂégﬁlégg)ERDoA 16 Unidad | 4.100000,00 | 779.00000 | 4.879.00000 | 78.064.000,00
2 ggggggfg;‘g:g%?ﬂ‘ééﬁl%ﬁ%’ERDO ALAS 16 | Unidad | 1204033781 | 2.287.664,18 | 14.328.00199 | 229.248.031,84
3 ggg&’;ﬁgggfgﬁg’gig%éﬁﬁzﬁg;JERDo g 25 Unidad | 465230000 | 883.937,00 | 5536.237,00 | 138.405.925,00
445.717.956,84

Nota: La empresa UT A&D — MEMCO, oferto los aspectos técnicos de ponderacion, razén por lo cual los
siguientes items no tendré costo alguno para la Direccion de Sanidad Ejército, como se puede observar:

REPRESENTACIONES

A & D LTDA.

Bogota, 01 de lulio 2021

Sefares
MDN - DIRECCION DE SSNIDAD EJERCITO
Ciudad

REF.: PROCESO DE LICITACION PUBLICA No. 154 DIGSA DISAN EIC -2021

Yo Luis Alvaro Gémez certifico que otorgamos un afio adicional de garantia tsenica para
los grupos 1, 8, 6 y 13 ofertades por Union Temporal AYD-MEMCO. Quedando esta asi:

| Lampara ge Folocurado
2| PlezoiEctico | 1 | 2 [ 3

gica
52 {inkiad Odoniologica Fis 1 2 3
53 Compresor Odontologics 3 2 S

K Piezas de manode alta y baja

Equipo tayes X periapical Ligital

Atentamente,

Luis AivaroGomez
Reprasewiante
UT A&D ~ MEMCO
Cel 312 320 6241
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GRUPO No. 7 EQUIPO DE LABORATORIO

OFERTA ECONOMICA GRUPO 7. LABORATORIO

. PRECIO OFERTADO EQUIPOS Y LABORATORIO DE COLOMBIA S.A.S
Item Descripcion Cantidad | Unidad | Valor unitario IVA (Si Precio unitario Valor total
antes de Iva aplica) con lva incluido Iva
Agitador de Mazzini ( DE ACUERDO A LAS
' | ESPECIFICACIONES TECNICAS) e 340934958 | ga7776ap | 405712600 | 60 856.890,00
Pipeta Automética volumen variable 0,5-10ul ( DE
2 | ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES 15,00 UN 269.919,33 51.284 67 321.204,00 4.818.060,00
TECNICAS)
Pipeta automatica volumen variable 10-100 ul ( DE
3 | ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES 15,00 UN 269.919,33 51.084,67 321.204,00 4.818.060,00
TECNICAS)
Pipeta automatica volumen variable 20-200 ul ( DE
4 ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES 15,00 UN 269.919,33 321.204,00
TECNICAS) 51.284,67 4.818.060,00
Pipeta automatica volumen variable 100-1000 ul (
5 DE ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES 15 UN 269.922,69 321.208,00
TECNICAS) 51.285,31 4.818.120,00
Pipeta automatica volumen variable 200-1000 ul (
6 DE ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES 15 UN 409.700,00 77.843,00 487.543,00 7.313.145,00
TECNICAS)
Pipeta automatica volumen variable 5-50 ul ( DE
7 ACUERDO A LAS ESPECIFICACIONES 15 UN 269.922,69 321.208,00
TECNICAS) 51.285,31 4.818.120,00
Centrifuga ( DE ACUERDO A LAS
8 ESPECIFICACIONES TECNICAS) 17,00 UN 11.622.900,00 2.208.351,00 | 13.831.251,00 235.131.267,00
Bafio serologico ( DE ACUERDO A LAS
% | ESPECIFICACIONES TECNICAS) 1o et S s el A N R
Microscopio binocular ( DE ACUERDO A LAS
10 ESPECIFICACIONES TECNICAS) 15,00 UN 7.126.000,00 1.353.940,00 8.479.940,00 127.199.100,00
506.263.472,00
GRUPO No. 8 EQUIPO DE ELECTROTERAPIA
GRUPO 8. EQUIPO DE ELECTROTERAPIA
PRECIO OFERTADO FISIOMEDICA
item Descripcion Cantidad | Unidad Valor unitario IVA (Si Precio unitario Valor total
antes de Iva aplica) con lva incluido lva
Electro estimulador (DE ACUERDO A LAS
' | ESPECIFICACIONES TECNICAS) 2 UN_ | 12.268.907.56 233109244 | 44 600.000,00 | 29.200.000,00
Ultrasonido (DE ACUERDO A LAS
2 | ESPECIFICACIONES TECNICAS) 200 UN | 13277.31092 2522.889,08 | 45800 000,00 | 31.600.000,00
Laser terapéutico (DE ACUERDO A LAS
3 | ESPECIFICACIONES TECNICAS) an UN " | 98.907.563,03 549243697 | 34 40000000 | 68.800.000,00
Vibrador masajeador (DE ACUERDO A LAS
4 | ESPECIFICACIONES TECNICAS) ey L 188879,35 Il 519605 220.000.00 | g4 60,00
130.480.000,00
GRUPO No. 9 EQUIPO HIDROTERAPIA
GRUPO 9. EQUIPO DE HIDROTERAPIA
- PRECIO OFERTADO FISIOMEDICA
Item Descripcion Cantidad | Unidad Valor unitario . Precio unitario Valor total
antes de Iva ] con lva incluido Iva
Tanque de Paquetes Frios DE ACUERDO A LAS
! | ESPECIFICACIONES TECNICAS) 20 UN | 15.126.05042 287394958 | 18.000.00000 | 36.000.000,00
Tanque de Paquetes Calientes DE ACUERDO A LAS
2 | ESPECIFICACIONES TECNICAS) o W 77731002 147768908 1 995500000 | 18.510.000,00
3 Tanque de Parafina DE ACUERDO A LAS 200 UN
ESPECIFICACIONES TECNICAS) ! 1.764.705,88 335.294,12 2.100.000,00 4.200.000,00
58.710.000,00

Nota: La empresa FISIOMEDICA S.A.S, oferté los aspectos técnicos de ponderacion, razén por lo cual los
siguientes items no tendra costo alguno para la Direccion de Sanidad Ejército, como se puede observar:
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)

FISIOMEDICA

Fasiaee por (o rebabiiilacion desde 1979

2 de Julie de 2021

Sehores:

FUERZAS MELITARES DE COLOMBIA
EIE'RCH'C? NACICHAL BIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR
DIRECCION DE SAMIDAD EIERCITO

Ciudad

ASPECTOS TECHICOS DE PONDERACIOHN

GRUPO 9, EQUIPO HIDROTERAPIA

-

Quien ofrezoa uns garantia tecnica adicional de un 3o
=ypedids por el Bbvicante y/o represeniants en cada
equipo, obisnda

1 ARO ADICIONAL
POR EL FABRICANTE

N

Guder ofrescs una colibraddn téories adicionat de
un afie ufrecida por e representante an cada
quips, pitendra

HNO APLICA

GRUPO 8. EQUIPO DE EEECTROTERARIA

Quiern OfeZCa UNR gRMANtS eckica adicional de un aha

| DEL ELEMENTO / PACTOR DE| OFRECI

2quips, gbtendra

i |expadida por &l Bivicante yo representants on cada NO APLICA
equipo, ohiendra
Quien afrezes una calibracida tienios adiclonal de

2 |unafic ofrecids por i represantante #n cada NOQ APLICA

Cordiaimente

Representante Legal
FISIOMEDICA S.A.5.
MIT: 830.317.851-2

GRUPO No. 10 EQUIPO DE MECANOTERAPIA

GRUPO 10 EQUIPO DE MECANOTERAPIA SITO COMERCIAL S.A.S.

MUEBLES HOSPITALARIOS MB SAS
item Descripcion Cantidad | Unidad | Valor unitario IVA (Si Precio unitario Valor tfotal
antes de Iva aplica) con lva incluido lva
Bicicleta eliptica DE ACUERDO A LAS .
1 ESPECIFICACIONES TECNICAS) 2 Unidad | 28.115.966,39 | 5.342.033,61 | 33.458.000,00 66.916.000,00
Bicicleta estatica recumber DE ACUERDO A LAS ;
2 ESPECIFICACIONES TECNICAS) 2 Unidad | 12.895.798,32 | 2.450.201,68 | 15.346.000,00 30.692.000,00
Trotadora DE ACUERDO A LAS :
3 ESPECIFICACIONES TECNICAS) 2 Unidad | 32.043.697,48 | 6.088.302,52 | 38.132.000,00 76.264.000,00
Maquina estacion multifuerza DE ACUERDO A LAS g
4 ESPECIFICACIONES TECNICAS) 2 Unidad | 28.067.226,89 | 5.332.773,11 | 33.400.000,00 66.800.000,00
240.672.000,00

GRUPO No. 11 CIRUGIA |

GRUPO 11 EQUIPO DE CIRUGIA SERVIMEDICAL GROUP LTDA

GRUPO 11 CIRUGIA | SERVIMEDICAL GROUP LTDA
item Descripcion Cantidad | Unidad | Valor unitario IVA (Si Precio unitario Valor total
antes de Iva aplica) con lva incluido fva
Magquina de anestesia DE ACUERDO A LAS
1 ESPECIFICACIONES TECNICAS) 3 UNIDAD | 113.025.210,08 | 21.474.789,92 | 134.500.000,00 | 403.500.000,00
403.500.000,00

Nota: La empresa SERVIMEDICAL GROUP LTDA, oferté los aspectos técnicos de ponderacion, razén por
lo cual los siguientes items no tendra costo alguno para la Direccion de Sanidad Ejército, como se puede
observar:
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GROUP LTDA. esterizacion ava y ssjs Temperstura TULERIGUCT

wwwn servimedicaigroup com

Bogotd D.C., julic 1 de 2021

Sefiores ; ;
MDN - DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO
Ciudad

REF.: CARTA PONDERACION TECNICA PUNTAJE MAXIMO PROCESO DE LICITACION PUBLICA
No. 151- DISAN-EJC-2021.

PONDERACION TECNICA PUNTAJE MAXIMO.
E! proponente SERVIMEDICAL GRCUP LTDA, representante de Penlon ofrece una garantia técnica
adicional de Un afio folio CARTA DE GARANTIA ADICIONAL.

PONDERACION TECNICA PUNTAJE MAXIMO
E! proponente SERVIMEDICAL GROUP LTDA., ofrece UNA calibracion adicional posterior al término del
periodo de garantia

PONDERACION TECNICA PUNTAJE MAXIMO
Servicios origen nacional o que demuestren reciprocidad o acuerdo o fratades infemacionales

LOTE 11. MAQUINA DE ANESTESIA- TLC-COLCMBIA- COMUNIDAD EURCPEA/ CERTIFICADO DE
RECIPROCIDAD

Cordialmente,

C—Lu.;delu} O

ANGELA 1, VELANDIA
REPRESENTANTE LEGAL
SERVIMEDICAL GROUP LTDA

GRUPO No. 12 CIRUGIA I
GRUPO 12. CIRUGIA II
3 MEDITEC S.A
ltem Descripcion Cantidad | Unidad Valor unitario B Precio unitario Valor total
antes de Iva A bl con lva incluido Iva
Electrobisturi DE ACUERDO A LAS

! | ESPECIFICACIONES TECNICAS) L e 6436422041 | 1590990350 | 7650343300 | 22978029900
229.780.299,00

Nota: La empresa MEDITEC S.A, oferté los aspectos técnicos de ponderacion, razon por lo cual los
siguientes items no tendra costo alguno para la Direccion de Sanidad Ejército, como se puede observar:

) 10 1ses
UC (Crrtification

Fepipns Wesico - Quirirgicos
NiT. 8650.028.579.7

Bogotd D.C, 2 de Julio 2021

SERORES

EJERCITO NACIONAL

DIRECCION DE SANIDAD EJERCITC
Ciudad

REF, LICITACION PUBLICA No. 151-DIGSA-DISAN-EJC-2021
ASPECTOS TECNICOS DE PONDERACION

MEDITEC S.A, identificada con NIT 850.038.579-7 meanifiesta gue en ¢l caso de
salir favarecidos en la adjudicacion en i Grupo 12 - Cirugla II - Electrobisturt,
del procesn en mencidn gue dene Lomo objeto a CAdauisicidn de sguipe
médico de acuerde 8 necesidades por los E.5.M. de la Direccidn de Sanidad del
Eiercito” certificamas el ofrecimients {sin costo adicional para la Institucion),
de UN (01) ANO ADICIONAL DE GARANTIA para, contados a partir del
vencimignto de fa garantia iricial,

Adicionai se otorga una calibracién técnica adicionai de UN ARO para los
sauipes afertados.

g
Ly

| ¥
W

KLAU vo@i&ﬁ :

c.c 79.932.425 e Bogotd
REPRESENTANTE EGAL
MEDITECS,A  °
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GRUPO No. 13 RADIOLOGIA ODONTOLOGICA

'

GRUPO 13 RADIOLOGIA ODONTOLOGICA

UT A&D- MEMCO

item Descripcion Cantidad | Unidad | Valor unitario

i Precio unitario Valor total
antos doilia IVA (Si aplica)

con lva incluido Iva

Equipo rayos X periapical digital DE ACUERDO A
LAS ESPECIFICACIONES TECNICAS)

7 UNIDAD | 60.280.898,68 | 11.453.370,75 | 71.734.269,43 | 502.139.886,01

502.139.886,01

Nota: La empresa UT A&D — MEMCO, ofertd los aspectos técnicos de ponderacion, razén por lo cual los
siguientes items no tendréa costo alguno para la Direccion de Sanidad Ejército, como se puede observar:

REPRESENTACIONES

A & Dm'n,m

Bogotd, 01 de julio 2021

Sefiares
MDN - DIRECCION DE SANIDAD EJERCITO
Ciudad

REF.: PROCESO DE LICITACION PUBLICA No. 151 DIGSA DISAN EIC-2021

Garantia Técnica Adicional

Yo Luis Alyaro Gomez certifico que oforgamos un afio adicional de garantia técnica  para
los grupos 1. 5, 6 y 13 ofertados por Union Temporal AYD-MEMCO. Quedando esta asi:

Unidad Odonfulogica Fija % 2 5

Compressr Odeniciogico g 2

Equipo rayos X periapical Digital

Atentaments,

Luis AlvaraGonmez
Representonie
UT A&D - MEMCO
Cel 3123206241
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GRUPO No. 14 CIRUGIA lll

GRUPO 14 . CIRUGIA IIl (MESA DE CIRUGIA) IVA INCLUIDO

JOMEDICAL
item Descripcion Cantidad | Unidad | Valor unitario S Precio unitario Valor fotal
antes de Iva i) con lva incluido va
1 Mesa de cirugia DE ACUERDO A LAS 100 UN
ESPECIFICACIONES TECNICAS) ; 96.630.000,00 | 18.359.700,00 | 114.989.700,00 | 114.989.700,00
114.989.700,00

Nota: La empresa JOMEDICAL SAS, ofertd los aspectos técnicos de ponderacion, razén por lo cual los
siguientes items no tendra costo alguno para la Direccion de Sanidad Ejército, como se puede observar:

JOMEDICAL

0, 22 lfio 2 ge 2921

25
RO DE SANIDAD SHERCTO
Cluddsd

pora gl ¥

wiwwjomedival.com

de i HO. 151-DIGSA-DISAN-EIC-2021, DE
LCITACION PUBLIGA pars “ATOUISICION DE EQUIPO MEDICODE ACUERDO A NECESIDADES POR
LOS BS.A8 DE LA DIRECCION BE SANIDAD DEL BJERCITO"

GRUPC 12. CIRUGIA K

2.2.3 ASPECYOR TECNICOS DE PONDERACION

wdadani e 51
sprpsese SOMEBICAL 544
na SARANTIA TECHICA

7 BsG

No. | NOMERE BQUIPO | GARANTIA |  GARANIIA ADICIDNAL GARANTIA FOTAL
PAIAA 1361 REFRESENTANTE DEE OFRECIDA MINIMA +
RECIBERIA EGHARO ADICIONAL

2 AROS 1 AN 3ABDS
GRUPO 14, CIRUGIA Il

Mo. | NOMIRE EQUIPO T GARANTIA | GARANTIA ADICIONAL DEL SERANIIA TOTAL
MIN#AA | REPRESENTANTE DEL CFRECIDA SINIMA
REGIUERIA | EQUIPD ADICIONAL

T DEdANos T TTARSTTTT 3ANDS

i i

Corsdalments,

% e‘\[//&,.m
|

ELLY CECHIA VEGA CURLLD
o Lagad

£ Safle 7
BEDELLIN, Colombia

Rogotd, DAL, o 2 de 2081

Sefares
DIRECCION [E SANIDAD EIERCITO
Chudad

Referencic: Prasentacion de propuesto parg ef procesa NO. 151-DIGSA-DISAN-
£JC-2021, DE HCITACION PUBLICA para “ADQUISICION DE EGUIPO MEDICODE
ACUERDG A NECESIDADES POR LOS ES.AL DE LA DIRECCIGON DE SAMIDAD DEL
EJERCITO™

2.2.3 ASFECTOS TECNICOS DE PONDERACION

Yo, NELLY C?CELEA VES CU E.LC) i

ches )?e;_x:ﬂ SEy ﬁcr s
%

Dovdiclments,

eﬁm@w

NIRLY CECHIA M‘.GA CUBLD

Remesenionte Lagal
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ARTICULO 14: El plazo de ejecucion del contrato sera una vez se haya constituido, aprobado la poliza de
garantia, se cuente con los soportes presupuestales que respalden la ejecucion y se haya suscrito el acta
de inicio del contrato, hasta el 15 de noviembre de 2021 y/o hasta agotar el presupuesto asignado, lo
primero que ocurra.

ARTICULO 15: El lugar de entrega de los bienes contratados de conformidad con la necesidad planteada,
en la Direccion de Sanidad Ejército ubicado en la Carrera 7 No.52 — 48 de la ciudad de Bogota D.C.

ARTICULO 16: El valor del contrato se pagara parcialmente, dentro de los sesenta (60) dias calendario
siguientes, al recibo a satisfaccion parcial del objeto del contrato previa acta de recibo parcial suscrita por
el supervisor del contrato y el contratista o su delegado, presentacion de la respectiva factura donde se
registre: fecha, precio unitario de los elementos entregados incluido IVA, alta de entrada al almacén por el
almacenista, cuando aplique. Asi mismo debera acreditar el pago de los aportes a seguridad social, ARL y
parafiscales mediante certificacion expedida y soportada (planillas de pago) del pago de aportes
parafiscales por el revisor fiscal o en su defecto por el representante legal a fecha 30 del mes vencido
anterior a la fecha de pago, de acuerdo a la autorizacion de PAC, situacion de recursos por la
Direccion del Tesoro Nacional, (Ministerio de Hacienda) y cumplimiento de los demas tramites
administrativos a que haya lugar.

En caso de ser PERSONA JURIDICA, debera acreditar el pago de los aportes a seguridad social, ARL y
parafiscales mediante certificacion expedida y soportada (planillas de pago) por el revisor fiscal cuando
este exista de acuerdo con los requerimientos de ley o en su defecto por el representante legal.

En caso de ser PERSONA NATURAL debera allegar, adicional a lo exigido para persona juridica, copia de
la planilla de pago de aportes a salud, pension y riesgos laborales como trabajador independiente, con el
respectivo comprobante de pago. El ingreso base de cotizacion debe ser sobre el 40% del valor bruto
mensual facturado, conforme a la Circular 00001 del 6 de diciembre de 2004 expedida por el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico y de la Proteccion Social.

Paragrafo primero. Este pago se considera de contado por lo que no se aceptara el cobro de financiacion
en este caso.

Paragrafo segundo. En el evento de prorroga para el desarrollo del objeto del contrato, se postergara el
pago.

Paragrafo tercero: la Direccion de Sanidad Ejército, realizara los pagos en la cuenta bancaria indicada
por el contratista. ,

Paragrafo Cuarto: En caso de estar obligado a facturar electrénicamente el proveedor debera presentar la
facturacion electronica validada previamente por la DIAN, conforme a las disposiciones seftaladas en el
Decreto 358 del 05 de marzo de 2020, en concordancia, con lo dispuesto en la Resolucion No. 000042 del
05 de mayo del 2020

Paragrafo Quinto: Verificacion del Decreto 551 del 2020 segun aplique asi:

e Incorporar en la factura o documento equivalente una leyenda que indique ‘Bienes Exentos —
Decreto 417 del 17 de marzo de 2020".

« La importacion, la venta y la entrega de los bienes debera realizarse durante la vigencia de la

~ Emergencia Sanitaria declarada por el Ministerio de Salud y Proteccién Social, con ocasion de la
pandemia derivada del Coronavirus COVID 19.

o Rendir un informe de ventas con corte al Gltimo dia de cada mes, que debera ser remitido dentro
de los 5 primeros dias del mes siguiente a la Direccion Seccional de Impuestos y Aduanas que
corresponda al domicilio fiscal del responsable del impuesto sobre las ventas que efectua la venta
exenta, certificado por contador publico o revisor fiscal, segin sea el caso, en el cual se detallen
las facturas o documentos equivalentes, registrando nimero, fecha, cantidad, especificacion del
bien y valor de la operacion
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Rendir un informe de las declaraciones de los bienes importados y amparados con la exencion del
impuesto sobre las ventas de qué trata el articulo 1 del Decreto Legislativo 551 de 2020 con corte al Gltimo
dia de cada mes, que debera ser remitido dentro de los 5 primeros dias del mes siguiente a la Direccion
- Seccional de Impuestos y Aduanas que corresponda al domicilio fiscal del responsable del impuesto sobre
las ventas que efectla la importacion exenta, certificado por contador publico o revisor fiscal, segun sea el
caso, en el cual se detalle: la declaracion de importacion, registrando nimero, fecha, cantidad,
especificacion del bien, valor de la operacion y el numero de la factura del proveedor del exterior.

ARTICULO 17: Ordenase la elaboracion del correspondiente contrato

ARTICULO 18: Contra la presente resolucion frente a los grupos N° 1, 2, 4, 5, 7, 8, 9, 10,11, 12, 13 Y 14
del presente acto administrativo no es susceptible de recursos (Paragrafo 1°, Art. 77 de la Ley 80 de 1993,
y Lit. 3°, Art. 9° de la'Ley 1150 de 2007).

ARTICULO 19: DECLARAR DESIERTO EL GRUPO No. 3 EQUIPO DE MONITOREO del proceso de
licitacion publica No. 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO
DE ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO” por las
razones expuestas en la parte motiva de la audiencia de adjudicacién, y de acuerdo a los argumentos
expuestos por el comité técnico y juridico evaluador

ARTICULO 20: DECLARAR DESIERTO EL GRUPO No. 6 KIT PIEZA DE MANO del proceso de licitacion
publica No. 151 — DIGSA-DISAN-EJC-2021, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE EQUIPO MEDICO DE
ACUERDO A NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO”, por las
razones expuestas en la parte motiva de la audiencia de adjudicacion, y de acuerdo a los argumentos
expuestos por el comité técnico y juridico evaluador.

ARTICULO 21: Contra la presente resolucion frente a los grupos N°3 y N°6 procede el recurso de
reposicion, en los términos del articulo 25 numeral 18 de la ley 80 de 1993, los articulo 74 y 76 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO 22: La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los veintiséis (26) dias del mes de julio de (2021).

Brigadier Ge |
Director de Sanidad Ejército y Ordenador de Gasto

A
COronel)ﬁgREY JULIANA CARDOZO
Gerente del Proyecto

Comte TeC[ﬁIICO ) aluador

”%DMS&A jA[ NTOSQ PS.CARLOS

Comité Juridico Evaluador
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0 Evaluador

AU
Elaboro; PS. gf&‘@l @% EYES &UILLEN
ctua

Juridica Precontra ISAN
) \ )
Revisé: PS. ANDRES FELIPE DiAZ FORERO

{
Reviso: PS. DIANA'LOPERA DAVILA
Asesora Econémica Contratos DISAN

Aprobo: MY. EI : O MONTERO
Oficial Corttratos DISAN

8,9,10,11, 12,13 Y 14 Y SE DECLARA DESIERTO LOS GRUPOS
NECESIDADES POR LOS E.S.M. DE LA DIRECCION DE SANIDAD

L-Oth OO‘( ’ (OJ <}
PD. RUTH MARLENE PADILLA CRUZ
Comité Economico Evaluador
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