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OBJETO:

“INTERVENTORIA PARA MANTENIMIENTO DE LA CARRETERA MESETAS - YE DE GRANADA RUTA

FECHA: 29 DE JULIO DE 2021

1. PROPUESTAS RECIBIDAS

65A02”

De acuerdo con el registro de cierre del Concurso de Méritos, realizado el 25 de junio de 2021, se recibieron las

siguientes propuestas:

XIMENA CALVACHE

OBANDO 50 COLOMBIA
1 CONSORCIO NISA 2021
HECTOR GUERRERO
QUINTERO 50 COLOMBIA
TECAL INGENIERIA SAS 70 COLOMBIA
2 CONSORCIO RUTA GRANADA
TECNICONSULTA SAS 30 COLOMBIA
GILBERTO GALINDO
ALVARADO 40 COLOMBIA
CONSORCIO INTERVIAL MESETAS | ANTONIO JOSE PEDRAZA
3 036-2021 JIMENEZ 30 COLOMBIA
JUAN ANTONIO GALINDO
ALVARADO 30 COLOMBIA
LUIS JACOBO VILLAMIL 50 COLOMBIA
NELSON HUMBERTO
ERG 20 COLOMBIA
4 CONSORCIO VIAS MESETAS 036- 2021 o ERTO RAFAEL ORTEGA
TR 5 COLOMBIA
CASIMIRO RODRIGUEZ
T 25 COLOMBIA
INGENOBRAS
CONSTRUCCION Y
CONSULTORIA SAS - 9 COLOMBIA
5 CONSORCIO VIAL. INGENOBRAS SAS
INGENOBRAS SERVICIOS 5 COLOMBIA
SAS
6 CONSORCIO COLOMBIA RURAL C G INGENIERIA S.AS. 50 COLOMBIA
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KAILAS INGENIERIA S.A'S. 5 COLOMBIA
CONSTRUCCIONES AZIMUT 45 COLOMBIA
SAS.
PROES INGENIERIA SAS 60 COLOMBIA
7 CONSORCIO LLANERO ORLANDO ORDONEZ
CASALLAS 40 COLOMBIA
ISUTECH INGENIERIA Y
CONSTRUCCIONES S.A.S : ekl
8 CONSORCIO DIN ISUTECH.
DESARROLLO EN
INGENIERIA SAS DIN 95 COLOMBIA
SAS
CARMONA CARVAJAL
70 COLOMBIA
9 CONSORCIO CARMONA RUTA INGENIEROS S.A.S
GRANADA
JHON FABER CARMONA
i 30 COLOMBIA
PAULO EMILIO BRAVO
10 ONSULTORES S A INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
11 GNG SERV'C'gi gE INGENIERIA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
Jorge Eliecer Alvarez Carrefio 50 COLOMBIA
12 CONSORCIO JORCE 036
César Enrique Redondo Soto 50 COLOMBIA
FZ CONSTRUCTORES S.A.S 95 COLOMBIA
13 CONSORCIO ZL INVIAS
JOHONATHAN RICARDO
CASAS MORALES 5 COLOMBIA
M.A.P.G. INGENIERIA CIVIL o5 COLOMBIA
SAS.
14 CONSORCIO MAPG
MAIRA ALEJANDRA PICON
GARCIA 5 COLOMBIA
RINCON DAVI(!:.A &CIA.SEN 5 COLOMBIA
15 CONSORCIO INTERVIAL RVS :
VIS| INGENIERIA S.A'S. 50 COLOMBIA
16 GRUPO QUIMBAYA SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
17 MIRS LATINOAMERICA SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
QUALITY CONTROL
CONSULTORES SAS = oLk
18 CONSORCIO META 2021
ECG INGENIERIA SAS 50 COLOMBIA
19 ANA ISABEL HENDE CARRENO INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
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ARQUITECTOS INGENIEROS
CONSTRUCTORES SA.S. i el
20 CONSORCIO INTERVIAS 036
LACIDES JAVIER BANQUEZ
YA 30 COLOMBIA
21 GEOTECNIA Y c;“ﬂESNTOS INGEOCIM INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
2 ARA INGENIERIA S.A.S INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
2C CONSULTORIA Y
23 e S O s INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
2 INGENIERIA DEL FUTURO S.A.S INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
CAYCOSAS 95 COLOMBIA
25 CONSORCIO CG 2021 '
GESTION DE PROYECTOS
DE INGENIERIA GPI S.A.S 5 COLOMBIA
DANIEL ARTURO
SANCHEZ GUTIERREZ = el
2 UNION TEMPORAL ALFA 2021
VIACOM INGENIERIA SAS 55 COLOMBIA
VIACUM SAS 5 COLOMBIA
ORGANIZACION VICAN SA.S 50 COLOMBIA
27 CONSORCIO A y B INGENIERIA
LIDIA BURBANO MELENDEZ 50 COLOMBIA
28 0SAC SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
ELSA MARIA RUEDA
LANDINEZ INGENIERIA S.A.S % COLOMBIA
29 CONSORCIO ESAS-CRI META
CORTES RUEDA INGENIERIA 5 COLOMBIA
SAS.
INTERPRO SAS. 95 COLOMBIA
30 CONSORCIO ARAUCA
PROCONSULTING S.AS. 5 COLOMBIA
MIGUEL MORALES
3 O INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
32 ELSA TORRES ARENALES INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
CIAF LTDA INGENIERIA 95 COLOMBIA
33 CONSORCIO GRANADA
PROCIVING SAS 5 COLOMBIA
OBRAS Y PROYECTOS RP % COLOMBIA
SAS
34 CONSORCIO VYO 2021
JORGE ISAAC VELASQUEZ
RS 20 COLOMBIA
35 CARLOS ALBERTO PALTA MUNOZ INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
36 CONSORCIO S Y R R&J INGENIERIA SAS 50 COLOMBIA
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S&G SERVICIOS Y GESTION 5 COLOMBIA
SAS
NICOLAS RAFAEL REDONDO
LA 50 COLOMBIA
37 CONSORCIO META 036
OSCAR ALBERTO LOPEZ
iy 50 COLOMBIA
Ramon Ivan Ordéiiez Tejada 50 COLOMBIA
38 CONSORCIO RVS-036
Veroco Ingenieria S.A.S. 50 COLOMBIA
MAGDA CAROLINA
PUENTES PRIETO 5 COLOMBIA
39 CONSORCIO INTERVIAL MAS 36
ARCELIA ARIAS DIAZ 34 COLOMBIA
SL SENDAS INGENIERIA SAS 61 COLOMBIA
PEDRO JOSE CORREDOR
D OERTA 50 COLOMBIA
JORGE WILLAN CORZO
40 CONSORCIO INTERVIAL PCC5 GARCIA 2 COLOMBIA
GERMAN ALONSO PUENTES
SORDG 25 COLOMBIA
CONSULTORES TECNICOS Y
ECONOMICOS SA.S. - 95 COLOMBIA
CONSULTECNICOS
# CONSORCIO GRANADA CTE
CONSULTORES E
INTERVENTORES TECNICOS 5 COLOMBIA
SAS.
42 VELNEC SA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
CODIPRO INGENIERIA Y
ARQUITECTURA LTDA.
43 CONSTRUCCIONES, DISEROS Y INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
PROYECTOS
INGENIEROS CONSULTORES Y
44 il oA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
SHM INGENIERIA SAS 50 COLOMBIA
45 CONSORCIO SAN JUAN 036 OROYECTOS Y OBRAS
CIVILES PROCIC S.AS 50 COLOMBIA
CUBIKO OBRAS Y
CONSULTORIA S.A.S 30 ol
46 CONSORCIO INTERVENTORES INVIAS
OBRAS Y CONSULTORIAS
ARQTEK S.A.S = ek
47 INGEOCILCON SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
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48 SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
CONSULTORES
49 SOLANO NAVAS LTDA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
VICTOR GUILLERMO RODRIGUEZ
50 RAMIREZ INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
51 GPM PROYECTSOE gE INGENIERIA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
HUPERNIKQ% |SNGEN|ER|A 50 T
52 CONSORCIO HUPERNIKAO MESETAS o
INGENIERIA MASTER SAS 50 COLOMBIA
INGENIEROS CONSULTORES
SA-INCOL SA. 50 COLOMBIA
53 CONSORCIO INCOL-ALEPH
ALEPH INGENIERIA Y
CONSULTORIA SAS 50 COLOMBIA
SEMPAF INGENIERIA S.A.S 75 COLOMBIA
54 CONSORCIO SP
ALVARO PASAJE SALCEDO 25 COLOMBIA
SEG GEOTECNIA Y CONTROL DE
55 CALIDAD SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
PROYECTOS E
INTERVENTORIAS S.A.S - Pl 40 COLOMBIA
SAS.
56 CONSORCIO INUPI COLOMBIA T ST
ASESORIAS S.A.S. INESAS 30 COLOMBIA
SAS
UCING S.AS. 30 COLOMBIA
C&M ASESORIA Y
CONSULTORIA SAS 5 COLOMBIA
57 CONSORCIO G&C 036 /2021 GINPROCOL S.A.S 45 COLOMBIA
GINPROSA COLOMBIA 5 COLOMBIA
SAS
Ingecia S.A.S 95 COLOMBIA
58 CONSORCIO IC. o
Proyectos de Ingenieria
Cumbre S.A.S 3 COLOMBIA
FG COMPARIA SAS 95 COLOMBIA
59 CONSORCIO MESETAS
INGCONAL SAS 5 COLOMBIA
60 ARM CONSULTING LTDA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
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o1 ARNZSOLUGOQiiPEPROYECTos INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
IAR PROYECTOS SAS 75 COLOMBIA
62 CONSORCIO INTERVIAL ORIENTE
PROYECTOS IAR SAS 25 COLOMBIA
CONSULTORIA INGENIERIA
ESTUDIOS ECONOMICOS 45 COLOMBIA
CITEC SAS
63 CONSORCIO ITEC MESETAS
EC CONSULTORIA SAS 25 COLOMBIA
ESTUTEC SAS 25 COLOMBIA
URBACOLING SAS 5 COLOMBIA
GEOINTERVENTORIAS 5 COLOMBIA
S.AS
64 CONSORCIO INGE
INCOLTA
INTERVENTORIAS Y 50 COLOMBIA
CONSULTORIAS S.A.S
65 COPEBA SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
66 COINZA ING SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
PROJEKTA LTDA INGENIEROS
67 CONSULTORES INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
BAC ENGINEERING )
CONSULTANCY GROUP - 50 ESPANA
SUCURSAL COLOMBIA
68 CONSORCIO RUTA META 36
INEXPOTRANS SAS 45 COLOMBIA
OCTAVIO GUILLERMO
BENAVIDES BURBANO 2 COLOMBIA
69 VIASTOP SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
PROYECTOS CONSTRUCCIONES
70 CIVILES Y VIALES SAS. - PIV INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
INGENIERIA S.A.S.
7 Jorge Alvaro Sanchez Blanco INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
INGENIERIASDAE SPROYECTOS 30 COLOMBIA
72 CONSORCIO MESETAS 65A02 T
INP SERVICIOS S.A.S. 70 COLOMBIA
BATEMAN INGENIERIA SAS 50 COLOMBIA
73 CONSORCIO INTERORIENTE B&B
BATEMAN INGENIEROS SAS 50 COLOMBIA
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CELQO S.AS. 50 COLOMBIA
74 CONSORCIO JMC VIAL
JORGE ERNESTO MENDEZ
PACHON 50 COLOMBIA
75 JOYCOS.AS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
CIVIL33 S.A.S -ZOMAC 65 COLOMBIA
76 CONSORCIO CAJA 2021. JJAB S.A.S-ZOMAC 30 COLOMBIA
ALEX JOAQUIN OSORIO
ARAQUE 5 COLOMBIA
77 ACFA INGENIERIA S.A.S. INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
Carlos Fernando Angel Perea 60 COLOMBIA
78 CONSORCIO ADOSANGEL 2021
ADOSADOS SAS 40 COLOMBIA
CPS INFRAESTRUCTURAS
COLOMBIA SA.S 50 COLOMBIA
79 CONSORCIO VIAL 2C
COMPANIA DE PROYECTOS
TECNICOS CPT SA. 50 COLOMBIA
SUMMA PROYECTOS E
95 COLOMBIA
8 CONSORCIO INTERVENTORIA VIAL INGENIERIA SAS
65A02
SEGO INGENIERIA SAS 5 COLOMBIA
81 CGR SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
82 GRUPO METRO COLOMBIA SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
83 CB INGENIEROS SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
84 NORBERTO BAYONA ESPITIA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
GAVINCO INGENIEROS
85 CONSULTORES SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
EMPROCIV SAS 60 COLOMBIA
86 CONSORCIO NACIONAL EMPRO - PYG
PAVIMENTOS Y GEOTECNIA 7 NG
SAS
METROCUBICO SAS 5 COLOMBIA
87 CONSORCIO VIAL M&M
MS INGENIERIA S.A.S. 95 COLOMBIA
HACE INGENIEROS SAS 60 COLOMBIA
88 CONSORCIO HB 2021 ]
BRAIN INGENIERIA VIAL 0 COLOMBIA
SAS
89 PROYECTISTAS ASOCIADOS SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
90 INTEGRARCONSTRUCCIONES SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
ALCIRA PAEZ DURAN 50 COLOMBIA
91 CONSORCIO AF META
PFFP INGENIEROS SAS 50 COLOMBIA
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CARLOS HUMBERTO RUA
e TRAN 95 COLOMBIA
92 CONSORCIO INTER META 2021
JUAN CARLOS FLOREZ
CUARTE 5 COLOMBIA
SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS
9 INGENIEROS CONSULTORES SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
COVILCO LTDA 50 COLOMBIA
% CONSORCIO TECNICO CR
RV CONSTRUCCIONES Y
CONSULTORES S.A.S = ekl
CONSTRUCTORES DEL DESARROLLO
95 TERRITORIAL CONSTRUDET Y INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
COMPARIA LTDA
9 HR INGENIERIA SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
o CONSORCIO 1€ INTERVENTORES | INPROTEKTO LIMITADA 50 COLOMBIA
2021
CAMINOS SAS 50 COLOMBIA
CARLOS ANDRES
CHAVARRO CASTRO = Ol
98 CONSORCIO C Y C 2021
INGENIERO CIVIL
CONSTRUCTOR SAS o el
9 FEYMA INGENIERIA SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
100 CONSEINT SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
DPC INGENIEROS S.A.S. 95 COLOMBIA
101 CONSORCIO RUTA 65A02 ONTERAS
CONSTRUCTORA S.A.S 5 COLOMBIA
GRUPO POSSO S.AS. 80 COLOMBIA
102 CONSORCIO GP LA URIBE
ABIF INGENIEROS S.A'S. 20 COLOMBIA
Fern.:‘ndo Rodriguez 95 COLOMBIA
) umpaque
103 UNION TEMPORAL F&P INGENIEROS
Paola Andrea Samaca Vargas 5 COLOMBIA
TOTALL S.AS. 60 COLOMBIA
104 CONSORCIO INTERVENTORES TS 36
SISTEMA INGENIERIA, ;
SUCURSAL COLOMBIA & 2R
105 CESAR HERNANDO FIGUEROA BAEZ INDIVIDUAL 100 COLOMBIA




Instituto Nacional de Vias

cODIGO

ACONTR-FR -20

GESTION CONTRACTUAL VERSION 2
INFORME DE EVALUACION
CONCURSO DE MERITOS ABIERTO PAGINA 9 DE |130
CMA-DO-SRN-036-2021
ROBERTO GUALDRON
UL 50 COLOMBIA
106 CONSORCIO GRUPO GB GRANADA
CONSULTORES DONOVAN 5 COLOMBIA
SAS
D&B INGENIEROS CIVILES " COLOMBIA
SAS
107 CONSORCIO INTERVIAL RUTA65 | RD |NGEN||SEARgs CIVILES 5 COLOMBIA
MARY LUZ MEJIA DE
FUNARELD 50 COLOMBIA
108 JPS INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
INGEPARRA SAS 50 COLOMBIA
109 CONSORCIO IH INTERVENTORES 2021
ENRIQUE HERNANDO
PRIETO ACEVEDO 30 CoLOMBIA
INGEPLAN.CO SAS 50 COLOMBIA
110 CONSORCIO INTERVENTORES IG SAS | GESTORA DEEROYECTOS
INGENIERIA E 50 COLOMBIA
INFRAESTRUCTURA S A S
11 RAFAEL JAVIER GUISA RUEDA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
INGENIERIA Y CONSULTORIA
112 Lo Sy INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
113 PISAS - PROYECSTAOSS DE INGENIERIA INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
114 CONSTRUCTORA KPB SAS INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
INTERVENTORIAS Y
CONSTRUCCIONES S.AS. 9 COLOMBIA
115 CONSORCIO HGR - INCON
HGR CONSULTORIA S.AS 5 COLOMBIA
INFRALAR S.AS. 95 COLOMBIA
116 CONSORCIO MESETAS 036. VERTICE INTERVENTORIA
DE PROYECTOS SAS. J COLOMBIA
SERVICIOS
17 INTEGRALES EN INGENIERIA F Y M INDIVIDUAL 100 COLOMBIA
SAS

1.1. METODOLOGIA DE EVALUACION Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS

Las propuestas se evaluaron teniendo en cuenta los criterios enunciados en el Pliego de Condiciones, asi:

1.1. METODOLOGIA DE EVALUACION Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS
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Las propuestas se evaluaron teniendo en cuenta los criterios enunciados en el Pliego de Condiciones, asi:

REQUISITOS LEGALES Y ADMINISTRATIVOS Cumple / No Cumple
REQUISITOS DE CAPACIDAD FINANCIERA ] Cumple / No Cumple
CRITERIOS DE COMPARABILIDAD DE LA OFERTA TECNICA
Equipo de trabajo (personal clave evaluable) 10
Experiencia del Proponente 69 puntos
Vinculacién trabajadores con discapacidad en planta de personal 1 puntos
Apoyo a la Industria Nacional 20 puntos
Puntaje Total 100
Criterios de Desempate Cumple / No cumple

. RESULTADOS DE LA EVALUACION

Los documentos del proceso son los sefialados en el capitulo XI, asi como todos los sefialados en el articulo 2
de la resolucion que adopta los documentos tipo de interventoria de obra publica de infraestructura de transporte
y los enunciados en el articulo 2.2.1.1.1.3.1. del Decreto 1082 de 2015. Pliego Tipo de Condiciones, el Instituto
Nacional de Vias - INVIAS se permite solicitar a los proponentes que se relacionan a continuacién, las siguientes
aclaraciones y documentos de requisitos habilitantes subsanables asi:

2.1. REQUISITOS LEGALES Y ADMINISTRATIVOS

> PROPONENTE N° 1 CONSORCIO NISA 2021

El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el gjercicio ilegal de la Ingenieria, la persona
natural (proponente individual o integrante de la estructura plural) que pretenda participar en el presente proceso,
debe acreditar que posee titulo como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia del certificado de vigencia de
matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de
Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, seguin corresponda, vigente a la fecha de cierre de este proceso
de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se puede suplir con el requisito de que trata el articulo 18 del
Decreto 2106 de 2019.

()

Revisada la propuesta, no se evidencia que ninguno de los consorciados persona natural, hayan allegado los
documentos correspondientes a acreditar que poseen titulo de ingenieros, asi como tampoco copia del certificado
de vigencia de matricula profesional de ninguno de los dos, razon por la cual, se requiere al proponente para que
allegue los documentos antes mencionados para XIMENA CALVACHE OVANDO y HECTOR GUERRERO
QUINTERO, de conformidad con el pliego de condiciones del presente proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 2 CONSORCIO RUTA GRANADA
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Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 3 CONSORCIO INTERVIAL MESETAS 036-2021

El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el gjercicio ilegal de la Ingenieria, la persona
natural (proponente individual o integrante de la estructura plural) que pretenda participar en el presente proceso,
debe acreditar que posee titulo como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia del certificado de vigencia de
matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de
Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, segun corresponda, vigente a la fecha de cierre de este proceso
de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se puede suplir con el requisito de que trata el articulo 18 del
Decreto 2106 de 2019.

()

Revisada la propuesta se evidencia que el consorciado JUAN ANTONIO GALINDO ALVARADO no alleg6 copia
de los documentos que acrediten que posee el titulo como ingeniero, razon por la cual se requiere al proponente
para que allegue los documentos antes mencionados de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Adicionalmente el numeral 3.4.2 del pliego de condiciones establece que:

3.4.2 PERSONAS NATURALES

El proponente persona natural debe acreditar la afiliacion a los sistemas de seguridad social en salud y
pensiones, aportando los certificados de afiliacién respectivos o con el certificado de pago de la correspondiente
planilla.

Los certificados de afiliacion se deben presentar con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario,
anteriores a la fecha del cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso,
se tendrd como referencia para establecer el plazo de vigencia de los certificados de afiliacion la fecha
originalmente establecida en el pliego de condiciones definitivo.

La persona natural que redna los requisitos para acceder a la pension de vejez, o se pensione por invalidez o
anticipadamente, presentara el certificado que lo acredite y, ademas la afiliacion al sistema de salud.

(...)

Revisada la propuesta se tiene que los tres consorciados allegan planillas de pago de los periodos 2021-04,
razon por la cual, se requiere al proponente para que allegue los certificados de pago del periodo 2021-05 en
adelante o las certificaciones de afiliacion a los sistemas de seguridad social en salud y pension con fecha de
expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario, de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 4 CONSORCIO VIAS MESETAS 036- 2021

El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

21 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA
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El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona nhatural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el gjercicio ilegal de la Ingenieria, la persona
natural (proponente individual o integrante de la estructura plural) que pretenda participar en el presente proceso,
debe acreditar que posee titulo como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia del certificado de vigencia de
matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de
Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, segun corresponda, vigente a la fecha de cierre de este proceso
de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se puede suplir con el requisito de que trata el articulo 18 del
Decreto 2106 de 2019.

()

Revisada la propuesta se evidencia que el consorciado CASIMIRO RODRIGUEZ CHICHIA no allegé copia de
los documentos que acrediten que posee el titulo como ingeniero, razon por la cual se requiere al proponente
para que allegue los documentos antes mencionados de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Asi mismo, el numeral 3.4.2 del pliego de condiciones establece:

3.4.2 PERSONAS NATURALES

El proponente persona natural debe acreditar la afiliacion a los sistemas de seguridad social en salud y
pensiones, aportando los certificados de afiliacion respectivos o con el certificado de pago de la correspondiente
planilla.

Los certificados de afiliacion se deben presentar con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario,
anteriores a la fecha del cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso,
se tendrd como referencia para establecer el plazo de vigencia de los certificados de afiliacién la fecha
originalmente establecida en el pliego de condiciones definitivo.

La persona natural que redna los requisitos para acceder a la pensién de vejez, o se pensione por invalidez o
anticipadamente, presentara el certificado que lo acredite y, ademas la afiliacion al sistema de salud.

()

Revisada la propuesta se tiene que el consorciado CASIMIRO RODRIGUEZ CHINCHIA allega certificados de
afiliacion a la Nueva EPS (salud) con fecha de expedicion 12 de mayo de 2021 y certificado de aportes emitido
por la Nueva EPS con fecha 12 de mayo de 2021, razon por la cual se requiere al proponente para que allegue
los certificados de afiliacidn respectivos o certificado de pago de la correspondiente planilla de conformidad con
lo exigido en el pliego de condiciones.

De igual manera, los consorciados ORTEGA SINNING EBERTO RAFAEL y VILLAMIL VELA LUIS JACOBO,
allegan planillas del periodo 03-2021 y 04-2021, razon por la cual se requiere al proponente para que allegue los
certificados de afiliacidn respectivos o certificado de pago de la correspondiente planilla de conformidad con lo
exigido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 5 CONSORCIO VIAL.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 6 CONSORCIO COLOMBIA RURAL

El numeral 3.1. del pliego de condiciones establece:
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3.1 GENERALIDADES
()

C. Los proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberan
aportar certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la
fecha de cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso,
se tendra como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente
establecida en el pliego de condiciones definitivo.

Revisada la propuesta se evidencia que el consorciado CONSTRUCCIONES AZIMUT SAS, no allego el
certificado RUP, razon por la cual se requiere al proponente para que allegue el documento antes mencionado
de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 7 CONSORCIO LLANERO
El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el gjercicio ilegal de la Ingenieria, la persona
natural (proponente individual o integrante de la estructura plural) que pretenda participar en el presente
proceso, debe acreditar que posee titulo como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia del certificado de
vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional de Ingenieria de Transportes y
Vias de Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, segtin corresponda, vigente a la fecha de cierre de
este proceso de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se puede suplir con el requisito de que trata el
articulo 18 del Decreto 2106 de 2019.

(...)

Revisada la propuesta, se pudo evidenciar que el consorciado persona natural ORLANDO ORDONEZ
CASALLAS no allegé copia del certificado de vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia, razon
por la cual, se requiere al proponente para que allegue el mencionado documento de conformidad con lo
establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre

la(s) aclaracién(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 8 CONSORCIO DIN ISUTECH.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 9 CONSORCIO CARMONA RUTA GRANADA

El numeral 2.1 del pliego de condiciones del presenta proceso establece que:
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“2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir
firmado por la persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual
o por el representante del proponente plural o por el apoderado.

(...)
El proponente debe diligenciar los Formatos. Todos los espacios en blanco deben diligenciarse
con la informacion solicitada.”

Revisada la propuesta presentada, se evidencia que el numeral 21, no se diligencié de manera correcta los
espacios relacionados con el grupo empresarial y la composicion de la persona juridica, asi:

El proponente o alguno de los miembros del proponente plural
pertenece a un grupo empresarial: si__ no Nombre del grupo
empresarial:

En caso de que la respuesta anterior sea afirmativa, la participacion
en el grupo empresarial es en calidad de:

Grupo

empresarial: Matriz ___

Subsidiaria __

Filial ___

Subordinada ___

Otro (indicar cual)

El proponente cotiza en bolsa: si___no_____

Composicion accionaria del proponente o de las personas juridicas
que lo integran (lo anterior no aplica para las sociedades anénimas
ablertas):

[Este cuadro se debe diligenciar por cada una de las sociedades

el BRI que conforman el proponente]
de la persona

juridica: . NIT, Cédula o | Nombre o Razén
: Zﬂ:gier;tzggn Documento de | social del
P P Identificacion Accionista

Por lo anterior se requiere al proponente para que diligencie de manera correcta el cuadro antes mencionado, de
conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 10 PAULO EMILIO BRAVO CONSULTORES SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 11 GNG SERVICIOS DE INGENIERIA S.A.S.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 12 CONSORCIO JORCE 036

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.
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> PROPONENTE N° 13 CONSORCIO ZL INVIAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 14 CONSORCIO MAPG

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 15 CONSORCIO INTERVIAL RVS

El numeral 3.4.1 del pliego de condiciones establece:

“3.4.1 PERSONAS JURIDICAS

El proponente persona juridica debe presentar el Formato 6 — Pagos de seguridad social y aportes legales
suscrito por el revisor fiscal, de acuerdo con los requerimientos de ley, o por el representante legal, bajo la
gravedad del juramento, cuando no se requiera revisor fiscal, en el que conste el pago de los aportes de sus
empleados a los sistemas de salud, riesgos profesionales, pensiones y aportes a las cajas de compensacion
familiar, al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y al Servicio Nacional de Aprendizaje, cuando a ello haya
lugar.

La entidad no exigira las planillas de pago. Bastara el certificado suscrito por el revisor fiscal, en los casos
requeridos por la Ley, o por el representante legal que asi lo acredite.

(.)

Revisada la propuesta del proponente, se pudo evidenciar que el Formato 5 presentado por la sociedad VISI
INGENIERIA S.A.S., se lee:

“(...) pagados por la compafiia pagados por la compafiia a partir de 11 de mayo de 2021...”

Razén por la cual, se requiere el proponente para que ajuste el formato 5 de la sociedad VISI INGENIERIA
S.A.S., de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones del presente proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 16 GRUPO QUIMBAYA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 17 MIRS LATINOAMERICA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 18 CONSORCIO META 2021

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.
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>

PROPONENTE N° 19 ANA ISABEL HENDE CARRENO

El numeral 8.1 del pliego de condiciones establece que:

8.1 GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTA

El proponente debe presentar con la propuesta una garantia de seriedad de la oferta que cumpla
con los parametros, condiciones y requisitos que se indican en este numeral.

Cualquier error o imprecision en el texto de la garantia presentada, serd susceptible de aclaracion
por el proponente hasta el término de traslado del informe de evaluacion.

El proponente presentara la garantia de seriedad de la oferta sobre el lote de mayor valor en relacién
con los cuales present6 oferta.

El proponente presentara la garantia de seriedad de la oferta sobre la sumatoria de los lotes en
relacién con los cuales present6 oferta.

Las caracteristicas de las garantias son las siguientes:

Cualquiera de las clases permitidas por el articulo 2.2.1.2.3.1.2 del Decreto 1082 de 2015, a saber: (i)

Clase Contrato de seguro contenido en una poliza, (ii) Patrimonio autonomo vy (iii) Garantia Bancaria.
Asegurado/ e -
. INSTITUTO NACIONAL DE VIAS identificada con NIT 800.215.807-2
beneficiario
AMDAros Los perjuicios derivados del incumplimiento del ofrecimiento en los eventos sefialados en el articulo
P 2.2.1.2.3.1.6 del Decreto 1082 de 2015.
Vigencia 3 meses contados a partir de la fecha de cierre del proceso de contratacién.

Valor Asegurado | Diez por ciento (10%) del presupuesto oficial del proceso de seleccion

Tomador

e Para las personas juridicas: la garantia debera tomarse con el nombre o razén social y tipo
societario que figura en el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara
de Comercio respectiva, y no sélo con su sigla, a no ser que en el referido documento se exprese
que la sociedad podra denominarse de esa manera.

. Para los proponentes plurales: la garantia debera ser otorgada por todos los integrantes del
proponente plural, para lo cual se debera relacionar claramente los integrantes, su identificacion
y porcentaje de participacion, quienes para todos los efectos seran los otorgantes de la misma.

Revisada la péliza de seriedad de la oferta allegada con la propuesta se evidencia un error en el numero de
identificacion de la proponente:

NIT: 860.009.195-9
POLIZA DE SEGUROS DE CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE ENTIDADES ESTATALES (LEY 80/93) Calle 72 n° 644 piso 12, Bogotd.
SEGUREXPO Tel: (571) 326 69 69
BANCOLDEX-CESCE - vidad Econémica 6511 - Sequras G Fox: (571) 211 02 18
0 Somos Grandes uyentes. . segurexpo@segurexpo.com
T 5 Res sable de IVA. No efectuar en la fuente por de primas. .
El valor del crédito pon: pol pri BOGOTA. D.C
FECHA EXP. SUCURSAL RAMO POLIZA CERTIFICADO TIPO CERTIFICADO NRO. ENDOSO HOJAS
24/08/2021 BOGOTA 10 130724 4110015705 EXPEDICION 0 171
TOMADOR ANA ISABEL HENDE CARRERC NIE 525817729
DIRECCION CALLE 160 NO 148 42 TORRE 1 ATO 510 BOGOTA, D.C. - BOGOTA D.C. | TELEFONO | +57 18751675 | CIUDAD BOGOTA, D.C.
GARANIIZADO | ANA ISABEL HENDE CARRERO NIT 525817729
DIRECCION CALLE 160 NO 148 42 TORRE 1 ATO 510 BOGOTA, D.C. - BOGOTA D.C. | TELEFONO | +57 18751675 | CIUDAD BOGOTA, D.C.
ASEGURADO INSTITUTO MACIONAL DE VIAS INVIAS NIF 8002158072
DIRECCION CALLE 25G # 738-90 - COMPLEJO EMPRESARIAL CENTRAL Esc BOGOTA DC (0} | TELEFONO | CIUDAD BOGOTA
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Razon por la cual se requiere al proponente que ajuste la poliza No. 130724 expedida por SEGUREXPO
BACOLDEX-CESCE, en cuanto al numero de identificacion del tomador/garantizado, de conformidad con lo
establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 20 CONSORCIO INTERVIAS 036

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 21 GEOTECNIA Y CIMIENTOS INGEOCIM S.A.S.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 22 ARA INGENIERIA S.A.S

Teniendo en cuenta que el proponente cumpli6 con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 23 2C CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES SAS
El numeral 3.4.1 del pliego de condiciones establece que:

3.4.1 PERSONAS JURIDICAS

El proponente persona juridica debe presentar el Formato 5 — Pagos de seguridad social y aportes legales
suscrito por el revisor fiscal, de acuerdo con los requerimientos de ley, o por el representante legal, bajo la
gravedad del juramento, cuando no se requiera revisor fiscal, en el que conste el pago de los aportes de sus
empleados a los sistemas de salud, riesgos profesionales, pensiones y aportes a las cajas de compensacion
familiar, al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y al Servicio Nacional de Aprendizaje, cuando a ello haya
lugar.

La entidad no exigira las planillas de pago. Bastara el certificado suscrito por el revisor fiscal, en los casos
requeridos por la Ley, o por el representante legal que asi lo acredite.

Cuando la persona juridica esta exonerada de estas obligaciones en los términos previstos en el articulo 65 de
la Ley 1819 de 2016 debe indicarlo en el Formato 5 — Pagos de sequridad social y aportes legales.

Esta misma prevision aplica para las personas juridicas extranjeras con domicilio o sucursal en Colombia las
cuales deben acreditar este requisito respecto del personal vinculado en Colombia.

Revisada la propuesta, se evidencia formato 5 en el cual se lee la siguiente contradiccion:
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PAGOS DE SEGURIDAD SOCIAL Y APORTES LEGALES

ARTICULO 50 LEY 789 DE 2002
(PERSONAS JURIDICAS)

[Este formato debe ser diligenciado por las personas juridicas nacionales y las extranjeras con
domicilio o sucursal en Colombia las cuales deberan acreditar este requisito respecto del personal
vinculado en Colombia].

[Cuando la persona juridica no esté exonerada en el pago al sistema de aportes parafiscales, debera
incluir el siguiente texto y ajustar el formato en lo correspondiente:]

LUIS GERMAN ARIZA BOHORQUEZ], identificado con [85.459.651 DE SANTA MARTA], en mi
condicion de representante legal de [2C CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES SAS] identificada
con NIT [901.343.834-6] , bajo la gravedad de juramento, certifico el pago de los aportes de salud,
riesgos profesionales, pensiones y aportes a las Cajas de Compensacion Familiar, al Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar y al Servicio Nacional de Aprendizaje, (Articulo 65 Ley 1818 de
2016), pagados por la compaiiia durante los ultimos seis (6) meses contados a partir de la fecha de
cierre del presente proceso de seleccion. Lo anterior, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
50 de la Ley 789 de 2002.

[Cuando la persona juridica no haya tenido personal a cargo dentro de los seis (6) meses anteriores
a la presentacion de la propuesta debera manifestarlo de la siguiente manera:]

[LUIS GERMAN ARIZA BOHORQUEZ] identificado con [85.459.651 DE SANTA MARTA], en mi
condicion de [REPRESENTANTE LEGAL] de [2C CONSULTORIA ¥ CONSTRUCCIONES SAS]
identificada con NIT [901.343.834-6], bajo la gravedad de juramento, manifiesto que dentro de los
seis (6) meses anteriores a la fecha de firma del contrato no tuve persaonal a cargo y por ende no

estoy obligado a efectuar el pago de aportes legales y seguridad social.

Razon por la cual, se requiere al proponente para que allegue el formato 5 ajustado, de conformidad con lo

exigido en el pliego de condiciones del presente proceso de seleccion.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y

perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 24 INGENIERIA DEL FUTURO S.A.S

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el

Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 25 CONSORCIO CG 2021

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el

Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.
> PROPONENTE N° 26 UNION TEMPORAL ALFA 2021

El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del

proponente plural o por el apoderado.

En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el ejercicio ilegal de la Ingenieria, la persona
natural (proponente individual o integrante de la estructura plural) que pretenda participar en el presente proceso,
debe acreditar que posee titulo como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia del certificado de vigencia de
matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de
Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, segun corresponda, vigente a la fecha de cierre de este proceso
de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se puede suplir con el requisito de que trata el articulo 18 del

Decreto 2106 de 2019.
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()

Revisada la propuesta se evidencia que el representante legal de la Union temporal DANIEL MORA, no allegd
certificado de vigencia de la matricula profesional, adicionelmente la persona natural DANIEL SANCHEZ
GUTIERREZ no alleg6 copia de los documentos que acrediten que posee el titulo como ingeniero asi como
tampoco el certificado de vigencia de la matricula profesional, razon por la cual se requiere al proponente para
que allegue los documentos antes mencionados de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Adicionalmente el numeral 3.1. del pliego de condiciones establece:

3.1 GENERALIDADES

(...) ,

D. Los proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberan aportar
certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha de cierre del
proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso, se tendra como referencia para
establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida en el pliego de condiciones
definitivo.

Revisada la propuesta se evidencia que DANIEL SANCHEZ GUTIERREZ, alleg6 el certificado RUP con fecha
de expedicidén 19 de mayo de 2021, razon por la cual se requiere al proponente para que allegue el documento
antes mencionado de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Por ultimo el numeral 3.4.1. del pliego de condiciones establece:

3.4.1 PERSONAS JURIDICAS

El proponente persona juridica debe presentar el Formato 5 — Pagos de seguridad social y aportes legales
suscrito por el revisor fiscal, de acuerdo con los requerimientos de ley, o por el representante legal, bajo la
gravedad del juramento, cuando no se requiera revisor fiscal, en el que conste el pago de los aportes de sus
empleados a los sistemas de salud, riesgos profesionales, pensiones y aportes a las cajas de compensacion
familiar, al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y al Servicio Nacional de Aprendizaje, cuando a ello haya
lugar.

(...)
El formato 5 de la sociedad VIACUM SAS, se lee lo siguiente:

“...manifiesto que dentro de los seis (6) meses anteriores a la fecha de firma del contrato no tuve personal a
cargo...”

Razon por la cual se requiere al proponente para que allegue el formato 5 de la sociedad VIACUM SAS ajustado
segun lo exigido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracién(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 27 CONSORCIO A y B INGENIERIA
El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.
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En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el ejercicio ilegal de la Ingenieria, la persona
natural (proponente individual o integrante de la estructura plural) que pretenda participar en el presente
proceso, debe acreditar que posee titulo como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia del certificado de
vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional de Ingenieria de Transportes y
Vias de Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, segtin corresponda, vigente a la fecha de cierre de
este proceso de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se puede suplir con el requisito de que trata el
articulo 18 del Decreto 2106 de 2019.

Revisada la propuesta se evidencia que el proponente no allego los documentos que permitan acreditar que el
consorciado persona natural LIDIA BURBANO MELENDEZ posee titulo como ingeniera asi como tampoco se
adjunto copia del certificado de vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional
de Ingenieria de Transportes y Vias de Colombia, razon por la cual se requiere al proponente que allegue los
documentos antes relacionados de conformidad con el pliego de condiciones.

Adicionalmente el numeral 3.3.1. del pliego de condiciones establece:

3.3.1 PERSONAS NATURALES

Deben presentar los siguientes documentos en copia simple:

A Persona natural de nacionalidad colombiana: cédula de ciudadania.

B. Persona natural extranjera con residencia en Colombia: cédula de extranjeria expedida por la autoridad
competente.

C. Persona natural extranjera sin domicilio en Colombia: pasaporte.

Revisada la propuesta no se evidencia la copa de la cedula de ciudadania de la consorciada persona natural
LIDIA BURBANO MELENDEZ, razon por la cual se requiere su presentacién de conformidad con lo establecido
en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefalado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 28 OSAC S.A.S

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 29 CONSORCIO ESAS-CRI META

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 30 CONSORCIO ARAUCA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 31 MIGUEL MORALES INGENIERIA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 32 ELSA TORRES ARENALES
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El numeral 3.4.2. del pliego de condiciones establece:

3.4.2 PERSONAS NATURALES

El proponente persona natural debe acreditar la afiliacion a los sistemas de seguridad social en salud y
pensiones, aportando los certificados de afiliacion respectivos o con el certificado de pago de la correspondiente
planilla.

Los certificados de afiliacién se deben presentar con fecha de expedicion no mayor a ftreinta (30) dias
calendario, anteriores a la fecha del cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de
cierre del proceso, se tendrda como referencia para establecer el plazo de vigencia de los certificados de
afiliacion la fecha originalmente establecida en el pliego de condiciones definitivo.

La persona natural que redna los requisitos para acceder a la pension de vejez, 0 se pensione por invalidez o
anticipadamente, presentara el certificado que lo acredite y, ademas la afiliacién al sistema de salud.

Esta misma prevision aplica para las personas naturales extranjeras con domicilio en Colombia las cuales
deberan acreditar este requisito respecto del personal vinculado en Colombia.

Revisada la propuesta se evidencia que el proponente no allegé los certificados de afiliacion a los sistemas de
seguridad social en salud y pensiones con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario, razon
por la cual, se requiere para que allegue los documentos antes mencionados de conformidad con lo establecido
en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 33 CONSORCIO GRANADA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 34 CONSORCIO VYO 2021
El numeral 3.4.2. del pliego de condiciones establece:

3.4.2 PERSONAS NATURALES

El proponente persona natural debe acreditar la afiliacion a los sistemas de seguridad social en salud y
pensiones, aportando los certificados de afiliacion respectivos o con el certificado de pago de la correspondiente
planilla.

Los certificados de afiliacion se deben presentar con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias
calendario, anteriores a la fecha del cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de
cierre del proceso, se tendra como referencia para establecer el plazo de vigencia de los certificados de
afiliacion la fecha originalmente establecida en el pliego de condiciones definitivo.

La persona natural que retina los requisitos para acceder a la pension de vejez, o se pensione por invalidez o
anticipadamente, presentara el certificado que lo acredite y, ademas la afiliacion al sistema de salud.

Esta misma prevision aplica para las personas naturales extranjeras con domicilio en Colombia las cuales
deberan acreditar este requisito respecto del personal vinculado en Colombia.

Revisada la propuesta, se evidencia que el consorciado persona natural JORGE ISAAC VELASQUEZ VARGAS
allega las planillas de pago a los sistemas de seguridad social desde el perioso 08-2020 hasta el 02-2021, razon
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por la cual se requiere al proponente para que allegue documentos tendientes a acreditar su afiliacién a los
sistemas de seguridad social, de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracién(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 35 CARLOS ALBERTO PALTA MUNOZ

El numeral 2.1 del pliego de condiciones del presenta proceso establece que:

“2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir

firmado por la persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual
o por el representante del proponente plural o por el apoderado.

(..

El proponente debe diligenciar los Formatos. Todos los espacios en blanco deben diligenciarse

con la informacién solicitada.”

Revisada la propuesta presentada, se evidencia que el numeral 21, no se diligenci6 el espacio relacionado
con la composicion de la persona juridica, asi:

COMPOSICION’DE LA
PERSONA JURIDICA:

El proponente cotiza en bolsa: si__no: __

Composicidn accionaria del proponente o de las personas que lo
integran (lo anterior no aplica para las sociedades andnimas
abiertas):

[Este cuadro se debe diligenciar por cada una de las sociedades
que le conforman el proponente]

NIT, Cedula o Nomb
Porcentaje de | Documento ombre o
A Razén social
participacion de Co
. . del accionista
identificacion
CARLOS
ALBERTO
100% 10.537.995 PALTA
MUNOZ

Por lo anterior se requiere al proponente para que diligencie el cuadro antes mencionado, de conformidad
con lo establecido en el pliego de condiciones.

Adicionalmente, el numeral 3.1. del pliego de condiciones establece:

3.1 GENERALIDADES

()

D. Los proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberén
aportar certificado con fecha de expedicién no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha
de cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso, se tendra
como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida
en el pliego de condiciones definitivo.
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Revisada la propuesta, se evidencia el certificado del Registro Unico de Proponentes de CARLOS ALBERTO
PALTA MUNOZ con fecha de expedicion 21 de mayo de 2021, razon por la cual se requiere al proponente para
que allegue el mencionado certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores
a la fecha de cierre del proceso de contratacion, de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones
del presente proceso de seleccién.

De igual manera, el numeral 3.4.2 del pliego de condiciones establece:

“3.4.2 PERSONAS NATURALES

El proponente persona natural debe acreditar la afiliacion a los sistemas de seguridad social en salud y
pensiones, aportando los certificados de afiliacion respectivos o con el certificado de pago de la
correspondiente planilla.

Los certificados de afiliacion se deben presentar con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias
calendario, anteriores a la fecha del cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de
cierre del proceso, se tendra como referencia para establecer el plazo de vigencia de los certificados de
afiliacion la fecha originalmente establecida en el pliego de condiciones definitivo.”
Revisada la propuesta, se evidencia que el integrante CARLOS ALBERTO PALTA MUNOZ, no presentd los
documentos que acrediten su afiliacion a los sistemas de seguridad social en salud y pensiones, razon por la
cual, se le requiere que alleguen los certificados de afiliacion respectivos o el certificado de pago de la
correspondiente planilla, con fecha de expediciéon no mayor a treinta (30) dias calendario, anteriores a la fecha
del cierre del proceso de contratacion, de conformidad con el pliego de condiciones.
Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre

la(s) aclaracién(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefalado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 36 CONSORCIO S YR

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 37 CONSORCIO META 036

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 38 CONSORCIO RVS-036

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 39 CONSORCIO INTERVIAL MAS 36

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 40 CONSORCIO INTERVIAL PCC5

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 41 CONSORCIO GRANADA CTE
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Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 42 VELNEC S.A

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 43 CODIPRO INGENIERIA Y ARQUITECTURA LTDA. CONSTRUCCIONES,
DISENOS Y PROYECTOS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 44 INGENIEROS CONSULTORES Y CONSTRUCTORES ARG SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 45 CONSORCIO SAN JUAN 036

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 46 CONSORCIO INTERVENTORES INVIAS

“2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir
firmado por la persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual
o por el representante del proponente plural o por el apoderado.

(...)

El proponente debe diligenciar los Formatos. Todos los espacios en blanco deben diligenciarse
con la informacion solicitada.”

Revisada la propuesta presentada, se evidencia que el numeral 21, no se diligencio el espacio relacionado con
el grupo empresarial, asi:

El proponente o alguno de los miembros del proponente plural pertenece

a un grupo empresarial: si__ no Nombre del grupo empresarial:

En caso de que la respuesta anterior sea afirmativa, la participacion en el

grupo empresarial es en calidad de:
Grupo

empresarial:

Matriz
Subsidiaria
Filial ___
Subordinada ___

Otro (indicar cual)

Por lo anterior se requiere al proponente para que diligencie el cuadro antes mencionado, de conformidad con lo
establecido en el pliego de condiciones.
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Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracidn(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 47 INGEOCILCON SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 48 SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 49 CONSULTORES SOLANO NAVAS LTDA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 50 VICTOR GUILLERMO RODRIGUEZ RAMIREZ

El numeral 2.1 del pliego de condiciones del presenta proceso establece que:
“2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir
firmado por la persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual
o por el representante del proponente plural o por el apoderado.

(...)
El proponente debe diligenciar los Formatos. Todos los espacios en blanco deben diligenciarse
con la informacién solicitada.”

Revisada la propuesta presentada, se evidencia que el numeral 21, no se diligenci6 los espacios relacionados
con el grupo empresarial y con la composicion de la persona juridica, asi:

El proponente o alguno de los miembros del proponente
plural pertenece a un grupo empresarial: si__ no Nombre
del grupo empresarial:

En caso de que la respuesta anterior sea afirmativa, la
participacion en el grupo empresarial es en calidad de:
Grupo

Gl GEEUEH Matriz

Subsidiaria ___

Filial ___

Subordinada ____

Otro (indicar cual)

El proponente cotiza en bolsa: si____ho__

Composicién accionaria del proponente o de las personas
juridicas que lo integran (lo anterior no aplica para las
sociedades anonimas abiertas):

[Este cuadro se debe diligenciar por cada una de las
sociedades que conforman el proponente

NIT, Cédula o |Nombre o
Documento de | Razéon social
Identificacion del Accionista

Composicion
de la

ersona
jp:jridica; Porcentaje

participacion
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Por lo anterior se requiere al proponente para que diligencie el cuadro antes mencionado, de conformidad con lo
establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre

la(s) aclaracién(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefalado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 51 GPM PROYECTOS DE INGENIERIA S.A.S

Teniendo en cuenta que el proponente cumpli6 con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 52 CONSORCIO HUPERNIKAO MESETAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 53 CONSORCIO INCOL-ALEPH

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 54 CONSORCIO SP

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 55 SEG GEOTECNIA'Y CONTROL DE CALIDAD S.A.S

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 56 CONSORCIO INUPI COLOMBIA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 57 CONSORCIO G&C 036 /2021

El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

()

De acuerdo con en el articulo 20 de la Ley 842 de 2003, si el representante legal o apoderado del proponente
individual persona juridica o el representante o apoderado de la estructura plural, no posee titulo de una de las
profesiones catalogadas como ejercicio de la ingenieria, la oferta deberé ser avalada por un ingeniero, para lo
cual debera adjuntar copia del certificado de vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo
Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de Colombia en la respectiva rama de la ingenieria segun
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corresponda, vigente a la fecha de cierre de este proceso de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se
puede suplir con el registro de que trata el articulo 18 del Decreto 2106 de 2019.

El aval del ingeniero del que trata el articulo 20 de la Ley 842 de 2003 hace parte integral del Formato 1 — Carta
de presentacion de la oferta cuando el proponente deba presentarlo.

()

Revisada la propuesta se evidencia que el ingeniero que avala la propuesta JULIO CAYETANO RODRIGUEZ
no allegé copia de los documentos que acrediten que posee el titulo como ingeniero asi como tampoco certificado
de vigencia de la matricula profesional, razon por la cual se requiere al proponente para que allegue los
documentos antes mencionados de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 58 CONSORCIO IC
El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el ejercicio ilegal de la Ingenieria, la persona
natural (proponente individual o integrante de la estructura plural) que pretenda participar en el presente
proceso, debe acreditar que posee titulo como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia del certificado de
vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia 0 Consejo Profesional de Ingenieria de Transportes y
Vias de Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, seguin corresponda, vigente a la fecha de cierre de
este proceso de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se puede suplir con el requisito de que trata el
articulo 18 del Decreto 2106 de 2019.

De acuerdo con en el articulo 20 de la Ley 842 de 2003, si el representante legal o apoderado del proponente
individual persona juridica o el representante o apoderado de la estructura plural, no posee titulo de una de las
profesiones catalogadas como ejercicio de la ingenieria, la oferta deberéa ser avalada por un ingeniero, para lo
cual debera adjuntar copia del certificado de vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo
Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de Colombia en la respectiva rama de la ingenieria segun
corresponda, vigente a la fecha de cierre de este proceso de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se
puede suplir con el registro de que trata el articulo 18 del Decreto 2106 de 2019.

()

Revisada la propuesta se establece que no se alleg6 los documentos tendientes a acreditar que posee titulo
como ingeniero, razon por la cual, se requiere al proponente para que allegue copia de la tarjeta profesional de
ingeniero y la copia del certificado de vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo
Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, del
representante legal del consorcio, de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracién(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.
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> PROPONENTE N° 59 CONSORCIO MESETAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 60 ARM CONSULTING LTDA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 61 ARDIZ SOLUCIONES DE PROYECTOS S.A.S

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 62 CONSORCIO INTERVIAL ORIENTE

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 63 CONSORCIO ITEC MESETAS
El numeral 3.3.1 del pliego de condiciones establece:

3.3.2 PERSONAS JURIDICAS
Deben presentar los siguientes documentos:
A Persona juridica nacional o extranjera con sucursal en Colombia:

I. Certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio o autoridad
competente en el que se verificara:

a. Fecha de expedicion del certificado no mayor a treinta (30) dias anteriores a la fecha de cierre del
proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso, se tendra como referencia para
establecer el plazo de vigencia del certificado de existencia y representacion legal la fecha originalmente
establecida en el pliego de condiciones definitivo.

b. Que el objeto de la sociedad permita ejecutar las actividades descritas en el objeto del presente proceso
de contratacion.

c. Las personas juridicas nacionales y extranjeras deberan acreditar que su duracién no serd inferior a la
del plazo del contrato y un afio mas.

d. Si el representante legal tiene restricciones para contraer obligaciones en nombre de la sociedad, debera
acreditar su capacidad a través de una autorizacion suficiente otorgada por parte del drgano social competente
respectivo para cada caso.

e. El nombramiento del revisor fiscal en caso de que exista.

f. Que las personas juridicas extranjeras con actividades permanentes en la Republica de Colombia
(contratos de obra o servicios) deberan estar legalmente establecidas en el territorio nacional de acuerdo con
los articulos 471 y 474 del Codigo de Comercio.

()
Revisada la propuesta se evidencia que el consorciado ESTUTEC SAS no allega el certificado de existencia y
representacion legal de la sociedad, razon por la cual se requiere al proponente para que present el certificado

antes mencionado de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Adicionalmente, el numeral 8.1 del pliego de condiciones establece:
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8.1 GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTA

El proponente debe presentar con la propuesta una garantia de Seriedad de la oferta que cumpla con los
parametros, condiciones y requisitos que se indican en este numeral.

Cualquier error o imprecision en el texto de la garantia presentada, sera susceptible de aclaracién por el
proponente hasta el término de traslado del informe de evaluacion.

El proponente presentaré la garantia de seriedad de la oferta sobre el lote de mayor valor en relacién con los

cuales presentd oferta.

El proponente presentara la garantia de seriedad de la oferta sobre la sumatoria de los lotes en relacion con

los cuales present6 oferta.

Las caracteristicas de las garantias son las siguientes:

y (i) Garantia Bancaria.

Cualquiera de las clases permitidas por el articulo 2.2.1.2.3.1.2 del Decreto 1082 de
Clase 2015, a saber: (i) Contrato de seguro contenido en una pdliza, (i) Patrimonio autbnomo

en el articulo 2.2.1.2.3.1.6 del Decreto 1082 de 2015.

Asequriado/ | \\iSTITUTO NACIONAL DE VIAS identificada con NIT 800.215.807-2
beneficiario

Los perjuicios derivados del incumplimiento del ofrecimiento en los eventos sefialados
Amparos

Vigencia 3 meses contados a partir de la fecha de cierre del proceso de contratacion.

Valor Asegurado | Diez por ciento (10%) del presupuesto oficial del proceso de seleccion

Tomador manera.

o Para las personas juridicas: la garantia debera tomarse con el nombre o razén social
y tipo societario que figura en el certificado de existencia y representacion legal
expedido por la Céamara de Comercio respectiva, y no sdlo con su sigla, a no ser
que en el referido documento se exprese que la sociedad podra denominarse de esa

e Para los proponentes plurales: la garantia debera ser otorgada por todos los
integrantes del proponente plural, para lo cual se debera relacionar claramente los
integrantes, su identificacion y porcentaje de participacion, quienes para todos los
efectos seran los otorgantes de la misma.

Revisada la propuesta se evidencia péliza de seriedad de la oferta expedida por SEGUROS DEL ESTADO, en
la cual se presenta un error en el tipo societario del consorciado CONSULTORIA INGENIERIA ESTUDIOS

ECONOMICOS CITEC SAS, asi:

— FECHA ADJUDICACION : 08/08/2021

= ACLARACIONES

[PARTICIPANTES CONSORCIO - UNION TEMPORAL :

WPSERIOMERE IDENTIFICACION

£ CONCULTORIA INGENIERIA ESTUDIOS ECONOMICOS LIMITADA CITEC LT 860042881-7
[ESTUTEC S.A.8.

ES 9
SMURBACOLING S.A.5. 901260852-1
[EC CONSULTORIA SAS 901450710-1

PARTICIPACION
45.00

R

Razon por la cual, se requiere al proponente para que allegue la pdliza ajustada de conformidad con el pliego de

condiciones.
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Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracidn(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 64 CONSORCIO INGE

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 65 COPEBA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 66 COINZA ING SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 67 PROJEKTA LTDA INGENIEROS CONSULTORES

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 68 CONSORCIO RUTA META 36

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 69 VIASTOP SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumpli6 con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 70 PROYECTOS CONSTRUCCIONES CIVILES Y VIALES S.A.S. - PIV
INGENIERIA S.A.S.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 71 JORGE ALVARO SANCHEZ BLANCO

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 72 CONSORCIO MESETAS 65A02

El numeral 3.4.1 del pliego de condiciones establece:

3.4.1 PERSONAS JURIDICAS

El proponente persona juridica debe presentar el Formato 5 — Pagos de seguridad social y aportes legales
suscrito por el revisor fiscal, de acuerdo con los requerimientos de ley, o por el representante legal, bajo la
gravedad del juramento, cuando no se requiera revisor fiscal, en el que conste el pago de los aportes de sus
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empleados a los sistemas de salud, riesgos profesionales, pensiones y aportes a las cajas de compensacion
familiar, al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y al Servicio Nacional de Aprendizaje, cuando a ello haya
lugar.

La entidad no exigira las planillas de pago. Bastara el certificado suscrito por el revisor fiscal, en los casos
requeridos por la Ley, o por el representante legal que asi lo acredite.

Cuando la persona juridica esta exonerada de estas obligaciones en los términos previstos en el articulo 65 de
la Ley 1819 de 2016 debe indicarlo en el Formato 5 — Pagos de sequridad social y aportes legales.

()

Revisada la propuesta se evidencia la siguiente contradiccion en los formatos 5 allegados por los consorciados:
iN?P

FORMATO 5
PAGOS DE SEGURIDAD SOCIAL Y APORTES LEGALES

ARTICULO 50 LEY 789 DE 2002
(PERSONAS JURIDICAS)

PEDRO ROMERO MORENO, identificado con cedula de ciudadania No. 17.160.968 de Bogota D.C y con
tarjeta profesional No. 12013 — T de la Junta Central de Contadores de Colombia, en mi condicion de revisor
fiscal de INGENIERIA DE PROYECTOS S.A.S., identificada con NIT No. 890.116.722-8, debidamente
inscrito en la Camara de Comercio de Barranquilla, luego de examinar de acuerdo con las normas de
auditoria generalmente aceptadas en Colombia, los estados financieros de la compafiia, bajo la gravedad
de juramento, certifico el pago de los aportes de salud, riesgos profesionales, pensiones y Conforme el

articulo 65 de la Ley 1819 de 2016, bajo la de R que me

del pago de los aportes parafiscales a favor del Servicio Nacional del Aprendizaje (SENA), del Instituto

Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF) y las al Régi C b de Salud, las
y juridicas y buy declarantes del impuesto sobre la renta y

complementarios, correspondientes a los tr It que guen, indi cor

menos de diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes.

En se firma en B alos (27) dias del mes de mayo de 2021
g =
3 P
e
PEDRG ROMERO MORENO )
|
| ] Il INP SERVICIOS SAS
FORMATO 5

PAGOS DE SEGURIDAD SOCIAL Y APORTES LEGALES

ARTICULO 50 LEY 789 DE 2002
(PERSONAS JURIDICAS)

MONICA GUTIERREZ BUSTILLO, identificada con cedula de ciudadania No. 32.608.206 de Barranquilla,
en mi condicién de representante legal de INP SERVICIOS S.A.S, identificada con NIT No. 901.300.211-3,
debidamente inscrito en la Camara de Comercio de Barranquilla, luego de examinar de acuerdo con las
normas de auditoria generalmente aceptadas en Colombia, los estados financieros de la compafiia, bajo la
gravedad de juramento, certifico el pago de los aportes de salud, riesgos pmlesmnales pensiones y
Conforme el articulo 65 de la Ley 1819 de 2016, bajo la g d de que me
exonerado del pago de los aportes parafiscales a lavol del Servicio Naclonal del Aprendizaje (SENA), del
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar (ICBF) y las al Régi [ b de Salud, las
sociedades y personas juridicas y asimiladas contribuyentes declarantes del impuesto sobre la renta y

ios, pondientes a los Il que devenguen, individuaimente considerados,
menos de diez (10) salarios minimos mensuales legales vigentes.

En constancia, se firma en Barranquilla a los veintisiete (27) dias del mes de mayo de 2021

S Abees !
MONICA GUTIERREZ BU?TILLO X

Razon por la cual se requiere al proponente para que allegue ambos formatos ajustados de conformidad con lo
establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre

la(s) aclaracién(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 73 CONSORCIO INTERORIENTE B&B

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.
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> PROPONENTE N° 74 CONSORCIO JMC VIAL

El numeral 2.1 del pliego de condiciones establece:
2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

()

De acuerdo con en el articulo 20 de la Ley 842 de 2003, si el representante legal o apoderado del proponente
individual persona juridica o el representante o apoderado de la estructura plural, no posee titulo de una de las
profesiones catalogadas como ejercicio de la ingenieria, la oferta debera ser avalada por un ingeniero, para lo
cual debera adjuntar copia del certificado de vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo
Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de Colombia en la respectiva rama de la ingenieria segun
corresponda, vigente a la fecha de cierre de este proceso de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se
puede suplir con el registro de que trata el articulo 18 del Decreto 2106 de 2019.

El aval del ingeniero del que trata el articulo 20 de la Ley 842 de 2003 hace parte integral del Formato 1 - Carta
de presentacion de la oferta cuando el proponente deba presentarlo.

()

Revisada la propuesta, se evidencia que el ingeniero que avala la propuesta no allegé los documentos
tendientes a acreditar que posee titulo como ingeniero, razon por la cual, se requiere al proponente para que
adjunte copia del certificado de vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional
de Ingenieria de Transportes y Vias de Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, de conformidad con
lo establecido en el pliego de condiciones.

De igual manera, el numeral 3.1. del pliego de condiciones establece:

3.1 GENERALIDADES
()

D.  Los proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberan aportar
certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha de cierre del
proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso, se tendra como referencia para
establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida en el pliego de condiciones
definitivo.

Revisada la propuesta se evidencia que el RUP del consorciado JORGE ERNESTO MENDEZ PACHON, tiene
fecha de expedicion de 25 de mayo de 2021, razon por la cual, se requiere al proponente para que allegue el
mencionado certificado de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones.

Por ultimo, el numeral 3.4.1. del pliego de condiciones establece:
3.4.1 PERSONAS JURIDICAS

El proponente persona juridica debe presentar el Formato 5 — Pagos de seguridad social y aportes legales
suscrito por el revisor fiscal, de acuerdo con los requerimientos de ley, o por el representante legal, bajo la
gravedad del juramento, cuando no se requiera revisor fiscal, en el que conste el pago de los aportes de sus
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empleados a los sistemas de salud, riesgos profesionales, pensiones y aportes a las cajas de compensacion
familiar, al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y al Servicio Nacional de Aprendizaje, cuando a ello haya
lugar.

(...)
Revisada la propuesta se evidencia, formato 5 de la sociedad CELQO SAS, en donde se lee lo siguiente:

“...pagados por la compafiia durante los ultimos seis (6) meses, contados a partir del mes anterior a la fecha
de cierre del presente proceso de seleccion...”

Razon por la cual, se requiere al proponente para que ajuste el mencionado formato 5 de conformidad con lo
establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracidn(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 75 JOYCO S.A.S

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 76 CONSORCIO CAJA 2021.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 77 ACFA INGENIERIA S.A.S.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 78 CONSORCIO ADOSANGEL 2021
El numeral 3.4.2. del pliego de condiciones establece:

3.4.2 PERSONAS NATURALES

El proponente persona natural debe acreditar la afiliacion a los sistemas de seguridad social en salud y
pensiones, aportando los certificados de afiliacion respectivos o con el certificado de pago de la correspondiente
planilla.

Los certificados de afiliacion se deben presentar con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario,
anteriores a la fecha del cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso,
se tendrd como referencia para establecer el plazo de vigencia de los certificados de afiliacion la fecha
originalmente establecida en el pliego de condiciones definitivo.

La persona natural que redna los requisitos para acceder a la pension de vejez, o se pensione por invalidez o
anticipadamente, presentara el certificado que lo acredite y, ademas la afiliacion al sistema de salud.

()

Revisada la propuesta, se evidencia que el consorciado persona natural CARLOS FERNANDO ANGEL PEREA,
no allegé el certificado de afiliacion al sistema de salud, razon por la cual se requiere para que lo allegue de
conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracién(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.
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> PROPONENTE N° 79 CONSORCIO VIAL 2C
El numeral 3.3.2 del pliego de condiciones establece:

3.3.2 PERSONAS JURIDICAS
Deben presentar los siguientes documentos:
A Persona juridica nacional o extranjera con sucursal en Colombia:

()

Il Certificacion del revisor fiscal en caso de ser sociedad anénima colombiana, en la que conste si es abierta
0 cerrada.

()

Revisada la propuesta se tiene que el proponente no allegé el certificado en el que conste si la sociedad
COMPANIA DE PROYECTOS TECNICOS CPT SA, es abierta o cerrada, razon por la cual se requiere al
proponente para que allegue el certificado antes mencionado, de conformidad con el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracién(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 80 CONSORCIO INTERVENTORIA VIAL 65A02

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 81 CGR SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 82 GRUPO METRO COLOMBIA SAS CGR SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 83 CB INGENIEROS SAS
El numeral 2.1 del pliego de condiciones del presenta proceso establece que:

“2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir
firmado por la persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual
o por el representante del proponente plural o por el apoderado.

(...)

El proponente debe diligenciar los Formatos. Todos los espacios en blanco deben diligenciarse
con la informacién solicitada.”

Revisada la propuesta presentada, se evidencia que el numeral 21, no se diligencié el espacio relacionado
con la composicién de la persona juridica, asi:
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El proponente cotiza en bolsa: si no

Composicion accionaria del proponente o de las personas juridicas
gue lo integran (lo anterior no aplica para las sociedades anonimas
abiertas):

[Este cuadro se debe diligenciar por cada una de las sociedades que
conforman el proponente]

Composicién . NIT, Cédula o | Nombre o Razén
de la persona P{‘;F‘:_""ta.l? Documento de | social del Accionista
juridica: participacion ,yentificacion
20% 900660500 INFINITUM
INGENIERIAS Y
FINANZAS S.A.S
80% 80091975 JUAN MANUEL
ESCALLON ARANGO

Por lo anterior se requiere al proponente para que diligencie el cuadro antes mencionado, de conformidad
con lo establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracidn(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 84 NORBERTO BAYONA ESPITIA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 85 GAVINCO INGENIEROS CONSULTORES SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 86 CONSORCIO NACIONAL EMPRO - PYG
El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

()

El proponente debe diligenciar los Formatos. Todos los espacios en blanco deben diligenciarse con la informacion
solicitada.

Revisada la propuesta, se evidencia que el proponente diligencié la informacién relacionada con el tipo de
proponente de manera errénea, asi:
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21. Declaro que: [Marque con una X la caracteristica aplica al proponente]

Persona natural__

Persona juridica nacional _X__

Persona juridica extranjera sin sucursal en Colombia___
Sucursal de sociedad extranjera ___

Union temporal ___

Consorcio

El proponente

s

| Cédigo | CCE-EICP-FM-61 Version | 1 |

FOR'MATO 1- CAR:FA DE PRESENTACION DE LA OFERTA
INTERVENTORIA DE OBRA PUBLICA DE INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE
Caodigo | CCE-EICP-FM-&1 Pagina | 3ds4
Versién No. | 1
— e

Razon por la cual, se requiere al proponente para que allegue el formato 1 ajustado de conformidad con el pliego
de condiciones.

De igual manera el numeral 3.3.3. del pliego de condiciones establece:

3.3.1 PROPONENTES PLURALES

El documento de conformacién de proponentes plurales debe:

A.  Acreditar la existencia del proponente plural y clasificarlo de forma clara en unién temporal o consorcio.
En este documento los integrantes deben expresar su intencion de conformar el proponente plural. En caso de
que no exista claridad sobre el tipo de asociacion se solicitara aclaracion. Los proponentes deben incluir como
minimo la informacién requerida en el Formato 2 — Conformacién de proponente plural (Formato 2A- Consorcios)
(Formato 2B- UT) . Los proponentes pueden introducir informacion adicional que no contradiga lo dispuesto en
los documentos del proceso.

()

Revisada la propuesta se evidencia que el formato 2A allegado no se incluy6 el objeto de la conformacion del
consorcio, razon por la cual se requiere al proponente para que allegue el formato antes mencionado ajustado
de conformidad con el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracidn(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 87 CONSORCIO VIAL M&M

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

» PROPONENTE N° 88 CONSORCIO HB 2021
El numeral 2.1 del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el ejercicio ilegal de la Ingenieria, la persona
natural (proponente individual o integrante de la estructura plural) que pretenda participar en el presente proceso,
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debe acreditar que posee titulo como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia del certificado de vigencia de
matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de
Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, segtin corresponda, vigente a la fecha de cierre de este proceso
de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se puede suplir con el requisito de que trata el articulo 18 del
Decreto 2106 de 2019.

()

Revisada la propuesta se evidencia certificado de vigencia de la matricula profesional del representante legal del
consorcio expedida por el Consejo Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de Colombia, en el cual se
lee: “...el presente certificado tiene una vigencia hasta el 2021-05-08.” Fecha que es anterior a la fecha de cierre
del presente proceso, razon por la cual se requiere para que el proponente allegue el mencionado certificado de
conformidad con lo exigido por el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 89 PROYECTISTAS ASOCIADOS SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 90 INTEGRARCONSTRUCCIONES SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 91 CONSORCIO AF META

El numeral 3.4.1y 3.4.2. del pliego de condiciones establece:

3.4.1 PERSONAS JURIDICAS

El proponente persona juridica debe presentar el jError! No se encuentra el origen de la referencia. suscrito
por el revisor fiscal, de acuerdo con los requerimientos de ley, o por el representante legal, bajo la gravedad del
juramento, cuando no se requiera revisor fiscal, en el que conste el pago de los aportes de sus empleados a
los sistemas de salud, riesgos profesionales, pensiones y aportes a las cajas de compensacion familiar, al
Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y al Servicio Nacional de Aprendizaje, cuando a ello haya lugar.

()
34.2 PERSONAS NATURALES

El proponente persona natural debe acreditar la afiliacion a los sistemas de seguridad social en salud y
pensiones, aportando los certificados de afiliacion respectivos o con el certificado de pago de la correspondiente
planilla.

Los certificados de afiliacion se deben presentar con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias
calendario, anteriores a la fecha del cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de
cierre del proceso, se tendra como referencia para establecer el plazo de vigencia de los certificados de
afiliacion la fecha originalmente establecida en el pliego de condiciones definitivo.
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La persona natural que redna los requisitos para acceder a la pension de vejez, o se pensione por invalidez o
anticipadamente, presentara el certificado que lo acredite y, ademas la afiliacién al sistema de salud.

()

Revisada la propuesta no se sevidencia que el proponente haya allegado el formato 5 para la sociedad PFFP
INGENIEROS SAS, ni los certificados de afiliacion a los sistemas de seguridad social de la persona natural
ALCIRA PAEZ DURAN, razon por la cual, se requiere para que allegue los documentos antes mencionados de
conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 92 CONSORCIO INTER META 2021

El numeral 3.3.3. del pliego de condiciones establece:

3.3.3. PROPONENTES PLURALES

El documento de conformacién de proponentes plurales debe:

(..

D. Aportar copia del documento de identificacién del representante principal y suplente de
la estructura plural.

Revisada la propuesta, no se evidencia en la misma la copia del documento de identificacion del representante
legal suplene LUIS ERNESTO SANTANDER PABON, razon por la cual se requiere al proponente para que
allegue el documento antes mencionado, de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Adicionalmente el numeral 3.4.2 del pliego de condiciones establece que:

3.4.2 PERSONAS NATURALES

El proponente persona natural debe acreditar la afiliacion a los sistemas de sequridad social en salud y
pensiones, aportando los certificados de afiliacién respectivos o con el certificado de pago de la correspondiente
planilla.

Los certificados de afiliacion se deben presentar con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario,
anteriores a la fecha del cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso,
se tendra como referencia para establecer el plazo de vigencia de los certificados de afiliacion la fecha
originalmente establecida en el pliego de condiciones definitivo.

La persona natural que redna los requisitos para acceder a la pension de vejez, o se pensione por invalidez o
anticipadamente, presentara el certificado que lo acredite y, ademas la afiliacion al sistema de salud.

()

Revisada la propuesta se tiene que el consorciado RUA BELTRAN CARLOS HUMBERTO allega planilla de pago
delos periodos 2021-04, razon por la cual, se requiere al proponente para que allegue los certificados de pago
del periodo 2021-05 en adelante o las certificaciones de afiliacion a los sistemas de seguridad social en salud y
pension con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario, de conformidad con lo establecido en
el pliego de condiciones.
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Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 93 SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS CONSULTORES SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 94 CONSORCIO TECNICO CR
El numeral 3.3.3. del pliego de condiciones establece:

3.3.3 PROPONENTES PLURALES
El documento de conformacion de proponentes plurales debe:

A Acreditar la existencia del proponente plural y clasificarlo de forma clara en unién temporal o
consorcio. En este documento los integrantes deben expresar su intencién de conformar el
proponente plural. En caso de que no exista claridad sobre el tipo de asociacion se solicitara
aclaracion. Los proponentes deben incluir como minimo la informacién requerida en el Formato 2 -
Conformacion de proponente plural (Formato 2A- Consorcios) (Formato 2B- UT) . Los proponentes
pueden introducir informacion adicional que no contradiga lo dispuesto en los documentos del
proceso.

Revisada la propuesta se evidencia lo siguiente en cuanto al objeto del consorcio relacionado en el formato 22;

Los suscritos, VICTOR JOSE LOPEZ GALVAN y JUAN CAMILO ROCHA VILLEGAS, debidamente
autorizados para actuar en nombre y representacion de COVILCO LTDA y RV CONSTRUCCIONES
Y CONSULTORES S.A.S, respectivamente, manifestamos por medio de este documento, que hemos
convenido asociarnos en consorcio, para participar en el presente proceso de contratacion vy, por lo
tanto, expresamos lo siguiente:

1. El consorcio esta integrado por los siguientes miembros:

Nombre del integrante Compromiso (%) "
COVILCO LTDA 50%

RV CONSTRUCCIONES Y
CONSULTORES S.A.S

(1) Eltotal delacolumna, es decirlasumade los porcentajes de compromiso delos integrantes, debeserigual
al 100%.

2. Elconsorcio se denomina: CONSORCIO TECNICO CR

50%

3. El objeto del consorcio es: presentar la oferta en el proceso de la referencia

4. La duracién de este consorcio es’ la vigencia de la estructura plural no serd inferior a la del plazo
del contrato y un afio adicional. Para efectos de la evaluacién, este plazo sera contado a partrr
de la fecha del cierre del proceso de contratacion

5. Laresponsabilidad de los integrantes del consorcio es solidaria en el cumplimiento de las
obligaciones y de las sanciones que se deriven de la ejecucion del contrato.

Razon por la cual, se requiere al proponente para que allegue el formato 2A ajustado en cuanto al objeto del
consorcio de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Adicionalmente, el numeral 3.1. del pliego de condiciones establece:

3.1 GENERALIDADES

(...) ]

D. Los proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberan aportar
certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha de cierre del
proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso, se tendra como referencia para
establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida en el pliego de condiciones
definitivo.
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Revisada la propuesta se tiene que el consorciado RV CONSTRUCCIONES Y CONSULTORES SAS allego el
certificado RUP con fecha 24 de mayo de 2021, razon por la cual se requiere al proponente para que presente
el mencionado certificado de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 95 CONSTRUCTORES DEL DESARROLLO TERRITORIAL CONSTRUDET Y
COMPANIA LTDA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacién juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 96 HR INGENIERIA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 97 CONSORCIO I&C INTERVENTORES 2021

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 98 CONSORCIO CY C 2021

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 99 FEYMA INGENIERIA SAS
El numeral 2.1 del pliego de condiciones establece:

“2.1  CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

()

El proponente debe diligenciar los Formatos. Todos los espacios en blanco deben diligenciarse con la informacion
solicitada.”

Revisada la propuesta, se evidencia que el proponente no diligenci6 correctamente el numeral 21 del formato 1
en lo relacionado con el grupo empresarial, asi:
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m El proponente o alguno de los miembros del proponente plural

FORMATG 1

empresarial: pertenece a un grupo empresarial: si__ no Nombre del grupo
empresarial

En caso de que la respuesta anterior sea afirmativa, la participacion
en el grupo empresarial es en calidad de:

Matriz
Subsidiaria
Filial ____
Subordinada

Razén por la cual, se requiere al proponente para que allegue el formato 1 ajustado de conformidad con el pliego
de condiciones del presente proceso de seleccion.

Adicionalmente el numeral 3.1 del pliego de condiciones establece:

3.1 GENERALIDADES
()

D.  Los proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberéan aportar
certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha de cierre del
proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso, se tendra como referencia para
establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida en el pliego de condiciones
definitivo.”

Revisada la propuesta se evidencia que el certificado del RUP allegado por el proponente tiene fecha de
expedicién 25 de mayo de 2021, razon por la cual, se requiere al proponente para que presente el mencionado
certificado con una fecha de expeicion no mayor a 30 dias calendario anteriores a la fecha de cierre del presente
proceso, de conformidad con lo establecido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 100 CONSEINT SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 101 CONSORCIO RUTA 65A02

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 102 CONSORCIO GP LA URIBE

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 103 UNION TEMPORAL F&P INGENIEROS
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El numeral 2.1 del pliego de condiciones establece:

“2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado
por la persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el
representante del proponente plural o por el apoderado.

En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el gjercicio ilegal de la Ingenieria, la
persona natural (proponente individual o integrante de la estructura plural) que pretenda participar en el
presente proceso, debe acreditar que posee titulo como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia del
certificado de vigencia de matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional de
Ingenieria de Transportes y Vias de Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, segin
corresponda, vigente a la fecha de cierre de este proceso de seleccion. El requisito de la tarjeta
profesional se puede suplir con el requisito de que trata el articulo 18 del Decreto 2106 de 2019.

(...)

El proponente debe diligenciar los Formatos. Todos los espacios en blanco deben diligenciarse con la
informacién solicitada.”

Revisada la propuesta se evidencia que el proponente no diligencion el formato 1 en lo relacionado con la
composicion de la persona juridica, asi:

El proponente cotiza en bolsa: si___no_____

Composicién accionaria del proponente o de las personas juridicas
que lo integran (lo anterior no aplica para las sociedades anénimas
abiertas):

Composicién

de la persona . NIT, Cédula o | Nombre o Razdn
juridica: articipacion | Documento de | social del
: P P Identificacion Accionista

Razon por la cual, se requiere al proponente para que allegue el formato 1 ajustado de conformidad con lo exigido
por el pliego de condiciones. Adicionalmente, no se evidencia en la propuesta la copia de la matricula profesional
de ingeniero de ambos consorciados personas naturales, asi como tampoco el certificado de vigencia de la
matricula profesional del consorciado FERNANDO RODRIGUEZ NUMPAQUE, razon por la cual se requiere al
proponente para que allegue los documentos antes mencionados, de conformidad con el pliego de condiciones.

De igual manera, el numeral 3.1. del pliego de condiciones establece:

3.1 GENERALIDADES

(...)

D. Los proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberén
aportar certificado con fecha de expedicién no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha
de cierre del proceso de contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso, se tendra
como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida
en el pliego de condiciones definitivo.

()

Revisada la propuesta no se evidencia que la consorcioada persona natural PAOLA ANDREA SAMACA
VARGAS, allegara el certificado RUP, razon por la cual, se requiere al proponente para que lo allegue de
conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.
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Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracidn(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefalado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 104 CONSORCIO INTERVENTORES TS 36

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N°105 CESAR HERNANDO FIGUEROA BAEZ

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 106 CONSORCIO GRUPO GB GRANADA

El numeral 3.1. del pliego de condiciones establece:

3.1 GENERALIDADES
(...)

E. Los proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberan
aportar certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la
fecha de cierre del proceso de contratacién. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso,
se tendra como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente
establecida en el pliego de condiciones definitivo.

Revisada la propuesta se evidencia que el consorciado CONSULTORES DONOVAN SAS, no allegé el certificado
RUP, razon por la cual se requiere al proponente para que allegue el documento antes mencionado de
conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracidn(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N°107 CONSORCIO INTERVIAL RUTA 65

El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el gjercicio ilegal de la Ingenieria, la persona
natural (proponente individual o integrante de la estructura plural) que pretenda participar en el presente proceso,
debe acreditar que posee titulo como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia del certificado de vigencia de
matricula profesional expedida por el Copnia o Consejo Profesional de Ingenieria de Transportes y Vias de
Colombia, en la respectiva rama de la ingenieria, segun corresponda, vigente a la fecha de cierre de este proceso
de seleccion. El requisito de la tarjeta profesional se puede suplir con el requisito de que trata el articulo 18 del
Decreto 2106 de 2019.

()
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Revisada la propuesta se evidencia que el consorciado MARY LUZ MEJIA DE PUMAREJO no allego copia de
los documentos que acrediten que posee el titulo como ingeniero asi como tampoco el certificado de vigencia de
la matricula profesional, razon por la cual se requiere al proponente para que allegue los documentos antes
mencionados de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracion(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 108 JPS INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 109 CONSORCIO IH INTERVENTORES 2021

El numeral 3.1. del pliego de condiciones establece:

3.1 GENERALIDADES
()

C. Los proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberan
aportar certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la
fecha de cierre del proceso de contratacién. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso,
se tendra como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente
establecida en el pliego de condiciones definitivo.

Revisada la propuesta se evidencia que el consorciado ENRIQUE HERNANDO PRIETO ACEVEDO, allegé el

certificado RUP con fecha 5 de mayo de 2021, razon por la cual se requiere al proponente para que allegue el
documento antes mencionado de conformidad con lo exigido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacion juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracidn(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 110 CONSORCIO INTERVENTORES IG SAS
El numeral 2.1. del pliego de condiciones establece:

2.1 CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA

El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

()

El proponente debe diligenciar los Formatos. Todos los espacios en blanco deben diligenciarse con la
informacién solicitada.

Revisada la propuesta se evidencia lo siguiente en cuanto al tipo de proponente:
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Persona natural__

Persona juridica nacional _X__

Persona juridica extranjera sin sucursal en Colombia___
Sucursal de sociedad extranjera ___

Union temporal ___

Consorcio ___

Otro__

El proponente

es.

Razon por la cual, se requiere al proponente para que allegue el formato 1 ajustado de conformidad con lo
exigido en el pliego de condiciones.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracién(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omisién(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefialado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

> PROPONENTE N° 111 RAFAEL JAVIER GUISA RUEDA

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 112 INGENIERIA Y CONSULTORIA INGECON SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 113 Pl SAS - PROYECTOS DE INGENIERIA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 114 CONSTRUCTORA KPB SAS

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 115 CONSORCIO HGR - INCON

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 116 CONSORCIO MESETAS 036.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el
Pliego de Condiciones, obtienen calificacion juridica de CUMPLE.

> PROPONENTE N° 117 SERVICIOS INTEGRALES EN INGENIERIA F Y M SAS

El numeral 2.1 del pliego de condiciones establece:

“2.1  CARTA DE PRESENTACION DE LA OFERTA
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El proponente debe presentar el Formato 1 — Carta de presentacion de la oferta el cual debe ir firmado por la
persona natural proponente o por el representante legal del proponente individual o por el representante del
proponente plural o por el apoderado.

()

El proponente debe diligenciar los Formatos. Todos los espacios en blanco deben diligenciarse con la informacion
solicitada.”

Revisada la propuesta, se evidencia que el proponente no diligencié correctamente el numeral 21 del formato 1
en lo relacionado con el grupo empresarial, asi:

El Proponente o alguno de los miembros del Proponente plural pertenece a un grupo
empresarlal: si no Nombre del UFUPD I:mpresarlal:

En caso de que la respuesta anterior sea afirmativa. la participacion en el grupo
empresarial es en calidad de:

ELE Matriz
Subordinada
Subsidiaria

Filial

Otro (indicar cual)

empresarial:

Razdn por la cual, se requiere al proponente para que allegue el formato 1 ajustado de conformidad con el pliego
de condiciones del presente proceso de seleccion.

Teniendo en cuenta lo anterior, obtiene una calificacién juridica de NO CUMPLE hasta tanto no se suministre
la(s) aclaracidn(es), allegue el(los) documento(s) o subsane la(s) omision(es) durante el término preclusivo y
perentorio sefalado en el “cronograma del proceso” del pliego de condiciones.

2.2 CAPACIDAD FINANCIERA 'Y ORGANIZACIONAL

Este criterio se evalud a partir de lo exigido en el Pliego de Condiciones Definitivo, Numerales 4.14 y 4.15,
Requisitos de CAPACIDAD FINANCIERA Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL respectivamente, el Instituto
Nacional de Vias, comunica a los proponentes que se relacionan a continuacién, cual es su calificacion del
presente informe y asi mismo solicita las siguientes aclaraciones y documentos de requisitos habilitantes que
el Comité Evaluador ha considerado como subsanables asi:

> PROPONENTE No. 01: CONSORCIO NISA 2021

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO NISA 2021 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 02: CONSORCIO RUTA GRANADA
Teniendo en cuenta que el proponente P CONSORCIO RUTA GRANADA cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 03: CONSORCIO INTERVIAL MESETA-036-2021
Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERVIAL MESETA-036-2021 cumple con los
Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones,

numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 04: CONSORCIO VIAS MESETAS 036-2021
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NELSON HUMBERTO AREVALDO integrante del CONSORCIO VIAS MESETAS 036-2021 no allego Registro
Unico de Proponentes (RUP), como lo establece el pliego de condiciones en el numeral 3.7.1 “La evaluacién
financiera y organizacional de las propuestas se efectuara a partir de la informacion contenida en el RUP vigente
y en firme. En tal sentido, la evaluacion de la capacidad financiera se realizara de acuerdo con la informacion
reportada en el Registro, de acuerdo con las disposiciones establecidas en la Subseccion 5, de la Seccion 1,
del Capitulo 1, del Titulo 1, de la Parte 2 del Decreto 1082 de 2015, o las normas que las modifiquen, adicionen
o sustituyan, por lo que se tomara la informacion financiera del mejor afio fiscal que se refleje en el registro del
proponente y que esté vigente y en firme.”

Por lo tanto, NELSON HUMBERTO AREVALO debe a llegar a la entidad el certificado de Registro Unico de
Proponentes (RUP) vigente y en firme con la informacion requerida en el Pliego.

Siendo asi el CONSORCIO VIAS MESETAS 036-2021 no cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene
calificacion de NO HABIL, hasta tanto no allegue el documento solicitado.

> PROPONENTE No. 05 CONSORCIO VIAL

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO VIAL cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene
calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 06: CONSORCIO COLOMBIA RURAL

CONSTRUCCIONES AZIMUT SAS integrante del CONSORCIO COLOMBIA RURAL no allego Registro Unico
de Proponentes (RUP), como lo establece el pliego de condiciones en el numeral 3.7.1 “La evaluacion financiera
y organizacional de las propuestas se efectuara a partir de la informacion contenida en el RUP vigente y en
firme. En tal sentido, la evaluacién de la capacidad financiera se realizara de acuerdo con la informacion
reportada en el Registro, de acuerdo con las disposiciones establecidas en la Subseccion 5, de la Seccion 1,
del Capitulo 1, del Titulo 1, de la Parte 2 del Decreto 1082 de 2015, o las normas que las modifiquen, adicionen
o sustituyan, por lo que se tomara la informacion financiera del mejor afio fiscal que se refleje en el registro del
proponente y que esté vigente y en firme.”

Por lo tanto, CONSTRUCCIONES AZIMUT SAS debe a llegar a la entidad el certificado de Registro Unico de
Proponentes (RUP) vigente y en firme con la informacion requerida en el Pliego.

Siendo asi el CONSORCIO COLOMBIA RURAL no cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion
de NO HABIL, hasta tanto no allegue el documento solicitado.

> PROPONENTE No. 07: CONSORCIO LLANERO

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO LLANERO cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 08: CONSORCIO DIN ISUTECH

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO DIN ISUTECH cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 09: CONSORCIO CARMONA RUTA GRANADA
Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO CARMONA RUTA GRANADA cumple con los Requisitos

de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5,
3.6y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.
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> PROPONENTE No. 10: PAULO EMILIO BRAVO CONSULTORES SAS

Teniendo en cuenta que el proponente PAULO EMILIO BRAVO CONSULTORES SAS cumple con los
Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones,
numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 11: GNG SERVICIOS DE INGENIERIA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente GNG SERVICIOS DE INGENIERIA SAS cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 12: CONSORCIO JORCE 036

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO JORCE 036 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 13: CONSORCIO ZL INVIAS

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO ZL INVIAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 14: CONSORCIO MAPG

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO MAPG cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 15: CONSORCIO INTERVIAL RVS

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERVIAL RVS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 16: GRUPO QUIMBAYA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente GRUPO QUIMBAYA SAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 17: MIRS LATINOAMERICA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente MIRS LATINOAMERICA SAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 18: CONSORCIO META 2021
Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO META 2021 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,

obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 19: ANA ISABEL HENDE CARRENO
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Teniendo en cuenta que el proponente ANA ISABEL HENDE CARRENO cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 20: CONSORCIO INTERVIAS 036

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERVIAS 036 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 21: GEOTECNIA'Y CIMIENTOS INGEOCIM SAS

Teniendo en cuenta que el proponente GEOTECNIA'Y CIMIENTOS INGEOCIM SAS cumple con los Requisitos
de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5,
3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 22: ARA INGENIERIA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente ARA INGENIERIA SAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 23: 2C CONSULTORIA'Y CONSTRUCCIONES SAS

Teniendo en cuenta que el proponente 2C CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES SAS cumple con los
Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones,
numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 24: INGENIERIA DEL FUTURO SAS

Teniendo en cuenta que el proponente INGENIERIA DEL FUTURO SAS cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 25: CONSORCIO CG 2021

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO CG 2021 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 26: UNION TEMPORAL ALFA 2021

Revisado, el Registro Unico de Proponentes (RUP), se evidencia que el integrante DANIEL ARTURO
SANCHEZ GUTIERREZ tiene fecha de expedicion del 19 de mayo de 2021, lo que supera el termino de 30
dias calendario anteriores a la fecha de cierre del presente proceso, dicho registro no cumple con lo consagrado
en el siguiente numeral del pliego de condiciones.

El numeral 3.1 Generalidades, literal D del pliego de condiciones establece que:

“Los Proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberén
aportar certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha
de cierre del Proceso de Contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del Proceso, se tendra
como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida
en el Pliego de Condiciones definitivo”.

Por lo tanto, el integrante DANIEL ARTURO SANCHEZ GUTIERREZ, debe a llegar a la entidad un nuevo
certificado de Registro Unico de Proponentes (RUP) vigente y en firme con la informacidn requerida en el Pliego.
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Siendo asi la UNION TEMPORAL ALFA 2021 no cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacién
de NO HABIL, hasta tanto no allegue el documento solicitado.

> PROPONENTE No. 27: CONSORCIO AYB INGENIERIA

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO AYB INGENIERIA cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 28: OSAC SAS

Teniendo en cuenta que el proponente OSAC SAS cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacién
de HABIL.

> PROPONENTE No. 29: CONSORCIO ESAS-CRI META

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO ESAS-CRI META cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 30: CONSORCIO ARAUCA

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO ARAUCA cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 31: MIGUEL MORALES INGENIERIA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente MIGUEL MORALES INGENIERIA SAS cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 32: ELSA TORRES ARENALES

Teniendo en cuenta que el proponente ELSA TORRES ARENALES cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 33: CONSORCIO GRANADA

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO GRANADA cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 34: CONSORCIO VYO 2021
Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO VYO 2021 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 35: CARLOS ALBERTO PALTA MUNOZ

Revisado, el Registro Unico de Proponentes (RUP), se evidencia que CARLOS ALBERTO PALTA MUNOZ
tiene fecha de expedicién del 21 de mayo de 2021, lo que supera el termino de 30 dias calendario anteriores a
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la fecha de cierre del presente proceso, dicho registro no cumple con lo consagrado en el siguiente numeral del
pliego de condiciones.

El numeral 3.1 Generalidades, literal D del pliego de condiciones establece que:

“Los Proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberén
aportar certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha
de cierre del Proceso de Contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del Proceso, se tendra
como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida
en el Pliego de Condiciones definitivo”.

I?or lo tanto, CARLOS ALBERTO PALTA MUNOZ, debe a llegar a la entidad un nuevo certificado de Registro
Unico de Proponentes (RUP) vigente y en firme con la informacién requerida en el Pliego.

Siendo asi CARLOS ALBERTO PALTA MUNOZ no cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacién
de NO HABIL, hasta tanto no allegue el documento solicitado.

> PROPONENTE No. 36: CONSORCIO S YR

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO S Y R cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene
calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 37: CONSORCIO META 036

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO META 036 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 38: CONSORCIO RVS-036

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO RVS-036 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 39: CONSORCIO INTERVIAL MAS 36

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERVIAL MAS 36 cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 40: CONSORCIO INTERVIAL PCC5
Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERVIAL PCC5 cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 41: CONSORCIO GRANADA CTE
Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO GRANADA CTE cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,

obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 42: VELNEC SA
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Teniendo en cuenta que el proponente VELNEC SA cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion
de HABIL.

> PROPONENTE No. 43: CODIPRO INGENIERIA'Y ARQUITECTURA LTDA

Teniendo en cuenta que el proponente CODIPRO INGENIERIA 'Y ARQUITECTURA LTDA cumple con los
Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones,
numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 44: INGENIEROS CONSULTORES Y CONSTRUCTORES ARG SAS

Teniendo en cuenta que el proponente INGENIEROS CONSULTORES Y CONSTRUCTORES ARG SAS
cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de
Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 45: CONSORCIO SAN JUAN 036

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO SAN JUAN 036 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 46: CONSORCIO INTERVENTORES INVIAS

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERVENTORES INVIAS cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 47: INGEOCILCON SAS

Teniendo en cuenta que el proponente INGEOCILCON SAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 48: SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA

Teniendo en cuenta que el proponente SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 49: CONSULTORES SOLANO NAVAS LTDA
Teniendo en cuenta que el proponente CONSULTORES SOLANO NAVAS LTDA cumple con los Requisitos
de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5,
3.6y 3.7, obtiene calificaciéon de HABIL.

> PROPONENTE No. 50: VICTOR GUILLERMO RODRIGUEZ RAMIREZ
Teniendo en cuenta que el proponente VICTOR GUILLERMO RODRIGUEZ RAMIREZ cumple con los
Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones,
numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 51: GPM PROYECTOS DE INGENIERIA SAS
Teniendo en cuenta que el proponente GPM PROYECTOS DE INGENIERIA SAS cumple con los Requisitos

de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5,
3.6y 3.7, obtiene calificaciéon de HABIL.
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> PROPONENTE No. 52: CONSORCIO HUPERNIKAO MESETAS

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO HUPERNIKAO MESETAS cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 53: CONSORCIO INCOL-ALEPH

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INCOL-ALEPH cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 54: CONSORCIO SP

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO SP cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene
calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 55: SEG GEOTECNIA'Y CONTROL DE CALIDAD SAS

Teniendo en cuenta que el proponente SEG GEOTECNIA Y CONTROL DE CALIDAD SAS cumple con los
Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones,
numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 56: CONSORCIO INUPI COLOMBIA

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INUPI COLOMBIA cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 57: CONSORCIO G&C 036 / 2021

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO G&C 036 / 2021 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 58: CONSORCIO IC

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO IC cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion
de HABIL.

> PROPONENTE No. 59: CONSORCIO MESETAS
Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO MESETAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 60: ARM CONSULTING LTDA
Teniendo en cuenta que el proponente ARM CONSULTING LTDA cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,

obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 61: ARDIZ SOLUCIONES DE PROYECTOS SAS
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Teniendo en cuenta que el proponente ARDIZ SOLUCIONES DE PROYECTOS SAS cumple con los Requisitos
de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5,
3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 62: CONSORCIO INTERVIAL ORIENTE

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERVIAL ORIENTE cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 63: CONSORCIO ITEC MESETAS

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO ITEC MESETAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 64: CONSORCIO INGE

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INGE cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene
calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 65: COPEBA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente COPEBA SAS cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion
de HABIL.

> PROPONENTE No. 66: COINZA ING SAS

Teniendo en cuenta que el proponente COINZA ING SAS cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene
calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 67: PROJEKTA LTDA INGENIEROS CONSULTORES

Teniendo en cuenta que el proponente PROJEKTA LTDA INGENIEROS CONSULTORES cumple con los
Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones,
numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 68: CONSORCIO RUTA META 36

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO RUTA META 36 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 69: VIASTOP SAS
Teniendo en cuenta que el proponente VIASTOP SAS cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion
de HABIL.

> PROPONENTE No. 70: PROYECTOS CONSTRUCCIONES CIVILES Y VIALES SAS - PIV
INGENIERIA SAS
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Teniendo en cuenta que el proponente PROYECTOS CONSTRUCCIONES CIVILES Y VIALES SAS - PIV
INGENIERIA SAS cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados
en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 71: JORGE ALVARO SANCHEZ BLANCO

Teniendo en cuenta que el proponente JORGE ALVARO SANCHEZ BLANCO cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 72: CONSORCIO MESETAS 65A02

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO MESETAS 65A02 cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 73: CONSORCIO INTERORIENTE B&B

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERORIENTE B&B cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 74: CONSORCIO JMC VIAL

Revisado, el Registro Unico de Proponentes (RUP), se evidencia que el integrante JORGE ERNESTO
MENDEZ PACHON tiene fecha de expedicion del 25 de mayo de 2021, lo que supera el termino de 30 dias
calendario anteriores a la fecha de cierre del presente proceso, dicho registro no cumple con lo consagrado en
el siguiente numeral del pliego de condiciones.

El numeral 3.1 Generalidades, literal D del pliego de condiciones establece que:

“Los Proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberén
aportar certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha
de cierre del Proceso de Contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del Proceso, se tendra
como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida
en el Pliego de Condiciones definitivo”.

Por lo tanto, el integrante JORGE ERNESTO MENDEZ PACHON, debe a llegar a la entidad un nuevo
certificado de Registro Unico de Proponentes (RUP) vigente y en firme con la informacién requerida en el Pliego.

Siendo asi el CONSORCIO JMC VIAL no cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad
Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacién de NO
HABIL, hasta tanto no allegue el documento solicitado.

> PROPONENTE No. 75: JOYCO SAS
Teniendo en cuenta que el proponente JOYCO SAS cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion
de HABIL.

> PROPONENTE No. 76: CONSORCIO CAJA 2021
Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO CAJA 2021 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,

obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 77: ACFA INGENIERIA SAS
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Teniendo en cuenta que el proponente ACFA INGENIERIA SAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 78: CONSORCIO ADOSANGEL 2021

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO ADOSANGEL 2021 cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 79: CONSORCIO VIAL 2C

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO VIAL 2C cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 80: CONSORCIO INTERVENTORIA VIAL 65A02

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERVENTORIA VIAL 65A02 cumple con los Requisitos
de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5,
3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 81: CGR SAS
Teniendo en cuenta que el proponente CGR SAS cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion
de HABIL.

> PROPONENTE No. 82: GRUPO METRO COLOMBIA SAS
Teniendo en cuenta que el proponente GRUPO METRO COLOMBIA SAS cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 83: CB INGENIEROS SAS
Teniendo en cuenta que el proponente CB INGENIEROS SAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 84: NORBERTO BAYONA ESPITIA
Teniendo en cuenta que el proponente NORBERTO BAYONA ESPITIA cumple con los Requisitos de

Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 85: GAVINCO INGENIEROS CONSULTORES SAS
Teniendo en cuenta que el proponente GAVINCO INGENIEROS CONSULTORES SAS cumple con los
Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones,

numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 86: CONSORCIO NACIONAL EMPRO - PYG
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Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO NACIONAL EMPRO - PYG cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 87: CONSORCIO VIAL M&M

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO VIAL M&M cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 88: CONSORCIO HB 2021

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO HB 2021 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 89: PROYECTISTAS ASOCIADOS SAS

Teniendo en cuenta que el proponente PROYECTISTAS ASOCIADOS SAS cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 90: INTEGRARCONSTRUCCIONES SAS

Teniendo en cuenta que el proponente INTEGRARCONSTRUCCIONES SAS cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 91: CONSORCIO AF META

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO AF META cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 92: CONSORCIO INTER META 2021

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTER META 2021 cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 93: SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS CONSULTORES
SAS

Teniendo en cuenta que el proponente SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS
CONSULTORES SAS cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional
sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 94: CONSORCIO TECNICO CR
Revisado, el Registro Unico de Proponentes (RUP), se evidencia que el integrante RV CONSTRUCCIONES Y
CONSULTORES SAS tiene fecha de expedicion del 24 de mayo de 2021, lo que supera el termino de 30 dias
calendario anteriores a la fecha de cierre del presente proceso, dicho registro no cumple con lo consagrado en
el siguiente numeral del pliego de condiciones.

El numeral 3.1 Generalidades, literal D del pliego de condiciones establece que:
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“Los Proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberén
aportar certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha
de cierre del Proceso de Contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del Proceso, se tendra
como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida
en el Pliego de Condiciones definitivo”.

Porlo tanto, el integrante RV CONSTRUCCIONES Y CONSULTORES SAS, debe a llegar a la entidad un nuevo
certificado de Registro Unico de Proponentes (RUP) vigente y en firme con la informacién requerida en el Pliego.

Siendo asi el CONSORCIO TECNICO CR no cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad
Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacién de NO
HABIL, hasta tanto no allegue el documento solicitado.

> PROPONENTE No. 95: CONSTRUCTORES DEL DESARROLLO TERRITORIAL CONSTRUDET Y
CIALTDA

Teniendo en cuenta que el proponente CONSTRUCTORES DEL DESARROLLO TERRITORIAL
CONSTRUDET Y CIA LTDA cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional
sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 96: HR INGENIERIA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente HR INGENIERIA SAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 97: CONSORCIO I&C INTERVENTORES 2021

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO I&C INTERVENTORES 2021 cumple con los Requisitos
de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5,
3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 98: CONSORCIO C Y C 2021

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO C Y C 2021 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 99: FEYMA INGENIERIA SAS

Revisado, el Registro Unico de Proponentes (RUP), se evidencia que FEYMA INGENIERIA SAS tiene fecha
de expedicién del 25 de mayo de 2021, lo que supera el termino de 30 dias calendario anteriores a la fecha de
cierre del presente proceso, dicho registro no cumple con lo consagrado en el siguiente numeral del pliego de
condiciones.

El numeral 3.1 Generalidades, literal D del pliego de condiciones establece que:

“Los Proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberén
aportar certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha
de cierre del Proceso de Contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del Proceso, se tendra
como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida
en el Pliego de Condiciones definitivo”.

Por lo tanto, FEYMA INGENIERIA SAS, debe a llegar a la entidad un nuevo certificado de Registro Unico de
Proponentes (RUP) vigente y en firme con la informacion requerida en el Pliego.
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Siendo asi FEYMA INGENIERIA SAS no cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad
Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de NO
HABIL, hasta tanto no allegue el documento solicitado.

> PROPONENTE No. 100: CONSEINT SAS

Teniendo en cuenta que el proponente CONSEINT SAS cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion
de HABIL.

> PROPONENTE No. 101: CONSORCIO RUTA 65A02

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO RUTA 65A02 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 102: CONSORCIO GP LA URIBE

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO GP LA URIBE cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 103: UNION TEMPORAL F&P INGENIEROS

PAOLA ANDREA SAMACA VARGAS integrante de la UNION TEMPORAL F&P INGENIEROS no allego
Registro Unico de Proponentes (RUP), como lo establece el pliego de condiciones en el numeral 3.7.1 “La
evaluacion financiera y organizacional de las propuestas se efectuara a partir de la informacion contenida en el
RUP vigente y en firme. En tal sentido, la evaluacion de la capacidad financiera se realizara de acuerdo con la
informacion reportada en el Registro, de acuerdo con las disposiciones establecidas en la Subseccion 5, de la
Seccion 1, del Capitulo 1, del Titulo 1, de la Parte 2 del Decreto 1082 de 2015, o las normas que las modifiquen,
adicionen o sustituyan, por lo que se tomara la informacion financiera del mejor afio fiscal que se reflgje en el
registro del proponente y que esté vigente y en firme.”

Por lo tanto, PAOLA ANDREA SAMACA VARGAS debe a llegar a la entidad el certificado de Registro Unico
de Proponentes (RUP) vigente y en firme con la informacién requerida en el Pliego.

Siendo asi la UNION TEMPORAL F&P INGENIEROS no cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene
calificacion de NO HABIL, hasta tanto no allegue el documento solicitado.

> PROPONENTE No. 104: CONSORCIO INTERVENTORES TS 36
Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERVENTORES TS 36 cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 105: CESAR HERNANDO FIGUEROA BAEZ
Teniendo en cuenta que el proponente CESAR HERNANDO FIGUEROA BAEZ cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 106: CONSORCIO GRUPO GB GRANADA
CONSULTORES DONOVAN SAS integrante del CONSORCIO GRUPO GB GRANADA no allego Registro

Unico de Proponentes (RUP), como lo establece el pliego de condiciones en el numeral 3.7.1 “La evaluacién
financiera y organizacional de las propuestas se efectuara a partir de la informacion contenida en el RUP vigente
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y en firme. En tal sentido, la evaluacion de la capacidad financiera se realizara de acuerdo con la informacion
reportada en el Registro, de acuerdo con las disposiciones establecidas en la Subseccion 5, de la Seccion 1,
del Capitulo 1, del Titulo 1, de la Parte 2 del Decreto 1082 de 2015, o las normas que las modifiquen, adicionen
o sustituyan, por lo que se tomara la informacion financiera del mejor afio fiscal que se refleje en el registro del
proponente y que esté vigente y en firme.”

Por lo tanto, CONSULTORES DONOVAN SAS debe a llegar a la entidad el certificado de Registro Unico de
Proponentes (RUP) vigente y en firme con la informacién requerida en el Pliego.

Siendo asi el CONSORCIO GRUPO GB GRANADA no cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y
Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacién
de NO HABIL, hasta tanto no allegue el documento solicitado.

> PROPONENTE No. 107: RODRIGO ALBERTO DIAZ BENJUMEA

Teniendo en cuenta que el proponente RODRIGO ALBERTO DIAZ BENJUMEA cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 108: JPS INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA

Teniendo en cuenta que el proponente JPS INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 109: CONSORCIO IH INTERVENTORES 2021

Revisado, el Registro Unico de Proponentes (RUP), se evidencia que el integrante ENRIQUE HERNANDO
PRIETO ACEVEDO tiene fecha de expedicién del 05 de mayo de 2021, lo que supera el termino de 30 dias
calendario anteriores a la fecha de cierre del presente proceso, dicho registro no cumple con lo consagrado en
el siguiente numeral del pliego de condiciones.

El numeral 3.1 Generalidades, literal D del pliego de condiciones establece que:

“Los Proponentes obligados a estar inscritos en el Registro Unico de Proponentes (RUP), deberan
aportar certificado con fecha de expedicion no mayor a treinta (30) dias calendario anteriores a la fecha
de cierre del Proceso de Contratacion. En caso de modificarse la fecha de cierre del Proceso, se tendra
como referencia para establecer el plazo de vigencia del certificado la fecha originalmente establecida
en el Pliego de Condiciones definitivo”.

Por lo tanto, el integrante ENRIQUE HERNANDO PRIETO ACEVEDO, debe a llegar a la entidad un nuevo
certificado de Registro Unico de Proponentes (RUP) vigente y en firme con la informacion requerida en el Pliego.

Siendo asi el CONSORCIO IH INTERVENTORES 2021 no cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera
y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene
calificacion de NO HABIL, hasta tanto no allegue el documento solicitado.

> PROPONENTE No. 110: CONSORCIO INTERVENTORES IG SAS
Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO INTERVENTORES IG SAS cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6

y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 111: RAFAEL JAVIER GUISA RUEDA
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Teniendo en cuenta que el proponente RAFAEL JAVIER GUISA RUEDA cumple con los Requisitos de
Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6
y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 112: INGENIERIA'Y CONSULTORIA INGECON SAS

Teniendo en cuenta que el proponente INGENIERIA Y CONSULTORIA INGECON SAS cumple con los
Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones,
numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 113: Pl SAS - PROYECTOS DE INGENIERIA SAS

Teniendo en cuenta que el proponente PI SAS - PROYECTOS DE INGENIERIA SAS cumple con los Requisitos
de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5,
3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 114: CONSTRUCTORA KPB SAS

Teniendo en cuenta que el proponente CONSTRUCTORA KPB SAS cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 115: CONSORCIO HGR - INCON

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO HGR - INCON cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacién de HABIL.

> PROPONENTE No. 116: CONSORCIO MESETAS 036

Teniendo en cuenta que el proponente CONSORCIO MESETAS 036 cumple con los Requisitos de Capacidad
Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones, numerales 3.5, 3.6 y 3.7,
obtiene calificacion de HABIL.

> PROPONENTE No. 117: SERVICIOS INTEGRALES EN INGENIERIAF Y M SAS
Teniendo en cuenta que el proponente SERVICIOS INTEGRALES EN INGENIERIA F Y M SAS cumple con
los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional sefialados en el Pliego de Condiciones,
numerales 3.5, 3.6 y 3.7, obtiene calificacion de HABIL.
2.3 EVALUACION TECNICA.
> PROPONENTE 1 CONSORCIO NISA 2021
Evaluacion:
Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el

presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

> PROPONENTE 2 CONSORCIO RUTA GRANADA
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Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

> PROPONENTE 3 CONSORCIO INTERVIAL MESETAS-036-2021
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté SEIS(6) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

> PROPONENTE 4 CONSORCIO VIAS MESETAS 036- 2021

e Contrato de orden 1: 14082018-0820
Suscrito con Alcaldia de GOBERNACION DE CALDAS

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
77, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES segun la informacién reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacion técnica.

e Contrato de orden 4: 300-2001
Suscrito con INVIAS

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
13, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES seguin la informacién reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacién técnica.

Adicional al no tener este contrato valido el proponente no cumple el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES
PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE:

“C. Tratandose de proponentes plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno de los
integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50%) de la experiencia
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exigida; ii) los demas integrantes deben acreditar al menos el cinco por ciento (5%) de la
experiencia requerida; y iii) sin perjuicio de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi
lo considera pertinente, podra no acreditar experiencia directamente relacionada con la
exigida en el proceso de seleccion. En este tiltimo caso, el porcentaje de participacion del
integrante que no aporta experiencia en la estructura plural no podra superar el cinco por
ciento (5%). “

Donde le integrante NELSON HUMBERTO AREVALO, EBERTO RAFAEL ORTEGA SINNING y CASIMIRO
RODRIGUEZ CHINCHIA al tener una participacion de mas del 5% y no aportar experiencia, no daria
estricto cumplimiento a la regla antes citada del pliego de condiciones.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

> PROPONENTE 5 CONSORCIO VIAL
e Contrato de orden 4: 635-2013
Suscrito con ALCALDIA DE VALLEDUPAR

la entidad verifico la documentacion aportada al cierre del proceso, para este contrato no se logro identificar la
fecha de inicio del proyecto de interventoria dentro de los documentos validos aportados, por este motivo se le
solicita al proponente que para el contrato que nos ocupa, aclarar la situacién mencionada anteriormente con
el fin de poder proseguir con la evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

> PROPONENTE 6 CONSORCIO VIAL
e Contrato de orden 4: CONSORCIO COLOMBIA RURAL
Suscrito con MUNICIPIO DE ENVIGADO

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
191, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES seg(n la informacion reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
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mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacion técnica.

Adicional al no tener este contrato valido el proponente no cumple el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES
PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE:

“C. Tratandose de proponentes plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno de los
integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50%) de la experiencia
exigida; ii) los demas integrantes deben acreditar al menos el cinco por ciento (5%) de la
experiencia requerida; y iii) sin perjuicio de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi
lo considera pertinente, podra no acreditar experiencia directamente relacionada con la
exigida en el proceso de seleccion. En este Gltimo caso, el porcentaje de participacion del
integrante que no aporta experiencia en la estructura plural no podra superar el cinco por
ciento (5%). “

Donde le integrante CONSTRUCCIONES AZIMUT S.A.S. al tener una participacién de mas del 5% y no
aportar experiencia, no daria estricto cumplimiento a la regla antes citada del pliego de condiciones.

Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato vélido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

PROPONENTE 7 CONSORCIO LLANERO
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 8 CONSORCIO DIN ISUTECH
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportd UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.
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PROPONENTE 9 CONSORCIO CARMONA RUTA GRANADA
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 10 PAULO EMILIO BRAVO CONSULTORES S.A.S.
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CUATRO(4)
contratos validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 11 GNG SERVICIOS DE INGENIERIA S.A.S.
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aport6 CUATRO(4)
contratos vélidos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 12 CONSORCIO JORCE 036
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportd6 CUATRO(4)
contratos validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 13 CONSORCIO ZL INVIAS
e Contrato de orden 1: 002-2013
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Suscrito con MUNICIPIO DE BARRANCABERMEJA

El numeral 10.2.2 DOCUMENTOS SOPORTE VALIDOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL
EQUIPO DE TRABAJO Y EL PERSONAL CLAVE EVALUABLE, del pliego de condiciones establece:

“Mediante los documentos anteriores, se debera acreditar, como minimo, la siguiente informacién:
A. Contratante

B. Contratista.

C. Objeto del contrato.

D. Principales actividades u obligaciones desarrolladas.

E. La fecha de iniciacién de la ejecucion del contrato.

F. La fecha de terminacion de la ejecucion del contrato “

Revisados los documentos allegados, la entidad adviertes que no se evidencia la fecha de terminacién del
contrato en mencion, también entiende que la fecha de la presente acta no es un equivalente de la fecha de
terminacidn, es por este motivo que se le solicita al proponente aclarar dicha situacion con respecto a su
contrato y de esta manera poder seguir con la evaluacion técnica.

Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aport6 CERO(0) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo NO ACREDITO con al menos UNO (1) contrato el
cumplimiento de: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor
correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

> PROPONENTE 14 CONSORCIO MAPG
e Contrato de orden 4: 004 DE 2019
Suscrito con MUNICIPIO DE LOS PATIOS

la entidad verifico la documentacién aportada al cierre del proceso, para este contrato no se logro identificar la
fecha de inicio ni de terminacion del proyecto de interventoria dentro de los documentos validos aportados, por
este motivo se le solicita al proponente que para el contrato que nos ocupa, aclarar la situacién mencionada
anteriormente con el fin de poder proseguir con la evaluacién técnica.

En consecuencia

Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CUATRO(4)
contratos vélidos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

> PROPONENTE 15 CONSORCIO INTERVIAL RVS
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Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 16 GRUPO QUIMBAYA S.A.S.
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 17 MIRS LATINOAMERICA S.A.S.
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 18 CONSORCIO META 2021
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.
PROPONENTE 19 ANA ISABEL HENDE CARRENO

Contrato de orden 1: "1231 DE2014"
Suscrito con ALCALDIA DE TUNJA

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:
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“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logrd identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré
la identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

> PROPONENTE 20 CONSORCIO INTERVIAS 036
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

> PROPONENTE 21 GEOTECNIA'Y CIMIENTOS INGEOCIM S.A.S.
e Contrato de orden 3: 102 DE 2018

Suscrito con FONDO DE DESARROLLO LOCAL DE LOS BARRIOS UNIDOS

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
103, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES seguin la informacion reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
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mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacién técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 22 ARA INGENIERIA S.A.S
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 23 2C CONSULTORIA'YY CONSTRUCCIONES SAS
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 24 INGENIERIA DEL FUTURO S.A.S
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 25 CONSORCIO CG 2021
Evaluacion:
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Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 26 UNION TEMPORAL ALFA 2021
Contrato de orden 1: 034 DE 2015

Suscrito con AGENCIA PARA LA INFRAESTRUCT URA DEL META AIM

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
82, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES segun la informacion reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacién técnica.

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logro identificar el tipo de pavimentos, con
la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacién técnica.

e Contrato de orden 2: "080-BACAL-2002"
Suscrito con EL BATALLON DE INGENIEROS NO. 14 - BATALLA DE CALIBIO DEL EJERCITO NACIONAL

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)
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EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIiAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con
la evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logro la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacidn expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacién técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CERO(0) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo NO ACREDITO con al menos UNO (1) contrato el
cumplimiento de: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor
correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

PROPONENTE 27 CONSORCIO Ay B INGENIERIA
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 28 OSAC S.A.S
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.
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PROPONENTE 29 CONSORCIO ESAS-CRI META
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 30 CONSORCIO ARAUCA
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 31 MIGUEL MORALES INGENIERIA SAS
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 32 ELSA TORRES ARENALES
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportdé UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 33 CONSORCIO GRANADA

e Contrato de orden 1: 139 - 2006
Suscrito con DEPARTAMENTO DEL CESAR

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:
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“(.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logrd identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré
la verificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta anteriormente
y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacién técnica.

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 34 CONSORCIO VYO 2021
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aport6 CUATRO(4)
contratos validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 35 CARLOS ALBERTO PALTA MUNOZ
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL
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PROPONENTE 36 CONSORCIOSYR
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 37 CONSORCIO META 036
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aport6 CUATRO(4)
contratos validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 38 CONSORCIO RVS-036
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 39 CONSORCIO INTERVIAL MAS 36
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportdé SEIS(6) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 40 CONSORCIO INTERVIAL PCC5
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.
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Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 41 CONSORCIO GRANADA CTE
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 42 VELNEC S.A
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 43 CODIPRO INGENIERIA Y ARQUITECTURA LTDA. CONSTRUCCIONES, DISENOS Y
PROYECTOS
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 44 INGENIEROS CONSULTORES Y CONSTRUCTORES ARG SAS
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté SEIS(6) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 45 CONSORCIO SAN JUAN 036
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
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“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 46 CONSORCIO INTERVENTORES INVIAS
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportd UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 47 INGEOCILCON S.A.S.
Contrato de orden 3: 804 DE 2002

Suscrito con INDER MEDELLIN

El numeral 10.2.2 DOCUMENTOS SOPORTE VALIDOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL
EQUIPO DE TRABAJO Y EL PERSONAL CLAVE EVALUABLE, del pliego de condiciones establece:

“Mediante los documentos anteriores, se debera acreditar, como minimo, la siguiente informacién:
A. Contratante

B. Contratista.

C. Objeto del contrato.

D. Principales actividades u obligaciones desarrolladas.

E. La fecha de iniciacion de la ejecucion del contrato.

F. La fecha de terminacion de la ejecucién del contrato “

Revisados los documentos allegados, la entidad adviertes que no se evidencia la fecha de terminacién del
contrato en mencion, también entiende que la fecha de reinicio no es un equivalente de la fecha de terminacién,
es por este motivo que se le solicita al proponente aclarar dicha situacion con respecto a su contrato y de esta
manera poder seguir con la evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

PROPONENTE 48 SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA.
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
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validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 49 CONSULTORES SOLANO NAVAS LTDA
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportdé SEIS(6) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 50 VICTOR GUILLERMO RODRIGUEZ RAMIREZ
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportd UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 51 GPM PROYECTOS DE INGENIERIA S.A.S.
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 52 CONSORCIO HUPERNIKAO MESETAS
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 53 CONSORCIO INCOL-ALEPH
Evaluacion:
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Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aport6 CUATRO(4)
contratos validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 54 CONSORCIO SP
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 55 SEG GEOTECNIA'Y CONTROL DE CALIDAD SAS
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 56 CONSORCIO INUPI COLOMBIA.
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CUATRO(4)
contratos vélidos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 57 CONSORCIO G&C 036 /2021
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportdé SEIS(6) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 58 CONSORCIO IC.
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Contrato de orden 1: 1705-2008
Suscrito con GOBERNACION DE SANTANDER

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA

EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

1)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCIQN o)
MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O
PAVIMENTACION O CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS

TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia

general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

(.)

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logro identificar el tipo de via intervenida, con
la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacién insuficiente por lo cual no se logro la
identificacion del tipo de via, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y de

conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia

Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporto CERO(0) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el

presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO HABIL

PROPONENTE 59 CONSORCIO MESETAS
Contrato de orden 3: 094-FDLU-2014

Suscrito con ALCALDIA LOCAL DE USME - BOGOTA DISTRITO CAPITAL

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA

EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“...)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O

PAVIMENTACION O CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS

TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

(..)”
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Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré
la identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

e Contrato de orden 4: CM-01-2013
Suscrito con METRO SABANAS S.A.S

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“(...)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O
PAVIMENTACION O CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

(..)”

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacién insuficiente por lo cual no se logro
la identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacién técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 60 ARM CONSULTING LTDA
e Contrato de orden 2: 964 DE 2011

Suscrito con ALCALDIA DE VILLAVICENCIO

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
131, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES segun la informacion reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacion técnica.

Adicional el numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA
ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“(evr)
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EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O
PAVIMENTACION O CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

(..)”

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logro
la identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacidon expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

e Contrato de orden 3: 116-2013
Suscrito con MUNICIPIO DE GUAMAL

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“...)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O
PAVIMENTACION O CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como
experiencia general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

(..)”

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré
la identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 61 ARDIZ SOLUCIONES DE PROYECTO S.A.S.
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo



cODIGO ACONTR-FR -20
Instituto Nacional de Vias "
GESTION CONTRACTUAL VERSION 2
INFORME DE EVALUACION
CONCURSO DE MERITOS ABIERTO PAGINA 82 | DE |130
CMA-DO-SRN-036-2021

menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 62 CONSORCIO INTERVIAL ORIENTE.
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 63 CONSORCIO ITEC MESETAS
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 64 CONSORCIO INGE
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 65 COPEBA S.A.S.
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté SEIS(6) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 66 COINZA ING SAS
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Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 67 PROJEKTA LTDA INGENIEROS CONSULTORES
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 68 CONSORCIO RUTA META 36
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 69 VIASTOP S.A.S.
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportd6 CUATRO(4)
contratos vélidos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 70 PROYECTOS CONSTRUCCIONES CIVILES Y VIALES S.A.S. - PIV INGENIERIA S.A.S.
e Contrato de orden 1: IDU-UEL-735-00-99
Suscrito con IDU - INSTITUTO DE DESARROLLO URBANO

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)



cODIGO ACONTR-FR -20
Instituto Nacional de Vias "
GESTION CONTRACTUAL VERSION 2
INFORME DE EVALUACION
CONCURSO DE MERITOS ABIERTO PAGINA 84 | DE |130
CMA-DO-SRN-036-2021

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIiAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré
la identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

Adicional el numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR
LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)
EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O

MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O
PAVIMENTACION O CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos vélidos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

(.)

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de via intervenida, con
la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacién insuficiente por lo cual no se logr6 la
identificacion del tipo de via, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y de
conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia

Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 71 Jorge Alvaro Sanchez Blanco
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL
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> PROPONENTE 72 CONSORCIO MESETAS 65A02.
e Contrato de orden 3: 3627
Suscrito con ALCALDIA DE PEREIRA

la entidad verifico la documentacion aportada al cierre del proceso, para este contrato no se logro identificar la
fecha de inicio ni de terminacién del proyecto de interventoria dentro de los documentos validos aportados, por
este motivo se le solicita al proponente que para el contrato que nos ocupa, aclarar la situacién mencionada
anteriormente con el fin de poder proseguir con la evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacidn técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CINCO(5) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL.

> PROPONENTE 73 CONSORCIO INTERORIENTE B&B
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 74 CONSORCIO JMC VIAL.

e Contrato de orden 4: "1036 DE 2001"
Suscrito con INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
9, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES segtin la informacion reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacion técnica.

e Contrato de orden 5: "OTRT- 053-XI-99"
Suscrito con INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
11, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES seg(in la informacién reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacién técnica.
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Adicional al no tener este contrato valido el proponente no cumple el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES
PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE:

“C. Tratandose de proponentes plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno de los
integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50%) de la experiencia
exigida; ii) los demas integrantes deben acreditar al menos el cinco por ciento (5%) de la
experiencia requerida; y iii) sin perjuicio de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi
lo considera pertinente, podra no acreditar experiencia directamente relacionada con la
exigida en el proceso de seleccion. En este tiltimo caso, el porcentaje de participacion del
integrante que no aporta experiencia en la estructura plural no podra superar el cinco por
ciento (5%). “

Donde le integrante CELQO S.A.S. al tener una participacion de méas del 5% y no aportar experiencia, no
daria estricto cumplimiento a la regla antes citada del pliego de condiciones.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

> PROPONENTE 75 JOYCO S.A.S.
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 76 CONSORCIO CAJA 2021
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CUATRO(4)
contratos validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 77 ACFA Ingenieria S.A.S.
e Contrato de orden 1: 365 DE 2010
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Suscrito con EDU

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIiAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con la
evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

Contrato de orden 2: "4600013648 DE 2018 Y AMPLIACION Y ADICION 01"
Suscrito con MUNICIPIO DE MEDELLIN

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O
PAVIMENTACION O CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

(.)

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de via intervenida, con
la evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de via, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y de
conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporto CERO(0) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.
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> PROPONENTE 78 CONSORCIO ADOSANGEL 2021
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 79 CONSORCIO VIAL 2C
e Contrato de orden 1: N.A

Suscrito con VALENCIA PORT AUTORIDAD PORTUARIA

La entidad valido la documentacion aportada al cierre del proceso, para el contrato de orden No 1 siente ente un
contrato de origen extranjero, para la entidad no es de recibo el termino de direccion de obra siendo este un
termino no valido y/o no equivalente a la interventoria, por este motivo el contrato en mencién no podréa ser tenido
en cuenta para la ponderacion de la experiencia.

Adicional al no tener este contrato valido el proponente no cumple el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES
PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE:

“C. Tratandose de proponentes plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno de los
integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50%) de la experiencia
exigida; ii) los demas integrantes deben acreditar al menos el cinco por ciento (5%) de la
experiencia requerida; y iii) sin perjuicio de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi
lo considera pertinente, podra no acreditar experiencia directamente relacionada con la
exigida en el proceso de seleccion. En este ultimo caso, el porcentaje de participacion del
integrante que no aporta experiencia en la estructura plural no podra superar el cinco por
ciento (5%). “

Donde le integrante CPS INFRAESTRUCTURAS COLOMBIA S.A.Sal tener una participacion de mas del
5% y no aportar experiencia, no daria estricto cumplimiento a la regla antes citada del pliego de condiciones.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

> PROPONENTE 80 CONSORCIO INTERVENTORIA VIAL 65A02
e Contrato de orden 1: 160 de 2014



cODIGO ACONTR-FR -20
Instituto Nacional de Vias "
GESTION CONTRACTUAL VERSION 2
INFORME DE EVALUACION
CONCURSO DE MERITOS ABIERTO PAGINA 89 | DE |130
CMA-DO-SRN-036-2021

Suscrito con ALCALDIA LOCAL DE TUNJUELITO

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIiAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con la
evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 81 CGR S.A.S.
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportdé SEIS(6) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 82 GRUPO METRO COLOMBIA S.A.S
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aport6 CUATRO(4)
contratos validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
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cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 83 CB INGENIEROS S.A.S
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 84 NORBERTO BAYONA ESPITIA
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

» PROPONENTE 85 Gavinco Ingenieros Consultores S.A.S
e Contrato de orden 2: 634 de 2011
Suscrito con GOBERNACION DE CORDOBA

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con la
evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
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identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aport6 CUATRO(4)
contratos validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 86 CONSORCIO NACIONAL EMPRO - PYG

e Contrato de orden 2: 248
Suscrito con Gobernacion de cundinamarca / Municipio de San Bernardo

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con la
evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.
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> PROPONENTE 87 CONSORCIO VIAL M&M
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 88 CONSORCIO HB 2021.

e Contrato de orden 1: 1991 DE 2011
Suscrito con GOBERNACION DE BOYACA

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
25, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES segun la informacién reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacion técnica.

e Contrato de orden 2: 0161 DE 2006
Suscrito con GOBERNACION DE BOYACA

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con la
evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

e Contrato de orden 4: 988-2018
Suscrito con INVIAS
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El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O
PAVIMENTACION O CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

(.)

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que se logré identificar el tipo de via intervenida como
terciaria, con la evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacién insuficiente por lo cual no se
logré la identificacion del tipo de via valido, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta anteriormente
y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacidn técnica.

Adicional al no tener este contrato valido el proponente no cumple el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES
PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE:

“C. Tratandose de proponentes plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno de los
integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50%) de la experiencia
exigida; ii) los demas integrantes deben acreditar al menos el cinco por ciento (5%) de la
experiencia requerida; y iii) sin perjuicio de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi
lo considera pertinente, podra no acreditar experiencia directamente relacionada con la
exigida en el proceso de seleccion. En este ultimo caso, el porcentaje de participacion del
integrante que no aporta experiencia en la estructura plural no podra superar el cinco por
ciento (5%). “

Donde le integrante HACE INGENIEROS SAS. al tener una participacién de méas del 5% y no aportar
experiencia, no daria estricto cumplimiento a la regla antes citada del pliego de condiciones.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

PROPONENTE 89 PROYECTISTAS ASOCIADOS SAS
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
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presente informe.
Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

» PROPONENTE 90 INTEGRARCONSTRUCCIONES S.A.S
o Contrato de orden 1: N/A
Suscrito con "Municipios asociados del altiplano del oriente antioquefio - MASORA"

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIiAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con la
evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CERO(0) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

> PROPONENTE 91 CONSORCIO AF META
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL
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> PROPONENTE 92 CONSORCIO INTER META 2021
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 93 SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS CONSULTORES S.A.S
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 94 CONSORCIO TECNICO CR
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 95 CONSTRUCTORES DEL DESARROLLO TERRITORIAL CONSTRUDET Y CIALTDA
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportdé UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 96 HR INGENIERIA SAS
e Contrato de orden 1: 1991 DE 2011
Suscrito con GOBERNACION DE BOYACA

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:
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EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIiAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con la
evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacidn expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacién técnica.

e Contrato de orden 2: 610 DE 2015
Suscrito con CAJA DE VIVIENDA POPULAR -CVP

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con la
evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacién insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.
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Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 97 CONSORCIO I&C INTERVENTORES 2021
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aport6 CUATRO(4)
contratos validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 98 CONSORCIOCY C 2021
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 99 FEYMA INGENIERIA S.A.S.

e Contrato de orden 1: "SP 310-03-03-05-2015"
Suscrito con MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
77, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES seg(in la informacién reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacion técnica.

e Contrato de orden 2: 209 DE 2019
Suscrito con MUNICIPIO DE PUERTO BOYACA

El numeral 10.2.2 DOCUMENTOS SOPORTE VALIDOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL
EQUIPO DE TRABAJO Y EL PERSONAL CLAVE EVALUABLE, del pliego de condiciones establece:

“Mediante los documentos anteriores, se debera acreditar, como minimo, la siguiente informacién:
A. Contratante

B. Contratista.

C. Objeto del contrato.

D. Principales actividades u obligaciones desarrolladas.

E. La fecha de iniciacién de la ejecucion del contrato.

F. La fecha de terminacion de la ejecucion del contrato “

Revisados los documentos allegados, la entidad adviertes que no se evidencia la fecha de terminacién del
contrato en mencion, también entiende que la fecha de la presente acta no es un equivalente de la fecha de
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terminacion, es por este motivo que se le solicita al proponente aclarar dicha situacion con respecto a su
contrato y de esta manera poder seguir con la evaluacion técnica.

Contrato de orden 3: 1230 de 2014
Suscrito con ALCALDIA MAYOR DE TUNJA

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré
la identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

Contrato de orden 3: 1230 de 2014
Suscrito con ALCALDIA MAYOR DE TUNJA

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré
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la identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportd UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 100 CONSEINT SAS
e Contrato de orden 1: 0572 de 2015
Suscrito con Departamento de Casanare

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

1.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O
PAVIMENTACION O CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos vélidos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

(.)

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que se logré identificar el tipo de via intervenida como
terciaria, con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se
logré la identificacion del tipo de via valido, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta anteriormente
y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacidn técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 101 CONSORCIO RUTA 65A02
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
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presente informe.
Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 102 CONSORCIO GP LA URIBE
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 103 UNION TEMPORAL F&P INGENIEROS
e Contrato de orden 1: "244 DE2013"
Suscrito con ALCALDIA DE VILLA DE LEYVA

El numeral 10.2.2 DOCUMENTOS SOPORTE VALIDOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL
EQUIPO DE TRABAJO Y EL PERSONAL CLAVE EVALUABLE, del pliego de condiciones establece:

“Mediante los documentos anteriores, se debera acreditar, como minimo, la siguiente informacién:
A. Contratante

B. Contratista.

C. Objeto del contrato.

D. Principales actividades u obligaciones desarrolladas.

E. La fecha de iniciacién de la ejecucion del contrato.

F. La fecha de terminacion de la ejecucion del contrato “

Revisados los documentos allegados, la entidad adviertes que no se evidencia la fecha de terminacién del
contrato en mencion, es por este motivo que se le solicita al proponente aclarar dicha situacion con respecto
a su contrato y de esta manera poder seguir con la evaluacién técnica.

e Contrato de orden 2: "1900 DE 2017"
Suscrito con GOBERNACION DE BOYACA

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.
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Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logro
la identificacién del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

e Contrato de orden 3: "1630 DE 2018"
Suscrito con GOBERNACION DE BOYACA

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacién insuficiente por lo cual no se logro
la identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CERO(0) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

PROPONENTE 104 CONSORCIO INTERVENTORES TS 36
Evaluacion:

Realizada la evaluacidn técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CINCO(5) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
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valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 105 CESAR HERNANDO FIGUEROA BAEZ

Contrato de orden 1: 533/2007
Suscrito con Gobernacion de Boyaca

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logrd identificar el tipo de pavimentos, con
la evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacidén expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacién técnica.

Contrato de orden 2: 518/2013
Suscrito con Alcaldia municipio de Tunja

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con
la evidencia y documentacion adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacién técnica.
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o Contrato de orden 3: SP310-03-03-01
Suscrito con Alcaldia municipio de Tunungua

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con
la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CERO(0) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

> PROPONENTE 106 CONSORCIO GRUPO GB GRANADA

e Contrato de orden 1: 295 DE 2014
Suscrito con INVIAS

Revisados los documentos allegados, la entidad advierte que para el contrato con consecutivo reportado del
10, donde en el documento REGISTRO UNICO DE PROPONENTES seguin la informacion reportada en el
documento, no concuerda con lo establecido en el formulario de experiencia y soportes del contrato en
mencion, de esta forma se le indica al proponente confirmar el consecutivo el RUP para el contrato y aclarar
la situacion respecto Al mismo, todo ello para poder seguir con la evaluacion técnica.

Adicional al no tener este contrato valido el proponente no cumple el numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES
PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE:

“C. Tratandose de proponentes plurales se tendra en cuenta lo siguiente: i) uno de los
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integrantes debe aportar como minimo el cincuenta por ciento (50%) de la experiencia
exigida; ii) los demas integrantes deben acreditar al menos el cinco por ciento (5%) de la
experiencia requerida; y iii) sin perjuicio de lo anterior, solo uno (1) de los integrantes, si asi
lo considera pertinente, podra no acreditar experiencia directamente relacionada con la
exigida en el proceso de seleccion. En este tltimo caso, el porcentaje de participacion del
integrante que no aporta experiencia en la estructura plural no podra superar el cinco por
ciento (5%). “

Donde le integrante CONSULTORES DONOVAN SAS al tener una participacién de mas del 5% y no aportar
experiencia, no daria estricto cumplimiento a la regla antes citada del pliego de condiciones.

En consecuencia
Evaluacion:

Realizada la evaluacidn técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportdé UN(1) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

> PROPONENTE 107 CONSORCIO INTERVIAL RUTA 65
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CINCO(5) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

» PROPONENTE 108 JPS INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA
la entidad verifico la documentacion aportada al cierre del proceso, se verifico el formulario No 3, en este no se
evidencian los consecutivos del RUP que el proponente desea acreditar, se le solicita al participante que aclara
dicha situacién para poder seguir con la evaluacion técnica.
En consecuencia

Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporto CERO(0) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

> PROPONENTE 109 CONSORCIO IH INTERVENTORES 2021
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Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 110 CONSORCIO INTERVENTORES IG SAS
e Contrato de orden 1: "0385-1997"
Suscrito con Gob Boyaca

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos, con
la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y
de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia

Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 111 RAFAEL JAVIER GUISA RUEDA
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
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a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 112 INGENIERIA Y CONSULTORIA INGECON SAS
Evaluacion:

Realizada la evaluacién técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté CUATRO(4)
contratos validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el
cumplimiento que: “Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un
valor correspondiente a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de
contratacion.”, los valores de ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen
incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

PROPONENTE 113 PI SAS - PROYECTOS DE INGENIERIA SAS
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté TRES(3) contratos
validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 114 CONSTRUCTORA KPB SAS.

e Contrato de orden 1: 004 de 2019
Suscrito con MUNICIPIO DE GUARNE

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O
MEJORAMIENTO O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O
PAVIMENTACION O CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O VIAS
TERCIARIAS O VIAS URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos vélidos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

(.)

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de via intervenida, con
la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré la
identificacion del tipo de via, se le solicita al proponente aclarar la situacién expuesta anteriormente y de
conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia

Evaluacion:
Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté DOS(2) contratos

validos para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que:
“Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente
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a por lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los
valores de ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el
presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 115 CONSORCIO HGR - INCON
Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacién de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL

> PROPONENTE 116 CONSORCIO MESETAS 036
e Contrato de orden 2: 4600000000
Suscrito con GOBERNACION DE ANTIOQUIA

El numeral 10.1.1 CARACTERISTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, del pliego de condiciones establece:

“.)

EXPERIENCIA GENERAL: INTERVENTORIA A PROYECTOS DE: CONSTRUCCION O MEJORAMIENTO
O MANTENIMIENTO O REHABILITACION O REPAVIMENTACION O PAVIMENTACION O
CONSERVACION DE CARRETERAS PRIMARIAS O SECUNDARIAS O ViAS TERCIARIAS O VIAS
URBANAS O PISTAS DE AEROPUERTOS

EXPERIENCIA ESPECIFICA: Por lo menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia
general cuenta con la interventoria a un proyecto de longitud Intervenida de 2880m.

()

Revisado los documentos aportados, la entidad advierte que no se logré identificar el tipo de pavimentos,
con la evidencia y documentacién adjunta la cual aporta una informacion insuficiente por lo cual no se logré
la identificacion del tipo de pavimentos, se le solicita al proponente aclarar la situacion expuesta
anteriormente y de conformidad poder seguir con el normal proceso y evaluacion técnica.

En consecuencia
Evaluacion:
Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aporté UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacidn de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de HABIL
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> PROPONENTE 117 SERVICIOS INTEGRALES EN INGENIERIA F Y M SAS

la entidad verifico la documentacion aportada al cierre del proceso, una vez revisada la propuesta la entidad
advierte al proponente que con su propuesta constituye una cantindad de SMLYV inferiores a las dispuestas en el
pliego de condiciones, por lo cual se le solicita al proponente subsanar dicho requerimiento todo en base al
numeral 3.8.1 EXIGENCIA MiNIMA DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE :

“(...)En caso que con los contratos aportados no se acredite este porcentaje minimo, la entidad solicitara al

proponente que subsane su oferta en los términos del numeral 1.6. Si el proponente subsana el requisito minimo

de experiencia, se habilitara en el proceso de contratacion, pero no sera objeto de puntuacion en relacion con este

factor de evaluacion, por lo que obtendra cero (0) puntos por el factor “experiencia del proponente”. {...)”

Se le recuerda al proponente que una vez subsane dicho requerimiento la propuesta presentada obtendra una
calificacion de 0 puntos.

Evaluacion:

Realizada la evaluacion técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportd UN(1) contrato valido
para la acreditacion de experiencia; asi mismo con al menos UNO (1) contrato acredita el cumplimiento que: “Por lo
menos uno (1) de los contratos validos aportados como experiencia general sea de un valor correspondiente a por
lo menos el 60% del valor de PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente proceso de contratacion.”, los valores de
ponderacion de la propuesta se encuentran discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.

Por consiguiente, el proponente obtiene una calificacion TECNICA de NO HABIL

FORMATOS 8Y 9.
FORMATO 8
P’°§‘('fs“‘ PROPONENTE CUMPLE/ NO Fggxfgﬁg
CUMPLE
1 CONSORCIO NISA 2021 CUMPLE 0
2 CONSORCIO RUTA GRANADA CUMPLE 10
3 CONSORCIO INTERVIAL MESETA-036-2021 NO CUMPLE 10
4 CONSORCIO VIAS MESETAS 036-2021 NO CUMPLE 10
5 CONSORCIO VIAL CUMPLE 10
6 CONSORCIO COLOMBIA RURAL CUMPLE 10
7 CONSORCIO LLANERO CUMPLE 10
8 CONSORCIO DIN ISUTECH CUMPLE 10
9 CONSORCIO CARMONA RUTA GRANADA CUMPLE 10
10 PAULO EMILIO BRAVO CONSULTORES SAS CUMPLE 10
11 GNG SERVICIOS DE INGENIERIA SAS NO CUMPLE 10
12 CONSORCIO JORCE 036 CUMPLE 10
13 CONSORCIO ZL INVIAS CUMPLE 10
12 CONSORCIO MAPG CUMPLE 10
15 CONSORCIO INTERVIAL RVS CUMPLE 10
16 GRUPO QUIMBAYA SAS CUMPLE 10
17 MIRS LATINOAMERICA SAS CUMPLE 10
18 CONSORCIO META 2021 CUMPLE 10
19 ANA ISABEL HENDE CARRENO CUMPLE 10
20 CONSORCIO INTERVIAS 036 CUMPLE 10
21 GEOTECNIA Y CIMIENTOS INGEOCIM SAS CUMPLE 10
22 ARA INGENIERIA SAS CUMPLE 10
2 2C CONSULTORIA Y CONSTRUCCIONES SAS CUMPLE 0
2 INGENIERIA DEL FUTURO SAS CUMPLE 10
25 CONSORCIO CG 2021 CUMPLE 10
26 UNION TEMPORAL ALFA 2021 CUMPLE 10
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27 CONSORCIO AYB INGENIERIA CUMPLE 10
28 OSAC SAS CUMPLE 10
29 CONSORCIO ESAS-CRI META CUMPLE 10
30 CONSORCIO ARAUCA CUMPLE 10
31 MIGUEL MORALES INGENIERIA SAS CUMPLE 10
32 ELSA TORRES ARENALES CUMPLE 10
33 CONSORCIO GRANADA CUMPLE 10
34 CONSORCIO VYO 2021 CUMPLE 10
35 CARLOS ALBERTO PALTA MUNOZ CUMPLE 10
36 CONSORCIO S YR CUMPLE 10
37 CONSORCIO META 036 CUMPLE 10
38 CONSORCIO RVS-036 CUMPLE 10
39 CONSORCIO INTERVIAL MAS 36 CUMPLE 10
40 CONSORCIO INTERVIAL PCC5 CUMPLE 10
4 CONSORCIO GRANADA CTE CUMPLE 10
42 VELNEC SA CUMPLE 10
43 CODIPRO INGENIERIA Y ARQUITECTURA LTDA NO CUMPLE 10
INGENIEROS CONSULTORES Y CONSTRUCTORES
44 ARG SAS CUMPLE 10
45 CONSORCIO SAN JUAN 036 CUMPLE 10
46 CONSORCIO INTERVENTORES INVIAS CUMPLE 10
47 INGEOCILCON SAS CUMPLE 10
48 SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA CUMPLE 10
49 CONSULTORES SOLANO NAVAS LTDA CUMPLE 10
50 VICTOR GUILLERMO RODRIGUEZ RAMIREZ CUMPLE 10
51 GPM PROYECTOS DE INGENIERIA SAS CUMPLE 10
52 CONSORCIO HUPERNIKAO MESETAS CUMPLE 10
53 CONSORCIO INCOL-ALEPH CUMPLE 10
54 CONSORCIO SP CUMPLE 10
55 SEG GEOTECNIA Y CONTROL DE CALIDAD SAS CUMPLE 10
56 CONSORCIO INUPI COLOMBIA CUMPLE 10
57 CONSORCIO G&C 036 / 2021 CUMPLE 10
58 CONSORCIO IC CUMPLE 10
59 CONSORCIO MESETAS CUMPLE 10
60 ARM CONSULTING LTDA CUMPLE 10
61 ARDIZ SOLUCIONES DE PROYECTOS SAS CUMPLE 10
62 CONSORCIO INTERVIAL ORIENTE CUMPLE 10
63 CONSORCIO ITEC MESETAS CUMPLE 10
64 CONSORCIO INGE CUMPLE 10
65 COPEBA SAS CUMPLE 10
66 COINZA ING SAS CUMPLE 10
67 PROJEKTA LTDA INGENIEROS CONSULTORES CUMPLE 10
68 CONSORCIO RUTA META 36 CUMPLE 10
69 VIASTOP SAS CUMPLE 10
PROYECTOS CONSTRUCCIONES CIVILES Y VIALES
0 SAS - PIV INGENIERIA SAS CUMPLE 10
71 JORGE ALVARO SANCHEZ BLANCO CUMPLE 10
72 CONSORCIO MESETAS 65A02 CUMPLE 10
73 CONSORCIO INTERORIENTE B&B CUMPLE 10
74 CONSORCIO JMC VIAL CUMPLE 10
75 JOYCO SAS CUMPLE 10
76 CONSORCIO CAJA 2021 CUMPLE 10
77 ACFA INGENIERIA SAS CUMPLE 10
78 CONSORCIO ADOSANGEL 2021 CUMPLE 10
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79 CONSORCIO VIAL 2C CUMPLE 10
80 CONSORCIO INTERVENTORIA VIAL 65A02 CUMPLE 10
81 CGR SAS CUMPLE 10
82 GRUPO METRO COLOMBIA SAS CUMPLE 10
83 CB INGENIEROS SAS CUMPLE 10
84 NORBERTO BAYONA ESPITIA CUMPLE 10
85 GAVINCO INGENIEROS CONSULTORES SAS CUMPLE 10
86 CONSORCIO NACIONAL EMPRO - PYG CUMPLE 10
87 CONSORCIO VIAL M&M CUMPLE 10
88 CONSORCIO HB 2021 CUMPLE 10
89 PROYECTISTAS ASOCIADOS SAS CUMPLE 10
90 INTEGRARCONSTRUCCIONES SAS NO CUMPLE 10
91 CONSORCIO AF META CUMPLE 10
92 CONSORCIO INTER META 2021 CUMPLE 10
SALGADO, MELENDEZ Y ASOCIADOS INGENIEROS
e CONSULTORES SAS AL oy
94 CONSORCIO TECNICO CR CUMPLE 10
CONSTRUCTORES DEL DESARROLLO TERRITORIAL
i CONSTRUDET Y CIA LTDA SR e
96 HR INGENIERIA SAS CUMPLE 10
97 CONSORCIO I&C INTERVENTORES 2021 CUMPLE 10
98 CONSORCIOCY C 2021 CUMPLE 10
99 FEYMA INGENIERIA SAS CUMPLE 10
100 CONSEINT SAS NO CUMPLE 10
101 CONSORCIO RUTA 65A02 CUMPLE 10
102 CONSORCIO GP LA URIBE CUMPLE 10
103 UNION TEMPORAL F&P INGENIEROS NO CUMPLE 10
104 CONSORCIO INTERVENTORES TS 36 CUMPLE 10
105 CESAR HERNANDO FIGUEROA BAEZ NO CUMPLE 10
106 CONSORCIO GRUPO GB GRANADA CUMPLE 10
107 RODRIGO ALBERTO DIAZ BENJUMEA CUMPLE 10
108 JPS INGENIERIA SOCIEDAD ANONIMA CUMPLE 10
109 CONSORCIO IH INTERVENTORES 2021 NO CUMPLE 10
110 CONSORCIO INTERVENTORES IG SAS CUMPLE 10
111 RAFAEL JAVIER GUISA RUEDA CUMPLE 10
112 INGENIERIA'Y CONSULTORIA INGECON SAS CUMPLE 10
113 Pl SAS - PROYECTOS DE INGENIERIA SAS CUMPLE 10
114 CONSTRUCTORA KPB SAS CUMPLE 10
115 CONSORCIO HGR - INCON CUMPLE 10
116 CONSORCIO MESETAS 036 CUMPLE 10
117 SERVICIOS INTEGRALES EN INGENIERIAF Y M SAS CUMPLE 0
3. RESUMEN CRITERIOS HABILITANTES
. Ponderacion
CALIFI "0 VTpForVTF APOY oo
1 | conTR TRABAJ
CAPA cApA | CACIO | “atos | APORT | oy [EQUEN OA | snores
‘or CIDA | conp | “ap | COA | pep | ACREDI | 500 | AJE | £2 | W8 | con | B
PROPONENTE | D D TADOS OBTE DISCAP
UEST JuRiD | FINAN | ORGANIZ | rgeyy | TVA | vauno | L EL | wipo | TRA | STR! | acipap | TOTA
ICA CA S | NENTE 0 | NACI PL‘S’;TA
Habil w | MM | Punt ONAL | pERsON
Habil) V) o0s) AL
1| CORaORCIO | Ao | HABIL | wABIL | mABIL | KO | 3000 0000 L0000 | 2000 | 1,000 | 00000
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CONSORCIO
2 RUTA HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2,000 4%‘8331 ;776%73 10600 20600 1,000 7%05732
GRANADA
CONSORCIO
INTERVIAL | NO | . , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
3 | MESETAS-036- | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | zgy | 6000 0000 | 0o | o | 1000 | oog
2021
) vﬁ\%Nnﬁggnggs NO | NO No | No | NO | .o 0,000 | 10,00 | 2000 [ o 0 | 0,0000
CNESETAS | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 0000 | 0 | 0 ’ 000
CONSORCIO | ; , , , , 667,429 | 60,38 | 10,00 | 20,00 90,389
5 or HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | 807429 8138 10001 2000 ) 490 | 9058
CONSORCIO
, NO NO | NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
6 C%'b%"f\fm HABIL | yagiL | wABIL |mABIL | HABIL | 1000 0000 | O 0 0,000 000
CONSORCIO | NO | .. , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
7 LLANERO | HABIL | TABIL | HABIL | HABIL | sy | 2000 0000 o | o | M0 |45
CONSORCIO | ; , , , , 445,080 | 51,75 | 10,00 | 20,00 82,755
8 | SONSORCIO | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 1000 | #0801 5178 | 10001 2000 ) 49y | 8275
CONSORCIO
CARMONA | NO | .., , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
9 i whg | HABL | HaiL [ HABL | N | 3000 200 110001 2000 | 4009 | 0000
GRANADA
PAULO EMILIO
BRAVO , , , , , 528,260 | 61,42 | 10,00 | 20,00 92,427
10 | conemtToRes | HABIL | HABLL | HABIL | HABIL | HABIL | 4000 | 9232001 $1.42 11000 2000 | 449y | %242
SAS.
GNG
SERVICIOS DE | , , , , 17951 | 0,000 | 10,00 | 20,00 31,000
11 | SERVICIOBDE | HABIL | HABLL | HABIL | HABIL | HABIL | 4000 | 17991 | Q010 110,001 2000 | 450 | 3100
SAS.
CONSORCIO | ; - - - - 550,377 | 63,99 | 10,00 | 20,00 94,099
t2 | COSORCO | paglL | HABL | HABIL | HABIL | HABIL | 4000 | %0377 | S39 110001 2000 | 4599 | 49
CONSORCIO ZL | ., , , NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
13 e 2 wasiL | s | mai | S | XS | 0000 Sy | 1000 2000 | g000 | %00
CONSORCIO | ; - - . - 723,284 | 53,89 | 10,00 | 20,00 84,894
14 on HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 4000 | 72328413389 110001 2000 1 499 | 8889
CONSORCIO | NO | , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
15| INTERVIAL RvS | HABIL | ABIL | HABIL | HABIL | 4y | 3,000 0000 o | o | M0 |45
GRUPO
) - - - - 564,772 | 65,67 | 10,00 | 20,00 95,673
16 QU;IIVEQYA HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | %00712| 85071 10.00) 2000 ) g g0 | 9250
MIRS . - - - - 449,806 | 52,30 | 10,00 | 20,00 83,305
17 | LATINOAMERIC | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | 30 1 10, 00\ 4000 |8
o 6667 |50106| 0 | 0 0106
CONSORCIO | .., , , , , 702,550 | 56,30 | 10,00 | 20,00 87,305
tg | GONSORCIO | pigiL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 | 7929501 3830 11000 2000 | 4499 | 8730
ANA ISABEL
NO | , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
19 HENDE NO | LdgiL | wABIL | mABIL | N 3,000 ) ) 0 4000 |
CHENDE | HABIL HABIL 0000 0 | 0 000
CONSORCIO | ; . . . . 868,276 | 37,03 | 10,00 | 20,00 68,033
20 | ONSORTIO | HBiL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 | %0276 | 37,08 110,00 2000 ) g0 | 6803
GEOTECNIA Y
CIMENTOS | . . . . 371,892 | 43,24 | 10,00 | 20,00 74,244
2 oy | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 | 3718921 432411000 2000 | 449y | TH2E
SAS.
ARA ) . . . . 612,195 | 66,81 | 10,00 | 20,00 07,811
22 ING;TERIA HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 |01219% 1888110001 20001 g9 |71
2C
CONSULTORIA
23 Y Hzgu_ HABIL | HABIL | HABIL Hﬂg“_ 1,000 %ggg 0,000 20600 1,000 0'3330
CONSTRUCCIO
NES SAS
INGENIERIA
24 | DELFUTURO |HABIL | HABIL | HABIL |HABIL | HABIL | 4000 | 4018784673 1100012000 | 4gqy |77.731
s 1250 |17208| 0 | 0 7208
CONSORCIO | _; . . . . 453,955 | 52,78 | 10,00 | 20,00 83,787
25 o0 | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | 505%° | 228 | 10001 2000 | 49y | 8378
UNION
NO | NO NO | NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
26 | TEMPORAL | ipy |pAgiL | HABIL |HABIL | HABIL | 000 0000 | o | o | 9000 |45
ALFA 2021
CONSORCIOA | NO | ., . . NO 0,000 [ 10,00 0,0000
27| O Notnexin | wAaiL | MBI | HABL | HaBLL | X0 | 3000 MO0 (10901 0000 | 1,000 | %00
, . . . . 571,992 | 66,51 | 10,00 | 20,00 97,513
28 | OSACSAS |HABIL | HABIL | HABL | HABIL | WABIL | 2000 |°T13%| 8651 110001 2000 qgg0 | TE
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CONSORCIO
29 ESAS-CRI | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 | 844645 39,78 110001 20,00 | g0, | 70,781
o 0000 [18789| 0 | 0 8789
CONSORCIO | ; , , , , 844,406 | 39,80 | 10,00 | 20,00 70,809
30 RASA. | HABIL [ HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | %2400 | 3389/ 10001 2000 ) 4499 | 7250
MIGUEL
MORALES ) ) ) ) ) 582,950 | 67,78 | 10,00 | 20,00 98,787
1| NOEMERIA | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 1000 | °95950 | ST.T8 110001 2000 | 4 ggp | 9078
SAS
ELSATORRES | NO | ., , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
32 ARENALES | HAgIL | ABIL | HABIL | HABIL | gy | 1,000 0000 | O 0 1,000 000
CONSORCIO | .. , , , , 10588 | 14,86 | 10,00 | 20,00 45,867
3| CORANADA, | HABIL [ HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | =008 | 7088 | 10,001 2000 1 4 g9 | 4555
CONSORCIO | NO | ; , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
34 Noanst | kg | HABIL | HABIL | mABIL | O | 4000 voon | 140 20001 q000 | 0000
CARLOS = | No | No | NO |, NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
35 ALBERTO , \ N nagiL | N 2,000 ) ) 0 1000 |
oAl cBERTO | HABIL | HABIL | HABIL HABIL 0000 0 | 0 000
CONSORCIOS | . , , , , 592,702 | 68,92 | 10,00 | 20,00 99,021
36 o HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 | *9270% | 8552 | 10001 20001 4099 | 952
CONSORCIO | ; , , , , 527,853 | 61,38 | 10,00 | 20,00 92,380
37 DErarseiO | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 4p00 |%21853| M98 | 10,001 2000 1 4499 | 2%
CONSORCIO | .., , , , , 624,086 | 65,42 | 10,00 | 20,00 96,429
38 S aneeC | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 |020950 | 882 | 10001 20001 99 | 9042
CONSORCIO
30 | INTERVIAL | HABIL | HABIL | HABIL |HABIL | HABIL | 6000 | 22060 60,70 110001 2000 | g, | 91,706
2500 |68968| 0 | 0 8968
MAS 36
CONSORCIO
40 | INTERVIAL |HABIL | HABIL | HABIL |HABIL | HABIL | 3000 | 2608926522 /100012000 g, |96222
o 1667 |24008| 0 | 0 4008
CONSORCIO | .., , , , , 308,062 | 35,82 | 10,00 | 20,00 66,622
4| SONORCIO | HABIL | HABIL | HABLL | WABIL | WABIL | 2000 |9%005% | 3382 10001 2000 1 qgg0 | OBE2
, , , , , 648,668 | 62,57 | 10,00 | 20,00 93,570
42 | VELNECSA |HABIL | WABIL | HABL | wABIL | WaBlL | 3000 |%1059% | 8257 10001 2000 g9 | 9357
CODIPRO
INGENIERIA Y
ARQUITECTUR
43 ALTDA. | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2,000 sag)ggo %‘;73 10600 20600 1,000 92&2737
CONSTRUCCIO
NES, DISENOS
Y PROYECTOS
INGENIEROS
CONSULTORES
m Y HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 6,000 5‘;1331332 22552*; 10600 20(')00 1,000 9%*;5
CONSTRUCTO
RES ARG SAS
CONSORCIO | ; - - - - 377,909 | 43,94 | 10,00 | 20,00 74,084
45 | SONSORUO. | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 2000 | 37TS0% | 384 | 10001 2000 1 4 ggp | THSK
CONSORCIO
NO | , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
4 | INTERVENTOR | O | WABIL | HABLL | wABIL [ KO | 1000 200 110001 2000 | 4099 | 0000
ES INVIAS
INGEOCILCON | . , , , , 524,376 | 60,97 | 10,00 | 20,00 91,076
47 Y HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | 24376 E397 | 10001 2000 ) 4699 |97
SOCIEDAD
48 | TECNICASOTA | HABIL | HABIL | HABIL |HABIL | HABIL | 3000 |790.063 4554 110,001 2000 | 40q |76.547
9\ 3333 |73995| 0 | 0 3995
CONSULTORES
49 SOLANO | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 6,000 626865721 3?21%17 10600 20600 1,000 gfi?f
NAVAS LTDA
VICTOR
GUILLERMO | NO | ., . . NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
50 | RopRIGUEz |HAgiL | HABIL | HABIL | HABIL | gy | 1000 0000 | 0 | o | 1000 | oog
RAMIREZ
GPM
PROYECTOS | ..; . . . . 573,359 | 66,67 | 10,00 | 20,00 97,672
51 | oo NoEvERla | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 1000 | °7335% ) B80T 110001 2000 |4 gop | 9107
SAS.
CONSORCIO
52 | HUPERNIKAO | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | 720866 53,47 110001 2000 | 40, |84:477
8333 |75146| 0 | 0 5146
MESETAS
CONSORCIO | .. , , , , 747,767 | 51,04 | 10,00 | 20,00 82,047
53 | SOOCAEe | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 4000 | TihOT| SLOL 110001 2000 | g ggp | 820K
CONSORCIO | ; . . . . 549,632 | 63,01 | 10,00 | 20,00 93,913
54 - HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 | 105321 8351 10001 20001 g9 |35
SEG - . . . . 18628 | 0,000 | 10,00 | 20,00 31,000
55 | croveoniay | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 1000 | L5028 | BJ0Y | 10001 2000 1 4 ggp | 3100
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CONTROL DE
CALIDAD SAS
CONSORCIO
56 INUPI HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 4,000 6%%338 2551852 10600 20600 1,000 9:;%24
COLOMBIA.
CONSORCIO | NO | ., , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
ST | Gac036/2021 | nagi | HABIL | HABIL | HABIL | sy | 6000 0000 o | o | M0 |4
NO | , NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
58 |CONsorciolc. | 40 | HaBlL | wagiL | M3 | KO | 0000 Toon | 01290 | g000 | %00
CONSORCIO | ; , , , , 492,461 | 57,26 | 10,00 | 20,00 88,265
59 PESoTss. | HABIL [ HABIL | HABIL | HABL | HABIL | 2000 | 32001 ] 3120 110001 2000 | 4 ggp | 8520
ARM
60 | CONSULTING | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 | 977,869 24,29 11000 2000 | g, |95.290
SO 9640 |00384| 0 | 0 0384
ARDIZ
SOLUCIONES | . ) ) ) ) 720,441 | 54,22 | 10,00 | 20,00 85,224
61 | S PRONRGTo | HABIL [ HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 1000 |720°4T| 31221 10,001 2000 1 4 g9 | 8322
SAS.
CONSORCIO
62 | INTERVIAL | HABIL | HABIL | HABIL |HABIL | HABIL | 2000 |°22:170| 61,06 110001 2000 | g, |92068
0000 |85088| 0 | O 5088
ORIENTE
CONSORCIO | NO | . , , NO 0,000 | 10,00 0,0000
63 | oo oeeras | HAgL | HABIL | HABIL | HABIL | KO | 3000 oo | %% 0000 | 0000 | 3%
CONSORCIO | ; , , , , 576,343 | 67,01 | 10,00 | 20,00 98,019
64 ISR HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 | 70313 8.0 | 10001 2000 ) 4699 | 9898
, , , , , 877,782 | 35,02 | 10,00 | 20,00 66,028
65 | COPEBASAS. | HABIL | HABIL | HABIL |HABIL | HABLL | 6000 | 5702 | She2 11000 2000 1 4 gpg | 892
COINZAING | ; , , , , 563,740 | 65,55 | 10,00 | 20,00 96,553
66 s HABIL | HABLL | HABLL | HABIL | HABIL | 2000 |%007101 3595 110,001 2000 1 4499 | 5555
PROJEKTA
LTDA ) ) ) ) ) 130341 | 0,000 | 10,00 | 20,00 31,000
67 | NotNEmos | HABIL [ HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 1000 | 130311 000 | 10.0012000 1 4 g6 | 3100
CONSULTORES
CONSORCIO | .., , , , , 10075 | 20,83 | 10,00 | 2000 51,834
68 | o A dg | HABIL [ HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | (005 | 2083 | 10,001 2000 1 4 g5 | 5183
. - - - - 14837 | 0,000 | 10,00 | 20,00 31,000
69 |VIASTOPSAS. | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 4000 | 15537 | D00 | 10001 2000 1 g ggp | 3100
PROYECTOS
CONSTRUCCIO
NES CIVILES Y | - - . - 24283 | 0,000 | 10,00 | 20,00 31,000
| VialessAs.. | HABL | HABIL | HABL | HABIL | WABIL | 2000 | g | g |G | 157 | 1o | ot
PIV INGENIERIA
SAS.
Jorge Alvaro | .., - - - - 834,990 | 40,90 | 10,00 | 20,00 71,004
| gorge A0 | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 1000 | 380 | 000 | 10,001 2000 1 4 g9 | 1N
CONSORCIO
72 MESETAS | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 5000 |0830:980 6462110001 20,00 | g, | 95627
0000 |75535| 0 | O 5535
65A02.
CONSORCIO
) . . . . 625,897 | 65,21 | 10,00 | 20,00 96,218
73 INTERB%R;ENTE HABIL | HABLL | HABLL | HABIL | HABIL | 2000 |O2087 | 55281 10,001 2000 1 4499 | 3820
-2 | CONSORCIO | NO | NO NO NO | NO | Lo 0,000 1000 2000 | o oo~ [0,0000
JMCVIAL. | HABIL | HABIL | HABIL |HABIL | HABIL | ° 0000 0 | 0 ’ 000
- . . . . 382,007 | 44,42 | 10,00 | 20,00 75421
75 | JOYCOSAS. | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 2000 | 332007 42 110001 2000 | g g | 732
CONSORCIO | .., , , , , 576,014 | 66,98 | 10,00 | 20,00 97,080
76 | CONSORCID | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 4p00 | P04 898 110,001 2000 | 4 g5 | 9T 28
ACFA
A ) ) ) NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
77 Inge:lgrla HABIL | HABIL HABIL HABIL | HABIL 0,000 0000 0 0 0,000 000
CONSORCIO
NO | . . NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
78 ADOZS(:;:IGEL whoy | HABIL | HABIL [ HABIL | X0 | 3,000 Sy | 10001 2000 | 4009 | 0000
CONSORCIO | NO | ... . NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
ik viaL2c | HABiL | PABIL | HABIL 1 ey | AL | 2000 0000 | 0 | o | M000 | oog
CONSORCIO
80 | INTERVENTORI | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 1,000 15%80768 ;;655‘: 10600 20600 1,000 42265525
A VIAL 65A02
, , , NO | NO 62,9086 | 7,315 | 10,00 | 20,00 0,0000
81 | CGRSAS. | HABIL | HABIL | HABIL | a3 | A5 | 6000 | 90000 | TS 10001 2000 1 g ggp | 00N
GRUPO METRO
82 | COLOMBIA |HABIL | HABIL | HABIL |HABIL | HABIL | 4000 |0863676] 6082110001 2000 | g, |91.825
SO 2250 | 55281 0 | 0 5281
cB
NO | . . NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
83 INGEN‘{ESROS WAgL | FABIL | HABIL [ HABIL | KO | 3,000 a0 | 14001 200014000 | O30
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NORBERTO
84 BAYONA | HABIL | HABIL | HABIL |HABIL | HABIL | 1000 |748:85250,9211000 ) 2000 | g, | 381920
3000 |09747| 0 | 0 o717
ESPITIA
Gavinco
Ingenieros : : : : : 235,718 | 27,41 | 10,00 | 20,00 58,410
85 | odemBIOS | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 4p00 |23>77%| 21401 1000120001 q g0 | SBH
SAS
CONSORCIO
NO | .. , NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
86 | NACIONAL | NO |wagi | mAsL | N \ 1,000 ) ) 0 1000 |
ENPRO ey | HABIL HABIL | HABIL 0000 0 | 0 000
CONSORCIO | ; , , , , 436,417 | 50,74 [ 10,00 | 20,00 81,748
g7 | CONDORCID | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | #3017 0781 10,001 2000 14 g5y | BL7H
CONSORCIO | NO | , NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
88 HB2021. | WABIL | PABIL | HABIL 1 iy | wagi | 1000 0000 o | o | %000 |45
PROYECTISTA
89 | SASOCIADOS | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 |0832079 6449110001 2000 | 440, | 95499
s 5333 |96961| 0 | 0 6961
INTEGRARCON
) , , NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
90 STRUSCEISNES HABIL | HABIL | HABIL | MO | A0 | 0000 M09 1000 2000 | 409 | 000
CONSORCIO | NO | ; , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
o1 ONSORCIO | Ao | HaBiL | wABiL | HABIL | XS | 3000 200 110001 2000 | 4009 | 0000
CONSORCIO
NO | . ) ) NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
92 INTEZIEthETA whoy | HABIL | HABIL [ HABIL | O | 2000 Sy | 10001/ 2000|4099 | 0000
SALGADO,
MELENDEZ Y
ASOCIADOS | . ) ) ) ) 552,030 | 64,49 | 10,00 | 20,00 94,191
93 | NoOCDOS | HABIL | HABIL | HABLL | HABIL | WABIL | 3000 | %9200 | S349 110001 2000 g g0 |91
CONSULTORES
SAS
CONSORCIO | NO | NO NO - NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
% | 7EcNicocR |HABIL | HABIL | nABIL | MABIL | pagw | 2000 0000 o | o | 1000 | oog
CONSTRUCTO
RES DEL
DESARROLLO | ,.; . . . . 973250 | 24,82 | 10,00 | 20,00 55,827
95 | DERRROLLD | MABIL | HABIL | HABLL | HABIL | WABIL | 1000 | *T0290 | 2482 110,001 2000 | g5 | 3282
CONSTRUDET
Y CIA LTDA
HR INGENIERTA | .., - - - - 552,338 | 64,222 | 10,00 | 20,00 95,227
9 oo HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 | 92338 842210001 2000 1 g9 | 9522
CONSORCIO
18C ) ) ) ) ) 548,464 | 63,77 | 10,00 | 20,00 04,777
7 | remntor | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 400 |305% | B3TT 110001 2000 499 | OMIT
ES 2021
CONSORCIOC | . , , , , 925,997 | 30,32 | 10,00 | 20,00 60,321
08 Noaoi0C | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | 925957 30321 10,001 2000 1 g g9y | 8952
FEYMA
NO | NO NO , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
9 'NGSER'gR'A HABIL | HABIL | HAgIL | MABLL | gy | 1000 0000 o | o | ™00 |40
, . . . . 24018 | 0,000 [ 10,00 | 20,00 30,000
100 | CONSEINTSAS | HABIL | HABIL | HABLL | HABIL | WABIL | 1000 | 2048 | 0000 10001 2000 4 g0 3000
CONSORCIO | .., , , , , 576,361 | 66,02 | 10,00 | 20,00 97,021
101 | SONNORCTO | HABIL | WABIL | HABLL | HABIL | WABIL | 2000 |°T0S0T| 88210001 20001 4 g5 | 902
CONSORCIO | ; . . . . 593,378 | 69,00 | 10,00 | 20,00 100,00
102 | CONSORUO | agiL | wABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 3000 | Po378 | 830D 10,00 2000 ) g0 | 10000
UNION
13 | TEMPORAL | NO | NO No | No | No | . 0,000 1000 | 2000 | oo | 0,0000
F&P HABIL | HABIL | HABIL |HABIL | HABIL | © 0000 0 | 0 : 000
INGENIEROS
CONSORCIO
104 | INTERVENTOR | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 5000 |830522 | 6468 110,00 2000 | g 95680
5200 |07508| 0 | 0 7508
ES TS 36
CESAR
HERNANDO | ,, . . NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
105 | Figugroa | HABIL | HABIL | HABIL | iy | nABIL | 0000 0000 | 0 | o | %000 | oog
BAEZ
06 | SRNORCO | No | No | NO | NO [ NO | .o 0,000 1000 | 2000 | o | 0,0000
R B | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL 0000 0 | 0 000
CONSORCIO
NO | .. , , NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
107 | NTERVIAL | O | WABIL | HABLL | wWABIL [ KO | 2000 M00 | 1000) 2000 | 4099 | 0000
RUTA 65
JPS
INGENIERIA | , , NO | NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
108 | ‘sociepap | MABIL | HABIL | HABIL | ipy | nAgiL | 9000 0000 o | o | ™00 |40
ANONIMA
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CONSORCIO
NO | NO NO ) NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
109 'NTE';‘%?IOR HABIL | HABIL | HAgiL | MABLL | pagy | 2000 0000 | 0o | o | 1000 | oog
CONSORCIO
NO | ) ) NO 0,000 | 10,00 | 20,00 0,0000
110 | INTERVENTOR | A0 | HABIL | HABIL [ HABIL | KO | 3000 Toon | 101209014000 | %00
ES IG SAS
RAFAEL
111 | JAVIERGUISA | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 2000 |982.073| 6849 110,001 2000 | 444y |99.499
5000 |94197| 0 | 0 4197
RUEDA
INGENIERIA Y
112 | CONSULTORIA | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | 4,000 5%3;;333 %8%‘; 10600 20(')00 1,000 9985%%7
INGECON SAS
PISAS -
PROYECTOS | ., , , , , 920,658 | 30,94 | 10,00 | 20,00 61,942
13 | pEANERIER | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 3000 | 90050 | 3044 | 10001 2000 1 4 g9 | &%
SAS
CONSTRUCTO | _; , , , , 230,225 | 26,77 | 10,00 | 20,00 57771
114 | SONSTROGIC | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 2000 |230225 | 2877 110001 2000 499 | 717
CONSORCIO | .. , , , , 532,980 | 61,07 | 10,00 | 20,00 92,076
115 | SONSNC | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 1000 | %3380 | BT 10001 2000 g0 | 9T
CONSORCIO | ; , , , , 641,620 | 63,39 | 10,00 | 20,00 94,390
16 | oo ges | HABIL | HABIL | HABIL | HABIL | WABIL | 1000 | %1720 | 8589 | 1000 20001 4099 | 913N
SERVICIOS
INTEGRALES | NO | . ) NO | NO 0,000 20,00 0,0000
M7 | enINGENIERIA | HAgIL | TABIL | HABLL iy | AL | 000 0000 | %990 | "o 0,000 000
FY M SAS

4. CAPITULO IV. CRITERIOS DE EVALUACION, ASIGNACION DE PUNTAJE Y CRITERIOS DE
DESEMPATE

LEY 2020 DE 2020

“Las entidades estatales deben consultar y analizar las anotaciones vigentes que reposen en el Registro
Nacional de Obras Civiles Inconclusas, de que trata la Ley 2020 de 2020. En el evento quelas personas
naturales o juridicas, nacionales 0 extranjeras domiciliadas o con sucursal en Colombia,0 integrantes de
proponentes plurales, cuenten con alguna anotacion vigente de obra civil inconclusa,en el mencionado registro,
se descontara un (1) punto de la sumatoria obtenida en relacidn con los criterios de evaluacion.”

Verificado Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas, de que trata la Ley 2020 de 2020. El Comité
Evaluador, procedi6 hacer la verificacion de cada uno de los proponentes, para establecer si refieren alguna
anotacién vigente por obras civiles inconclusas. Se establecié que todos los proponentes CUMPLEN con

excepcion del:

PROPONENTE 101 CONSORCIO RUTA 65A02

Consultada la base de datos del registro de obras inconclusas - DIARI de la Contraloria General de la Republica,
se evidencia que el consorciado DPC INGENIEROS S.A.S., figura con una anotacién vigente como se observa
a continuacion:
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@) conrasonia
Consulta de Registros de Obras Inconclusas
o DIARI
@conclusas
TLAAN
Ingrese la informacion para la busqueda y pulse el botén correspondiente
ca
e
e
Namero de identificacion o NIT del contratista ‘ Nombre o Razon Social de Contratista ‘ Ubicacion de la Obra Entidad Contratante
REPORTE

DIARI

OBRAS
inconclusas
N

AN

No obstante lo anterior, es pertinente analizar la informacién reportada, teniendo en cuenta lo sefialado en el
pliego de condiciones, en el cual se establece que “Las entidades estatales deben consultar y analizar las
anotaciones vigentes que reposen en el Reqistro Nacional de Obras Civiles Inconclusas, de que trata la Ley
2020 de 2020”

Al respecto, la Agencia Nacional de Contratacion Publica — Colombia Compa Eficiente, mediante concepto C-
110 del 2021 (http://relatoria.colombiacompra.gov.co/ficha/C-110%20de%202021), definié los parametros para
la revision y analisis del reporte de obras inconclusas — DIARI y en qué medida se debe descontar los puntos
del factor de calidad por aparecer reportado el proponente y/o sus integrantes en dicho registro:

()

Como punto de partida, es preciso sefialar que el inicio del parrafo del documento base, prescribe el
deber de las entidades estatales de consultar y analizar las anotaciones vigentes que reposan en el
Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas. Lo anterior guarda coherencia con el articulo 6 de la
Ley 2020 de 2020. En efecto, este primer aparte del parrafo de los «Documentos Base» es
esencialmente una transcripcion del inciso primero del articulo 6, el cual dispone que «En los procesos
de contratacion de obras publicas que adelanten las entidades estatales contratantes, sin importar la
cuantia, deberan consultar y analizar las anotaciones vigentes que presenten las personas naturales
0 juridicas, nacionales o extranjeras domiciliadas o con sucursal en Colombia, en el Registro Nacional
de Obras Civiles Inconclusas». Notese que los términos de «consultar y analizar», son empleados
tanto en los Documento Base, como en la disposicion sefialada.

Segun su significado literal, consultar es «buscar documentacion o datos sobre algun asunto o
materia» 'y analizar se refiere al «examen que se hace de una obra, de un escrito o de cualquier
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realidad susceptible de estudio intelectual» . El propésito de estas expresiones, entonces, es el de
realizar un examen minucioso de un asunto, para conocer sus caracteristicas, factores, naturaleza y
demas condiciones necesarias para entender el sentido del objeto de estudio.

Estos vocablos, revisten especial importancia en este estudio, puesto que con base en ese analisis, la
entidad estatal descontara un punto de la sumatoria obtenida en relacion con el factor calidad. En otras
palabras, en el evento en que las personas naturales o juridicas, nacionales o extranjeras
domiciliadas o con sucursal en Colombia, o integrantes de proponentes plurales, cuenten con
una anotacion en dicho registro, le corresponde a la entidad examinar la particularidad de la
anotacion y determinar si la misma es suficiente para descontar el punto de la sumatoria total
en relacion con el factor de calidad. Ello encuentra sustento, a su vez, en desarrollo del tramite
legislativo que se surtio en el Congreso de la Republica, en el cual se incorporé en el articulo 6 de la
Ley 2020 de 2020 los vocablos «consultar y analizary, en el entendido que «no toda inclusion en el
registro es imputable al contratistay .

()

Bajo estas consideraciones, la interpretacion adecuada para lo dispuesto en el Documento Base, es
que para descontar el punto de la sumatoria obtenida en relacion con el factor de calidad la
entidad debera consultar y analizar las anotaciones vigentes en el Registro Nacional de Obras
Civiles Inconclusas. Con este panorama, la pregunta que surge a continuacion es ;coémo analizar
las anotaciones para descontar el punto del factor de calidad? Consideramos adecuado, por
ejemplo, que en este analisis la entidad verifique si existen anotaciones relacionadas con el
incumplimiento del contratista, que permita_determinar_que la obra no concluyé como
consecuencia de este, en cuyo caso, descontara el punto.

()

De lo expuesto se puede concluir lo siguiente: i) para el legislador es claro que no toda anotacion
en el Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusa corresponde a una causa atribuible al
contratista; ii) en los procesos de contratacion de obras publicas que adelanten las entidades
estatales contratantes, las anotaciones en el registro deberan consultarse y analizarse; y iii)
cuando en la anotacion se evidencie una causa atribuible al contratista se descontara un
porcentaje de los puntos en los factores de ponderacion de calidad. Este punto guarda coherencia
con las diferentes redacciones del articulo 6, de las cuales se acentua el especial énfasis al
incumplimiento del contratista.

()

En este orden de ideas, atendiendo los antecedentes legislativos del articulo 6 de la Ley 2020 de 2020
anteriormente expuestos, se precisa que el descuento del punto de la sumatoria obtenida en
relacion con el factor de calidad, del que trata el texto de los documentos base adoptados por
la Agencia Nacional de Contratacién Publica — Colombia Compra Eficiente, debera efectuarse
una vez la entidad realice la consulta y el analisis de las anotaciones en el Registro Nacional de
Obras Civiles Inconclusas y determine si esa anotacion se dio por un incumplimiento del
contratista. De esta manera, dependiendo del supuesto la entidad descontara el punto.

En este escenario, es pertinente aclarar que el simple hecho de encontrarse incluido en el
Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas no da lugar a descontar el punto sefialado. En
otras palabras, la anotacion en el registro no genera automaticamente el descuento del punto.
Ello es asi, por cuanto los efectos de encontrarse en dicho registro no pueden ser considerados

objetivos.

Como se explico, las anotaciones incluidas en el Registro Nacional de Obras Civiles inconclusas deben
ser consultadas y analizadas, pues no toda anotacion necesariamente genera un incumplimiento
del contratista. Conforme se expuso en el acapite 2.1 de este concepto, la informacion que reposa
en dicho Registro contiene las obras que no hayan concluido de manera satisfactoria para el interés
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general o el definido por la entidad estatal contratante, asi como aquellas que no estén prestando el
servicio para la cual fue contratada. Este evento, en principio, no implica per se un incumplimiento del
contratista. Las razones por las cuales la obra no esté prestando el servicio pueden ir desde
defectos en el diserio, calidad de la obra, hasta falta de presupuesto para funcionamiento, razén
por la cual es importante analizar los datos consignados en el registro.

()

Por tanto, la sola inclusion en el Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas no puede entenderse
suficiente para descontar el punto de la sumatoria obtenida de los factores de calidad. De todas formas,
si en el informe de evaluacion que realiza la entidad se produce la reduccion del punto del factor de
calidad bajo el tnico argumento de encontrarse en dicho registro, sin efectuar un analisis previo de las
anotaciones, el proponente, con fundamento en la interpretacion de las normas, podra formular la
observacion respectiva. En caso de que se presente alguna inconformidad en relaciéon con la
informacién reportada en el registro por la entidad contratante, el articulo 6 de la ley 2020 de 2020
dispuso que tal controversia o solicitud sera resuelta por la entidad contratante que suministré dicha
informacion.

Conforme lo expuesto, revisada la informacion disponible del registro de Obras Inconclusas - DIARI del
consorciado DPC INGENIEROS S.A.S., se evidencia que los motivos que dieron lugar a la no terminacion de
la obra corresponden a una posible culpa del contratista, como se muestra a continuacion:

Columna 51 - jRazones técnicas por qué no esta en funcionamiento?: El proyecto fue terminado y entregado a la ESAP (estructura del edificio), para que fuera
contratada la segunda fase (obra blanca), no obstante, al iniciar la ejecucion de la segunda fase la ESAP identifico fallas en la estructura construida por ENTerritorio

En consecuencia, teniendo en cuenta que el consorciado DPC INGENIEROS S.A.S., tiene una anotacién en el
registro de Obras Inconclusas — DIARI, y que de la informacién alli reportada se puede evidenciar que la no
terminacion de la obra es por una obligacion imputable al contratista, razén por la cual se procederd a descontar
puntaje (1 punto) de la sumatoria obtenida en relacion con los criterios de evaluacion.

4.3 APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL

Los proponentes pueden obtener puntaje de apoyo a la industria nacional por: (i) servicios nacionales o con
trato nacional o por (i) la incorporacion de servicios colombianos. La entidad en ningun caso otorgara
simultaneamente el puntaje por (i) servicio nacional o con trato nacional y por (i) incorporacion de servicios
colombianos.

El objeto contractual es el servicio de interventoria, por lo cual la entidad no asignara puntaje por bienes
nacionales.

Los puntajes para estimular a la industria nacional se relacionan en la siguiente tabla:

Concepto Puntaje

Promocién de servicios nacionales o con trato nacional 20

incorporacion de componente nacional en servicios
extranjeros

4.3.1 “PROMOCION DE SERVICIOS NACIONALES O CON TRATO NACIONAL

La entidad asignara hasta veinte (20) puntos a la oferta de: (i) servicios nacionales o (i) con trato nacional.
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Para que el proponente obtenga puntaje por servicios nacionales debe presentar:

A. Persona natural colombiana: La cédula de ciudadania del proponente.

B. Persona natural extranjera residente en Colombia: La visa de residencia que le permita la
ejecucion del objeto contractual de conformidad con la ley.

C. Persona juridica constituida en Colombia: el certificado de existencia y representacion legal
emitido por las Camaras de Comercio.

Para que el proponente extranjero obtenga puntaje por trato nacional debe acreditar que los servicios son
originarios de los estados mencionados en la seccion de acuerdos comerciales aplicables al presente proceso
de contratacion, informacion que se acreditara con los documentos que aporte el proponente extranjero para
acreditar su domicilio.

Para asignar el puntaje por servicios nacionales o por trato nacional el proponente nacional o extranjero con
trato nacional no deben presentar el Formato 7 — Puntaje de Industria Nacional. Unicamente deberan presentar
los documentos sefialados en esta seccién.

El proponente podra subsanar la falta de presentacion de la cédula de ciudadania, la falta de certificado de
existencia y representacion legal para acreditar el requisito habilitante de capacidad juridica; no obstante, no se
tendra en cuenta para efectos de asignar puntaje por servicios nacionales o con trato nacional.

NOTA: La entidad asignara veinte (20) puntos a un proponente plural cuando todos sus integrantes cumplan
con las anteriores condiciones. Cuando uno de sus integrantes no cumpla con las condiciones descritas no
obtendra puntaje por servicios nacionales o trato Nacional”

El Comité Evaluador, procedié hacer la verificacion de cada uno de los proponentes, para establecer si refieren
alguna anotacion vigente por obras civiles inconclusas. Se establecié que todos los proponentes CUMPLEN,
con excepcion del:

> PROPONENTE 27 CONSORCIO A y B INGENIERIA
> PROPONENTE 63 CONSORCIO ITEC MESETAS

El puntaje obtenido por este factor se publicara en el informe junto con la evaluacion técnica de las
propuestas.

4.2 EQUIPO DE TRABAJO (Personal clave evaluable)

La entidad asignara diez (10) puntos al proponente que se comprometa con el diligenciamiento del “Formato 9
- Experiencia adicional del personal clave evaluable” a acreditar que cada uno de los integrantes que conforman
el personal clave evaluable:

* UN (1) Director

* DOS (2) Ingenieros Residentes

* DOS (2) Ingenieros Aucxiliar

* CUATRO (4) Inspectores

* UN (1) Inspector SISO

* UN (1) Especialista en Geotecnia y Pavimentos

* UN (1) Especialista Hidraulica e Hidrologia

* UN (1) Especialista en Estructuras

* UN (1) Especialista Ambiental

Tienen un afio (1) de experiencia especifica adicional a la definida en la “Matriz 4 — Lineamientos del personal
clave evaluable”. [Es decir, por ejemplo, si el requisito minimo de experiencia especifica es de 2 afios, se
otorgara puntaje por una experiencia adicional de 1 afio, para un total de 3 afios].
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Para otorgar el puntaje basta con presentar el “Formato 9 - Experiencia adicional del personal clave evaluable”
Y, por tanto, no Se revisaran los soportes de experiencia del personal clave evaluable durante la evaluacion de
las ofertas. La verificacion de los documentos relacionados con el personal clave evaluable se realizara de
acuerdo con lo sefialado en el numeral 9.1 “Informacion para el control de la ejecucion de la obra”.

El personal clave ofrecido inicialmente seré quien debe ejecutar el contrato. Excepcionalmente, en caso de
requerir el cambio de personal, por razones que deben quedar sustentadas en el expediente del contrato, el
interventor presentara las hojas de vida del aspirante, con sus respectivos soportes para evaluacion y
consideracion de la entidad, en un plazo no mayor a tres (3) dias habiles. La persona que reemplazara al
profesional del personal clave evaluable debe cumplir con los requisitos minimos descritos en la “Matriz 4-
Informacién del personal clave evaluable” y tener el afio de experiencia especifica adicional, si se trata de un
profesional por el cual se asignd puntaje.

En todo caso, la entidad se reserva el derecho de aceptarlos o no, sin perjuicio que, en caso de rechazo, deba
motivar las razones objetivas y suficientes relacionadas directamente con alguna o algunas de las condiciones
exigidas.

i) Se entiende por “Experiencia especifica adicional” la experiencia directamente relacionada con el cargo a
desemperiar.

ii) La contabilizacion de la experiencia se realizara en afios. En caso de que el afio no esté completo se realizara
la conversion de meses o dias a afios.

El puntaje obtenido por este factor se publicara en el informe junto con la evaluacion técnica de las
propuestas.

4.4. VINCULACION DE PERSONAS CON DISCAPACIDAD

La entidad asignara un (1) punto al proponente que acredite el nimero minimo de personas con discapacidad
de acuerdo con el nimero total de trabajadores de la planta de su personal en los términos sefialados en el
articulo 2.2.1.2.4.2.6. del Decreto 1082 de 2015 (adicionado por el Decreto 392 de 2018).

Para esto debe presentar: i) el Formato 6 — Vinculacion de personas con discapacidad suscrito por la persona
natural, el representante legal o el revisor fiscal, segun corresponda en el cual certifique el numero total de
trabajadores vinculados a la planta de personal del proponente o sus integrantes a la fecha de cierre del proceso
de seleccion, ii) acreditar el namero minimo de personas con discapacidad en su planta de personal, de
conformidad con lo sefialado en el certificado expedido por el Ministerio de Trabajo, el cual deberé estar vigente
a la fecha de cierre del proceso de seleccion.

Para los proponentes plurales, la entidad tendra en cuenta la planta de personal del integrante del proponente
plural que aporte como minimo el cuarenta por ciento (40%) de la experiencia requerida para el proceso de
contratacién. Este porcentaje de experiencia se tomara sobre el “Valor minimo a certificar (como % del
presupuesto oficial expresado en SMMLV)” de conformidad con el numeral 3.8.1, sin importar si la experiencia
es general o especifica.

El Formato 6, en el caso de los proponentes plurales, debe suscribirse por la persona natural o el representante
legal de la persona juridica que aporte como minimo el cuarenta por ciento (40%) de la experiencia requerida
para el proceso de contratacion.

RESUMEN DE CALIFICACION:
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XIMENA CALVACHE
B NDG NO PRESENTA | NO PRESENTA
CONSORCIO NISA 2021 CUMPLE
HECTOR GUERRERO PRESENTA PRESENTA
QUINTERO CUMPLE CUMPLE
TECAL INGENIERIA SAS | NOPRESENTA | NO PRESENTA
CONSORCIO RUTA GRANADA e e
TECNICONSULTA SAS o o
GILBERTO GALINDO PRESENTA PRESENTA
ALVARADO CUMPLE CUMPLE
CONSORCIO INTERVIAL MESETAS | ANTONIO JOSE PEDRAZA
PN e NO PRESENTA | NOPRESENTA | CUMPLE
JUAN ANTONIO GALINDO
e NO PRESENTA | NO PRESENTA
LUIS JACOBO VILLAMIL | NO PRESENTA | NO PRESENTA
NELSON HUMBERTO
AT NO PRESENTA | NO PRESENTA
CONSORCIO V;I;;MESETAS 036- CUMPLE
EBERTO RAFAEL ORTEGA | \o pregENTA | NO PRESENTA
SINNING
CASIMIRO RODRIGUEZ |  PRESENTA PRESENTA
CHINCHIA CUMPLE CUMPLE
INGENOBRAS
CONSTRUCCION Y PRESENTA
CONSULTORIASAS - | NOPRESENTA CUMPLE "
INGENOBRAS SAS
CONSORCIO VIAL. o
'NGENOBRQESSERV'C'OS NO PRESENTA | NO PRESENTA
CGINGENIERIASAS. | NOPRESENTA | NOPRESENTA
CONSORCIO COLOMBIA RURAL | KAILAS INGENIERIASA'S. | NOPRESENTA | NOPRESENTA | .. .
CONSTRUCCIONES PRESENTA PRESENTA
AZIMUT SAS. CUMPLE CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
PROES INGENIERIA SAS v v
CONSORCIO LLANERO RLANDO ORDOREZ CUMPLE
e R NO PRESENTA | NO PRESENTA
ISUTECH INGENIERIA Y
o R oS | NOPRESENTA | NO PRESENTA
CONSORCIO DIN ISUTECH. CUMPLE
IN%EESr\ﬁEREI?\LSIfSE[’:IN PRESENTA PRESENTA
CUMPLE CUMPLE
SAS
CONSORCIO CARMONA RUTA CARMONA CARVAJAL PRESENTA PRESENTA | cuuoic
GRANADA INGENIEROS S.A.S CUMPLE CUMPLE
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JHON FABER CARMONA |\ ppesENTA | NO PRESENTA
MEJIA
PAULO EMILIO BRAVO PRESENTA PRESENTA
i CONSULTORES S.AS. INDIVIDUAE CUMPLE CUMPLE CUMELE
GNG SERVICIOS DE INGENIERIA PRESENTA PRESENTA
1 e INDIVIDUAL o o CUMPLE
Jorge Eliecer Alvarez PRESENTA PRESENTA
Carrefio CUMPLE CUMPLE
12 CONSORCIO JORCE 036 CUMPLE
César Enrique Redondo AL ALY PRESENTA
Soto ClluiLe CUMPLE
(VENCIDO)
FZ CONSTRUCTORES PRESENTA PRESENTA
SAS CUMPLE CUMPLE
13 CONSORCIO ZL INVIAS CUMPLE
JOHONATHAN RICARDO
S Mo NO PRESENTA | NO PRESENTA
M.AP.G.INGENIERIACIVIL |  PRESENTA PRESENTA
SAS. CUMPLE CUMPLE
14 CONSORCIO MAPG CUMPLE
MAIRA ALEJANDRA PICON
CARC NO PRESENTA | NO PRESENTA
RINCONDAVILA& CIA.S | PRESENTA PRESENTA
ENC. CUMPLE CUMPLE
15 CONSORCIO INTERVIAL RVS CUMPLE
VISIINGENIERIAS.AS. | NOPRESENTA | NOPRESENTA
PRESENTA NO
16 GRUPO QUIMBAYA SAS INDIVIDUAL Pgﬁ;‘;’:? CUMPLE (NO cuwn?’LE
VIENE FIRMADO)
PRESENTA PRESENTA
17 MIRS LATINOAMERICA SAS INDIVIDUAL o o CUMPLE
QUALITY CONTROL
N SULTonES sAs | NOPRESENTA | NO PRESENTA
18 CONSORCIO META 2021 CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
ECG INGENIERIA SAS oL oL
: PRESENTA PRESENTA
19 ANA ISABEL HENDE CARRENO INDIVIDUAL s e CUMPLE
ARQUITECTOS PRESENTA PRESENTA
LICiL U= CUMPLE CUMPLE
CONSTRUCTORES S.AS.
20 CONSORCIO INTERVIAS 036 CUMPLE
LACIDES JAVIER
BANSUEZ PAYARES | NOPRESENTA | NOPRESENTA
GEOTECNIA Y CIMIENTOS PRESENTA PRESENTA
21 INGEOCIM S.AS. INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
) PRESENTA PRESENTA
22 ARA INGENIERIA S.A.S INDIVIDUAL oL E oL E CUMPLE
2C CONSULTORIA Y PRESENTA PRESENTA
2 CONSTRUCCIONES SAS INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
2% INGENIERIA DEL FUTURO S.A.S INDIVIDUAL e e CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
25 CONSORCIO CG 2021 CAYCO SAS oL E oL E CUMPLE
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GESTION DE PROYECTOS
DE INGENIERIA GPIS A S | NOPRESENTA | NO PRESENTA
DANIEL ARTURO PRESENTA PRESENTA
SANCHEZ GUTIERREZ CUMPLE CUMPLE
26 UNION TEMPORAL ALFA 2021 CUMPLE
VIACOM INGENIERIA SAS | NOPRESENTA | NO PRESENTA
VIACUM SAS NO PRESENTA | NO PRESENTA
ORGANIZACION VICAN PRESENTA PRESENTA
) SAS CUMPLE CUMPLE
27 CONSORCIO A y B INGENIERIA o URBANG CUMPLE
MELENDEZ NO PRESENTA | NO PRESENTA
PRESENTA PRESENTA
28 OSAC SAS INDIVIDUAL el it CUMPLE
LANDNEZ NGENERIA | PRESENTA | PRESENTA
SAS CUMPLE CUMPLE
29 CONSORCIO ESAS-CRI META o CUMPLE
CORTES RUEDA PRESENTA PRESENTA
INGENIERIA S.A.S. CUMPLE CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
INTERPRO S.AS. ST ST
30 CONSORCIO ARAUCA CUMPLE
PROCONSULTING S.A.S. | NOPRESENTA | NOPRESENTA
MIGUEL MORALES PRESENTA PRESENTA
31 INGENIERIA SAS INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
32 ELSA TORRES ARENALES INDIVIDUAL BT BT CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
CIAF LTDA INGENIERIA
33 CONSORCIO GRANADA CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PROCIVING SAS NO PRESENTA | NO PRESENTA
OBRAS Y PROYECTOSRP |  PRESENTA PRESENTA
SAS CUMPLE CUMPLE
34 CONSORCIO VYO 2021 CUMPLE
JORGE ISAAC
VELASQUEZ VARGAs | NOPRESENTA | NOPRESENTA
. PRESENTA PRESENTA
35 CARLOS ALBERTO PALTA MUNOZ INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
R&J INGENIERIA SAS CUMPLE CUMPLE
36 CONSORCIO S YR <56 SERVIIoS Y CUMPLE
R NO PRESENTA | NO PRESENTA
NICOLAS RAFAEL PRESENTA PRESENTA
REDONDO MOLINA CUMPLE CUMPLE
37 CONSORCIO META 036 CUMPLE
OSCARALBERTOLOPEZ | \o pRESENTA | NO PRESENTA
NUNEZ
Ra’“°“T";}’: dg’d°ﬁez NO PRESENTA | NO PRESENTA
38 CONSORCIO RVS-036 CUMPLE
Veroco Ingenieria S.A.S PRESENTA PRESENTA
9 A CUMPLE CUMPLE
MAGDA CAROLINA
PUENTES PRIETO NO PRESENTA | NO PRESENTA
39 CONSORCIO INTERVIAL MAS 36 CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
ARCELIA ARIAS DIAZ CUMPLE CUMPLE
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SL SENDA&:GE"'ER'A NO PRESENTA | NO PRESENTA
PEDRO JOSE CORREDOR | PRESENTA PRESENTA
BECERRA CUMPLE CUMPLE
JORGE WILLAN CORZO
40 CONSORCIO INTERVIAL PCC5 GARCIA e N UM I
GERMAN ALONSO
R oRos NO PRESENTA | NO PRESENTA
CONSULTORES TECNICOS | pocernta PRESENTA
Y ECONOMICOS SAS. - v v
CONSULTECNICOS
# CONSORCIO GRANADA CTE CUMPLE
CONSULTORES E
INTERVENTORES NO PRESENTA | NO PRESENTA
TECNICOS S.AS.
PRESENTA PRESENTA
42 VELNEC SA INDIVIDUAL vl vl CUMPLE
CODIPRO INGENIERIA Y
ARQUITECTURA LTDA. PRESENTA PRESENTA
43 CONSTRUCCIONES, DISENOS Y INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PROYECTOS
INGENIEROS CONSULTORES Y PRESENTA PRESENTA
= CONSTRUCTORES ARG SAS INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
SHM INGENIERIA SAS T T
45 CONSORCIO SAN JUAN 036 SROYECTOS Y OBRAS CUMPLE
o T oaiaassS | NOPRESENTA | NOPRESENTA
CUBIKO OBRAS Y PRESENTA PRESENTA
CONSULTORIA SA.S CUMPLE CUMPLE
" CONSORCIO J:JI;IE;?VENTORES CUMPLE
OBRAS Y CONSULTORIAS
ROTEK SAS NO PRESENTA | NO PRESENTA
PRESENTA PRESENTA
a7 INGEOCILCON SAS INDIVIDUAL s R CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
48 SOCIEDAD TECNICA SOTA LTDA INDIVIDUAL v v CUMPLE
CONSULTORES PRESENTA PRESENTA
49 SOLANO NAVAS LTDA INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
VICTOR GUILLERMO RODRIGUEZ PRESENTA PRESENTA
50 RAMIREZ INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
GPM PROYECTOS DE INGENIERIA PRESENTA PRESENTA
51 e INDIVIDUAL T T CUMPLE
HUPERNIKAO INGENIERIA | o pRESENTA | NO PRESENTA
= CONSORCIO HUPERNIKAO SAS TS
MESETAS PRESENTA PRESENTA
INGENIERIA MASTER $AS | PRLSCT gk
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INGENIEROS PRESENTA PRESENTA
CONSULTORES S.A.- o o
INCOL S.A.
53 CONSORCIO INCOL-ALEPH CUMPLE
ALEPH INGENIERIA Y PRESENTA PRESENTA
CONSULTORIA S.A.S CUMPLE CUMPLE
SEMPAF INGENIERIASA.S | NOPRESENTA | NO PRESENTA
NO
¥ CONSOREDS? ALVARO PASAJE PRESENTA CUMPLE
SALCEDO CUMPLE 2 R
SEG GEOTECNIA Y PRESENTA PRESENTA
5 CONTROL DE CALIDAD S.AS INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
INTERVENTORIAS SA S~ | PRESENTA | PRESENTA
- CUMPLE CUMPLE
PISAS.
56 CONSORCIO INUPI COLOMBIA | |y o oy e cer o CUMPLE
Y ASESORIAS SA.S. | NOPRESENTA | NOPRESENTA
INESAS S.AS
UCING SAS. NO PRESENTA | NO PRESENTA
C&M ASESORIA Y PRESENTA PRESENTA
CONSULTORIA SA.S CUMPLE CUMPLE
57 CONSORCIO G&C 036 /2021 GINPROCOL SA.S NO PRESENTA | NOPRESENTA | CUMPLE
G'NPRO%AACS?LOMB'A NO PRESENTA | NO PRESENTA
Ingecia S.AS NO PRESENTA | NO PRESENTA
NO
58 CONSORCIO IC. .
Proyectos de Ingenieria | o ppeENTA | NOPRESENTA | CUMPLE
Cumbre S.A.S
- PRESENTA PRESENTA
FG COMPARIA SAS
59 CONSORCIO MESETAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE
INGCONAL SAS NO PRESENTA | NO PRESENTA
PRESENTA PRESENTA
60 ARM CONSULTING LTDA INDIVIDUAL oL E oL E CUMPLE
ARDIZ SOLUCIONES DE PRESENTA PRESENTA
61 PROYECTOS S.A.S INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
IAR PROYECTOS SAS ONPLE ONPLE
62 CONSORCIO INTERVIAL ORIENTE CUMPLE
PROYECTOS IARSAS | NOPRESENTA | NOPRESENTA
CONSULTORIA PRESENTA NO
INGENIERIA ESTUDIOS CUMPLE Pgﬁ;f,’f_?
ECONOMICOS CITEC SAS |  (VENCIDO)
NO
63 CONSORCIO ITEC MESETAS CUNLE
EC CONSULTORIASAS | NOPRESENTA | NOPRESENTA
ESTUTEC SAS NO PRESENTA | NO PRESENTA
URBACOLING SAS NO PRESENTA | NO PRESENTA
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GEOINTERVENTORIAS | PRESENTANO | porsenTA
SAS e CUMPLE
di (VENCIDO)
64 CONSORCIO INGE NCOLTA CUMPLE
INTERVENTORIAS Y PEE;E'T.EA PEE;E'T.EA
CONSULTORIAS S.A.S
PRESENTA PRESENTA
65 COPEBA SAS INDIVIDUAL oL oL CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
66 COINZA ING SAS INDIVIDUAL R NoLE R NoLE CUMPLE
PROJEKTA LTDA INGENIEROS PRESENTA PRESENTA
67 CONSULTORES INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
BAC ENGINEERING PRESENTA PRESENTA
CONSULTANCY GROUP - CONPLE CONPLE
SUCURSAL COLOMBIA
68 CONSORCIO RUTA META 36 CUMPLE
INEXPOTRANS SAS | NOPRESENTA | NOPRESENTA
OCTAVIO GUILLERMO
AV BURaNG | NOPRESENTA | NO PRESENTA
PRESENTA PRESENTA
69 VIASTOP SAS INDIVIDUAL oL E oL E CUMPLE
PROYECTOS CONSTRUCCIONES
70 CIVILES Y VIALES SA.S. - PIV INDIVIDUAL PRESCNTA | PRESENTA | cumpLe
INGENIERIA SA.S.
PRESENTA PRESENTA
7 Jorge Alvaro Sanchez Blanco INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
'Npi%’ﬂgg%g's PRESENTA PRESENTA
CUMPLE CUMPLE
72 CONSORCIO MESETAS 65A02 S.AS. CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
INP SERVICIOS S.AS. ONPLE ONPLE
BATEMAN INGENIERIA | PRESENTA PRESENTA
SAS CUMPLE CUMPLE
7 CONSORCIO INTERORIENTE B&B - CUMPLE
BATEMANs'EgEN'ERO NO PRESENTA | NO PRESENTA
PRESENTA PRESENTA
CELQOSAS. CUMPLE CUMPLE
74 CONSORCIO JMC VIAL e CUMPLE
O NO PRESENTA | NO PRESENTA
PRESENTA PRESENTA
75 JOYCO SAS INDIVIDUAL gk gk CUMPLE
CIVIL33S.AS-ZOMAC | NOPRESENTA | NO PRESENTA
76 CONSORCIO CAJA 2021. JIABSASZOMAC | NOPRESENTA | NOPRESENTA | CUMPLE
ALEX JOAQUIN OSORIO |  PRESENTA PRESENTA
ARAQUE CUMPLE CUMPLE
77 ACFA INGENIERIA S.A'S. INDIVIDUAL NO PRESENTA | NO PRESENTA CU’&‘;LE
Carlos Fernando Angel PRESENTA PRESENTA
78 CONSORCIO ADOSANGEL 2021 Perea CUMPLE CUMPLE CUMPLE
ADOSADOS SAS NO PRESENTA | NO PRESENTA
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CPS INFRAESTRUCTURAS
e RaCTS NO PRESENTA | NO PRESENTA
79 CONSORCIO VIAL 2C CUMPLE
COMPANIA DE PRESENTA PRESENTA
, PROYECTOS CUMPLE CUMPLE
TECNICOS CPT SA.
e PRESENTA PRESENTA
INGENIERIA
CONSORCIO INTERVENTORIA VIAL SAS CUMPLE CUMPLE
80 CUMPLE
65A02
SEGO INGENIERIA SAS | NOPRESENTA | NO PRESENTA
PRESENTA PRESENTA
81 CGR SAS INDIVIDUAL o o CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
82 GRUPO METRO COLOMBIA SAS INDIVIDUAL oL oL CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
83 CB INGENIEROS SAS INDIVIDUAL oL E oL E CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
84 NORBERTO BAYONA ESPITIA INDIVIDUAL o o CUMPLE
GAVINCO INGENIEROS PRESENTA PRESENTA
8 CONSULTORES SAS INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
EMPROCIV SAS
CONSORCIO NACIONAL EMPRO - CUMPLE CUMPLE
86 PYG PAVIMENTOS Y CUNPLE
TN oA NO PRESENTA | NO PRESENTA
METROCUBICOSAS | NOPRESENTA | NOPRESENTA
87 CONSORCIO VIAL M&M — | CUMPLE
MS INGENIERIA SA.S. oL E gk
PRESENTA PRESENTA
HACE INGENIEROS SAS o gk
88 CONSORCIO HB 2021 , CUMPLE
2litatls 'NGSTS'ER'A VIAL 1 NOPRESENTA | NOPRESENTA
PRESENTA PRESENTA
89 PROYECTISTAS ASOCIADOS SAS INDIVIDUAL N N CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
90 INTEGRARCONSTRUCCIONES SAS INDIVIDUAL g g CUMPLE
; ; PRESENTA PRESENTA
ALCIRA PAEZ DURAN gk gk
o1 CONSORCIO AF META CUMPLE
PFFP INGENIEROS SAS | NOPRESENTA | NO PRESENTA
CARLOS HUMBERTORUA |  PRESENTA PRESENTA
BELTRAN CUMPLE CUMPLE
92 CONSORCIO INTER META 2021 CUMPLE
JUAN CARLOS FLOREZ PRESENTA NO
DUARTE NO PRESENTA CUMPLE
SALGADO, MELENDEZ Y N
03 ASOCIADOS INGENIEROS INDIVIDUAL NOPRESENTA | NOPRESENTA | . MO
CONSULTORES SAS
PRESENTA PRESENTA
ol b CUMPLE CUMPLE
04 CONSORCIO TECNICO CR oV CONSTRUCCIONES Y. CUMPLE
CONSULTORES S A s | NOPRESENTA | NOPRESENTA
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CONSTRUCTORES DEL
% DESARROLLO TERRITORIAL INDIVIDUAL el IR T VT
CONSTRUDET Y COMPARIA LTDA
PRESENTA PRESENTA
9 HR INGENIERIA SAS INDIVIDUAL L R ELE CUMPLE
INPROTEKTO LIMITADA | NOPRESENTA | NO PRESENTA
CONSORCIO I&C INTERVENTORES
¥ 2021 PRESENTA PRESENTA CUMPLE
CAMINOS SAS CUMPLE CUMPLE
CARLOS ANDRES
A oo | NOPRESENTA | NOPRESENTA .
08 CONSORCIO C Y C 2021 — U
CONSTRUCTOR SAs | NOPRESENTA | NOPRESENTA
PRESENTA PRESENTA
99 FEYMA INGENIERIA SAS INDIVIDUAL ONPLE ONPLE CUMPLE
NO
100 CONSEINT SAS INDIVIDUAL NOPRESENTA | NOPRESENTA | N0
PRESENTA PRESENTA
DPC INGENIEROS S.A.S. oL oL
101 CONSORCIO RUTA 65A02 ONTERAS CUMPLE
CONSTRUCTORAS A5 | NOPRESENTA | NOPRESENTA
PRESENTA PRESENTA
GRUPO POSSO S.AS. oL oL
102 CONSORCIO GP LA URIBE RESENTA orsenTA | CUMPLE
ABIF INGENIEROS S.AS. R NoLE R NoLE
. Fe’"":q"“ Rodriguez NO PRESENTA | NO PRESENTA
03 UNION TEMPORAL F&P umpaque NO
INGENIEROS CUMPLE
. A\'}d"’a Samaca | \o pRESENTA | NO PRESENTA
argas
PRESENTA PRESENTA
TOTALL SAS. R NoLE R NoLE
104 CONSORCIO IN';I;RVENTORES TS R CUMPLE
SULURCEVERL, | NOPRESENTA | NO PRESENTA
CESAR HERNANDO FIGUEROA NO
105 s INDIVIDUAL NOPRESENTA | NOPRESENTA | MO
ROBERTO GUALDRON
A NO PRESENTA | NO PRESENTA
106 CONSORCIO GRUPO GB GRANADA CUMPLE
CONSULTORES DONOVAN |  PRESENTA PRESENTA
SAS CUMPLE CUMPLE
D&B INGENIEROS CIVILES |  PRESENTA PRESENTA
SAS CUMPLE CUMPLE
RD INGENIEROS CIVILES
107 CONSORCIO INTERVIAL RUTA 65 SAS NOPRESENTA | NOPRESENTA | o upiE
MARY LUZ MEJIA DE PRESENTA | PRESENTANO
PUMAREJO cumpLe | CUMPLE (NOES
EL FORMATO)
JPS INGENIERIA SOCIEDAD PRESENTA PRESENTA
L ANONIMA R CUMPLE CUMPLE cllubts
CONSORCIO IH INTERVENTORES PRESENTA PRESENTA
109 A on INGEPARRA SAS N N CUMPLE
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ENRIQUE HERNANDO
PRIETO AGEVEDO NO PRESENTA | NO PRESENTA
INGEPLAN.CO SAS NO PRESENTA | NO PRESENTA
CONSORCIO INTERVENTORES IG | GESTORA DE PROYECTOS
110 CUMPLE
SAS DE PRESENTA PRESENTA
INGENIERIA E CUMPLE CUMPLE
INFRAESTRUCTURAS A S
PRESENTA PRESENTA
111 RAFAEL JAVIER GUISA RUEDA INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
INGENIERIA Y CONSULTORIA PRESENTA PRESENTA
Lz INGECON SAS INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PI SAS - PROYECTOS DE PRESENTA PRESENTA
13 INGENIERIA SAS INDIVIDUAL CUMPLE CUMPLE CUMPLE
PRESENTA PRESENTA
114 CONSTRUCTORA KPB SAS INDIVIDUAL RTIIE RTIIE CUMPLE
INTERVENTORIAS Y PRESENTA PRESENTA
CONSTRUCCIONES S.A.S. CUMPLE CUMPLE
115 CONSORCIO HGR - INCON CUMPLE
HGR CONSULTORIAS.A.S | NOPRESENTA | NO PRESENTA
PRESENTA PRESENTA
INFRALAR S.AS. STEE STEE
116 CONSORCIO MESETAS 036. VERTICE INTERVENTORIA CUMPLE
DE PROYECTOS SAS. | NOPRESENTA | NOPRESENTA
PRESENTA NO
SERVICIOS
PRESENTA CUMPLE (NO NO
17 INTEGRALES EN INGENIERIAF Y M INDIVIDUAL CUMPLE FIRVAELREV | CUMPLE
SAS FISCAL)

El puntaje obtenido por este factor se publicara en el informe junto con la evaluacion técnica de las
propuestas.

5. OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACION

Los proponentes deberan suministrar las aclaraciones, allegar los documentos o subsanar las omisiones
referidas a los Requisitos Habilitantes, durante el término preclusivo y perentorio de traslado de este informe,
sefialado en el Anexo No 2 “cronologia del proceso” del pliego de condiciones, que para el efecto es hasta el
dia 03 de agosto de 2021.

Aquellas propuestas que dentro del término anterior previsto no respondan al requerimiento que le haga el
INVIAS o no alleguen al INVIAS la documentacién de la acreditacion del cumplimiento de los Requisitos
Habilitantes sera RECHAZADA.

En todo caso, en virtud de lo previsto en el numeral 6 y 7 del articulo 30 de la Ley 80 de 1993 el cual establece
que: “Las propuestas deben referirse y sujetarse a todos y cada uno de los puntos contenidos en el pliego de
condiciones. (...).” “De acuerdo con la naturaleza, objeto y cuantia del contrato, en los pliegos de condiciones,
Se sefialara el plazo razonable dentro del cual la entidad debera elaborar los estudios técnicos, econémicos y
juridicos necesarios para la evaluacion de las propuestas y para solicitar a los proponentes las aclaraciones y
explicaciones que se estimen indispensables.”
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En consideracion de las previsiones normativas de que trata el inciso anterior, por regla general, las propuestas
que se presenten deben ajustarse en su totalidad a las exigencias del pliego, los proponentes seran los
responsables de analizar si sus ofertas adolecen de requisitos que puedan ser subsanados (bajo las
reglas de subsanabilidad establecidas en el pliego), para lo cual debera allegar, dentro del término de traslado
de este informe, los documentos de subsanabilidad pertinentes.

Bajo ese entendido, la publicacion del presente documento refleja los requerimientos que la entidad efectla
para que el proponente subsane aquellos requisitos no necesarios para evaluar los factores de asignacion de
puntaje o para la comparacion de las ofertas.

Las aclaraciones, los documentos subsanables y las obs,ervaciones a este informe, deben ser remitidos
al SECOP Il a travées del Portal Unico de Contratacion (PUC) link
http://community.secop.gov.co/sts/ccellogin.aspx las 24 horas del dia.

Todos los documentos para presentar deberan venir debidamente foliados, incluir el radicado de las solicitudes
enviadas por INVIAS a las que hacen referencia en su respuesta, citar proceso de seleccion al que se dirige,
identificando el asunto o referencia de manera clara y amplia, el ndmero y nombre del proponente.

COMITE EVALUADOR

(Original Firmado)
MARILYN DEL ROSARIO SOLANO CAPARROSO
EVALUACION JURIDICA

(Original Firmado)
JUAN GABRIEL MEDINA PARRA
EVALUACION TECNICA

(Original Firmado)
ANGELICA VALENCIA TAPIA
EVALUACION FINANCIERA

V°. B.° Edwin Galvis Acevedo (ORIGINAL FIRMADO)
Coordinador Grupo de Asuntos Precontractuales



