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CONCURSO DE MERITOS CMA-DO-SRT-103-2018

OBJETO: “INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA Y AMBIENTAL PARA EL
MEJORAMIENTO DE ViAS EN LOS MUNICIPIOS DE SUCRE, CHARTA Y LA BELLEZA, PARA LA
IMPLEMENTACION DE LOS ACUERDOS DE PAZ, FINANCIADOS CON RECURSOS DE OCAD-PAZ DEL SISTEMA
GENERAL DE REGALIAS (SGR), DEPARTAMENTO DE SANTANDER”

FECHA: 14 DE SEPTIEMBRE DE 2018
HORA DE INICIO: 2:00 P.M
ACTA

El dia 14 de septiembre de 2018 a las 2:00 P.M., se reunieron en el Auditorio del primer piso del Instituto, los abajo
firmantes e integrantes del comité evaluador del proceso; v, por parte de los proponentes del citado proceso las personas
que se relacionan en la lista adjunta a la presente acta, con el fin de realizar la Reunién de Apertura de la Oferta Econdmica
(sobre No. 3) y Establecimiento de Orden de Elegibilidad, en desarrollo del Concurso de Méritos No CMA-DO-SRT-103-
2018- “INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA Y AMBIENTAL PARA EL MEJORAMIENTO DE
ViAS EN LOS MUNICIPIOS DE SUCRE, CHARTAY LA BELLEZA, PARA LA IMPLEMENTACION DE LOS ACUERDOS
DE PAZ, FINANCIADOS CON RECURSOS DE OCAD-PAZ DEL SISTEMA GENERAL DE REGALIAS (SGR),
DEPARTAMENTO DE SANTANDER”.

De igual manera, se hacen presentes por parte de la Direccidn de Contratacion del Instituto Nacional de Vias, Ana Maria
Margarita Arevalo Orozco y la Dra. Ruby Mercedes Perez Pérez.

ORDEN DEL DiA:
1. Instalacion de la audiencia
. Lectura del Protocolo
3. Lectura de las observaciones presentadas con posterioridad a la publicacion del documento de respuestas a
observaciones de fecha 13 de septiembre de 2018 y hasta el inicio de la presente audiencia
4, Uso de la palabra de los proponentes
5. Aclaraciones por parte de la Entidad y respuesta a las observaciones presentadas con posterioridad a la

publicacion del documento de respuesta a observaciones de fecha 13 de septiembre de 2018 y durante la

presente audiencia, si las hubiere.

Lectura de la calificacién definitiva de los proponentes

Intervencion de los oferentes sobre la calificacion definitiva

Establecimiento del orden de elegibilidad

Verificacion del capital de trabajo demandado y patrimonio

0. Verificacion del proponente ubicado en el primer orden de elegibilidad de no incurrir en causal del Art. 5 Ley 1474
de 2011.

1. Apertura de la propuesta econdmica del proponente ubicado en el primer lugar en el orden de elegibilidad y

Verificacion de la consistencia de la propuesta econdmica
12. Intervencion de los oferentes sobre la propuesta econémica
13. Recomendacién del comité evaluador

S©Ye N

PRIMERO. INSTALACION DE LA AUDIENCIA

Se instala la audiencia por parte de la Directora de Contratacion y los integrantes del Comité Evaluador del presente
proceso, encontrandose presentes los asistentes relacionados en el listado de asistencia.
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SEGUNDO. LECTURA DEL PROTOCOLO.

En este estado de la audiencia, se da lectura al protocolo.

Se concedera el uso de la palabra a los proponentes o sus apoderados (quienes deberan allegar poder otorgado en debida
forma) en el orden de presentacién de las ofertas por 10 minutos prorrogables por 5 minutos mas, para pronunciarse
respecto de la calificacion definitiva, asi como alos veedores registrados por un tiempo de 10 minutos; posteriormente de
ser necesario, se concedera el derecho a réplica y se otorgara nuevamente el uso de la palabra.

Surtidas las etapas se hara un receso para analizar, de ser necesario, las observaciones presentadas en desarrollo de la
audiencia y posteriormente se leera el informe definitivo de calificacion de las ofertas, para continuar con los puntos
siguientes del orden del dia y se daré el uso de la palabra por 5 minutos para referirse a la oferta econdémica, para continuar
asi, con la recomendacién al ordenador del gasto.

Los asistentes a la audiencia deberan observar una conducta respetuosa hacia los servidores publicos y los demas
presentes, so pena de tomar las medidas necesarias para ser expulsados de la audiencia.

TERCERO. LECTURA DE LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS CON POSTERIORIDAD A LA PUBLICACION
DEL DOCUMENTO DE RESPUESTA A OBSERVACIONES DE FECHA 13 DE SEPTIEMBRE DE 2018 Y HASTA EL
INICIO DE LA PRESENTE AUDIENCIA.

> PROPONENTE No. No.1 CONSORCIO SJR103

El proponente mediante documento colgado en el SECOP |l el dia 14 de Septiembre de 2018 se manifiesta respecto a los siguientes
proponentes:

()

PROPONENTE 7, CONSORCIO INTERVIAL SANTANDER

El contrato de orden 2, identificado con No. 1543 de 2012, suscrito con el INVIAS, segun acta de entrega y recibo definitivo de interventoria,
tiene las siguientes suspensiones:

ES DE SUSPENSION (AS} Y REANUDACION (R)

| acTano. | s as | Fecha S | ou FECHA
- DESOE HASTA RACION | peanunacion
| i X | FEB. 12 DE 2013 FEB.13.2012 MAR.12201] 1MES MAR 12 BE 2011
I TOTAL 11ES !
J

De conformidad con los pliegos pagina 93, el pliego establece:

reiniciacion, o de levantamiento. En caso que en los documentos aportados se
evidencie que la fecha de terminacion de la suspension y fecha de reinicio de la
suspension sea la misma, esta se tomara como fecha de terminacion de la suspension.

Por o expuesto la fecha de terminacion de suspension es el 12 de marzo de 2013.
Aplicando la férmula la suspension es de 0.967 meses, en la matriz de forma erronea se calculé 0.933.
Solicito corregir el plazo para este proponente.

PROPONENTE 9. CONSORCIO RED TERCIARIA
El contrato de orden 4, identificado con el NO. 1562 de 2015, suscrito con INVIAS, Segun acta de liquidacion tiene las siguientes suspensiones:
SLSPENSIONES [8), AMFLIACIONES DE SUSPENSION (AS) ¥ REANUDAGION (R)

FECHA PERIODO DURAGION FECHA

ACTA Mo, BEANUDACION |
5 AS DESDE HABTA
X 120172015 0201725 121112015 1104S
X 1012015 1S RO HDAE i)

) es|ra] =

TOTAL N0RAS




INSTITUTO NACIONAL DE VIAS CODIGO ACONTR-FR-31

GESTION CONTRACTUAL -
ACTA DE LA REUNION PARA EL ESTABLECIMIENTO DEL ORDEN DE | VERSION 1
ELEGIBILIDAD Y APERTURA DE LA PROPUESTA ECONOMICA
(SOBRE NO. 3) PAGINA 3 |DE| 9
CONCURSO DE MERITO ABIERTO No. CMA-DO-SRT-103-2018

Cuando la fecha de terminacion de la suspension es igual a la de reanudacién, se toma como fecha de terminacion de la suspension.
Aplicando la férmula el tiempo de suspension es de 0.733, en la matriz se calculé de manera erronea 0.700,
Solicito corregir el plazo para este proponente

PROPONENTE 14, CONSORCIO TERRAVIAL.

El contrato de orden 1 identificado con el nimero 1994 de 2004, suscrito con INVIAS, segun acta de entrega y recibo definitivo de obra la
FECHA DE TERMINACION fue el 3 de junio de 2005, en la matriz se colocé como fecha de terminacién la fecha de vencimiento contractual,
en los pliegos, en el glosario la fecha de terminacion es la fecha cierta en que finaliza un contrato, no la fecha contractual.

30) Fecha de terminacion de la ejecucion del contrato: Fecha cierta en que finaliza el plazo de
ejecucion del contrato.

Asi las cosas, el plazo del contrato es de 8.100 meses.
Solicito corregir el plazo para este proponente.

PROPONENTE 30, CONSORCIO ARA 103.

El contrato de orden 3, identificado con el nimero 12000128-0h-2012, suscrito con la AERONAUTICA, tiene una suspension con los siguientes
datos:

CONDICIONES LEGALES

v—oHA INICIACION: 05 DE OCTUBRE DE 2012

PLAZO EJECUCION INICIAL: CIENTO TREINTA Y CINCO (135) DIAS CALENDARIO
FECHA SUSPENSION No.1: 18 DE DICIEMBRE DE 2012

FECHA LEVANTAMIENTO SUSPENSION No.1: 17 DE ENERO DE 2013

FECHA DE TERMINACION FINAL: 18 DE MARZO DE 2013

PLAZO TOTAL: CIENTO TREINTA Y CINCO (135) DIAS CALENDARIO

Segun los pliegos de condiciones, levantamiento de la suspension es lo mismo que terminacion de la suspension, por lo tanto, la fecha de
terminacion de la suspension fue el 17 de enero de 2013.

Aplicando la formula el tiempo de suspension es de 1.033 meses, en la matriz se calcul6 un tiempo de 1.0 meses.

Solicito corregir el plazo para este proponente Tres de las cuatro observaciones realizadas en este oficio son con contratos celebrados con
INVIAS y la entidad puede verificar la informacion.

Agradezco la atencion prestada a esta solicitud

()
Adicionalmente, allega una observacion al proponente 15, CONSORCIO GAMMA

PROPONENTE 15, CONSORCIO GAMMA

El contrato de orden 5, identificado con No. CM-01-2015, suscrito con el municipio de Ancuya, segtin acta de liquidacion de interventoria, tiene
como fechas de la suspension 2 las siguientes:

FEC A DY SULSIE NSION N P 4

FECHA DE REINIC IO N ! ”©
EFFC AN D FERMINAC KN
I L '
Fecha de suspension 2: 3 de febrero de 2016

Fecha de terminacion de suspension 2. 16 de marzo de 2016

Aplicando la formula el tiempo de suspension es de 2.366, en la matriz se calculd 2.3 meses, Solicito corregir el plazo para este proponente.

()
CUARTO. USO DE LA PALABRA DE LOS PROPONENTES Y VEEDORES.

Se deja constancia de que ninguno de los asistentes hizo uso de la palabra.

Se suspende la audiencia a las 2:22 con el fin de dar respuesta a las observaciones.
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QUINTO. ACLARACIONES POR PARTE DE LA ENTIDAD Y RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS
CON POSTERIORIDAD A LA PUBLICACION DEL DOCUMENTO DE RESPUESTA A OBSERVACIONES DE FECHA
13 DE SEPTIEMBRE DE 2018 Y DURANTE LA PRESENTE AUDIENCIA, SI LAS HUBIERE:

Alas 2:30 p.m. se reanuda la audiencia con el fin de dar respuesta a las observaciones.

INVIAS RESPONDE:

> PROPONENTE No. No.1 CONSORCIO SJR103:

> PROPONENTE No. 7 CONSORCIO INTERVIAL SANTANDER

Contrato de orden No. 2 (1543-2012)
(Suscrito con el INVIAS)

La entidad procedio a revisar nuevamente los documentos allegados y evidencia que la suspension del contrato de orden N° 2 es de
0.967 meses y no 0.933, por lo anterior, su observacion procede y se realiza el cambio en la matriz técnica.

El proponente sigue manteniendo una calificacién técnica de HABIL.

> PROPONENTE No. 9 CONSORCIO RED TERCIARIA

Contrato de orden No. 4 (1562-2015)
(Suscrito con el INVIAS)

La entidad procedio a revisar nuevamente los documentos allegados y evidencia que la suspension del contrato de orden N° 2 es de
0.733 meses y no 0.700, por lo anterior, su observacion procede y se realiza el cambio en la matriz técnica.

El proponente sigue manteniendo una calificacién técnica de HABIL.

> PROPONENTE No. 14 CONSORCIO TERRAVIAL

Contrato de orden No. 1 (1094-2004)
(Suscrito con el INVIAS)

Verificada la documentacion aportada por el proponente para efectos de validacion del contrato, la entidad reitera
la fecha de terminacion del 19 de Junio de 2015, teniendo en cuenta que esa es la fecha que registra tanto la
certificacion como el acta de liquidacion del contrato, razon por la cual dicha fecha fue la registrada dentro de la
matriz técnica del proceso.

La fecha que menciona el proponente en su escrito, corresponde claramente a la fecha de terminacion del contrato
de obra, por lo cual la misma NO es tenida en cuenta para acreditar experiencia.

Por lo anterior, su observacion NO procede y se mantiene lo consignado en la matriz técnica.

» PROPONENTE No. 15 CONSORCIO GAMMA

Contrato de orden No. 5 (CM-01-2015)
(Suscrito con el MUNICIPIO DE ANCUYA)

Verificada la documentacion aportada por el proponente para efectos de validacion del contrato, la entidad reitera
que revisada nuevamente el Acta de Liquidacién de interventoria y la Certificacién allegada, se evidencia que el contrato tuvo dos
suspensiones; a continuacion se presentan los valores tomados para efectos del calculo:

FECHA DE FECHA DE TIEMPO DE
SUSPENSION TERMINACION SUSPENSION

21112/2015 18/01/2016 0.933
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FECHA DE FECHA DE TIEMPO DE
SUSPENSION TERMINACION SUSPENSION
05/02/2016 17/03/2016 1,367
2.300
Formula de calculo:
I[I r-:Ffl-’?’sus;E _Fi'-‘ﬂsu.spl- Hl]
I T, op; = =

Fini susp i = Fecha de Inicio de la Suspensi6n del Contrato i
Fter susp i = Fecha de Terminacion de la Suspensién del Contrato i
30 = Mes de 30 dias

T suspension = 2.300 meses

Por lo anterior, su observacion NO procede y la entidad ratifica lo consignado en el informe de respuesta a observaciones.

> PROPONENTE No. 30 CONSORCIO ARA 103

Contrato de orden No. 3 (12000128-OH-2012)
(Suscrito con la AERONAUTICA CIVIL)

Verificada la documentacion aportada por el proponente para efectos de validacion del contrato, la entidad reitera
la fecha de suspension de 1.00 meses, toda vez que el pliego en su numeral 5.1.4.1. ACREDITACION DE LA
EXPERIENCIA DE PERSONAS NATURALES O JURIDICAS NACIONALES Y EXTRANJERAS DOMICILIADAS
CON SUCURSAL EN COLOMBIA, establece “Cuando no se indique la fecha de terminacion de la suspension,
pero se indique la fecha de reanudacion, 6 de reiniciacion, o de levantamiento de la misma, se tomara como
fecha de terminacion de la suspension el dia anterior a la reanudacion o de reiniciacion, o de levantamiento.”.

En ese sentido, la fecha de terminacién de la suspension sobre la cual hace referencia el proponente en su
escrito, corresponde claramente al 16 de enero de 2013, en aplicacion a las reglas establecidas en el Pliego de
Condiciones del presente proceso.

Por lo anterior, su observacion NO procede y la entidad ratifica lo consignado en el informe de respuesta a observaciones.

SEXTO. LECTURA DE LA CALIFICACION DEFINITIVA DE LOS PROPONENTES

El comité evaluador en su evaluacidn de las ofertas establecio la siguiente calificacion para cada uno de los proponentes:

NUMERO Ponderacién por Ponderacién por
CALIFICAC DE Plazos PFMT
ION | CONTRAT PUNTAJ ——re
No. DE CAPACID | CAPACID | crpACIDAD | CALIFICAC | DEFINITIV 08 Plazo E PFMT E LA
PROPONENT AD AD , ACREDITA | Acredit Acredit PUNTAJ
PROPUE : ORGANIZACI ION A OBTENI OBTENI | INDU
E JURIDIC | FINANCI . DOS ado ado E TOTAL
STA ONAL TECNICA i DO DO STRIA
A ERA VALIDOS NACI
(Habil  No ) (Meses) | (Puntos | (SMMLV | (Puntos ONAL
Habil) ) | Mes) )
1 CO;{JS;]I;EIO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7,000 299,829 | 32,089 | 600,000 | 100,0 | 999,829
MIGUEL
MORALES A i A i A
2 INGENIERIA HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 4 7,034 299,358 | 35,847 | 598,312 | 100,0 | 997,670
SAS
CONSORCIO . . . . .
3 HR-ARM 103 HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 4 7,017 299,722 | 28,863 | 594,081 | 100,0 | 993,803
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NUMERO Ponderacién por Ponderacién por
CALIFICAC DE Plazos PFMT
cAPACID | caPACID ION CO'(‘)TSRAT plazo | PUNTAY | peyr | PUNTAS Agc;)\Y
No. DE CAPACIDAD | CALIFICAC | DEFINITIV ) E i E LA
PROPONENT AD AD : ACREDITA | Acredit Acredit PUNTAJ
PROPUE : ORGANIZACI ION A OBTENI OBTENI | INDU
E JURIDIC | FINANCI . DOS ado ado E TOTAL
STA ONAL TECNICA i DO DO | STRIA
A ERA VALIDOS NACI
(Habil / No (Puntos | (SMMLV | (Puntos | ONAL
Habil) (n) (Meses) ) I Mes) )
ELSA . " y " y
4 TORRES HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 4 7,009 | 299,893 | 28,771 | 593,733 | 100,0 | 993,626
ARENALES
CONSORCIO , ' , ' ]
5 SANTANDER | HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 4 6,975 | 298,758 | 38,910 | 594,495 | 100,0 | 993,253
ESJA
HACE . " y " y
6 INGENIEROS | HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 4 7,250 | 294,732 | 37,059 | 597,064 | 1000 | 991,796
S.AS.
CONSORCIO , ' , ' ]
7 INTERVIAL | HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 6,989 | 299,358 | 38470 | 595,178 | 100,0 | 994,536
SANTANDER
JASEN . " y " y
8 CONSULORE | HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 6,983 | 299,101 | 31,658 | 599,912 | 100,0 | 999,013
SSAS.
CONSORCIO , ' , ' ]
9 RED HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 6,839 | 292,933 | 39,982 | 592,641 | 100,0 | 985,574
TERCIARIA
ROBERTO ] ] ] ] ]
10 GUALDRON | HABIL HABIL HABIL NO HABIL | NO HABIL 3 0,000 | 0000 | 0000 | 0,000 | 1000 | 0,000
BULLA
CONSORCIO , ' ] ' ]
1 HELSINKI HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7,028 | 299,486 | 38481 | 595,161 | 100,0 | 994,647
103
12 C%'I‘_IioRﬁi'o HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 6,989 | 299,358 | 35474 | 598,627 | 100,0 | 997,985
CONSORCIO
103 ; ; ; ; ;
13 INTERVENT | HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 5 7,013 | 299,807 | 35218 | 598,824 | 100,0 | 998,631
ORES PC
CONSORCIO : ; : ; :
14 TERRAVIAL | HABLL HABIL HABIL HABIL HABIL 4 7,017 | 299,722 | 37,911 | 595,981 | 100,0 | 995,703
15 CogAs’;’MRX'O HABIL | HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7033 | 209,379 | 38449 | 595,200 | 1000 | 994,588
16 cou:g:mo HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 5 7,000 | 299,829 | 38530 | 595,087 | 100,0 | 994,916
17 cguigfgéo HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7,011 | 299,850 | 35353 | 598,722 | 100,0 | 998,572
UNION ] ] ] ] ]
18 TEMPORAL | HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 6,994 | 299,572 | 38,359 | 595,343 | 100,0 | 994,915
INTVIAL IC 2
19 coggggno HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 6,989 | 299,358 | 35492 | 598,612 | 100,0 | 997,970
CONSORCIO , ] ] ] ]
20 BASEN-SVP- | HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 5 6,940 | 297,259 | 34,174 | 599,471 | 100,0 | 996,730
1
CONSORCIO ] ] ] ] ]
21 CAP-AlH- HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7,006 | 299,957 | 38461 | 595,191 | 100,0 | 995,148
2018
CONSORCIO , ] ] ] ]
22 INGESCOR | HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 5 7,013 | 299,807 | 38458 | 595,196 | 100,0 | 995,003
VIAL
CONSORCIO ) - - - -
23 VIAS SUCRE | HABLL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7,022 | 299,615 | 28,947 | 594,389 | 100,0 | 994,004
24 PIS.AS. HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7,006 | 299,957 | 32,031 | 600,000 | 100,0 | 999,957
25 COB\IE?{I)?:IO HABIL | HABIL HABIL HABIL HABIL 5 7427 | 200,041 | 36,357 | 597,828 | 100,0 | 988,769
2 c\ﬂxf?,fg(')o HABIL | HABIL HABIL HABIL HABIL 5 7020 | 200,657 | 35255 | 598,797 | 100,0 | 998,454
CONSORCIO , ] ] ] ]
27 INTERESTUD | HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7,022 | 299,615 | 38,640 | 594,919 | 100,0 | 994,534
10S 103 2018
28 CONSORCIO | /sy HABIL HABIL HABIL HABIL 6 6,961 | 298,158 | 32,125 | 599,999 | 100,0 | 998,157
ARA-JARP
UNION
TEMPORAL
RED . n . . .
29 TERCIARIA | HABLL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7,017 | 299,722 | 33606 | 599,716 | 100,0 | 999,438
2018
SANTANDER
30 ccl)\r:aozglo HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 6,533 | 279,826 | 37,968 | 595,902 | 100,0 | 975,728
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NUMERO Ponderacién por Ponderacién por
CALIFICAC DE Plazos PFMT
cAPACID | caPACID ION CO'(‘)TSRAT plazo | PUNTAY | peyr | PUNTAS Agc;)\Y
No. DE CAPACIDAD | CALIFICAC | DEFINITIV 4 E ) E LA
PROPONENT AD AD : ACREDITA | Acredit Acredit PUNTAJ
PROPUE P ORGANIZACI ION A OBTENI OBTENI | INDU
E JURIDIC | FINANCI . DOS ado ado E TOTAL
STA ONAL TECNICA i DO DO | STRIA
A ERA VALIDOS NACI
(Habil / No (Puntos | (SMMLV | (Puntos | ONAL
Habil) (n) (Meses) ) I Mes) )
CONSORCIO
VIAL . . . . .
31 INGENIERIA | HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 5 7,120 | 297,516 | 31,583 | 599,875 | 100,0 | 997,391
2018
32 cgnig$§|o HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7,011 | 299,850 | 32,104 | 600,000 | 100,0 | 999,850
CONSORCIO ] ] ] ] ]
33 DAMASTER | HABIL HABIL HABIL NO HABIL | NO HABIL 5 7,073 | 0,000 | 32,051 | 0000 | 1000 | 0,000
103
34 'NTSEESA HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL 6 7,022 | 299,615 | 46,902 | 574,211 | 100,0 | 973,826
CONSORCIO
35 CHARTA REC(;*AZ RECOHAZ RECHAZO | NOHABIL | RECHAZO 5 8,027 | 0,000 | 31,492 | 0,000 | 1000 | 0,000
BAP

SEPTIMO. INTERVENCION DE LOS OFERENTES SOBRE LA CALIFICACION DEFINITIVA DE LAS PROPUESTAS

Se deja constancia que no se hizo uso de la palabra por parte de los asistentes, se contintia con el orden del dia de la
audiencia.

OCTAVO. ESTABLECIMIENTO DEL ORDEN DE ELEGIBILIDAD

De conformidad con el numeral 7.5. AUDIENCIA PARA APERTURA DEL SOBRE No. 3 DEL PROPONENTE CALIFICADO
EN EL PRIMER LUGAR DE ELEGIBILIDAD y numeral 7.6. PROCEDIMIENTO PARA LA APERTURA DE LA PROPUESTA
ECONOMICA (SOBRE NO. 3 del Pliego de Condiciones, se procede con la apertura de la propuesta econdmica del
proponente ubicado en el primer lugar del orden de elegibilidad.

Para efectos de determinar el orden de elegibilidad, es importante recordar que la TRM, que rige para el presente
proceso es la del $ 3.100.37, del 06 de septiembre 2018, de conformidad con lo establecido en el Pliego de Condiciones.

El siguiente es el orden de elegibilidad:

Proponente Punta}je
Orden obtenido No. Propuesta Estado

(Razén social/nombre) (Puntos)
1° PIS.A.S. 999,957 24 ELEGIBLE
2° CONSORCIO CHARTA, 999,850 32 ELEGIBLE
3° CONSORCIO SJR103 999,829 1 ELEGIBLE
4° UNION TEMPORAL RED TERCIARIA 2018 SANTANDER 999,438 29 ELEGIBLE
5° JASEN CONSULORES S.A.S. 999,013 8 ELEGIBLE
6° CONSORCIO 103 INTERVENTORES PC 998,631 13 ELEGIBLE
7° CONSORCIO CINJE 103 998,572 17 ELEGIBLE
8° CONSORCIO VIAL INCO 998,454 26 ELEGIBLE
9° CONSORCIO ARA-JARP 998,157 28 ELEGIBLE
10° CONSORCIO CHARTA 997,985 12 ELEGIBLE
11° CONSORCIO GEYKA 997,970 19 ELEGIBLE
12° MIGUEL MORALES INGENIERIA SAS 997,670 2 ELEGIBLE
13° CONSORCIO VIAL INGENIERIA 2018 997,391 31 ELEGIBLE
14° CONSORCIO BASEN-SVP-1 996,730 20 ELEGIBLE
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Orden Proponente 02[12:1?&% No. Propuesta Estado
(Razén social/nombre) (Puntos)
15° CONSORCIO TERRAVIAL 995,703 14 ELEGIBLE
16° CONSORCIO CAP-AIH-2018 995,148 21 ELEGIBLE
17° CONSORCIO INGESCOR VIAL 995,003 22 ELEGIBLE
18° CONSORCIO AFR 994,916 16 ELEGIBLE
19° UNION TEMPORAL INTVIAL IC 2 994,915 18 ELEGIBLE
20° CONSORCIO HELSINKI 103 994,647 11 ELEGIBLE
21° CONSORCIO GAMMA 994,588 15 ELEGIBLE
22° CONSORCIO INTERVIAL SANTANDER 994,536 7 ELEGIBLE
23° CONSORCIO INTERESTUDIOS 103 2018 994,534 27 ELEGIBLE
24° CONSORCIO VIAS SUCRE 994,004 23 ELEGIBLE
25° CONSORCIO HR-ARM 103 993,803 3 ELEGIBLE
26° ELSA TORRES ARENALES 993,626 4 ELEGIBLE
27° CONSORCIO SANTANDER ESJA 993,253 5 ELEGIBLE
28° HACE INGENIEROS S.A.S. 991,796 6 ELEGIBLE
29° CONSORCIO DL 103 988,769 25 ELEGIBLE
30° CONSORCIO RED TERCIARIA 985,574 9 ELEGIBLE
31° CONSORCIO ARA 103 975,728 30 ELEGIBLE
32° INTERSA S.A. 973,826 34 ELEGIBLE
33° ROBERTO GUALDRON BULLA 0,000 10 NO ELEGIBLE
34° CONSORCIO DAMASTER 103 0,000 33 NO ELEGIBLE
858 CONSORCIO CHARTA BAP 0,000 35 NO ELEGIBLE

NOVENO. VERIFICACION DEL CAPITAL DE TRABAJO DEMANDADO Y PATRIMONIO

En este estado de la audiencia, se le concede la palabra a la Doctora RUBY PEREZ PEREZ, contratista de la Direccién
de Contratacién quien informa que el PROPONENTE No. 24 Pl SAS - PROYECTOS DE INGENIERIA SAS ha sido
adjudicatario de dos procesos de Concursos de Merito e interventoria, pero en el recalculo del Capital de Trabajo
Demandado y Patrimonio cumple.

DECIMO. VERIFICACION DEL PROPONENTE UBICADO EN EL PRIMER ORDEN DE ELEGIBILIDAD DE NO
INCURRIR EN CAUSAL DEL ART. 5 LEY 1474 DE 2011

En esta instancia de la audiencia se hace la verificacién de que el proponente ubicado en el primer orden de elegibilidad
no esté incurso en la prohibicidn del articulo 5° de la Ley 1474 de 2011 haciendo uso del sistema SICO, de igual forma
pasa al frente el sefior PEDRO GALVIS SANCHEZ, quien actia como APODERADO del proponente, quien manifiesta
bajo la gravedad de juramento que la empresa que representa no esta incurso en la prohibicion manifestada.

DECIMO PRIMERO. APERTURA DE LA PROPUESTA ECONOMICA DEL PROPONENTE UBICADO EN EL PRIMER
ORDEN DE ELEGIBILIDAD Y VERIFICACION DE LA CONSISTENCIA DE LA PROPUESTA ECONOMICA

En este estado de la diligencia, se procede a dar apertura a la propuesta econdmica ubicada en el primer lugar del orden
elegibilidad, por lo tanto, se llama al sefior PEDRO GALVIS SANCHEZ, quien actia como APODERADO del Consorcio.

Se confirmo que la oferta econdmica estuviera suscrita por parte del proponente interesado.
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A través del comité evaluador se dio lectura del contenido de los formularios y del valor consignado en la oferta econdmica,
asi mismo se procedi6 a realizar la verificacion de la consistencia de dicha propuesta, evidenciandose que la misma se
presenta por un valor de $ 350.454.346.00 incluido IVA, valor que no sobrepasa el presupuesto oficial, con un factor
multiplicador de 2.34.

Posteriormente, se procedio a dar traslado de la propuesta econdémica a la Unidad Ejecutora, de la Subdireccién Red
Terciaria, el cual verificé cada uno de los items de la misma y atendiendo el estudio de mercado realizado por la Entidad
y los rangos de los valores estimados consignados en los documentos y estudios previos y del presupuesto asignados
para el contrato, quien indicé no hay lugar a observaciones.

DECIMO SEGUNDO. INTERVENCION DE LOS OFERENTES SOBRE LA PROPUESTA ECONOMICA

Se deja constancia que, ninguno de los participantes intervino sobre la propuesta econémica.

DECIMO TERCERO. RECOMENDACION DEL COMITE EVALUADOR

De acuerdo con lo expuesto, se recomendara a la Directora de Contratacién adjudicar el proceso CMA-DO-SRT-103-
2018, cuyo objeto es - “INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA Y AMBIENTAL PARA EL
MEJORAMIENTO DE VIAS EN LOS MUNICIPIOS DE SUCRE, CHARTA Y LA BELLEZA, PARA LA
IMPLEMENTACION DE LOS ACUERDOS DE PAZ, FINANCIADOS CON RECURSOS DE OCAD-PAZ DEL SISTEMA
GENERAL DE REGALIAS (SGR), DEPARTAMENTO DE SANTANDER” al PROPONENTE No. 24 Pl SAS -
PROYECTOS DE INGENIERIA SAS, identificado con Nit No. 804.010.528-6, Representado Legalmente por GUILLERMO
ANDRES VALENCIA PINZON, identificado con CC 91.227.221 de Bucaramanga; con una propuesta por valor de
TRESCIENTOS CINCUENTA MILLONES CUATROCIENTOS CINCUENTA'Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CUARENTA
Y SEIS PESOS MCTE ($350.454.346.00) incluido IVA, con un factor multiplicador de 2.34.

En este estado se da por terminada la audiencia, agradeciéndole a los asistentes por su presencia, siendo las 3:00 p.m.

del dia 14 de septiembre de 2018. Forman parte integral del acta: El informe de evaluacién y el documento de respuesta
a las observaciones presentadas al Informe de Evaluacion.

COMITE EVALUADOR

(Original Firmado) ) (Original Firmado)
NILSON JAIRSIHNO MARINO MARINO DOLY ANGELICA MORENO
EVALUACION JURIDICA EVALUACION FINANCIERA

(Original Firmado)
MAGDA CATALINA DUARTE
EVALUACION TECNICA

Revisd: Vo.Bo. ANA MARIA MARGARITA AREVALO OROZCO
Asesora Grupo de Asuntos Precontractuales.

Revis6: Vo.Bo. RUBY MERCEDES PEREZ PEREZ Evaluacién Financiera.
Revis6: Lina Maria Davila Estrada — Abogada Direccion de Contratacion.



