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San José de Clcuta, 27 de agosto de 2021

Brigadier General

OSCAR ANTONIO MORENO MIRANDA
Comandante Policia Metropolitana de Cucuta
Avenida Demetrio Mendoza Calles 22 y 24 San Mateo
Ciudad.

Asunto: Informe Final Evaluacion Econdmica Proceso PN MECUC SA MC 006 2021

En atencion a la Resolucién No. 0370 el 13 de agosto 2021,respetuosamente me permito remitir a mi
General el informe de la evaluaciéon econémica realizada dentro del proceso de seleccion abreviada “PN
MECUC SA MC 006 2021, cuyo objeto es “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO Y/O
MEJORAS LOCATIVAS DE LAS INSTALACIONES POLICIALES DE LA POLICIA METROPOLITANA
DE CUCUTA, DEPARTAMENTO DE POLICIA NORTE DE SANTANDER, SECCIONAL DE TRANSITO
Y TRANSPORTE, REGION DE POLICIA NUMERO CINCO, INSTALACIONES DEL GRUPO DE
INCORPORACION NORTE DE SANTANDER Y DEMAS UNIDADES QUE DEPENDAN
ADMINISTRATIVAMENTE DE LA POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA, A PRECIOS UNITARIOS
FIJOS SIN FORMULA DE REAJUSTE".

2. ECONOMICOS

Para la evaluacion de la propuesta se efectuara una verificacion financiera al proponente de conformidad
con los documentos y criterios establecidos en el APENDICE No. 3 PAQUETE FINANCIERO Y
ECONOMICO.

Se realiza la verificacion de las 17 ofertas econémicas presentadas el dia 12/08/2021, segun lo indicado
en las condiciones de la APENDICE No. 2 PAQUETE TECNICO, en la NOTA No.2 la cual indica lo
siguiente “Se verificara que el V/R UNIT OFERTADO de la propuesta se encuentre entre el 95% y el
100% del V/UNIT LIMITE de cada actividad, de lo contrario la propuesta se rechazara”, asi:

v" JOSE MAURICIO LOPEZ GAMBOA

V/UNIT LIMITE VIR UNIT

ITEM ACTIVIDAD UND 53 OFERTADO A3 '% EVALUACION

7.21. M2 $35.954,00

$0,00|

Se indica que el oferente en la oferta econdmica A3 en el item antes relacionado, no presenta valor
ofertado para dicha actividad.

v ORGANIZACION C&V SAS

Una vez verificada la oferta econémica A3 se evidencia que en la mayoria de los items el oferente
modifico el valor limite base de la Policia Nacional establecido para la oferta econémica A3. (ver anexo)
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v" ARIETE INGENIERIA & CONTRUCCION S.A.S

El oferente ARIETE INGENIERIA & CONTRUCCION S.A.S realizé las modificaciones en el nivel de

acceso A2 y A3 en los siguientes items:

A2

ITEM

ACTIVIDAD

V/UNIT LIMITE:

UND A2

V/R UNIT
OFERTADO A2

13.02.

Reposicién e instalacion
de ventana aluminio fijas
incluye vidrio

$183.576,00

174.280,00

L % EVALUACION

$94,94

13.04.

Reposicion e instalacién
de ventana andina vidrio

$174.098,00

165.094,00

$94,83

13.10.

Reposicidn e instalacién
de sistema de bisagras
de friccién estilo universal
para una ventana abatible

UN $60.147.,00

—

56.521,00

$ 93,97

13.11.

Reposiciédn e instalacién
de cierre con recibidor
para una ventana abatible

UN $21.285,00

19.735,00

$92,72

13.12.

Recorrido de fachada,
Ajuste, Adecuacion,
lavado, Sellamiento e
impermeabilizacion para
su Normal
Funcionamiento.

1%~4 $26.850,00

24.965,00

$ 92,98

A3

ITEM

ACTIVIDAD

V/UNIT LIMITE

UND A3

V/R UNIT
OFERTADO A3

% EVALUACION

13.01.

Reposicion e instalacion
de ventana corrediza en
aluminio incluye vidrio

$356.400,00

335.983,00

$ 94,27

13.02.

Reposicidn e instalacion
de ventana aluminio fijas
incluye vidrio

$194.865,00

174.280,00

S 89,44

13.03.

Reposicion e instalacion
de ventana aluminio
guillotinas

$308.608,00

284.523,00

592,20

13.04.

Reposicién e instalacion
de ventana andina vidrio

$185.387,00

165.094,00

$ 89,05

13.056.

Reposicion e instalacion
de ventana en cedro
caquetaTab/bu

$311.519,00

287.345,00

592,24

13.06.

Reposicién e instalacion
de ventana en cedro
caquetaTab/ch

$288.211,00

264.754,00

S 91,86

13.07.

Reposicidon e instalacion
de ventana europa

$337.045,00

312.085,00

$92,59

13.08.

Reposiciéon e instalacion
de ventana lamina

$209.167,00

188.142,00

S 89,95

13.09.

Reposicion e instalacidon
de ventana proyectante en
aluminio incluye vidrio

$398.410,00

369.169,00

S 92,66

13.10.

Reposicién e instalacion
de sistema de bisagras
de friccion estilo universal
para una ventana abatible

UN $65.644,00

56.521.,00

S$ 86,10

13.11.

Reposicién e instalacién
de cierre con recibidor
para una ventana abatible

UN $24.055,00

19.735,00

S 82,04

13.12.

Recorrido de fachada,
Ajuste, Adecuacidn,
lavado, Sellamiento e
impermeabilizacion para
su Normal

Funcionamiento.

$30.124,00

24.965,00

$ 82,87
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2.1. VERIFICACION FINANCIERA Y EVALUACION ECONOMICA

El oferente debera acreditar los siguientes requisitos financieros, los cuales seran Gnicamente de
verificacién de cumplimiento asi;

DOCUMENTOS DE CUMPLIMIENTO:

1. Registro Unico de Proponentes con la informacién contable actualizada (toda vez que de ahi se
extraera la informacion aplicable).

2. Anexar diligenciado el Formulario No. 2 Datos Beneficiarios de la Cuenta.

3. Adjuntar Certificacién Bancaria vigente (no superior a un mes

DILIGENCIAMIENTO DEL CERTIFICACION
DOC 1| INIC
cm:’::_ﬁg;f pREE%:E:(T’; m%gufue FORMATO NO, 7 DATOS | BANCARIA NOMAYOR | OFERTA ECONOMICA
ITEM BENEFICIARIOS DE LA CUENTA A 30 DIAS
OFERENTE sl NO sl NO sl NO si NO

1 |TELEAGCCESSLTDA X X X
2 |omPsAsS X X X
5 |WIGUEL ALEJANDRO N %

PINZON AGUILAR x #
4 |SAFRID INGENIERIA S.A.S X X X X

DICOIN INGENIEROS S.A.S X X X X
. |SYOC  CONSTRUCCION } § .

S.A.S %
7 |consorcio zomJa x X x X
5 |CONSTRUCCIONES HVG GR N )

OUP SAS X X
9 [INGEMAG S.A.S X X X X

JOSE MAURICIO LOPEZ
LI e X X X X
11 |ORGANIZACION C&V SAS X X x x
12 |ZION CONSTRUCCIONES X X x x
43 |QUATTRO PROYECTOS E «

INVERSIONES S.A.S X X %
14 |YURGAKY ARRIAGA YESID) %

ALDEMAR % X x
15 |LIMACORMY S.A.S X X X X
6 |ARETE INGENERA & N

CONTRUCCION S.A.S 2 % %
17 |CARLOS DAZA RAMIREZ X X X X

CONCLUSION: Una vez verificados los documentos solicitados para la evaluacion econdomica se
relacionan los oferentes que no cumplen, asi:

* OMP S.A.S; La anterior informacion se verificara con el registro Unico de proponentes RUP, el
cual debe contener la informacion financiera a corte 31 de diciembre de 2019 o 2020, no se
realiza la evaluacion de indicadores financieros toda vez que se hace necesario extraer la
informacion del RUP; asi mismo no presento el formato no. 7 datos beneficiarios de la cuenta y
la certificacion bancaria, al igual se hace necesario validar que se encuentre inscrito y vigente el
RUP.

e SYOC CONSTRUCCION S.A.S; formato no. 7 datos beneficiarios de la cuenta, dicha
informacion no fue anexada.

* CONSORCIO ZOMJA; la certificacion bancaria, teniendo en cuenta que la presenta con fecha
13 de mayo 2021.
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e JOSE MAURICIO LOPEZ GAMBOA; la certificacion bancaria, teniendo en cuenta que la
presenta con fecha 24 de julio 2018.

e ORGANIZACION C&V SAS; No adjunta certificacién bancaria la certificacién bancaria.
¢ QUATTRO PROYECTOS E INVERSIONES S.A.S; No adjunta certificacion bancaria.
2.2. INFORMACION FINANCIERA

Se solicitara la informacién de los Estados Financieros, con el fin de establecer la solvencia y el respaldo
patrimonial con que cuenta el oferente para cumplir con el objeto del contrato, teniendo como base el
presupuesto oficial estimado de la contratacion. Para este fin se solicita el cumplimiento de criterios
como el de indice de Liquidez, el Nivel de Endeudamiento, razén de cobertura de intereses rentabilidad
sobre patrimonio y activos.

Se dara cumplimiento a la Ley 1150 de 2007, articulo 6 DE LA VERIFICACION DE LAS CONDICIONES
DE LOS PROPONENTES, asi como al Decreto 1082 del 2015, conforme a lo establecido en el
CAPITULO V Registro Unico de Proponentes (RUP); Articulo 10. Requisitos habilitantes contenidos en el
RUP, y lo sefialado en el presente estudio previo.

2.2.1 INDICADORES FINANCIEROS A EVALUAR

intereses

gastos de intereses

: iTEM A LOS QUE CRITERIO DE

INDICADOR FORMULA APLIQUEN SELECCION
Liquidez Activo corriente sobre pasivo corriente >=1.68
Nivel de Endeudamiento Pasivo total sobre activo total <= 69%
Razén cobertura de | Utilidad operacional dividida por los >= 1,87

Aplica para todos
los items >= 70% del presupuesto

Capital de trabajo Activo corriente menos pasivo corriente

oficial.
Capacidad Residual Del | Presupuesto Oficial Estimado Menos m:iﬁ:auestoo Jgualoﬁd::
Proceso De Centratacién | Anticipo o pago anticipado. estimado

La anterior informacion se verificara con el registro Unico de proponentes RUP, el cual debe contener la
informacion financiera a corte 31 de diciembre de 2019 o0 2020.
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INDICADORES FINANCIEROS

INDICADORES EN EL PLIEGO T o
DE CONDICIONES PARA EL . >=70%DEL >=ALPRESUPUESTO |  CRITERIODE |
PROCESOPNMECUC SAMC| *788 | <069 PRESUPUESTO 20 OFICAL | EVALUACION |
a 50 . . | OBSERVACIONES
006 2021 Ecgmw
NIVELDE | RAZONCOBERTURA |CAPITALDETRABAIO
OFSBHB LIQUIDEZ R PITAL DETRABAJO e | -
1 |TELEACCESS LTDA 4,09 0,33 1.778.981.656,00 10,57 784.224.897,00
Nose iieds No anexo el Registro
2 [OMPSAS 0,00 0,00 0,00 0,00 78422485700 L |Unico de
Proponente
MGUEL ALEJANDRO PINZON
3 | AGULAR 97,98 0,01 930.071.894,00 323,34 784.224.897,00
4 |SAFRD INGENERA S.A.S 78,15 0,38 5.682.151.447,00 5,68 784.224.897,00
5 | DICON INGENIEROS S.A.§ 66,42 0,06 2.719.347.487,00 105,05 784.224.897,00
6 [SYOC CONSTRUCCIONSA.S | 361 039 763.246.655,00 20,29 784.224.897,00
7 | CONSORCIO ZOMJA 81,9 0,01 1.081.533.353,00 1689,23 784.224.897,00
CONSTRUCCIONES HVG GR
8 |oUPSAS 7,88 0,20 931.485.634,00 420,05 784.224.897,00
g |INGEMAG SA.S 18,22 0,05 950.538.087,00 282,72 784.224.897,00
JOSE MAURCIO LOPEZ
10| s vBOA 48,20 0,02 £05.911.103,00 318,86 784.224.897,00
11|ORGANZACIONC&V SAS | 76,19 0,15 2.782.199.813,00 2428,02 784.224.897,00
ZION CONSTRUCCIONES
5] PN 10,18 0,27 2.591,995,315,00 30,51 784.224.897,00
QUATTRO PROYECTOS E
13| \VERSIONES SA S 11,86 0,25 1.500.818.552,00 8,64 784.224.897,00
YESID ALDEVAR YURGAKY
4|5 RAGA 499,12 0,01 1.404.880.270,00 592,92 784.224.897,00
15|LIMACORMY SA.S 13,29 0,07 1.881.929.954,00 602,81 784.224.897,00
ARETE INGENIERIA &
16| cONSTRUCCION SAS 473,33 0,03 1.417.000.000,00 180,38 784.224.897,00
17 |CARLOS DAZA RANREZ 10,48 0,09 1.508.613.594,00 12,86 784.224.897,00

OBSERVACION: El comité econdmico evaluador con la informacién suministrada por los oferentes se
realiza el calculo de la capacidad residual con el formato extraido de Colombia compra eficiente,
obteniendo como resultado que todos los oferentes cumplen con citado item.

INDICADORES DE CAPACIDAD ORGANIZACIONAL

Rentabilidad del patrimonio

Utilidad operacional dividida por el patrimonio

>=0,06

Rentabilidad del activo

Utilidad operacional dividida por el activo total

>=0,05
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INDICADORES DE CAPACIDAD ORGANIZACIONAL
~ [INDICADORES EN EL PLIEGO DE| :
|conpicioNEs  PARA  B| ; | criTERIODE
Ne PROCESO PN MECUC SA MC| e >=0'°.5 | BvALvacion | OBSEI;{;ACIONES
e D002 10 L [ COMITE
e RENTABILIDAD DEL | RESTABILIDAD | ECONOMICO
: g S PATRIMONIO DEL ACTIVO. .
1 |TELEACCESS LTDA 0,15 0,10
> lovpsas 0,00 0,00 No se puede No. anexo el Registro
calcular Unico de Proponente
MIGUEL ALEJANDRO PINZON
: 0,28 0,28
4 |SAFRID INGENERA S A S 1,19 0,27
5 |DICOIN INGENIEROS S.A.S 0,23 0,22
6 |SYOC CONSTRUCCION S.A.S 0,10 0,06
7 |CONSORCIO ZONMJA 0,12 0,12
CONSTRUCCIONES HVG GR OUP
g leas 0,15 0,12
9 |INGEMAG S.A .S 0,16 0,15
JOSE MA URICIO LOPEZ
10| canBoA 0,16 0,16
11 | ORGANIZACION C&V SA.S 0,20 0,20
12 | ZION CONSTRUCCIONES S.A.S 0,19 0,14
QUATTRO PROYECTOS E
13 | INVERSIONES S.A.S gizd e
YESID ALDEMAR YURGAKY A
18| naa 0,40 0,39
15 [LIMACOR MY S.A.S 0,13 0,12
ARIETE INGENERIA &
16 | CONSTRUCCION S.A.S 0,40 i
17 | CARLOS DAZA RAMIREZ 0,29 0,29

CONCLUSION: Una vez verificada la informacién presentada por los oferentes en sus propuestas estos
cumplen con las condiciones establecidas en el pliego de condiciones, y el apéndice No. 3 PAQUETE
FINANCIERO Y ECONOMICO para continuar con el tramite de adjudicaciones del proceso.

FACTOR ECONOMICO: (40 Puntos)

El factor econdémico se determinaré de acuerdo a la informacion contenida en el apéndice 2 numeral 2.1
“Presupuesto Estimado para la Evaluacion Econémica”, y serd evaluada con la presentacion del formato
No. 4 “Propuesta Econdémica “del apéndice No.2 “APENDICE TECNICO", el cual debe presentarse en el
mismo formato de archivo establecido en los estudios. Al elaborar este formato el proponente debera
diligenciar la totalidad de los items. No podré presentar casillas en blanco, modificar la unidad de
medida, descripcién de los items a ejecutar y cantidades de obra. Los medios magnéticos no deben
presentar fallas y/o modificaciones de formato y deben permitir la visualizacion clara y revision de su
contenido.

Atendiendo lo establecido en el pliego de condiciones en el cual se indica que la entidad tomara una de
las anteriores formulas y se escogera al segundo dia habil siguiente a la fecha establecida como plazo

maximo para la presentacion de propuestas la tasa representativa del mercado (TRM), por lo anterior se
extrae del portal web lo siguiente:

TRM hoy en Colombia

Miércoles 18 de Agosto del 2021

$3,868.41 ~
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Por lo anterior la formula ha implementar es la siguiente:

v FORMULA N° 2 VALOR TOTAL MAS CERCANO POR ENCIMA © POR DEBAJO DEL PROMEDIO ARITMETICO
SIN PRESUPUESTO ESTIMADO PARA LA EVALUACION ECONOMICA (PEE).

PP = P1 + P2 ... +Pn

N

PP = Precio promedio
P1, P2, Pn = Precio Ofertas a Evaluar
N = Numero de propuestas habiles

Una vez calculado el promedio, después de que se escoja la formula del promedio, se aplicara una de las férmulas
relacionadas a confinuacion iii y iv, de acuerdo a la oferta econdmica, si estd por encima o por debajo de dicho
promedio, el puntaje para cada oferente sera el que resulte de la aplicacién de cuaiquiera de las siguientes formulas.

iii. Propuestas por encima del precio promedio:

= _PMP
VPE = FPE 400
iv. Propuestas por debajo del precio promedio:
- PPE ,
VPE = PNE 400
Dende:

VPE = Valor puntaje propuesta a evaluar

PPE = Precio propuesta a evaluar

PMP = Precio mejor propuesta: equivalente al valor mas cercano por encima o por debajo del promedio
estimado.

LISTADOS DE OFERENTES QUE CUMPLEN ECONOMICAMENTE

OFERENTE Al A2 A3 A1+A2+A3
TELEACCESS LTDA 107.942.129,31 | 109.984.826,64 | 116.113.493,96 334.040.449,91
MIGUEL ALEJANDRO
PINZON AGUILAR 107.606.826,91 | 109.642.969,06 | 115.752.011,35 333.001.807,32
SAFRID INGENIERIA
SAS 107.060.150,00 | 109.085.702,00 | 115.162.843,00 331.308.695,00
DICOIN INGENIEROS
S.A.S 107.615.367,34 | 109.651.061,86 | 115.758.723,31 333.025.152,51
CONSTRUCCIONES HVG
GROUP SAS 107.855.346,60 | 109.391.696,47 | 116.365.574,57 333.612.617,63
INGEMAG S.A.S 107.949.062,79 | 109.887.616,09 | 116.149.480,48 333.986.159,36
ZION CONSTRUCCIONES| 17 95 314,86 | 109.994.616,40 | 116.122.192,46 334.069.123,72
YURGAKY ARRIAGA
YESIDALDEMAR 108.067.396,70 | 110.112.299,33 | 116.247.576,60 334.427.272,63
LIMACORMY S.A.S 107.456.480,00 | 109.490.014,00 | 115.591.109,00 332.537.603,00
CARLOS DAZA
RAMIREZ 107.611.019,99 | 109.647.456,77 | 115.757.332,36 333.015.809,12

TOTAL 3.333.024.690,20
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FORMULA N° 2 VALOR TOTAL MAS CERCANO POR ENCIMA O POR DEBAJO DEL PROMEDIO
ARITMETICO SIN PRESUPUESTO ESTIMADO PARA LA EVALUACION ECONOMICA (PEE).

PP=P1+P2............. +PN

PP = 3.333.024.690,20
10

PP = 333.302.469,02
VALOR ESTIMADO PARA LA EVALUACION ECONOMICA PEE

El valor estimado para la evaluaciéon econémica del proceso de contratacién corresponde a: Trecientos
cuarenta un millones gquinientos cincuenta y cuatro mil seiscientos cuarenta y nueve pesos con cincuenta
y un centavos). $ 341.554.649.51

Teniendo en cuenta los parametros establecidos en la APENDICE No. 2 PAQUETE TECNICO, en el
item del PRESUPUESTO ESTIMADO PARA LA EVALUACION ECONOMICA, se dara aplicabilidad a la
siguiente formula;
Propuestas por debajo del precio promedio:
VPE= PPE *400
PMP

Dando aplicabilidad a lo establecido en el pliego de condiciones, la propuesta seleccionada sera aquella
que obtenga los mayores puntajes al consolidar los aspectos técnicos y econémicos.

Estaran habilitados para acceder a esta ponderacion los oferentes que hayan cumplido con todos los
parametros técnicos exigidos en el apéndice No. 2, los aspectos juridicos, financieros y econoémicos
dispuestos para este proceso, y que no hayan incurrido en alguna causal de rechazo.

Se determinara la oferta mas favorable, ponderando los siguientes factores:

_CRITERIO DE LA EVALUACION __PUNTAJE
a) Factor Econémico 40
b) Factor Técnico 50
c) Apoyo a la Industria Nacional 10
L Total S 00/ puntosT e =

Verificando las evaluaciones aportadas por el comité juridico, técnico y econémico, los oferentes que se
encuentran habilitados para dar aplicabilidad a la ponderacién de puntaje serian los siguientes, asi;
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OFERENTE - TECNICO ~ JURIDICO ECONOMICO

DICOIN INGENIEROS S.A.S NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE
CONSTRUCCIONES HVG

GR OUP SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE
INGEMAG S.A.S CUMPLE NO CUMPLE CUMPLE
ZION CONSTRUCCIONES NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE
LIMACOR MY S.A.S NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE

En virtud de lo anterior expuesto este comité evaluador da aplicabilidad a lo establecido en el pliego de
condiciones en el item A-FACTOR ECONOMICO: (40 Puntos), Nota 4: Cuando en la evaluacién
econdémica se habilite sélo una oferta, se le otorgaran los cuatrocientos (40} puntos siempre y

cuando cumpla con los requisitos de verificacién técnica, juridica y econémica.

Por tal motivo se le otorga cuarenta (40) puntos al oferente CONSTRUCCIONES HVG GR OUP SAS, gue

superan los requisitos establecidos en los comités técnico, juridico y econémico.

e CONSTRUCCIONES HVG GR OUP SAS

VPE= PPE *400
PMP

VPE = 333.612.617,63 * 400

332.537.603,00

VPE = 401.29

Atentamente,

i ﬂ i)::f\jrc‘:;—:k m'\/‘
Patrullera ARIA CONZUELO SANTIESTEBAN LOPEZ
Integrante Comité Evaluador Econdmico

Subintendente LUIS QZK N CACERES

Integrante Comité Evalu dor E némico

|
‘ i
Intendente EDWIN(Q\L RES ROA ZARATE
Integrante Comité Evaluador Econémico

Elaborado: Patrullero MARIA CONZUELO SANTIESTEBAN

Subintendente LUIS DARIO GUAYACAN CACEIﬁ;
TE

Intendente EDWIN ANDRES ROA ZARA

Fecha de elaboracién: 27/08/2021
Ubicacidn c:\nis documentosioficios 2021

Teléfonos 5754780 ext. 266113
mecuc.gucon@policia.gov.co

www.policia.gov.co
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL T
POLICIA NACIONAL @ POLICIA NACIONAL

POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA

unidad: A donin - rvco

; Radicado No:

No. GS-2021- 0 7 82 7 g /AREAD-GRUCO -29.25 Rec:bido por: fT Yoxyrven f—z«g(‘
Fecha: 79 . @ farsHora: 26/ 2t

San José de Clicuta, 26 de agosto 2021 L e S - )

Brigadier General

OSCAR ANTONIO MORENO MIRANDA

Comandante policia Metropolitana de Cucuta

Avenida Demetrio Mendoza Calles 22 y 24 Barrio San Mateo
Cucuta, Norte de Santander

Asunto: evaluacion juridica definitiva — proceso PN MECUC SA MC 006 2021

En atencién a la Resolucién No. 0339 del 04/08/2021 proferida por el Comando de la
Policia Metropolitana de Culcuta y al comunicado oficial No. GS-2021-075198-MECUC de
fecha 16/08/2021 suscrito por los integrantes del comité evaluador juridico del proceso PN
MECUC SA MC 006 2021, mediante el cual se le informé a mi General de los resultados
de la evaluacién preliminar de las propuestas presentadas por los oferentes dentro del
proceso referido, nos permitimos informar que el Grupo de Contratos de la Metropolitana
de Cucuta mediante correo electrénico de fecha 24/08/2021 siendo las 20:00 horas, nos
remiti6 13 documentos en formato PDF los cuales contienen requisitos subsanados por
parte de los oferentes MIGUEL ALEJANDRO PINZON AGUILAR, LIMACOR MY S.A.S,
INGEMAG DISENO Y CONSTRUCCION S.A.S y CONSTRUCCIONES HVG GROUP
SAS, presentados por sus respectivos representantes legales.

CARACTER JURIDICO

N° PROPONENTES CUMPLE NO CUMPLE
1 ZION CONSTRUCCIONES S.A.S X
2 YESID ALDEMAR YURGAKY ARRIAGA X
3 TELEACCESS LTDA X
4 SYOC DISENO Y CONSTRUCCION S.A.S. X
5 SAFRID INGENIERIA S.A.S X
6 QUATTRO PROYECTOS E INVERSIONES X

S.A.S
7 ORGANIZACION C&V S.A.S K
8 OMP INVERSIONES SAS X
) MIGUEL ALEJANDRO PINZON AGUILAR X
10 LIMACOR MY S.A.S X
11 JOSE MAURICIO LOPEZ GAMBOA X
12 INGEMAG DISENO Y CONSTRUCCION S.A.S X
13 DICON INGENIEROS S.A.S X
14 CONSTRUCCIONES HVG GROUP SAS X
15 CARLOS RODOLFO DAZA RAMIREZ X
16 ARIETE INGENIERIA & CONSTRUCCION SAS X
17 CONSORCIO ZOMJA
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Una vez efectuada la revision de los documentos allegados a través de la oficina de
contratos de la Policia metropolitana de Cucuta por parte de los oferentes MIGUEL
ALEJANDRO PINZON AGUILAR y/o INGEMAG DISENO Y CONSTRUCCION S.A.S, NO
CUMPLEN con el requisito minino exigido en el pliego de condiciones, en el numeral
1.1.14 PROTOCOLO DE BIOSEGURIDAD PARA PREVENCION Y CONTROL DEL
COVID - 19 ; a los oferentes les hizo falta anexar el certificado de la ARL, especificando
el protocolo de Bioseguridad y el certificado del radicado de la alcaldia Municipal donde
actualmente tienen la empresa.

Con relacion a los oferentes LIMACOR MY S.A.S y CONSTRUCCIONES HVG GROUP
SAS, se observa que se subsanaron debidamente las observaciones realizadas en la
evaluacion preliminar de fecha 16/08/2021.

Teniendo en cuenta lo anterior, se sugiere de forma respetuosa a mi General, se contintie
con los tramites juridicos establecidos bajo los principios derivados de la contratacién
publica, teniendo en cuenta que cuatro proponentes del proceso PN MECUC SA MC 006
2021 cuyo objeto es " MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO Y/O MEJORAS
LOCATIVAS DE LAS |INSTALACIONES POLICIALES DE LA POLICIA
METROPOLITANA DE CUCUTA, DEPARTAMENTO DE POLICIA NORTE DE
SANTANDER, SECCIONAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE, REGION DE POLICIA
NUMERO CINCO, INSTALACIONES DEL GRUPO DE INCORPORACION NORTE DE
SANTANDER Y DEMAS UNIDADES QUE DEPENDAN ADMINISTRATIVAMENTE DE
LA POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA, A PRECIOS UNITARIOS FIJOS SIN
FORMULA DE REAJUSTE, cumplen con los requisitos habilitantes.

Nota: se deja como constancia que el Sefior Mayor GONZALEZ CASALLAS JOSE
EDMUNDO, integrante del Comité Juridico, se encuentra en apoyo en la Estaciéon de
Policia del Municipio de Puerto Santander, lo anterior ordenado por el Comando de la
Metropolitana de Cucuta, Orden de servicio 215 del 12 agosto del 2021, por este motivo le
es imposible realizar la evaluacion final del proceso antes mencionado, de lo anterior para
conocimiento de mi General

Atentamente,

V|
1
Capitan RICARDO TORRES PENARANDA
COMITE JURIDICQ

e

Patrullero-JUAN CARLOS MENDOZA PEREZ
COMITE JURIDICO

Elaborado por: PT. Juan Mendoza Pérez =
Revisado por: CT TORRES PENARANDA RICARDO q&
Fecha de elaboracidn: 26/08/2021 h
Ubicacion: Evaluacion contrates 2021

Avenida Demetrio Mendoza Calles 22 y 24 Barrio San Mateo

Teléfonos: 5754780 extension. 266-111 Pe B2
mecuc.admin@policia.gov.co i‘! Jtn’“
www.policia.gov.co
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL / &% MINISTERIO DE DEFENSA \
POLICIA NACIONAL {@

POLICIA NACIONAL
POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA
Unidad:
B Ny R g Radicado No: ]
No.GS-2021-= - U 0 1 / | /MECUC - GUGED - 29.25 Recibidg por: SO LoofprS
\Fecha: Zf; O&Df Hora: O?‘-Q’)/

San José de Cucuta, 27 de agosto de 2021

Brigadier General

OSCAR ANTONIO MORENO MIRANDA

Comandante Policia Metropolitana de Clcuta

Avenida Demetrio Mendoza Calles 22 y 24, Barrié San Mateo
Cucuta — Norte de Santander

Asunto: Informo resultado observaciones y segunda evaluacién comité técnico proceso PN
MECUC SA MC 006 2021.

En atencion a la Resolucion No. 0370 del 13/08/2021 “por la cual modifica la Resolucion No.
0339 del 04/08/2021, por el cual nombra el comité evaluador del proceso de contratacion PN
MECUC SA MC 006 2021, cuyo objeto es “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO
COMA PARA LA METROPOLITANA DE CUCUTA, DEPARTAMENTO DE I?OLICI'A NORTE
DE SANTANDER, SECCIONAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE, REGION DE POLICIA
NUMERO CINCO, INSTALACIONES DEL GRUPO DE INCORPORACION NORTE DE
SANTANDER Y DEMAS UNIDADES QUE DEPENDAN ADMINISTRATIVAMENTE DE LA
POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA, A PRECIOS UNITARIOS FIJOS SIN FORMULA DE
REAJUSTE", de manera atenta y respetuosa informo a mi General el resultado de la segunda
evaluacion realizada por el comité técnico a los oferentes que observaron y subsanaron al
proceso antes mencionado, asi:

1. ARIETE INGENIERIA & CONSTRUCCION S.A.S
CONCLUSION - RECHAZO

Teniendo en cuenta lo descrito en el comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENCR, el
oferente incurrié en las CAUSALES DE RECHAZO literal o) “cuando la descripcién de la
oferta econdmica no coincida con la oferta técnica”, asi mismo, lo entregado mediante
correo electronico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy 25/08/2021, no se evidencia
observaciones de este oferente.

2. CARLOS DAZA RAMIREZ
CONCLUSION - RECHAZO

Teniendo en cuenta lo descrito en el comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENOR, el
oferente incurrié en las CAUSALES DE RECHAZO literal o) “cuando la descripcién de la
oferta econémica no coincida con la oferta técnica”, asi mismo lo entregado mediante
correo electrénico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy 25/08/2021, no se evidencia
observaciones de este oferente.

1DS-OF- 0001 Pagina 1 de 33 Aprobacion: 27-03-2017
VER: 3



3. CONSORCIO ZOMJA
CONCLUSION - RECHAZO
Teniendo en cuenta lo descrito en el comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENOR, el
oferente incurrié en las CAUSALES DE RECHAZO literal o) “cuando la descripcion de la
oferta econémica no coincida con la oferta técnica”, asi mismo lo entregado mediante
correo electrénico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy 25/08/2021, no se evidencia
observaciones de este oferente.

4, CONSTRUCCIONES HVG GROUP SAS

Respuesta a las observaciones establecidas en la referencia del mensaje No.
CO1.MSG.2900134.
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2 OBSERVACIONES OTROS PROPCNENTES:

Se le informa al oferente que una vez verificada su observacion, se informa que este comité se
ratifica en NO otorgar puntos de ponderacién por la actividad ofrecida en el item 3.01, debido a
que el formato APU se utiliza para analizar, desglosar y detallar los rendimientos de cada
actividad descrita en el presupuesto, por lo tanto, la descripcién de un elemento que esta
compuesto por otros, se utiliza en el presupuesto mas no en el APU.

Ahora bien, de acuerdo a lo manifestado sobre el oferente MIGUEL PINZON, este comité le
otorgo puntos, debido a que S| describié los materiales necesarios para la “tapa en concreto
para cajas de inspeccion”, asi mismo, observando el APU suministrado en la plataforma
SECOP |l por la entidad contratante mediante formatos EXCEL (06.3.1 APU Y
ESPECIFICACIONES PROTEGIDO.xIsx), se evidencia que el formato estandar la Policia
Nacional no paga el transporte, debido a que debe ser asumido por el oferente, por ende, no
tendria anomalia que le pueda generar el descuento de puntos.

.::{':‘ Aim. e, * ¥ de sl

 |faltantes en I red hidrosanitaria e hidraulica de la

~ |edificacién, necesarios para defar estas redes en 6ptimas ML A13.01.

i > ; ~ |condicionss de funclonamiento y que cumpla con las
:,g  |especificaciones establecidas.
MATERIALES
TUEDPRESIONF’VC1.2RED9 - 0555 43,705 2.864,00
TUBO CPVC ULTRATEMP 172 m 0% s 580,00[s 1.914,00
ICODD %0° PRESION FVC 12 Ur 80| 8 706,17 | § 141,00
TEE PRESICN PVC 12" Un 0] s 93128 [ 8 185,00
TAPON ROSCADO PVCP 12" Un 0.20][s 54362 [ $ 140,00
[TAPON SCLDADO COVC 12° Un 0205 161220( s 322,00
ADAFTADCR MACHO PRESION PVC 12 Un 020§ 43563 [ 8 w0
[SOLCADURA PVC FGG NTC 576-1/8 GL = WA T M Y 4 0[S 5787795 [ s 1.735,00
LIMFIADOR PARA PVC Y CFVC DE 14 GL | - F 4 003 s 42.500,00] § 1.275,00
T“SUBTOTAL MATERIALES 5 5.644,00
3 : HERRAMIENTAS Y/O EQUIPOS
HERRAMIENTA MENGR. 5 03| m5sls 72,0
[ CORTADCRA DE LADRILLO ELECTRICA " 0,55 587837 |8 1.973,00
S
T e B DESCRIPCION L L,

e S
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Asi mismo se le informa que el oferente manifiesta “rechazamos su posicién de manera que

primeramente dicha mejora es un “regalo

»

, se transmite al oferente que en las actividades

ofertadas y descritas en el APU de la propuesta, no esta siendo un “regalo”, debido a que, en el
APU del item 9.34 se incluye valores en los materiales y que al ser sumados da un valor de
$512.046,00, asi mismo, se da a conocer al oferente que NO es obligacion participar en los
puntos de ponderacion.

ITEM 9.34 presentado por el oferente.

] FORMATC Nog OFERTA TECNICA ADICIONAL (4. pdf - Adobe Acrobat Resder DC (32-bit) RN
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S e g S O SMBEIOMI, T B Rp eanmo | wRuwm | vRTOTAL &
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ALVULA FLOTADCR TIEG BRONCE. 105 S2E2500 |8 8062500 Eﬂ
CO0RD 90" PRESICNPVG 1 oae|s 20008 180,00
|aD2pra00A MAGHO PRESINPYE 12° sz 00| 100,00 il
|+ daptader Hembra da ° 10)s 250500 |$ 2505.00 f:'\',
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‘SUBTOTAL MATERIALES 3 HZNI.W] }a
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L ~ DESCRIPCION ; uNioAD | mewoim. | vRUNT | vATeraL
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[FUEGO 02 AGOACHTIES PARA APDAMIG h 150] 8 wnls %.00 -
[SECCKN ANDAMIC CERTIFICADO h 15| 8% 106500 (S 157500 L
P —— = e ;
ITEM 9.34 presentado por la entidad contratante.
ion e instalacion de TANQUE Ty
¢ UNIDAD N A9,
MATERIALES
FTANGUE CONICO 1000LT. Un 100] 8 EESE 4085000
GRIFERIA TANQUE %2 HELBERT Un 100] 8 41.90000| 8 51.800,00
SUBTOTAL MATERIALES $ 501.800,00
: TERRRTER TS VIO Eaes
e " OESCRPGION [ uwmoap | mewow . [ wvauevm [ vRTOTAL
HERRAMIENTA MENCR Y 2 . L ™I 1508 11838(s EET]
— U
Sl ]
SUBTOTAL HERRAMIENTAS Y/0 EQUIPOS § 173,00
TRANSPORTE | EEtial]
e e : UNIDAD CCANTD.. | VRUNT | VRTOTAL
Tremsoore carga por m3 m3 02| ¢ MBTIT| S 953,00
SUBTOTAL TRANSPORTE $ 9.936.00
» MANO DE OBRA :
i _ DESCRIPCION _ | unosp _RENDR 7 L S WO
TECNICQ {en redes elécvicas, gas, hidrosaniani incendios, ars, bades, 8. h 1.5 § BB S 27 418,00
SUBTOTAL MANO DE OBRA $ 241800
540.884,00
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El praponente al ofrecer su mejoramiento del item debid cambiar con el mejaramienta fa descrpcidn en la
clertn econdmica tambien para na encontrarse denro de cousal de rechazo o, ya que fa entidad fue muy
clara al establecer coma se debia cambiar el item tal como exponga | E!uteruntu que por el misma unidad
de medida y valor unitaria para 1a actividad 7,20 manlenimients, reposicin ¥ aplicackin pintura ipa vinike
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‘correcta por la cual deberd ser rechazado y quitado sus puntas.
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=
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St multiplicamos herramienta menor 0,33 por 1.153,03 da un volor de $ 300,49 |, si multipficamos. e
1 fornaleta en madera de rendimiento 0.33 por 8,370,593 da un valor de § 2.762,42 , al sumar
mhasdn un subtolal de herramientas de § 314281 wraxmando:l mmma establece la
Ios plieges sera 3.143 mas no 3,142 todo el &
M‘IJsauI:rin &f valar unit SI?B!QMBHK@HM
17 B15 quedands incursa en causal de rechazo,
F
8. :nsu fe u:marnu No 8, ml
el anexo téenico d oferta solo presenia el fonnato O
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De acuerdo a lo observado por el oferente, este comité técnico acepta el error presentado y
manifestamos su correccién, procediendo a dar rechazo al oferente MIGUEL PINZON y no
otorgar puntos.

Teniendo en cuenta las observaciones evidenciada por todos los oferentes habilitados, se
realizé nuevamente la revision de los proponentes que se encuentran habilitados, con el fin de
evitar errores, encontrando lo siguiente:

FACTORES DE VERIFICACION Y PONDERACION

Este comité técnico toma la decisién de reducir puntaje en el item 9.34, debido a que al
observar detenidamente la identificacion de las accesibilidades A2 y A3 de esta actividad, se
evidencia que solo oferto para la accesibilidad A1.
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b) FACTOR TECNICO (50 puntos).

P e

unitario de la actividad 9.34“Mantenimiento vy
reposicidn e instalacién de TANQUE PLASTICO 1000
1 LT.", la ejecute asi “Mantenimiento y reposicién e 0
instalacion de TANQUE PLASTICO 1000 LT incluye
suministro e instalacion vélvula flotador tipo bronce”,
se le asignara el puntaje indicado.

No se le otorga puntos,
debido a que no oferto las
accesibilidades A2 y A3.

El oferente que por la misma unidad de medida y valor
unitario para la  actividad  3.01 “Ajuste,
acondicionamiento y suministro de elementos faltantes
en la red hidrosanitaria e hidraulica de la edificacién,
necesarios para dejar estas redes en optimas
condiciones de funcionamiento”, la ejecute asi,
2 “Ajuste, acondicionamiento y suministro de elementos 0
faltantes en la red hidrosanitaria e hidraulica de la
edificaciéon, necesarios para dejar estas redes en
optimas condiciones de funcionamiento incluye
suministro e instalacién de tapa en concreto para
cajas de inspeccidon necesarias”, se le asignara el
puntaje indicado.

No se le otorga puntos,
debido a que la actividad
descrita en el APU del
formato N° 6 no especifica
el tipo de material, insumos,
mano de cbra, transporte,
equipos utilizado para la
tapa en concreto, NO
cumple.

El oferente que por el misma unidad de medida y valor
unitario para la actividad 7.20 mantenimiento,
reposicion y aplicacién pintura tipo vinilo 3 manos para
exteriores e interiores de alta resistencia y maxima
proteccién color a definir en obra, la ejecute asi 20
‘mantenimiento, reposicion y aplicacién pintura tipo
vinilo 3 manos para exteriores e interiores de alta
resistencia y médxima proteccion color a definir en obra
:adicionandole pinturara, tipo 1,superlavable,brillante”
se le asignara el puntaje indicado

Cumple

TOTAL PUNTAJE MAXIMO 20

No aplica

ACTIVIDAD OFERTADA

No. 1 -I1TEM 9.34

e e —— ARG T P T B B R R B S
Archive Edidén der Bemar Yemme Fpeds
Infcio  Hetramientas 07.2 ADENDA 5 1. 7.0 ADENDA 5 M. Decumanta allegad. FORMATO Ne§ G %

0o H B @@ v 2 QOO w- BT BLaD

A2

Rut: SO183611-2

(0175) TS 1498 = (A00) 3797100
Calte 26. N® 0-55 Baress San Rafael Cikcuts - Worte de Santander

Pfu'ulﬁl CONBTRUCRIDNES
] Ay Iur s

A ANAUISES DT PRECIIS UNITARCS.

1

Se recuerda que la oferta presentada por el proponente cumplié al diligenciar el formato No. 7,

Se le otorga (10) puntos, APOYQO A LA INDUSTRIA NACIONAL.
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CONCLUSION

Teniendo en cuenta los requisitos establecidos en las CONDICIONES TECNICAS MINIMAS,
este comité técnico determino que, el oferente continla en el proceso.

5. DICOIN INGENIEROS S.A.S
CONCLUSION - RECHAZO

Teniendo en cuenta lo descrito en el comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENOR, el
oferente incurrié en las CAUSALES DE RECHAZO literal o) “cuando la descripcion de la
oferta econémica no coincida con la oferta técnica”, asi mismo lo entregado mediante
correo electrénico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy 25/08/2021, no se evidencia
observaciones por parte de este oferente.

6. INGEMAG S.A.S

Respuesta a las observaciones establecidas en la referencia del mensaje No.
CO1.MSG.2901526.
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Se sclicita a |a -r\ddnd r-ehlzlr ia ohrh pmwﬂuﬂl por el proponente MIGUEL ALEJANDRO
PINZON AGUIL r an las dantro del PLIEGO DE %
CONDICIONES DEFINITIVD Asl @l Ilhrn! o} “:uundn la descripcién de Ia oferta econémica no
colnelda con lo oferta técnica” come se demusstra o contnuacién, P
OFERTA TECNICA PRESENTADA POR MIGUEL PINZON. &
id
.
]
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3
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De acuerdo a lo observado por el oferente, este comité técnico acepta el error presentado y
manifestamos su correccion, procediendo a dar rechazo al oferente MIGUEL PINZON y no
otorgar puntos.
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En el Capituic 16 de la oferta economica Accesiblidad A3, medifica fa unidad de
medida, al agregar la unidad M2

I e J )

e
i o T

e

En los AMALISIS DE OFERTA ADICIONAL, el oferente LIMACOR MY, NO Incluye
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o] 3 DESERVACIONES AL INFORME DE EVALUACION (11pdf - Adobe Acrabat Reader DC (32-611) i i

Ickive Edioka Yo Femai Veptns Apids

Inicie Herramizitas OBSERVACIONES A ¥ @ Iniciar sesion

e 8 e @O »» *POD m- KT BLaD 4B %
> P v el Insumo del transporte requerido para las actividades adiclonales ofracidas para i f

los ITEM 3.01. 7.20 de las accesibilidades A1. A2 Y A3, como lo salicita la Nota 25
de la adenda medificado Apéndice No 2 paquste técnico, que a la letra dice, “Asl
pues, ol oferante debera presentar en el APU de acuerdo al formato establecido en
&l Formato No, § “PRESENTACION ANALISIS OFERTA ADICIONAL™ de esie
apéndice, indicando en el analsis de precios unitarios, los maleriales. mano de obra,
transporte y equipos necesarios para alcanzar la condiclon mejorada referida en la
presente contratacion. sin que supere el valor unitario limite establecido o afecte la

calidad de Ia actlvidad”.
Nota 252 Para CAficar 10 Bntas adickinkias pAra £30a §rp0 08 ACIVZIN0R y asl STIANOT ol FERACIVD PIENIAJR,
4 BatArA dikjanciar Na. § “FORMATO PARA OFERTA TEGNICA ADICIDNAL® ¥ Fermate N,
mww'rmdu.wmss OFEATA ADICIONAL® do eutis apdndice

je)

& M &

@ o

wmmmymm-mwm Indicindo ckiranants of flom y espociichckn
mmummmhmnamrmymmmmmmpmmmmhhwm

SM on el ARU e acueno o formal eatabiecidd en ol Formato
No.6 "PRECENTACION AILISI GFERTA ADIEIONAL 8 w3l apandice, Indicardo en e andilss d¢ precios
unitarios, o

il

=

prasantar oo tocrica paricular, mejorada
por £naa o, mmammmum No. 8 "PRESENTALION ANALISIS OFERTA
ADICIONAL" dar aeln apandion,

En el APU el insumo de transporte no Io ofrece, Incurrlendo en causal de rechazo
tharal 1) “cuando la oferta no cumpla con las especificaciones técnicas
i Asi

De acuerdo a lo observado por el oferente, este comité técnico informa que aunque en las
actividades de ponderacion diga “El oferente que por la misma unidad de medida y valor
unitario de la actividad”, la oferta econémica habilita o permite la modificacién de precios en las
actividades contemplando los limites o rangos, por lo cual seria contraproducente si es
impedido por la parte técnica y es habilitado por la parte econémica, asi mismo, para la entidad
confratante es un beneficio por el mejoramiento de precios.

4 % 072 ADENDA 5 MODIFICADO APENDICE Ne. 2 PAGUETE TECNICO.pd - Adabe Aciobat Reader DC (32-bit) E =M
hwe fotn Jo Jim Veune bpde
Iniie. Herramientas CHSERVACIONES A 070 ADENDA'S M (T2 ADENDAS M, ¥ @ Iniciar sesitn
DY@ 8 e @ =22 KMJOO w- R T B IL2adH a B &
RRE:!
B
E
fORMATO No 4 '
&
PROPUESTA ECONOMICA
=
Ce
A continuacion se ilustra |a forma en que los oferentes deberdn presentar su oferta técnica y econdmica, asi: £l
&
¥ 1
: . V'3
V/R UNIT OFERTADO: Deberd estar entre un rango 95% al 100% del V/UNIT LIMITE, para cada actividad
contemplada, en su defecto la propuesta serd rechazada. 0
V/R PARCIAL OFERTADO: seré igual al producto (CANT)*(V/UNIT OFERTADO) para cada ftem. &
e
SUBTOTAL CAPITULO: equivalente a la sumatoria de todas las actividades de cada capitulo r
(]
COSTOS DIRECTOS, serd equivalente a la suma de los subtotales de cada uno de los capitulos de los CUADRO
g PARALAOFERTA ECONGMICA R
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Asi mismo informo que la modificacién de los capitulos no influye en la ejecucién de las
actividades, esto de acuerdo a la NOTA 5 del FORMATO 4.

T 0772 ADENDA § MODIFICADD APENDICE No. 2 PAGUETE TECNICD.pal - Adabe ACrobAT Reader DC (12-BiFy S Tw =
fethive Edidhn Yer D Vemtase Apuds
inle  Henamienes OBSEAVACIOMES A £7.0 ADEHDA 5 M.. 07.2 ADENDAS M. = (D Iniciar senidn
oW e a8 e ® D =i KOO v WY DL A&D a B &
A e v Ueste’ pOr OEDAje ger YS Y 0o BSTel A PUes; TAS OTeITaS GUE SUEren @1 VAT TOTal eStatietioo eI eT FEE 0'esTen =
ot or debajo del 95% de este, serdn rechazadas. =8
0
520
B
e
Nota 5: El comite evaluador técnico, verificard que no se hayan modificado la descripcién de Ias actividades, o
7
- o n 2 a 1
se hayan cambiado la cantidad en las items a ofertar, ni las unidadesde medida, de presentarse la situacién la 2
propuesta seran rechazadas. Por tal motive, las madificaciones generadas al formato propuesta econdémica
establecido por la entidad contratante seran responsabilidad del oferente. ]
PROPUESTA ECONOMICA ACSESIBILIDAD Al 72
VAT UMITE | cane vinuAT v/n panciaL S L
ITEM | ACTIVIDAD uND Gl ormasans | semmem 7S] mo A
1.01. | Replanieo 142 53,665,00 1
Gerramiento en alambse de pas §
o | e en ML $13.803,00 1
1.03. | Cerca entabla M2 534.590,00 i
1.04. | Cerca lamina base H: 2,25 ML $109.780.00 1 i

Ahora bien, de acuerdo a lo manifestado sobre el oferente LIMACOR MY, este comité NO le
otorgo puntos en la actividad 3.01 y Sl fueron otorgados al item 7.20, debido a que Sl ajusto lo
requerido en el pliego de condiciones para los puntos de la actividad de ponderacién, asi
mismo, observando el APU suministrado en la plataforma SECOP Il por la entidad contratante
mediante formatos EXCEL (06.3.1 APU Y ESPECIFICACIONES PROTEGIDO.xIsx), se
evidencia que el formato estandar la Policia Nacional no paga el transporte, debido a que debe
ser asumido por el oferente, por ende, no tendria anomalia que le pueda generar el descuento
de puntos.

et M i6n y aplicacién pintura tipo vinila 3 | i B
DEWH | manos para exteriores de alta resistencia y mixima i w o
g "~ |proteccion tres manos color a definir en obra. Incluye ’
| atistamiento superficie.
- DESCRIPCION o wmuNm | VRTOTAL
AGUA 0505 28B|s 14,00
LIJA 120 PUEGD Us 0218 131883 [ 8 2770
PINTUCO KORAZA MAXIMA PROTECCION 5 g 0128 7204148 | 864500
SUBTOTAL IFATERIALES $ $923,00
- HERRAMIENTAS Y/0 EQUI ‘

. __ DESCRIPCION pﬂﬁ 1 7% uNoRD | % RENDI. _ VRUNT VRIOTAL.
HERRAMIENTA MENOR CANVATI IO A7 ] 03| s @35 s 24T
JUEGO DE RODACHINES PARA ANDAMIC h 038 FEIR 15,0
SECCIGN ANDAMIO CERTIFICADO ] 030|s 10530 | $ 318,00

SUBTOTAL HERRAMIENTAS Y/0 EQUIPOS $ 581,00
! - bE = UNIDA . ReN VRUNIT VRTOTAL
CUADRILLA | {ofcd + ayudans) b [ S 208488 §.855.00
SUBTOTAL MANO DE OBRA $ 5.355,00
. 16.365,00
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Se le informa al oferente que una vez verificada su observacién, este comité se ratifica en NO
otorgar puntos de ponderacion por la actividad ofrecida en el item 3.01, debido a que el formato
APU se utiliza para analizar, desglosar y detallar los rendimientos de cada actividad descrita en
el presupuesto, por lo tanto, la descripcién de un elemento que estd compuesto por otros, se
utiliza en el presupuesto mas no en el APU.

Teniendo en cuenta las observaciones evidenciada por todos los oferentes habilitados, se
realizé nuevamente la revisién de los proponentes que se encuentran habilitados, con el fin de
evitar errores, encontrando lo siguiente:

FACTORES DE VERIFICACION Y PONDERACION

Este comité técnico toma la decisién de reducir puntaje en los items 7.20, debido a que al
observar detenidamente el APU suministrado por el oferente y compararlo con el APU que se
encuentra en la plataforma SECOP |l por la entidad contratante mediante formatos EXCEL
(06.3.1 APU Y ESPECIFICACIONES PROTEGIDO.xIsx), se evidencia que el formato estandar
la Policia Nacional no paga el transporte, debido a que debe ser asumido por el oferente, y en
el formato que presenta el proponente si cobran el transporte, lo cual puede ocasionar una
reduccién en la calidad de los materiales.
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b) FACTOR TECNICO (50 puntos).

“ACTIVIDAD |
 OFRECID/

i

PONDERACION |
PDIGIONAL

El oferente que por la misma unidad de medida y valor
unitario de la actividad 9.34*Mantenimiento vy
reposicion e instalacion de TANQUE PLASTICO 1000
1 LT.”, la ejecute asi “Mantenimiento y reposiciéon e 15
instalacién de TANQUE PLASTICO 1000 LT incluye
suministro e instalacion valvula flotador tipo bronce”,
se le asignara el puntaje indicado.

Cumple

El oferente que por la misma unidad de medida y valor
unitario para la actividad 3.01  “Ajuste,
acondicionamiento y suministro de elementos faltantes
en la red hidrosanitaria e hidraulica de la edificacion,
necesarios para dejar estas redes en Optimas
condiciones de funcionamiento”, la ejecute asi,
2 “Ajuste, acondicionamiento y suministro de elementos 0
faltantes en la red hidrosanitaria e hidraulica de la
edificacién, necesarios para dejar estas redes en
optimas condiciones de funcionamiento incluye
suministro e instalacién de tapa en concreto para
cajas de inspeccion necesarias”, se le asignara el
puntaje indicado.

No se le otorga puntos,
debido a gque la actividad
descrita en el APU del
formato N° 6 no especifica
el tipo de material, insumos,
mano de obra, transporte,
equipos utilizado para la
tapa en concreto, NO
cumple.

El oferente que por el misma unidad de medida y valor
unitario para la actividad 7.20 mantenimiento,
reposicion y aplicacion pintura tipo vinilo 3 manos para
exteriores e interiores de alta resistencia y maxima
proteccion color a definir en obra, la ejecute asi 0
“mantenimiento, reposicién y aplicacion pintura tipo
vinilo 3 manos para exteriores e interiores de alta
resistencia y maxima proteccion color a definir en obra
:adicionandole pinturaratipo 1,superlavable brillante”
se le asignara el puntajeindicado

No se le otorga puntos,
debido a que en el APU
cobran el transporte, lo cual
puede  ocasionar  una
reduccion en la calidad de
los materiales.

TOTAL PUNTAJE MAXIMO 15

No aplica

ACTIVIDAD OFERTADA

No. 3 -ITEM 7.20

o I : 7 ] APUS ESPECIF. MEJORADDS Al pdl - Adobe Acrobat Reader DC (32-5it)
Lchwo Edictn Yo Zima Vears Apd
Inicio Herramientas 07.2 ADENDA 5 M. DESERVACIONES AL APUS ESPECIF. M. %

By ® 8 9Q ®O® +n *» P O® m- KT

FORMATO No &
PRESENTACION ANALISIS OFERTA ADICIONAL
A ANALISIS DE PRECIOS UNITARIO ACCESIBILIDAD A1

frrtannarss spmmoon p spicscin pravrs s s e |
[DESCRIPCION  fretsumt s mimsws m 223 espmacs y rieens prosmosn amar 3 driei i
botes 2 ccrmis s g e £ pefuy

SANDRA CORRALES QUINTANA
€L 2054677408 EGSEA
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TTSTERIMIENT0, TEPOSICIon | apiCacton
pintura tipo vinilo 3 manos para
DESCRIPCION  |esteriores de alta resistencia ymizima | UNIDAD M2 ITEM Al-7.20.
proteccion tres manos color a definir en '
MATERIALES
_ DESCRIPCION UNIDAD | CANTID. YRUNIT | YRTOTAL
AGUA L 050 | ¢ a8 ¢ 100
LA 120 PLIEGD Un 021§ 13863) ¢ 2700
FINTUCO KORAZA MAKIM& PROTECCION § gal 02l 4 120449 § 8.545,00
SUBTOTAL MATERIALES $ 2310
s, HERRAMIENTAS Yi0 EQUIPOS.
CDESCRIPCIGBN 7~ [UNIDAD[~ | RENDM. | YRUNT | YRTOTAL
HERRAMENTA MENDR will[ld W W% | 030) % 82359 % 24700
JUEGO DE RODACHINES PARA ANDAMID h 0301 ¢ xR 16,00
SECCION ANDAMI CERTIFICADO h 030 ¢ 105330 | $ 800
SUBTOTAL HERRAMIENTAS YIOEQUIPDS | ¢ 58100

TRANSPORTE

7 ] SUBTOTAL TRANSPORTE $ :
MAND DE DERA
DESCRIFCION - UMDAD |  REMDIM. YRUNIT | YRTOTAL
CUADRILLA | {oficial + ayudante] h 030 § 2084848 ¢ £.855,00
SUBTOTAL MANO DE DBRA $  6.855,00

63600

Se recuerda que la oferta presentada por el proponente cumplié al diligenciar el formato No. 7,
Se le otorga (10) puntos, APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL.

CONCLUSION

Teniendo en cuenta los requisitos establecidos en las CONDICIONES TECNICAS MINIMAS,
este comite técnico determino que, el oferente continua en el proceso.

7. JOSE MAURICIO LOPEZ GAMBOA
CONCLUSION - RECHAZO

Teniendo en cuenta lo descrito en el comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENOR, el
oferente incurrié en las CAUSALES DE RECHAZO literal 0) “cuando la descripcién de la
oferta econémica no coincida con la oferta técnica”, asi mismo lo entregado mediante
correo electronico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy 25/08/2021, no se evidencia
observaciones por parte de este oferente.
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8. LIMACOR MY S.A.S.

Respuesta a las observaciones establecidas en la referencia del mensaje No.
CO1.MSG.2902868.
o EVALUACION TECNICA
. SRR T e e T T e
Ghive Flcidn Yoo Brmer Vegtew  Bpuda
fnicic Herramiantas 072 ADENDA 5 M. SUBSANE UMACO.. * ()  inicior sesion
Doy & 8 GO e @O m B F OB & D G B I
e
EVALUACION TECNICA &
&
8. LIMACOR MY S.AS. B
EXPERIENCIA MINIMA DEL PROPONENTE
NOTA 11: no presenta cenificacidn an uno de ios dos i Hfica la cual o
mmumﬁnwmm-ammmMMmmmumim ]
1500 m2, por lo tanto, la propuesta queda INHABILITADA técnicaments.
. - ey &
O Aimscormy 0 Glmacormy €3 W74 5B -5051596 D infodlimacormyco L8 CraldNa /50 LIMACOR !
T A
]
£
Ca
Se le adara 2 la entidad, que con la oferta SI se presentd la experiencia especifica y 3
donde se sefiala la actividad de mantenimiento de mamposteria EN PINTURA con
un drea mayor a 1.500 m2 (que corresponde a uno de los 2 contratos aportades
parz la experiencia}. Sin embargo, se adjunta a este subsane nuevamente el acta
de liquidacidn para la verificacion de la actividad especifica.
e
NOTA 11: Subsano lo observado en la evaluacion técnica, CUMPLE.
Respuesta a las observaciones establecidas en la referencia del mensaje No.
CO1.MS8(G.2902868.
e OFERENTE HVG
: : i T GRRERVACIONES ALTNFORNE OE EVALUACIGN il - Adabe Aabat Reader BT DO 0M i =en
Archive Edicitn Yo Dina agiana  Aguds
i i Hartamientas 07,2 ADENDA 5 M... CESIRVACIONES A ¥ " @ Iniciar sesion
Fo%® 8 Q @@ ol M MO w- BT B a b a B8 4
OFERENTE HVG i @
En el formato 6 del desglose de APU, para la ACCESIBILIDAD 2, el ftem corresponde B
2 Al segiin se observa en el APU (pdgina 12)
5
03
I =
En el formato & del desglosa de APU, para i ACCESIBILIDAD 3, el item corresponde -
2 Al segiin se abserva en el APU (pdgina 23) +
- =
&
]
Por cuanto, el ofr nto para 2y3enel lose del APU, no e
corresponda a cada actividad, dado que, segun el item, corresponde a la r
accesibilidad 1, .
Lo anterior corresponde a una INCONSISTENCIA, por cuanto la entidad no puede %
tomar parte en especlal por ser un factor de ponderacién
Basados en el alcance preliminar de las actividades a menorar, especificamente del
ftem 9.34 I entidad tiene como base:
APU DE LA ENTIDAD b I
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Inlgid Hertarientas 07,2 KDEND 5 M QEHRVACIONDS A X @) micisr vesion
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L APU DE LA ENTIDAD ©
103
=
2
#h B
O Aoy @ Mamwgeny G WSR-S iodlimeonnyes @ O 208 150 LMACOR ]
b e
o
M
; |
v .
2
9]
a2
On
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& 53
] S e S T 4 K
Zféhen [hedn Ye fease Vegens  Syude
Initio Herrarientas U712 ABENDA 3 Mo COSERVALIOND A % @ iniciur sesion
S = e} A= R
|
e
ey
o=
am
[*7 wama s o T o - =iy wamss e
@1 = o T
R TR = el i e
i RS T = Wy meml e
i N T
T T
v
W CBSERVACIONES AL TNFORME DE EVALUACION pi v
Dechn [lnde Yer fumst Vestins Agude
Inigie  Herramlcntas 07.2 ADENDA 5 M, OBIERVACINES A.. = @ iniciar sesion
Efrod q @@ 0 R MO - K- 0D 4 B A
o e ' "
Por Io que, el ofe esta el alcance de GRIFERIA pera el
tanque, y por el contrario esta modificandc el alcance principal, por cuanto no salo B
NO esta contemplando la griferia, si no que esta condicionando el alcance de la
oferta y del item especificamente con un FLANCHE, ol
Para el ftem en cuestidn, esta contemplando Juego de rodachines para andamio y B
seccién andamio certificado, misma que NO corresponde al alcance del ITEM pues
para la actividad no se requiere el sefialada equipo. W
|
Lo anterior ocurre para las accesibilidades 1 2 y 3. G
b}
O Avaamy @ Muneesy O G NE -0 1 0 Bineemgs B CR2Na TS0 | 2
» X o]
¥
Q
&
Causal de rechazo i3
@ se presenten Incansistencias ¢ troia )
o documentacidn allegada por el to y o ve por fe Policia &
e Clicuta, que no puedan ser aclarados oportunamente por el oferente, sin perjuicio
de fas acciones legales que puedan iniclarse por este hecho.
d) Cuando en fa 58 : info idn o dox que no
sorrespondan @ /3 realldad que e permits cumpiir un requisite minimo. 5
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o QBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACION pd! - Adoba Acrobat Reader DC (32-Bit) 3 2 l=iiwls]

Ahoe Efictn Ve Semy Venuns hguds

Inigio Heeramientas 07.2 ADENDA § M OBSEVACIONES AL % (2) inicior sesién
2w o8 @@ v M OO - R T B L&D =
i Q
Causal de rechazo B
g) Cuando se presenten inconsistencias e inconformidedes entre fa mﬁ:rmaddn &
¢ documentacicn aliegada por el oferente y lo verificado por 1z Policia Met:
de Ciicute, que no puedan ser aclarades oportunamente por el oferente, sin perfuiclo B
de jas acciones legales que puedan iniciarse por este hecho. =
d) Cuando en e propuesta se encuentre informacion © documentos que no
correspondan 2 1a realidad gue le permits cumplic un requisito minimo. B
o
«
L
Q
2.
G
A

De acuerdo a lo observado por el oferente, este comité técnico informa que el proponente HVG
no se encuentra inmerso en las CAUSALES DE RECHAZO, debido a que en los formatos
APU’S presentados no presentan anomalias e inconsistencias que puedan llevar a tomar
acciones legales como lo describe en el literal q), en su defecto se puede verificar lo sucedido
en la primera evaluacion con el proponente ORGANIZACION C&V SAS, de igual manera, el
literal d) hace referencia a las certificaciones, RUP, propuesta econémica, etc., como por
ejemplo, certificar que se encuentra inscrito en el Reglstro Unico de Proponentes — RUP pero
no aporta el soporte expedido por la cdmara de comercio, por otro lado, las especificaciones
técnicas aportadas para participar por los puntos de ponderacion de la oferta técnica no
pueden ser rechazadas, solamente, si no cumplen con lo solicitado NO se le otorgara puntaje.

Por lo tanto, este comité técnico acepta el error presentado en el otorgamiento de puntos por

errores en el formato APU y manifestamos su correccién, procediendo a no otorgar puntos de
ponderacién en el ITEM 9.34.

e MIGUEL ALEJANDRO PINZON

BT GESERVACIONES AL INFORME BE FVALUACION pdf - Adate Acrobat Reader DC (32-bit) i VR T
reive Tt Yo Timer Veglns Agude
tnicio  1lerfamientas 012 ABEHDA 50 ODSCAVACIONCS A % FORMATONaG OL APUS ISPLLIE. M @  Inicior sesitn

S - = B ® @ T OO - T R LS &S G E 4
MIGUEL ALEJANDRO PINZON "
En el formato & del desglose de APU, para la accesibllidad 2 y 3, se observa que el

alcanca del APU NO corresponde con la mejora de |a oferta asi:
El tanque en el APU es de 2000 L mas no de 1000 comg| se solicitaba en la mejora.
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En el formato 6 aspacto B, el ofarenta NO coloca la espacificacion ticnica original
DEL ITEM A MEJORAR,
I
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Lo anterior corresponda a una INCONSISTENCIA, por cuante la entidad no pueda d
tomar parte en especial por sar un factor de ponderacién oY

&

Aunado a lo anterlor, el oferents, NO cumple con lo solicitado en el formato 5 en la
nata 4 dado que, en la descripcion de las actividadas, estan iguaias, por lo que na
se aplicd la mejora (se deberd escribir textual el texto para acceder al
\puntaje tecnico adicional.)
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Causal de rechazo

g Cuando se p. ten Inc cias & inconformidades entre la informacidn
o documentacidn allegada por el oferente y lo verificado por Ja Policia

de Clicuta, que no puedan ser aclarados opartunamente por el oferente, sin perfuicio
de lzs acciones legales que puedan Iniciarse por este hecho.

o) Cuando Iz descripcidn de la oferta 70 coincids con fa oferta téenica,

G

@ niciar sesitn

a B i

& »
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&

De acuerdo a lo observado por el oferente, este comité técnico informa que el proponente
MIGUEL ALEJANDRO PINZON no se encuentra inmerso en las CAUSALES DE RECHAZO,
debido a que en los formatos APU’S presentados no presentan anomalias e inconsistencias
que puedan llevar a tomar acciones legales como lo describe en el literal g), en su defecto se
puede verificar lo sucedido en la primera evaluacién con el proponente ORGANIZACION C&V

SAS.

Por el contrario, este comité técnico acepta el error presentado y manifestamos su correccién,
procediendo a dar rechazo por el literal o) al oferente MIGUEL PINZON y no otorgar puntos.

o YESID ALDEMAR YURGAKY ARRIEGA

] o R R - T LT 3 womvmoﬂmem:wnmnmml-m‘mmwﬁcm-w

fihoo Ehicdn Ve B Veolws Agods
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YESID ALDEMAR YURGAKY ARRIEGA

Basados en el alcance preliminar de las actividades a menorar, especificamente del
ftem 9.34 |2 entidad tiene como base:

APU DE LA ENTIDAD
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Por lo que, el eferants, NO esta contemplando el alcance de GRIFERIA para el
tanque, y por el contrario esta modificando el alcance principal, por cuanto no solo
NO esta contemplanda la griferia, sl no que esta gondicionando ef alcance de la
cferta y del item especificamente con un FLANCHE,

e

Para el ftem en cuestion, esta Juego de rod
mdun andamio oeniﬁr.ndo, misma que NO currespnnde al akan« del 1TEM pues

] Tl s o " OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACION.pdf - Adobe Acropat Header OC (3200 PR Bt b il i 0 E 7 )
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Lo anterior ocurre para las accesibiildades 1 2y 3

Causal de rechazo

g) Cuando se p entre la

o Mmmﬂrﬂnaﬂq&dewo/a@mﬁyh verificado por la Pelicle Metropelitana
de Ceuta, que no puedan ser aclarades oportunamente por el oferente, sin pequicic
de las acciones legales que pueden iniciarse por este hecho.

6 Avsomy © Swemany 0 TSN ER 0 Mg () CHBNT 5 ug}gg;bu

d} Cuando en I3 propuests se encuentre informacidn o documentos que pg
correspondan a Is rezlidad

que Je permita cumplir un réquisito minimo.

7R NS NGO ITAIP

Agradecemcs 2 la entidad que se acoje 2 lo que se establecid en ef pliego y se replﬁu
en el anexo y en las adendas posteriores para la evaluacidn del factor de
técnico,

>

De acuerdo a lo observado por el oferente, este comité técnico informa que el proponente
YESID ALDEMAR YURGAKY ARRIEGA no se encuentra inmerso en las CAUSALES DE
RECHAZO, debido a que en los formatos APU'S presentados no presentan anomalias e
inconsistencias que puedan llevar a tomar acciones legales como lo describe en el literal g), en
su defecto se puede verificar lo sucedido en la primera evaluacién con el proponente
ORGANIZACION C&V SAS, de igual manera, el literal d) hace referencia a las certificaciones,
RUP, propuesta econémica, etc., como por ejemplo, certificar que se encuentra inscrito en eI
Registro Unico de Proponentes — RUP pero no aporta el soporte expedido por la camara de
comercio, por otro lado, las especificaciones técnicas aportadas para participar por los puntos
de ponderacién de la oferta técnica no pueden ser rechazadas, solamente, si no cumplen con

lo solicitado NO se le otorgara puntaje.
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Por lo tanto, este comité técnico acepta el error presentado en el otorgamiento de puntos por
errores en el formato APU y manifestamos su correccion, procediendo a no otorgar puntos de
ponderacion en el ITEM 9.34.

Teniendo en cuenta las observaciones evidenciada por todos los oferentes habilitados, se
realizé nuevamente la revision de los proponentes que se encuentran habilitados, con el fin de
evitar errores, encontrando lo siguiente:

Una vez verificada la oferta presentada, se observa que el oferente no aporto las
especificaciones técnicas Nota 1 “El diligenciamiento, aceptacion, cumplimiento, suscripcion y
entrega del presente anexo ES OBLIGATORIO, de no hacerse se considera que |la propuesta
sera RECHAZADA” establecidas en documento 07.2 ADENDA 5 MODIFICADO APENDICE
No. 2 PAQUETE TECNICO, por lo tanto, se encuentra tipificada dentro del PLIEGO DE
CONDICIONES DEFINITIVO en las CAUSALES DE RECHAZO en el literal i) “Cuando la
oferta no cumpla con las especificaciones técnicas minimas exigidas”, al NO cumplir con
la entrega de las mismas.

el S GRS ADENDA § MODIFICADO ABENDICE Nol 3 PAGLETE TECNICO pat - Adabe Aciobiat Redder DE (12-bit) S 8 c: FETTREIE
Arbien Eficion yes Einm Vegtin Biside
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Carger COMISION | MENES PAICES IECLIT)

Tarietn y/c Matricuta protesional:

3uiesipeion y entrega del pressnte aneso £5 DBLICATORID, de no Raceme so

Maita 1; € gy eepracian,
COnNIER (U (s PO T3 58 RECHATADA.

CONCLUSION - RECHAZO

Teniendo en cuenta lo descrito anteriormente, este comité técnico determino que, el oferente
NO contintia en el proceso por incurrir en las CAUSALES DE RECHAZO literal i) “Cuando la
oferta no cumpla con las especificaciones técnicas minimas exigidas”.

9. MIGUEL ALEJANDRO PINZON AGUILAR

Teniendo en cuenta las observaciones realizadas por los otros oferentes, se realizé
nuevamente la revisiéon de los oferentes que se encuentran habilitados, con el fin de evitar
errores, encontrando lo siguiente:

COMPARATIVO DESCRIPCION DE LA OFERTA ECONOMICA Y TECNICA

Una vez verificado los item de la oferta técnica para ponderacién y la oferta econémica, se
observa que la descripcion de estos no coinciden, por lo tanto, se encuentra tipificada dentro
del PLIEGO DE CONDICIONES DEFINITIVO en las CAUSALES DE RECHAZO en el literal o)
“cuando la descripcién de la oferta econémica no coincida con la oferta técnica”.
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Respuesta a las observaciones establecidas en la referencia de la observacion No.
CO1.MSG.2911987.

Por parte del comité técnico aclara que todos las empresas que tenian la intencion de participar
en el proceso PN MECUC SA MC 006 2021 tuvieron la oportunidad y espacio para realizar las
observaciones al pliego de condiciones estructurado con los apéndices que lo conforman.

Por tal motivo, se considera extemporaneo realizar observaciones a la estructuracion del pliego
y sus apéndices.

Asi mismo, el pliego es claro y exige a los oferentes que estan en la obligacién de modificar la
propuesta econdémica cuando mejora su oferta técnica en alguno de los items de ponderacion,
lo cual se encuentra establecido en el documento 07.0 ADENDA 5 MODIFICADO PLIEGO DE
CONDICIONES DEFINITIVO - MANTENIMIENTO INSTALACIONES PN MECUC SA MC 006
2021, capitulo Il “CRITERIOS DE SELECCION Y EVALUACION DE LAS PROPUESTAS’,
numeral 3. TECNICOS, CONDICIONES TECNICAS, nos remite siempre al documento 07.2
ADENDA 5 MODIFICADO APENDICE No. 2 PAQUETE TECNICO, en el formato No. 4
PROPUESTA ECONOMICA, nota No. 5, como se observa a continuacién:

72 ADENDA 5 MODIFICADO APENDICE No. 2 PAQUETE TECNICO pdf - Adobe Acrobiat Reader DE (32-Bit)
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Nota 5: El comité evaluador técnico, verificard que no se hayan meodificado la descripcién de las actividades,
salvo las de la oferta técnica adicional, en caso de ser necesario. Asimismo, el comité técnico verificars que no
se hayan cambiado la cantidad en los items a ofertar, ni las unidadesde medida, de presentarse la situacion la
propuesta serdn rechazadas. Por tal motivo, las modificaciones generadas al formato propuesta econdmica
establecido por la entidad centratante serdn responsabilidad del oferente.

POk o

PROPUESTA ECONOMICA ACSESIBILIDAD Al

CUMPLE
VIUNIT LIMITE V/R UNIT V/R PARCIAL
}, CANT.

ITEM | ACTIVIDAD UND OFERTABOAL | of A s | no
1.01. | Replantea M2 $3.865,00 1

Cerramiento en alambre de puas §
1.02. Hilas H=2.50 m ML $13.803.00 1

1.03. | Cercaentabla M2 $34.990,00 1

&

En esta imagen capturada del apéndice No. 2, nos da a entender que si bien es cierto que no
se puede modificar la descripcion de los items de la propuesta econémica, pero que solo se
podra modificar las que ofertaron adicionalmente, siendo muy importante el verso que dice “en
caso de ser necesario”, lo cual nos lleva a que en términos coloquiales dice que si el oferente
participa en los items a mejorar por puntos de ponderacion, puede y debe modificar los items
en la oferta econdémica, en caso contrario si el oferente informa mediante carta o algin otro
método para dar a conocer que no desea participar en mejorar los items para acceder a los
puntos de ponderacién o no ofertar el mejoramiento de estos items, no se podra modificar la
descripcion de la oferta econdmica.

CONCLUSION - RECHAZO

Teniendo en cuenta lo descrito anteriormente, este comité técnico determino que, el oferente
NO contintia en el proceso por incurrir en las CAUSALES DE RECHAZO literal o) “cuando la
descripcién de la oferta econémica no coincida con la oferta técnica”.
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10. OMP S.A.S

Este comité técnico se retracta por la decisién tomada al rechazar al oferente por el literal i)
“Cuando la oferta no cumpla con las especificaciones técnicas minimas exigidas”
informado mediante comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENOR, debido a que una vez
retomado y verificado el pliego, y atendido las observaciones evidenciamos que las
especificaciones técnicas aportadas para participar por los puntos de ponderacién de la oferta
técnica no pueden ser rechazadas, solamente, si no cumplen con lo solicitado NO se le
otorgara puntaje.

De igual manera, el oferente SI incurrié en las CAUSALES DE RECHAZO literal 0) “cuando la
descripcién de la oferta econémica no coincida con la oferta técnica”, asi mismo lo
entregado mediante correo electrénico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy
25/08/2021, no se evidencia observaciones por parte de este oferente.

11. ORGANIZACION C&V SAS

Teniendo en cuenta lo descrito en el comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENOR, el
oferente incurri6 en las CAUSALES DE RECHAZO literal q) “Cuando se presenten
inconsistencias e inconformidades entre la informacién o documentacién allegada por el
oferente y lo verificado por la Policia Metropolitana de Ciicuta, que no puedan ser
aclarados oportunamente por el oferente, sin perjuicio de las acciones legales que
puedan iniciarse por este hecho”, asi mismo lo entregado mediante correo electrénico por
parte del Grupo de Contratos el dia de hoy 25/08/2021, no se evidencia observaciones por
parte de este oferente.

12. QUATTRO PROYECTOS E INVERSIONES SAS

Teniendo en cuenta lo descrito en los comunicados oficiales No. GS-2021-070753-DENOR y
No. GS-2021-071709-DENOR, el oferente incurrié en las CAUSALES DE RECHAZO literal o)
“cuando la descripcion de la oferta econémica no coincida con la oferta técnica”, asi
mismo lo entregado mediante correo electrénico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy
25/08/2021, no se evidencia observaciones por parte de este oferente.

13. SAFRID INGENIERIA SAS

Teniendo en cuenta lo descrito en el comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENOR, el
oferente incurrié en las CAUSALES DE RECHAZO literal o) “cuando la descripcién de la
oferta econémica no coincida con la oferta técnica”, asi mismo lo entregado mediante
correo electrénico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy 25/08/2021, no se evidencia
observaciones por parte de este oferente.

14.SYOC CONSTRUCCION S.A.S.

Teniendo en cuenta lo descrito en el comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENCR, el
oferente incurrio en las CAUSALES DE RECHAZO literal o) “cuando la descripcion de la
oferta econémica no coincida con la oferta técnica”, asi mismo lo entregado mediante
correo electronico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy 25/08/2021, no se evidencia
observaciones por parte de este oferente.
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15. TELEACCESS LTDA

Teniendo en cuenta lo descrito en el comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENOR, el
oferente incurrié en las CAUSALES DE RECHAZO literal o) “cuando la descripcion de la
oferta econémica no coincida con la oferta técnica”, asi mismo lo entregado mediante
correo electrénico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy 25/08/2021, no se evidencia
observaciones por parte de este oferente.

16. YESID ALDEMAR YURGAKY ARIAGA

Teniendo en cuenta lo informado por el Grupo de Contratos de la Policia Metropolitana de
Cucuta mediante correo electronico manifiestan “por lo anterior solo van a tener en cuenta para
subsanar, son los documentos que estan en la primera carpeta con el nombre de (MENSAJE),
la cual contiene 07 mensajes y un pantallazo (PDF)”, como se observa a continuacion:

rﬂl Corrent JORGE EMANUEL VERGARA CALA » Cutlobk - Gougle Chiame

& autlookafficecam/nn i bwpdihpogoutnd 4 s sion - 202 1 502 0 %o
%3 Keepondnr 3 0oL @ piminee S Novesesdc  Blogquesr
Renvio documento: ENVIO MENSAJES Y OBSERVACIONES
oa:|
f A e O T R e
i
Asumis: EIN0I0 MCNSAIES ¥ GESENVACIGNES
Diosy patris buenos diss
tener en cuenta lo siguiente:
dentro de ese archivo comprimi ¥ SA MC 006 2021 (ZIP), van & ancontrar inicialmenta das carpetas;
primera carpsta con el nombse (MENSAJES]
segunda carpeta can el nambre (OBSERVACIONES)
per o anterlar selo van & tener en cuenta para subsanar, son fos documentas que estdn en |a primera carpela con el nombre de (MENSALE), la cual contiene 07 mensajes v un pantailaze (PDF).
n [a carpota segunde sofo son observaciones, [IOJON taner muy en cuenta si dentro de esta corpeta lismada (OBSERVACIONES] hay un mentaje que digs subsanacion, no la van a tanar en cuenta pera
subsanar 3010 se concentraran en responder las chservationes, le enterior se debe o que los smpresas que subsanaion por este medio no se pueden ser validas por les gulas y manuales de Colombiy
compra eficiante, ya que no hay manera de agragarias a I3 ofertes de cada ofarants,
D acuerdn al siguisnte pantallszo de |3 diferencia antre mensaje y obrervacionns
Este mensaje fus por fa seccién de imeazaje y fens ts cpaldn de agragor dosurseni o s cfers, y por #20 391 23 el Gnize medic par ol cual se puede subsanar algdn dosunments, per atts parte, w0 chistracionss te ve I
siguiente;
Lo anterier es un mensaje pot ba saceisn da abtarvacionas y variticando no deja agregar los decumantas para Gue saa whsanado, por ests mativo na 61 petible, de igual forma toda esto esta en las guias y manusies de
Calombla comwra whichnte dorche erplican cors bacer obusiviciotes y subsanaciones o iss ofirtas.
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Es de anotar que el oferente no entrego los documentos de subsanacion a lo requerido en el
comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENOR en la carpeta MENSAJES, por el contrario
fueron entregados en la carpeta (OBSERVACIONES), por lo tanto, segin lo informado por el
Grupo de Contratos “en la carpeta segunda solo son observaciones, {jOJO!! tener muy en
cuenta si dentro de esta carpeta llamada (OBSERVACIONES) hay un mensaje que diga
subsanacion, no la van a tener en cuenta para subsanar solo se concentraran en responder las
observaciones, lo anterior se debe a que las empresas que subsanaron por este medio no se
pueden ser validas por las guias y manuales de Colombia compra eficiente, ya que no hay
manera de agregarlas a las ofertas de cada oferente”.

Se informa que por seguridad de |la informacion y privacidad de las personas vinculadas, se
evita mostrar al pablico el correo institucional de los policiales intervinientes en la evaluacién.

CONCLUSION - NO CUMPLE

Teniendo en cuenta los requisitos establecidos en las CONDICIONES TECNICAS MINIMAS,
este comité técnico determino que, el oferente NO continta en el proceso, debido a que NO
subsano lo requerido en la primera evaluacién soportado mediante comunicado oficial No.
GS-2021-070753-DENOR.

17.ZION CONSTRUCCIONES SAS

Teniendo en cuenta lo descrito en el comunicado oficial No. GS-2021-070753-DENOR, el
oferente incurrié en las CAUSALES DE RECHAZO literal o) “cuando la descripcién de la
oferta econémica no coincida con la oferta técnica”, asi mismo lo entregado mediante
correo electronico por parte del Grupo de Contratos el dia de hoy 25/08/2021, no se evidencia
observaciones por parte de este oferente.

TABLA EVALUACION FINAL DE LOS OFERENTES

PN MECUC SA MC 006 2021 - “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO COMA PARA LA METROPOLITANA DE
cUCUTA, DEPARTAMENTO DE POLICIA NORTE DE SANTANDER, SECCIONAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE, REGION
DE POLICIA NUMERO CINCO, INSTALACIONES DEL GRUPO DE INCORPORACION NORTE DE SANTANDER Y DEMAS
UNIDADES QUE DEPENDAN ADMINISTRATIVAMENTE DE LA POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA, A PRECIOS
UNITARIOS FIJOS SIN FORMULA DE REAJUSTE”

s MECUC DENOR
No. _  OFERENTE | cumpLe
: : 2 _ SI/NO
1 | ARIETE INGENIERIA & CONSTRUCCION S.A.S NO 0 RECHAZADO
2 | CARLOS DAZA RAMIREZ NO 0 RECHAZADO
3 | CONSORCIO ZOMJA NO 0 RECHAZADO
4 | CONSTRUCCIONES HVG GROUP SAS sI 30 CUMPLE
5 | DICOIN INGENIEROS SA.S NO 0 RECHAZADO
6 |INGEMAGSAS sl 25 CUMPLE
7 | JOSE MAURICIO LOPEZ GAMBOA NO 0 RECHAZADO
8 |LIMACORMY S.AS NO 0 RECHAZADO
9 | MIGUEL ALEJANDRO PINZON AGUILAR NO 0 RECHAZADO
10 |OMP S.AS NO 0 RECHAZADO
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11 | ORGANIZACION C&V SAS NO 0 RECHAZADO
12 | QUATTRO PROYECTOS E INVERSIONES SAS NO 0 RECHAZADO
13 | SAFRID INGENIERIA SAS NO 0 RECHAZADO
14 | SYOC CONSTRUCCION S.A.S NO 0 RECHAZADO
15 | TELEACCESS LTDA NO 0 RECHAZADO
16 | YESID ALDEMAR YURGAKY ARIAGA NO 0 NO CUMPLE
17 | ZION CONSTRUCCIONES SAS NO 0 RECHAZADO
Atentamente,

3\
Patrullero JESSY WELCY JAIMES ESCOBAR

Evaluador Técnico

Uk/[% O 'r’lf,f\-—cl

o \k./(A
Patrullero YEFERSONJFABIA MEDINA SUAREZ

Evaluador Técnico

Subintendente JGR/ EMANUEL VERGARA CALA
Evaluador Téchico / /

Anexo: UNO (Cobia correo electrénico enviado por el Grupo de Contratos de la Policia
Metropolitana de Cucuta — 01 folio)

Elaborado por: PT. Jessy Welcy Jaimes Escnbar‘\/
Elaborado por: PT. Yeferson Fabian Medina Suaraj
Elaborado per: SI. Jorge Emanuel Vergara Cala J
Revisado por: SI. Jorge Emanuel Vergara Cala

Fecha de elaboracién: 27/08/2021 1
Ubicacién: FAOFICIOSSALIDOS '

Avenida Demetrio Mendoza Calles 22 y 24

Barrié San Mateo — Cucuta i r t i

Teléfono 5 754780 Ext. 266214 T

mecuc.guged@policia.gov.co '

www.policia.go.co ; ;
INFORMACION PUBLICA
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Comeo: JORGE EMANUEL VERGARA CALA - Ouicok

“, Responderatodos ~ [1 Eliminar () Nodeseado Bloguear

Renvio documento: ENVIO MENSAJES Y OBSERVACIONES

La informacion omitida en el presente recuadro, corresponde a informacidn privada y personal de
los policiales que participan en la evaluacién del proceso PN MECUC SA MC 006 2021.

Dios y patria buenos dias
tener en cuenta lo siguiente:

dentro de ese archivo comprimido OBSERVACION Y SUBSANACION OBRA SA MC 006 2021
{ZIP), van a encontrar inicialmente dos carpetas;

primera carpeta con el nombre {MENSAJES)
segunda carpeta con el nombre (OBSERVACIONES)

por lo anterior solo van a tener en cuenta para subsanar, son los documentos que estan en la
primera carpeta con el nombre de (MENSAIE), Ia cual contiene 07 mensajes y un pantallazo

(PDF).

en la carpeta segunda solo son observaciones, ;;0JO! tener muy en cuenta si dentro de esta
carpeta llamada (OBSERVACIONES) hay un mensaje que diga subsanacion, no la van a tener en
cuenta para subsanar solo se concentraran en responder las observaciones, lo anterior se debe
a que las empresas que subsanaron por este medio no se pueden ser validas por las guiasy
manuales de Colombia compra eficiente, ya que no hay manera de agregarlas a las ofertas de
cada oferente.

De acuerdo al siguiente pantallazo de la diferencia entre mensaje y observaciones

Este mensaje fue por la seccion de mensaje y iene la opcidn de agregar documento a 13 oferta, y por
50 solo es el Unico medio por el cual se puede subsanar algun documento, por otra parte, en
observaciches se ve lo siguiente:

Lo anterior s un mensaje por la seccion de observaciones y verificando no deja agregar los






POLICIA NACIONAL POLICIA NACIONAL

MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL /(.,,} INISTERIO DF DEFENSA ™\
POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA ﬁz

Unidad: @\J ~In— 6i/C ()
Radicado No;

- - 7 = . . Recibido por: PT Yaso~en [Leurel =
No. GS-2021 0 8 6 0 4 /MECUC - GUGED - 29.25 Foone ok oo noed 93 s

i

San José de Cucuta, 27 de agosto de 2021

Brigadier General

OSCAR ANTONIO MORENO MIRANDA

Comandante Policia Metropolitana de Cucuta

Avenida Demetrio Mendoza Calles 22 y 24, Barrié San Mateo
Cucuta — Norte de Santander

Asunto: Respuesta observacién a evaluacion comité técnico.

En atencion a la Resolucién No. 0370 del 13/08/2021 “por la cual modifica la Resolucién No.
0339 del 04/08/2021, por el cual nombra el comité evaluador del proceso de contratacion PN
MECUC SA MC 006 2021, cuyo objeto es “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO
COMA PARA LA METROPOLITANA DE CUCUTA, DEPARTAMENTO DE POLICIA NORTE
DE SANTANDER, SECCIONAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE, REGIQN DE POLICIA
NUMERO CINCO, INSTALACIONES DEL GRUPO DE INCORPORACION NORTE DE
SANTANDER Y DEMAS UNIDADES QUE DEPENDAN ADMINISTRATIVAMENTE DE LA
POLICIA METROPOLITANA DE CUCUTA, A PRECIOS UNITARIOS FIJOS SIN FORMULA DE
REAJUSTE"; de manera atenta y respetuosa informo a mi General las observaciones
realizadas por los oferentes del presente proceso, asi:

1. YESID ALDEMAR YURGAKY ARIAGA
e LIMACOR MY S.A.S

De acuerdo a lo observado por el oferente, este comité técnico informa que aunque en las
actividades de ponderacién diga “El oferente que por la misma unidad de medida y valor
unitario de la actividad”, la oferta econémica habilita o permite la modificacién de precios en las
actividades contemplando los limites o rangos, por lo cual seria contraproducente si es
impedido por la parte técnica y es habilitado por la parte econémica, asi mismo, para la entidad
contratante es un beneficio por el mejoramiento de precios.

07.2 ADENDA S MOBIFICADE APENDICE No 2 PAQUETE TECNICO. Al - Adoba Acrobat Readar (€ (13-kit)

ey s OMERVALIEINES 070 ADANDA 5 M. T2 ADENDA § M, % & tniviae sesida
LW @ 8 ® @ v PO @ - wme W B 2 o D A B S

e
(2

fORMATO No 4 bk

PROPUESTA ECONOMICA

A continuacion se ilustra la forma en gue los oferentes deberdn presentar su oferta técnica y econdémica, asi:

V/R UNIT OFERTADO: Debera estar entre un rango 95% al 100% del V/UNIT LIMITE, para cada actividad
contemplada, en su defecto la propuesta serd rechazada.

o}
R T e T e T T T O e D T A
. Sera iguai al producto para caga item.

SUBTOTAL CAPITULO: equivalente a la sumatoria de todas las actividades de cada capitulo

COSTOS DIRECTOS, serd equivalente a la suma de los subtotaies de cada unc de los capitulos de los CUADRO
m PARA LA OFERTA ECONOMICA I+

1DS~OF- 0001 Pagina 1 de 2 Aprobacién: 27-03-2017
VER: 3




Asi mismo informo que la modificacion de los capitulos no influye

actividades, esto de acuerdo a la NOTA 5 del FORMATO 4.

en la ejecucién de las

[£] : 7.2 ADENDA 5 MODIFICADO APENDICE No, 2 PAQUETE TECNICO.pdf - Adobe Acrobat Reader DG (32018 =]
& Eabid . Vegtak Ak
ORSERVACIONES A.. 7.0 ADENDA § M GT2ADENDAS M. & @ micdar nesion
®@® om0 @ - B B YD A B A
este par aenajo ael ¥ovs e esle. ASI PUES, [as OTErTas (ue superen ef vator (ot staniecian en el Pet o esten SEo
or debajo del 95% de este, serdn rechazadas. @
B
ﬁm
520 =
23
(==}
CR
£
I Nota S: El comite evaluadoer técnico, verlﬁarﬁ que na se hayan modﬁca:!o Ia descripcion de fas ac?mdades] o
X - PR 5 i A B " D
‘se hayan cambiado la cantidad en los items a ofertar, ni las unidadesde medida, de presentarse la situacion la 2
propuesta serdn rechazadas. Por tal motivo, las modificaciones generadas ai formato propuesta econdmica
establecido por la entidad 1te serdn respor ilidad del oferente. o]
PROPUESTA ECONOMICA ACSESIBILIDAD AL £
VUNIT LMITE. | ¢, w/munit vrr paRciAL Tt i
ITEM | ACTIVIDAD uND sl Rl I T &
1.01. | Repianteo w2 53.685,00 1
Cerramiento en alambre de puas &
108 | e s ML $13.503.00 1
1,03, | Cerca en tabta 2 324 890,00 1
1.04. | Cerca lamina base H: 2.25 ML $108.750,00 1 i

e MIGUEL ALEJANDRO PINZON AGUILAR

De acuerdo a lo observado por el oferente, este comité técnico acepta el error presentado y
manifestamos su correccion, procediendo a dar rechazo al oferente MIGUEL PINZON y no

otorgar puntos.

Atentamente,

Patrullero JESSY WELCY/JAIMES ESCOBAR
Evaluador Técnico

Veteage  dancd
Patrullero YEFERSO ’FABIAN MEDINA SUAREZ
Evaluador Técnico

Subintendente J 5E EMANUEL VERGARA CALA

Evaluador Técni

Elaborado por: PT. Jessy Welcy Jairjes Escobar %
Elaborado por: PT. Yeferson Fabian Medina Suare;
Elaborado por: Sl. Jorge Emanuel Vergara Cala
Revisado por: SI. Jorge Emanuel Vergara Cal

1

Fecha de elaboracién: 27/08/2021
Ubicaciéin: F\OFICIOSSALIDOS

Avenida Demetrio Mendoza Calles 22 y 24
Barrié San Mateo — Cucuta

Teléfono 5 754780 Ext. 266214
mecuc.guged@policia.qov.co

www.policia.go.co

AL .

INFORMACION PUBLICA
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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Yr—————

POL|CiA NACIONAL POUCL‘\ NACIONAL
DEPARTAMENTO DE POLICIA NORTE DE SANTANDER
Unidad:
Radicado No: P o 4t
No.Gs-2021- 0 79 9 5&  /suBco-JEFAD -29.25 Recibiﬂoisf-‘—? 2“[!3"%“ A 5
Fecha: & i-fora:@ﬁ__[fr{
San José de Cucuta, 20 de agosto de 2021 \ j

Brigadier General

OSCAR ANTONIO MORENO MIRANDA

Comandante Policia Metropolitana de Cucuta

Avenida Demetrio Mendoza Calles 22 y 24, Barrio San Mateo
Cucuta — Norte de Santander

Asunto: Respuesta observacién a evaluacion técnica.

En atencion a la Resolucion No. 0370 del 13/08/2021 “por la cual modifica la Resolucidn No. 0339 del
04/08/2021, por el cual nombra el comité evaluador del proceso de contratacion PN MECUC SA MC 006
2021, cuyo objeto es “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO COMA PARA LA
METROPOLITANA DE CUCUTA, DEPARTAMENTO DE POLICIA NORTE DE SANTANDER,
SECCIONAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE, REGION DE POLICIA NUMERO CINCO,
INSTALACIONES DEL GRUPO DE INCORPORACION NORTE DE SANTANDER Y DEMAS
UNIDADES QUE DEPENDAN ADMINISTRATIVAMENTE DE LA POLICIA METROPOLITANA DE
CUCUTA, A PRECIOS UNITARIOS FIJOS SIN FORMULA DE REAJUSTE” y la observacién
referenciada en el SECOP Il mediante No. CO1.MSG.2890705; de manera atenta y respetuosa informo a
mi General las observaciones contraproducentes que realiza el oferente QUATTRO PROYECTOS E
INVERSIONES S.A.S, asi:

* De acuerdo a la primera idea “Solicitamos a la POLICIA NACIONAL, asigne un comité técnico
que tenga experiencia evaluando licitaciones, es notorioc que no tienen conocimiento el
subintendente y los patrulleros que firman esa evaluacién, en cuanto a LAS CAUSALES DE
RECHAZO...".

Se da a conocer que las CAUSALES DE RECHAZO establecidas en el documento 07.0
ADENDA 5 MODIFICADO PLIEGO DE CONDICIONES DEFINITIVO - MANTENIMIENTO
INSTALACIONES PN MECUC SA MC 006 2021, son claras y entendibles para cualquier
persona, por lo tanto, al NO coincidir la oferta técnica para ponderacién y la oferta econémica se
tipifica el literal o) “cuando la descripcion de la oferta econémica no coincida con la oferta
técnica”, como se observa a continuacion:

| 070 ADENDA 'S MODIFIEADS PLIEGO'DE CONDILIONES DEFINITIVE - MANTENIMIENTO INSTALACIONES #N WMECUC SA WIE D% 2021 pd! - Adobe Acrobai Reader BC (-6 77 =T
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07.0 ADENDA § MODIFICADO PLIEGO DE CONDICIONES DEFINITIVO - MANTENIMIENTO INSTALACIONES PN MECUC SA MC 006 202101 - AGODE Acrobat Reader OC (32-BID) e g X

Yor Lamn Veguwa Apuds

Herfamieriag REMITD SOLICTU.. 07.0 ADENDAS M., ® 1.2 ADENOA S M. (@ tniciar sesion

v H B Q @@ /s kOO @ w- j- T B L p H @ B 4

siempre ¥ cuando la Palicia Nacional en 1os documenlos que acreditan |a ocupacion del blen inmueble Haya adquirido 1a™
obligacion de adelantar los mantenimientos, y con las consideraciones técnicas (respecto a2 lopes presupuestales) y
juridicas dispuestas en la Resolucion No. 05884 del 27/12/2019 *Por la cual se expide el Manual para la administracion de
los Recursos Loglsticos de la Palicia Nacional y en el C.O S-2018-000176-SEGEN.

CAUSALES DE RECHAZO

a) Cuando se compruebe que un proponente ha interferido, influenciado, u obtenida correspondencia interna,
proyectos de concepto de evaluacion o de respuesta a observaciones, no enviados cficialmente a los proponentes.

b) Cuandc se compruebe confabulacién entre los proponentes que altere de cualquier manera la aplicacién del
principio de seleccion objetiva.

¢} Cuando el proponente o alguno de sus integrantes se encuentre incurso en las causales de inhabilidades o
incompatibilidades fijadas por la constitucion y la ley.

d) Cuando en la propuesta se encuentre informacion o documentos que no correspondan a la realidad que le permita
cumplir un requisito minimo.

e) Cuando el objeto social o actividad mercantil del proponente, incluido en el cerlificado de existencia y representacion
legal o registro mercantil no facuite a la sociedad o persona natura! para desarrcllar la actividad materia de la futura
contratacian. exigencia que aplica a cada uno de los integrantes de Consorcios, Uniones Temporales u otra forma
de asociacion, si hay lugar a ello.

f) Cuando el oferente sea persona juridica y se encuenire incurso en alguna de las causales de disolucion o
liquidacién proferidas por autoridad competente.

g) En caso de adjudicacion parcial (item o grupo completo): cuando se presente méas de una oferta por un mismo
oferente sea persona natural o jurldica. de forma individual o conjunta y ostente la calidad de representante legal o
socio de mas de una persona juridica participante en el mismo item o grupo.

Pagina 7 de 75
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h) Cuando el valor de la propuesta contenga precios artificialmente bajos.

i) Cuando la oferta no cumpla con las especificaciones técnicas minimas exigidas.

j) Cuando no diligencie de manera correcta o medifique las especificaciones técnicas sefialadas en el anexo numero
1 especificaciones técnicas

k) Cuando el oferente en el ANEXO No. 1 especificaciones técnicas marquen una de ellas como no cumple

) No estar inscrito en el registro Unico de proponentes en las condiciones contempladas en este pliego.

m) Cuando la propuesta se presente por otros medios distintos al SECOP |l después del plazo establecido por la
entidad para el efecto,

n} Cuando el proponente, en forma individual o conjunta, no subsane los requisitos habilitantes segun los términes

" o

B .

o) Cuando la descripcion de la oferta econdémica no coincida can la oferta técnica. A %
i) kb g il L o il =
para el presente proceso segun lo sefialado en las preguntas lista de precios. o]
¢) Cuandoc se presenten inconsistencias e inconformidades entre la informacidn o documentacién allegada por el
oferente y lo verificado por la Policia Metropolitana de Clicuta, que no puedan ser aclarados oportunamente por el A
oferente, sin perjuicio de las acciones legales que puedan iniciarse por este hecho.
r} La no inscripcién del proponente a la fecha de cierre de este proceso de seleccién en el RUP.
s) En caso de adjudicacién total: cuando se presente mas de una oferta por un mismo oferente sea persona natural o &

juridica, de forma individual o conjunta y ostente la calidad de representante legal o socio de méas de una persona
juridica participante en el presente proceso.

1) La no presentacién de la garantia de seriedad de la oferta junto con la propuesta Conforme al articulo 5 de la ley
1882 del 15 de enero de 2018 Paragrafo 3°. La no entrega de la garantla de serfedad junte con la propuesta no

seré subsanable Kseré causal de rechazo de la misma.
ik e

-

Por ende cualquier persona podria darse cuenta del error cometido por el oferente, mas aun
cuando este comité técnico cuenta con todas las capacidades y conocimiento para el gjercicio de
esta evaluacion.

En su segunda idea “... Como proponentes que le dedican tiempo y le invierten otros factores al
desarrollo de las licitaciones exigimos se asigne un comité técnico que tenga conocimiento que
la oferta técnica adicional, no es la oferta técnica y econémica del proceso, como pueden
informarse en otros procesos de la POLICIA NACIONAL, solo se debe cambiar la descripcion de
la actividad CUANDO EL PLIEGO LO SOLICITE Y CUANDO EL PROPONENTE QUIERA POR
VOLUTAND PROPIA OFRECER ESTOS ITEMS ADICIONALMENTE SIN COSTO FPARA LA
ENTIDAD, es diferente si no le otorgan puntaje PERO MAS NO ES CAUSAL DE RECHAZO...”

Si bien es cierto los oferentes dedican tiempo y otros factores al desarrollo de las licitaciones,
pero por otro lado se les dieron muchas facilidades para la presentacion de la misma, debido a
que se les entrego documentacion en formatos EXCEL (06.3.1 APU Y ESPECIFICACIONES
PROTEGIDO. .xlsx, 06.3.1 PROPUESTA ECONOMICA CUMPLE NO CUMPLE 1 A1, A2, A3
PROTEGIDO.xIsx y 07.3 ADENDA 5 MODIFICADO EXEL PROPUESTA ECONOMICA CUMPLE
NO CUMPLE LISTO.xlsx) y WORD (07.4 FORMATOS EN WORD.docx) para su desarrollo, lo
cual no es admisible para las exigencias que debe representar una propuesta seria y




responsable para suplir las necesidades que tiene la entidad contratante, y a pesar de esto
cumplen los requisitos exigidos, por lo tanto, doy a conocer la ubicacién de estos documentos:
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Asi mismo en el verso que recita "que /a oferta técnica adicional, no es la oferta técnica”, lo cual
se rechaza esta afirmacién, de acuerdo a que |la oferta técnica debe ser igual sin importar que
sea adicional o no, por motivos de que si el oferente participa en la oferta técnica adicional y no
modifica los items establecidos en los deméas documentos requeridos, seria contraproducente y
estariamos como entidad contratante a merced del futuro contratista porque seria quien decida a
cual actividad acudira cuando sea necesario, por ejemplo:

Oferto adicionalmente el item "9.35 “Mantenimiento y reposicién e instalacion de TANQUE
PLASTICO 2000 LT.”, ajuste y mejore las especificaciones técnicas y las ejecute de dicha
actividad e instale, valvula flotador tipo bronce Herbert.”, pero en la descripcién de la actividad en
la oferta econémica ofrece el item “9.35 “Mantenimiento y reposicion e instalacién de TANQUE
PLASTICO 2000 LT.", sin la valvula flotador tipo bronce, el futuro contratista es quien tomaria la
decision en aplicar el item que a bien le convenga y no el que beneficie a la empresa
contratante.

En caso a lo que esta ejecutando la POLICIA NACIONAL para la contratacion estatal, donde
asigna tres (03) comités evaluadores (técnico, juridico y econdémico), solo por exigencia de los
oferentes, se tendria que asignar cuatro (04) comités evaluadores (técnico, juridico, técnico de
ponderacion y economico); hay que entender que los oferentes se deben cefiir a lo que exige la
Ley 80 de 1993, Resolucién No. 03049 de 2014, modificada y actualizada por la Resolucion No.
00090 de 2018, y no a las pretensiones que tengan, como se observa en los documentos
facilitados en este proceso.

De mismo modo en el verso que recita “solo se debe cambiar la descripcién de la actividad
CUANDO EL PLIEGO LO SOLICITE Y CUANDO EL PROPONENTE QUIERA POR VOLUTAND
PROPIA OFRECER ESTOS ITEMS ADICIONALMENTE SIN COSTO PARA LA ENTIDAD", este
oferente tiene toda la razon, debido a que el pliego lo exige y el oferente esta en la obligacion
cuando mejora su oferta en alguno de los items, lo cual se encuentra establecido en el
documento 07.2 ADENDA 5 MODIFICADO APENDICE No. 2 PAQUETE TECNICO, en el
formato No. 4 PROPUESTA ECONOMICA, nota No. 5, como se observa a continuacién:

07,2 ADENDA 5 MODIFICADO APENDICE No. 2 PAQUETE TECNICO,pdf - Adobe Adrobat Reader DC (12-bit) - O
Abhe Elle Yer e Vegtenws Aguds
Inicio Harramiantas REMITO SOLICITV.. 070 ADENDA & M. Q72 ADENDAS M. x \:D Iniciar sesién
B &8 Q ®E w2 KA HO0@ =- B T B I & G B &
520 toa
(Y
o =
j=]
()
Nota 5: El comité evaluador técnico, verificard que no se hayan modificado la descripcion de las actividades,
salvo las de la oferta técnica adicional, en caso de ser necesario. Asimismo, el comité técnico verificard que no
se hayan cambiado la cantidad en los ftems a ofertar, ni las unidadesde medida, de presentarse la situacién la &
& propuesta seran rechazadas. Por tal motive, las modificaciones generadas al formato propuesta economica ! 2
establecido por la entidad contratante serén responsabilidad del oferente.
PROPUESTA ECONOMICA ACSESIBILIDAD Al 4
VIUNIT LIMITE /R UNIT V/R PARCIAL QUL
Al CANT. OFERTADO A1 OFERTADO A1
ITEM | ACTIVIDAD UND Si NO %
1.01. | Replanteo w2 $3.665,00 1
Cerramiento en alambre de plias 5
102, | Jice Heo 50 m ML $13.803,00 1
1.03. | Cerca entabla M2 | s34.90000 1 ghl] ¥

e De igual manera en su tercera idea “... por otro lado, los proponentes que entregamos la oferta
técnica adicional como lo solicitaba el pliego SIN CAMBIAR la descripcién en la ofert
econémica, nos deben otorgar el puntaje y los que cambiaron la descripcién SI LOS DEBE,
RECHAZAR, porque en ninguna parte del pliego se solicité que se modificaran estos ITEMS. Si
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no estamos en lo cierto favor enviar captura de pantalla de la parte del pliego donde la entidad
solicita lo expuesto.”

Segln o establecido en el documento 07.0 ADENDA 5 MODIFICADO PLIEGO DE
CONDICIONES DEFINITIVO - MANTENIMIENTO INSTALACIONES PN MECUC SA MC 006
2021, capitulo Il “CRITERIOS DE SELECCION Y EVALUACION DE LAS PROPUESTAS’,
numeral 3. TECNICOS, CONDICIONES TECNICAS, nos remite siempre al documento 07.2
ADENDA 5 MODIFICADO APENDICE No. 2 PAQUETE TECNICO, en el formato No. 4
PROPUESTA ECONOMICA, nota No. 5, como se observa a continuacion:

|5 Ca 7.2 ADENDA 5 MODIFICADD APENDICE No, 2 PAGUETE TECNICO.pdf - Adobe Acrobst Reader OC (32-bit) e et i
Bechva flita Yar Braar Veotiar Aguts
tnicio Hetrarmientas REMITO STLICITU.., 070 ADENDA S M... DT ATENDAS M., ¥ @ Iniciar sesitn
v H B a B @ = o A O @ wi- /ey P B 7 & D da B I
| 520 |
B
S A - s o}
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Nota 5: El comité evaluador técnico, verificard que no se hayan modificado la descripcion de las actividades,
salvo las de la oferta técnica adicional, en caso de ser necesario. Asimismo, el comité técnico verificard que no !
€ Nayal CaMmblado Ia cantiddd en 105 IteMms d olertar, a5 Unidadesde medida, de presentarse la situaclo o
4 propuesta seran rechazadas. Por tal motive, las modificaciones generadas al formato propuesta economica S,
-]
establecido por la entidad contratante serdn responsabilidad del oferente.
O
PROPUESTA ECONOMICA ACSESIBILIDAD Al 2
VIUNIT LIMITE | e V/RUNIT V/RPARCIAL ek
Al FERT, OFERTADO
ITEM | ACTIVIDAD UND OFERTABOAL 2 s [ no %
1.01. | Replanteo M2 $3.665.00 1
Cerramiento en alambre de puas 5 a
1.02. Hilos H=2.50 m ML $13.803,00 1
1.03. | Cerca en tabla M2 | $24.000,00 1 o "

En esta imagen capturada del apéndice No. 2, nos da a entender que si bien es cierto que no se
puede modificar la descripcién de los items de la propuesta econémica, solo se podra modificar
las que ofertaron adicionalmente, siendo muy importante el verso que dice “en caso de ser
necesario”, lo cual nos lleva a que en términos coloquiales dice que si el oferente participa en los
items a mejorar por puntos de ponderacion, puede y debe modificar los items en la oferta
econdmica, en caso contrario si el oferente informa mediante carta o algln otro método para dar
a conocer que no desea participar en mejorar los items para acceder a los puntos de
ponderacion o no ofertar el mejoramiento de estos items, no se podra modificar la descripcion de
la oferta economica, pero como se observa en los documentos entregados por el oferente,
incluyendo el formato No. 5 “FORMATO PARA OFERTA TECNICA ADICIONAL", tiene la
obligacion de realizar las modificaciones pertinentes, como se observa a continuacion:

1] CONTRALORIA QUATTHG SHAMARZOZEE
£ DICTAMEN REVISOR HICAL 3258
E1 LTADOT HNATICILRDS NI 2000 - GUATTRG

B e
£ FORMATO No 3 E58ELIFICACIONES TECHICAS - QUATTRT.E

Sk IFDUTTRIL HATIONAL < CUATTRD
#1 FORMULARID 4 0OCUMENTO BIENES INTUSTAIA RACIONAL - GUATTRD

B POMMULARIG 4 DOCUNENTS SERVICI INGUSTRLS MATIOHAL « CUATTAD

) FORMULAIIO No 4 APGVO & LA BNDUSTIUA NACIONAL « CUATTRD

B FOMINILARIO Hg § AULENCIA DF INMARILIDAOES - CUATTRO

ILARIG o) COMPROMISE ANTICORIUPCION - QUATTRS
IC3 Plot PARAFISCALES - GUATTRT

15 Mot ACUERDD DI COMHDEHEIALIDAD - QUATTRE
163 Hot1 GRIGEN LICITO OF RECURSOS - QUATTRO

1 FORMULARIO No |2 SI5TERA GESTION SARKEHTAL - CUATTRD
EJ MECIDAS CORMECTIVAS MVG MARZOGI1
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= ‘ FORMATO No § OFERTA TECNICA ABICIONAL - GUATTRG.1 puf - Adobe Aciobiat Reader DC (32-61)
Zehon [Ebs Yo Dmw Vestass A
Inicio Herramiaritas 07.2 ADENDA 5 M. 07.0 ADENDA S ML, FORMATONuSOL PRESUPUESTO QU..,

B e 8 a ‘ D@ 1k JOE W B TP L&D

FORMATO No §

técnicas

Yo MAURICIO VARGAS GAITAM, identificado eame aparece al pie de mi firma, obrando en colidad
de REPRESENTANTE LEGAL DE OUAT\'RD PROYECTOS E INVERSIONES SAS. ofrezro las

ACTIVIDAD QUE OFERTO St | NO
E] X

Eloferen[e quﬂpﬂ'd rrismo\m?nr unitario de 1a actividad

e de TANQUE
F'LA.‘?’-TICOiDuDLT | ajuste y mejore las especificaciones.
ucnicnsylne:emlrded‘nhnaﬂivldndeimm?e valvula
Herberl. La mejor ulerta se le asignara

2 X

flatador tipo bronce
el puntaje im‘udn,

Elofel‘aan‘\-wpmllmwaﬂam “Ajuste,
faltantes en la
mdnidmsmhaﬁlehimmdehedﬁmmm

unidad de medida y valor unitario, la construccidn e
instalacin n‘elappmnpsdempw:m necesanas, la
mejer sele asignara el puntaje indicado.

Ef oferente que por e mismo valor unitano, ojuste y mejore
mmﬁmmyinm&hmm
120 pintura tipe
vﬂh@mmammsdaalhtuislmym&#m
proteccién colar a definir en obra, pintura preparada delue
brillante, lipo 1,superiavable, la mejor olerta se le asignara
Lei puntaje indicada

N\

Atentamente,

SRR
Patrullero JESSY WELCY JAIMES ESCOBAR
Evaluador Técnico

b
‘}__@@&r \ \Eeljre.e
Patrullero YEFERSON FABIAN MEDINA SUAREZ

Evaluador Técnico

Elaborado por: PT. Jessy Wel de

Elaborado por: PT. Yeferson '? edina Sual
Elaborado por: Sl. Jorge Emahuel Vergara Cala g
Revisado por: Sl. Jorge Emanuel Vergara Cal
Fecha de elaboracion: 20/08/2021
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