Bogota 8 de octubre de 2018

Sefores

INTERESADOS

LICITACION PUBLICA LP-005-2018
Ciudad

Asunto: Respuesta observaciones a la evaluacion técnica

En atencidn a las observaciones presentadas por las empresas interesadas en el proceso de
licitacion LP-005-2018, mediante mensajes electrénicos en el SECOP I, el

Que la empresa TEXTICORP $.A.S., mediante mensaje en Ia plataforma del Sistema
Electrénico para la Contratacion Pablica ~ SECOP |, www.colombiacompra.gov.co, del 24 de

septiembre y 01 de octubre de 2018, allega observaciones y documentos a las evaluaciones
para subsanar.

Allego documentacién juridica y técnica para subsanar.

“Encontrandonos dentro del tiempo para subsanar los requerimientos realizados en la
evaluacion publicada el dia 19 de Septiembre de 2018 por medio del Secop If asi:

1. SUBSANACION A LA EVALUACION JURIDICA

') En la evaluacion juridica de TEXTICORP S.A. (Pagina No. 7), en el punto GARANTIA
DE SERIEDAD DEL OFRECIMIENTO, se realiza la OBSERVACION No. 1 donde se
indica “EL OFERENTE DEBERA APORTARLA LA GARANTIA DE SERIEDAD DEL
OFRECIMIENTO CON LOS AMPAROS ESTABLECIDOS EN EL PLIEGO DE

CONDICIONES DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL NUMERAL
3.1.8"

1 RESPUESTA: Con el fin de subsanar se anexa la péliza de garantia de seriedad de
la oferta incluidos los amparos como es solicitado por la entidad.

RESPONDE COMITE JURIDICO

2. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

[1 En fa evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para el [TEM No. 4 ENTRETELA NO
TEJIDA TROQUELADA, en el punto “Certificado comercializador o distribuidor vinculo
comercial” somos requeridos “Presenta documento de Kufner especificaciones fécnicas,
pero no indica para que ITEM Je da el vinculo comercial”

0 RESPUESTA: Anexamos Certificacién de Kufner indicado en los items a los cuales
les otorga ef vinculo comercial.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR



El comité técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la
firma Texticorp, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
idoneidad técnica para el item 4.

3. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

.1 En la evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para el [TEM No. 4 ENTRETELA NO
TEJIDA TROQUELADA, en el punto “Declaracién De conformidad de acuerdo con la
NTC ISO/AEC 17050 1 y NTC ISO/IEC 17050 2 y prueba de campo” somos requeridos
“Affegar documento declaracién de conformidad LP 005 de 2018,

TEXTICORP el oferente debe allegar los documentos de la segunda parte, soporte de
cumplimiento de la ficha técnica”.

|1 RESPUESTA: Anexamos declaracion de conformidad, soporte técnico y ficha técnica.
RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR

El comité técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la
firma Texticorp, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
idoneidad técnica para el item 4.

4. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

| En la evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para el [TEM 6,1 ENTRETELA PARA
REFUERZO DE PECHQ, en el punto “Cettificado comercializador o distribuidor vinculo
comercial idoneidad técnica” somos requeridos “Presenta documento de Kufner
especificaciones técnicas, pero no indica para que ITEM le da el vinculo comercial’.

i i RESPUESTA: Anexamos Certificacion de Kufner indicado en los items a los cuales
les otorga el vinculo comercial y Anexamos declaracion de conformidad, soporte técnico
y ficha técnica

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR

El comité técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la
firma Texticorp, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
idoneidad técnica para el item 6.

5. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

' En la evaluacién técnica de TEXTICORP S.A. para el ITEM 7,1 ENTRETELA
SUAVIZANTE en el punto “Certificado comercializador o distribuidor vinculo comercial
idoneidad técnica” somos requeridos “Presenta documento de Kufner especificaciones
técnicas, pero no indica para que [TEM le da el vinculo comercial’.



11 RESPUESTA: Anexamos Certificacion de Kufner indicado en los items a los cuales
les otorga el vinculo comercial y Anexamos declaracion de conformidad, soporte técnico
y ficha técnica

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR

El comité técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la
firma Texticorp, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
tdoneidad técnica para el item 7

6. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

0 En la evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para el [TEM 8 ENTRETELAS
PRENDAS DE PANO en el punto “Certificado comercializador o distribuidor vinculo
comercial” somos requeridos “Presenta documento de Kufner especificaciones técnicas,
pero no indica para que ITEM le da el vinculo comercial”.

(1 RESPUESTA; Anexamos Certificacion de Kufnier indicado en los items a los cuales
fes oforga el vinculo comercial,

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR

El comité técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la
firma Texticorpo, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
idoneidad técnica para el item 8

7. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

0 En la evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para el [TEM 8 ENTRETELAS
PRENDAS DE PANO, en el punto "Declaracion De conformidad de acuerdo con la NTC
ISOAEC 17050 1y NTC ISO/IEC 17050 2 y prueba de campo” somos requeridos “Affegar
documento declaracion de conformidad LP 005 de 2018, TEXTICORP el oferente debe
allegar los documentos de la segunda parte, soporte de cumplimiento de la ficha

técnica”,
[0 RESPUESTA: Anexamos declaracion de conformidad, soporte técnico y ficha técnica.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR

El comite técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la

firma Texticorp, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
Declaracion de conformidad para el item 8.

8. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA



\. En la evaluacién técnica de TEXTICORP S.A. para el ITEM 14 TELAS DE PANO, en
ef punto “ASPECTOS AMBIENTALES ADENDA NO. 1". Somos requeridos “ALLEGAR
DECLARACION JURAMENTADA DE ASPECTOS AMBIENTALES”

It RESPUESTA: Con el fin de subsanar el requerimiento, Anexamos certificacion
Jjuramentada de aspectos ambientales suscrita por el Representante Legal.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR

El comité tecnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la
firma Texticorp, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
Declaracidon Juramentada de Aspectos ambientales para el item 14

9. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

| | En la evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para ef [TEM 14 TELAS DE PANOQ, en
el punto “Declaracién De conformidad de acuerdo con fa NTC ISO/IEC 17050 1 y NTC
ISOAEC 17050 2 y prueba de campo” somos requeridos “Allegar documento declaracion
de conformidad LP 005 de 2018, TEXTICORP el oferente debe alfegar los documentos
de la segunda parte, soporte de cumplimiento de la ficha técnica”.

i RESPUESTA: Anexamos declaracién de conformidad, soporte técnico y fichas
técnicas.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR/ ACLARACION

El comité técnico evaluador una vez revisado los documentos aportados inicialmente en
la oferta por TEXTICORP encuentra:

ARIS INDUSTRIAL - Certificados Origen.pdf,

ARIS INDUSTRIAL - Especificaciones técnicas ultimo.pdf,
Camara de Comercio Persona Juridica Aris Industrial. pdf
Ficha técnica bolsa plastica ARIS. pdf,

Idoneidad Técnica ARIS INDUSTRIAL.pdf

Con los enunciados documentos el oferente, segin lo exigido en el pliego de
condiciones, soportaba la Declaracién de Conformidad NTC ISO/IEC 17050 1 y NTC
ISO/IEC 17080 2, en su parte dos (II}) que hace referencia a documentos de apoyo que
soporten dicha declaracién.

Asi mismo TEXTICORP allegd nuevos documentos de soporte a la declaracion de
conformidad, dentro del término de subsanacion, como lo fue la ficha técnica T-1720 del
fabricante ARIS INDUSTRIAL, cumpliendo también con los documentos de apoyo de la
Declaracidon de Conformidad, sin embargo, se evidencia una diferencia en el
cumplimiento de los parametros requeridos para el item 14 — Tela pafios, pero, dado
que el fabricante ARIS [INDUSTRIAL también declaré dentro de la propuesta del oferente
TEXTICORP, especificamente en el Anexo técnico N° 2, el cumplimiento bajo la
gravedad del juramento de la ficha técnica del producto conforme con las exigencias del
pliego de condiciones, se tiene entonces una dualidad en el contenido técnico del
producto ofertado, por lo que, en virtud de las facultades conferidas pro el Decreto 1082
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de 2015 a los comites evaluadores, y con el animo de hacer una seleccién objetiva y en
garantia de los derechos de los oferentes, se le solicita al oferente TEXTICORP para
que a traveés del fabricante ARIS INDUSTRIAL precise cual de las especificaciones
técnicas (La de la ficha técnica del producto aportada durante el traslado o la del anexo
técnico de la oferta) es a que corresponde al item 14 . Telas parios, y cuél de las mismas
se comprometera a cumplir en caso de resultar adjudicatario.

Importante es sefialar que esta aclaracion, junto con los soportes respectivos, si son del
caso, deben allegarse dentro del término de dos (2) dias habiles de traslado segun lo
establecido en el cronograma del pliego de condiciones.

10. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

71 £En la evaluacién técnica de TEXTICORP S.A. para el {TEM 15. FORROS Y TODOS
SUS SUBITEMS en el punto "Cerlificado comercializador o distribuidor vinculo
comercial” somos requeridos “Cumple Presenta documento de Aris Industrial”.

"1 OBSERVACION: El proveedor del [TEM es la empresa Radiant Business Corporation
S.A., Por lo tanto, Anexamos Certificacién de Radiant Business Corporation S.A.
indicado en los ftems a los cuales les oforga el vinculo comercial,

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR

El comité tecnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la
firma Texticorp, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
ldoneidad técnica para el item 15.

11. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

3 En la evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para el ITEM 23 ENTRETELA NO
TEJIDA FISIONABLE., en el punto “Declaracién De conformidad de acuerdo con la NTC
ISO/IEC 17050 1y NTC ISO/AEC 17050 2 y prueba de campo” somos requeridos “Allegar
documento declaracién de conformidad LP 005 de 2018, TEXTICORP el oferente debe

allegar los documentos de la segunda parte, soporte de cumplimiento de la ficha
técnica”.

0 RESPUESTA: Anexamos declaracion de conformidad, soporte técnico y fichas
técnicas.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR
El comité técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la

firma Texticorp, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de

Declaracion de conformidad acuerdo con la NTC ISO/IEC 17050 1 y NTC ISO/NEC
17050 para el item 23.

12. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

O En la evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para el [TEM 23 ENTRETELA NO
TEJIDA FISIONABLE. en el punto “Certificado comercializador o distribuidor vinculo
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comercial” somos requeridos “Presenta documento de Kufner especificaciones técnicas,
pero no indica para que [TEM le da el vinculo comercial”.

[1 RESPUESTA: Anexamos Certificacion de Kufner indicado en fos items a los cuales
les otorga el vinculo comercial.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR

El comité técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la
firma Texticorpo, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
Declaracién de conformidad acuerdo con la NTC ISO/IEC 17050 1 y NTC ISO/IEC
17050 para el item 23.

13. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

0} En la evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para el I[TEM 24 TELA DE BOLSILLO,,
en el punto “Decfaracion De conformidad de acuerdo con la NTC ISO/AEC 17050 1y
NTC ISO/AEC 17050 2 y prueba de campo” somos requeridos “Allegar documento
declaracion de conformidad LP 005 de 2018, TEXTICORP el oferente debe allegar los
documentos de la sequnda parte, soporte de cumplimiento de ia ficha técnica”.

i RESPUESTA: Anexamos declaracién de conformidad, soporte técnico y fichas
técnicas.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR

E! comité técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la
firma Texticorpo, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
Declaracion de conformidad acuerdo con la NTC ISO/IEC 17050 1 y NTC ISO/IEC
17050 — 2, para el item 24,

14, SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA

©) En la evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para el [TEM 24 TELA DE BOLSILLO
en el punto “Certificado comercializador o distribuidor vinculo comercial idoneidad
tecnica” somos requeridos “Presenta documento de Radiant Business Corporation S.A
especificaciones tecnicas, pero no indica para que ITEM le da el vinculo comercial”.

i RESPUESTA: Anexamos Certificacion de Radiant Business Corporation S.A indicado
en los items a los cuales les otorga el vinculo comercial,

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR
El comité técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la

firma Texticorpo, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
Idoneidad técnica para el item 24.

15. SUBSANACION A LA EVALUACION TECNICA



[0 En la evaluacion técnica de TEXTICORP S.A. para el [TEM 25 PRETINA ENSAMBLE,
en el punto “Declaracion De conformidad de acuerdo con la NTC ISO/NIEC 17050 1 y
NTC ISO/AEC 17080 2 y prueba de campo” somos requeridos “Aflegar documento
declaracion de conformidad LP 005 de 2018, TEXTICORP el oferente debe allegar los
documentos de la segunda parte, soporte de cumplimiento de la ficha técnica”.

) RESPUESTA: Anexamos declaracion de conformidad, soporte técnico y fichas
técnicas.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR

El comité técnico evaluador una vez revisada las subsanaciones presentadas por la
firma Texticorpo, considera procedente calificar como subsanado el requerimiento de
Declaracion de conformidad acuerdo con la NTC ISO/IEC 17050 1 y NTC ISO/IEC
17050 — 2, para el item 25.

OBSERVACIONES:

“Enconirandonos dentro del tiempo para realizar observaciones los requerimientos

realizados en la evaluacion publicada el dia 19 de Septiembre de 2018 por medio del Secop
Il asi:

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA DE LA EMPRESA INTERFLEX DE COLOMBIA
S.A.S.

* Solicitamos respetuosamente a la entidad no se le oforgue a la empresa INTERFLEX DE
COLOMBIA S.A.S., el puntaje “Aplicacion de Acuerdo Comercial o Trato internacional”
puntaje el cual fue aceptado en la evaluacién en referencia. Lo anterior obedece a que en
el pliego definitivo de condiciones en ef punto 4.2 APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL
(APLICA POR ITEM O GRUPO QOFERTADO) a paginas No. 53 y 54, se indica claramente
lo siguiente “En consecuencia, y para obtener la puntuacion por trato nacional, los oferentes
deberan presentar los anexos N° 04 y 05 los cuales se entienden presentados bajo la
gravedad de juramento, indicando de manera clara los bienes ofertados provenientes del

pais en el cual se aplica la reciprocidad y se demostrara por cada oferente jos siguientes
documentos:

a) Si el oferente es persona natural, deberé allegarse certificado de origen del bien emitido
por su fabricante.

b) Si es persona juridica, debera allegarse certificado de origen del bien emitido por su
fabricante” Si bien es cierto que el oferente INTERFLEX DE COLOMBIA S.A.S suscribié y
anexo los formularios 4 y 5, en ninguna parte de los docurmentos anexos al proceso por
medio del SECOP I se adjuntan el certificado de origen del bien emitido por su fabricante.
Como se solicita en pliego de condiciones y dichos documentos hacen parte de integral
para que le pueda otorgar el puntaje antes mencionado, por los anteriores motivos

solicitamos se retire ef puntaje de APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL, ya que dicho
punto no es subsanable por ser ponderable.



RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos en la observacion el comité técnico no
considera procedente la observacion, en atencién a que en la evaluacion inicial se tuvo en
cuenta el diligenciamiento del anexo N °4 y N° 5 y la vigencia del acuerdo comercial con
Meéxico, verificado en el manual de acuerdos comerciales de Colombia Compre Eficiente, y la
certificacion de comercio exterior; por lo cual el oferente acredito el requerimiento de acuerdo
con el pliego de condiciones.

El parrafo que hace referencia en la observaciéon es claro que indica que se debia anexar el
certificado de origen del bien emitido por su fabricante, en los casos que los oferentes hubieran
acreditara BIENES EXTRANJEROS CON TRATO NACIONAL en su numeral b) Reciprocidad,
por tal razon esta exigencia no aplica para el numeral a) Aplicacion de acuerdo comercial o
trato nacional, en consecuencia el comité técnico se mantiene en su evaluacion inicial.

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA DE LA EMPRESA COMERCIALIZADORA
FABRILAR S.A.S.

» £l oferente se presenta para el [TEM 23 ENTRETELA NO TEJIDA, dentro de su oferta
aporta una muestra de la entretela como se indica en el proceso. Realizamos la visita para
revisar las muestras aportadas por los diferentes oferentes y después de la revision de Ia
entretela del [TEM 23 aportada por la empresa COMERCIALIZADORA FABRILAR S.A.S.
y verificada fa propuesta, vemos que la muestra aportada en el proceso es la referencia
E035 TP fabricada por la empresa FABRICATO como consta en el archivo "ANEXQ 2
ESPECIFICACIONES TECNICAS” a folios 47 y 48. Solicitamos al comité técnico se
verifique con el fabricante (FABRICATO) si cuenta realmente con la tecnologia de adhesivo
Poliamida con Doble Punto o (Double Spot), como es solicitado en pliego de condiciones y
en las especificaciones técnicas minimas, las cuales son habilitantes, ya que es de publico
conocimiento que la empresa fabricante en mencién No cuenta con este tipo de tecnologia
en la actualidad, por tal motivo no cumpliria técnicamente con los requisitos minimos y en
tal caso deberia declararse el ITEM como Rechazada.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité tecnico evaluador se permite indicar al observante que no considera procedente la
observacion en atencion que para la verificacion de la conformidad para este item se requirio
la evaluacitn de la Declaracion de conformidad de acuerdo con la NTC-ISO/IEC-17050-1,
NTC-ISO/NEC-17050-2 y prueha de campo con los sigientes parametros esperados: 1. No
debe presentar encogimiento de la entretela, ni excesivo hilo suelto. 2. La entretela debe
quedar totalmente adherida al material principal. 3. No debe presentar burbujas, ni fruncidos
luego de haber sido humedecida; apectos que fueron realizados y verificados conpectuando
la prueba de campo como CUMPLE.

Dentro de la competencia del comité tecnico se no encontraba verificar el tipo de resina doble
punto, por lo que no es posible exceder la compentencias dadas en el presente proceso de
seleccion.

De otra parte es importante reslatar que la firma comercializadora Fabrilar allego mediante
subsnacion certificacion por parte del fabricante FABRICATO, donde indica que cumple
satisfactoriamente con los requisitos establecidos en el anexo 2, para este item, razon por la



cual el comité partiendo del princio de la buena y la seleccién objetiva se mantiene en ia
evalaucién inicial.

* En la propuesta presentada por la empresa COMERCIALIZADORA FABRILAR S.AS.,
dentro del ANEXO 2 ESPECIFICACIONES TECNICAS” a folios 35, aparece “fa
Declaracién de Conformidad del proveedor segin NTC ISO/AEC 17050-2 SOPORTES
DECLARACION DE CONFORMIDAD” para todos los [TEM en que se presenta: la cual no
esta firmada, ni avalada con la firma del representante fegal, por lo tanto, dicha declaracion

no tiene validez alguna, solicitamos respetuosamente se indique como NO CUMPLE
fécnicamente.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité tecnico evaluador se permite indicar al observante no considera procedente su
observacion, en atencion a que el documento de pagina 35, enuncia los documentos de
apoyoe para soportar la declaracién de conformidad, los cuales pertenecen a los fabricantes
y se encuentran avalados por cada uno de los representantes, de otra parte a paginas 26
a 34 se encuentran las Declaraciones de conformidad de primer orden fimada por el
representante legal de la firma Comercializadora Fabrilar, por lo tanto teniendo en cuenta

el principio de que prima lo sustancial sobre lo formal este comité se reitera en la validez
del documento aportado.

* Solicitamos respetuosamente a la entidad no se le otorgue a la empresa
COMERCIALIZADORA FABRILAR S.A.S., el puntaje “Aplicacién de Acuerdo Comercial o
Trato internacional” puntaje el cual fue aceptado en la evaluacién en referencia para el
ITEM 4 ENTRETELA NO TEJIDA FUSIONABLE TROQUELADO, Lo anterior obedece a
que en el pliego definitivo de condiciones en el punto 4.2 APOYO A LA INDUSTRIA
NACIONAL (APLICA POR ITEM O GRUPO OFERTADO) a paginas No. 53 y 54, se indica
claramente lo siguiente "En consecuencia, y para obtener la puntuacién por trato nacional,
los oferentes deberan presentar los anexos N° 04 y 05 los cuales se entienden presentados
bajo la gravedad de juramento, indicando de manera clara los bienes oferfados
provenientes del pais en el cual se aplica la reciprocidad y se demostraré por cada oferente
los siguientes documentos:

a} Si ef oferente es persona natural, deberé allegarse certificado de origen def bien emitido
por su fabricante.

b} Si es persona juridica, deberé allegarse ceriificado de origen del bien emijtido por su
fabricante” Si bien es cierfo que el oferente COMERCIALIZADORA FABRILAR S.A.S
suscribit y anexo los formularios 4 y 5, en ninguna parte de los documentos anexos al
proceso por medio del SECOP Il se adjuntan el certificado de origen del bien emitido por
su fabricante BRINCQ. Como se solicita en pliego de condiciones y dichos documentos
hacen parte de integral para que le pueda oforgar el puntaje antes mencionado, por los
anteriores motivos solicitamos se refire el puntaje de APOYQO A LA INDUSTRIA
NACIONAL, ya que dicho punto no es subsanable por ser ponderable.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos en [a observacion el comité técnico no
considera procedente Ja observacién, en atencién a que en la evaluacién inicial se tuvo en
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cuenta el diligenciamiento del anexo N °4 y N° 5 y la vigencia del acuerdo comercial con
Meéxico, verificado en el manual de acuerdos comerciales de Colombia Compre Eficiente, y la
certificacion de comercio exterior; por lo cual el oferente acredito el requerimiento de acuerdo
con el pliego de condiciones.

El parrafo que hace referencia en la observacion es claro que indica que se debia anexar el
certificado de origen del bien emitido por su fabricante, en los casos que los oferentes hubieran
acreditara BIENES EXTRANJEROS CON TRATO NACIONAL en su numeral b) Reciprocidad,
por tal razon esta exigencia no aplica para el numeral &) Aplicaciéon de acuerdo comercial o
trato nacional, en consecuencia, el comité técnico se mantiene en su evaluacion inicial.

OBSERVACIONES A LA PROPUESTA DE LA EMPRESA JEM SUPPLIES S.A.S.

- El oferente se presenta para el {TEM 14 PANOS, dentro de su oferta aporta las muestras
de los pafios como se indica en el proceso. Realizamos la visita para revisar las muestras
aportadas por los diferentes oferentes y después de la revision de los Pafios del [TEM 14
aportados por la empresa JEM SUPPLIES S.A.S., encontramos las siguientes
observaciones a las muestras: o La muestra de pafio SUBITEM 14.2 PANO NEGRO y
SUBITEM 14,6 PANO AZUL, que se aporta es de construccion tipo SARGA y segin la
NTMD 0007 A2 la construccion del pafio debe ser de tipo Tafetan, por lo tanto la muestra
aportada por oferente No CUMPLE técnicamente y ya que las muesiras no son
subsanables técnicamente, con el fin de garantizar las mismas condiciones para todos los
oferentes, solicitamos respetosamente se mantengan el RECHAZO de la oferta para este
ITEM.

o La muestra de pafio aportada por el oferente del SUBITEM 14.4 PANO VERDE, repite la
muestra y es la misma muestra que aporta para el SUBITEM 14.5 PANO VERDE
NACIONAL, lo cual NO CUMPLE ya que los dos pafios son diferentes en su estructura y
construccion, uno se solicita sea tafetédn y el otro tipo sarga, el oferente esta aportando la
misma muestra para los dos subilem, ya que las muestras no son subsanables
técnicamente, con el fin de garantizar las mismas condiciones para todos los oferentes,
solicitamos respetosamente se mantengan el RECHAZO de la oferta para este [TEM.

« £l oferente se presenta para el [TEM 24 TELA BOLSILLO, dentro de su oferta aporta la
muestra de la Tela Bolsillo como se indica en el proceso (Un solo color para los 3 subitem).
Realizamos Ia visita para revisar las muestras aportadas por los diferentes oferentes y
después de la revision de las muestras del [TEM 24 aportados por la empresa JEM
SUPPLIES S.A.S., encontramos que el oferente aporta para los SUBITEM 24,1 TELA DE
BOLSILLO BLANCO HUESOQ, 24,2 TELA DE BOLSILLO VERDE PONAL Y 24,3 TELA DE
BOLSILLO AZUL OSCURA, una tela de bolsillo verde tafeta y claramente el pliego indica
que debe ser tejido espina, por lo tanto la muestra aportada por oferente No CUMPLE
técnicamente y ya que las muestras no son subsanables técnicamente, con el fin de
garantizar las mismas condiciones para todos los oferentes, solicitamos respetosamente el
RECHAZO de Ia oferta para este I[TEM.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR / ACLARA

Teniendo en cuenta los argumentos expuestos en la observacion, el comité técnico
evaluador considera procedente aclara que la firma JEM SUPPLIES, se encontraba como
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no cumple en la prueba de campo, teniendo en cuenta que las coordenadas de color
confirmadas en nuesiro instrumento de medicién espectrofotometro, no correspondia con
lo requerido en la ficha técnica del item 14., por lo tanto el comité técnico se mantiene en
el no cumplimiento de los aspectos técnicos requeridos para este item en la prueba de
campo por parte def oferente JEM SUPPLIES .

OBSERVACIONES A LAS PROPUESTAS PRECISO ARTIFICIALMENTE BAJOS

Solicitamos respetuosamente a la entidad verifique y requieran las ofertas econémicas de
algunos oferentes, ya que presentan PRECIOS ARTIFICIALMENTE BAJOS, teniendo en
cuenta los precios del estudio de mercado realizado por el FORPQ y los precios
comerciales de algunos productos, ya que dicha condicién, si no es justificable, es un
causal de RECHAZQ de la oferfa como se indica en ef pliego de condiciones y en la Ley
80 de 1993 y la Ley 1150 de 2007 de los siguientes [TEM:

« [TEM 4 ENTRETELA NO TEJIDA FUSIONABLE TROQUELADO, La oferta realizada por
MILFORT

+ [TEM 6 ENTRETELA PARA REFUERZO DE PECHO, La oferta realizada por la empresa
INTERFLEX DE COLOMBIA S.A.S.

- [TEM 7 ENTRETELA SUAVIZANTE. Oferta realizada por Ia empresa JEM SUPPLIES
S.AS.

+ [TEM 8 ENTRETELA TEJIDA FUSIONABLE DOBLE PUNTO, La oferta realizada por la
empresa INTERFLEX DE COLOMBIA S.A.S.

» [TEM 23 ENTRETELA NO TEJIDA, ofertas realizadas por las empresas INTERFLEX DE
COLOMBIA S.A.S. y la empresa COMERCIALIZADORA FABRILAR S.A.S.

« [TEM 25 PRETINA ENSAMBLE oferta realizada por las empresas COMERCIALIZADORA
FABRILAR S.A.S. y UT INTENDENCIA.

RESPONDE COMITE ECONOMICO

Que la empresa UNION TEMPORAL BORDAPRO, mediante mensaje en la plataforma del
Sistema Electronico para la Contratacion Piblica — SECOP I, www.colombiacompra.gov.co,

del 26 de septiembre de 2018, allega observaciones y documentos a las evaluaciones para
subsanar.

“1. EVALUACION JURIDICA: 1.1. De acuerdo a lo sefialado en el informe de evaluacion
preliminar, nos permitimos subsanar ANEXQO No. 7 por cada uno de los miembros de Ia
Union Temporal, los cuales adjuntamos al presente.

1.2. De acuerdo a lo sefialado en el informe de evaluacién preliminar, nos permitimos

subsanar ANEXQO No. 8 por cada uno de los miembros de la Unién Temporal, los cuales
adjuntamos al presente.

RESPONDE COMITE JURIDICO

2. EVALUACION TECNICA:

El comite técnico en el informe de evaluacion prefiminar, emite el siguiente concepto:
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NO CUMPLE

YA QUE EN LA VISITA TECNICA NO SE EVIDENCIO EL CUMPLIMIENTO DE LOS
ASPECTOS AMBIENTALES

2.1. En la visita técnica que se nos realizé por parte de tres ingenieros, se cumplio con
cada uno de los aspecfos solicitados en el Anexo No. 2 “ESPECIFICACIONES
TECNICASZ2, en donde ellos pudieron evidenciar:

= Numero de metros cuadrados de trabajo

* Mapa de instalaciones

» Numero de persona en el proceso productivo

» Numero de maquinas bordadoras

» Capacidad instalada de produccion

» Numero de rebordeadoras

» Puestos de frabajo

» Facturas legales (estas en el momento de la visita estaban en poder de la contadora,
pero fueron enviadas en observacion a fravés de la plataforma SECOP Il.

» Cumplimiento normalividad legal en materia ambiental aplicables a la actividad segin
Decreto anico reglamentario 1076-2015,

Respecto a este ditimo punto, los ingenieros realizaron preguntas respecto al manejo
de los desechos de la actividad de bordado en donde se le explico el proceso def plan
de reciclaje, el cual se les revelo, pero no fue solicitado por escrifo.

Dentro de lo indagado, se explicé verbalmente el plan de reciclaje respecto a: reciclaje
de los conos, del carton, del plastico y como cada uno de los desechos se coloca en sus
bolsas respectivas de acuerdo a los colores que solicita la ley, y de cémo estos desechos
se sacan el dia autorizado por la alcaldia en el cual pasa el camion de la basura de
reciclaje.

Ya que esto no esta dentro de las causales de rechazo, no comprendemos porque el
comité técnico emite un concepto de NO CUMPLE, y RECHAZANDO la oferta de plano,
cuando se debe realizar una solicitud para SUBSANAR los aspectos que no se hayan
adjuntado en fa evaluacion, por esta razon nos permitimos expresar lo siguiente:

Ahora bien, lo anterior o adjunto basada en el paragrafo 1y 4 del articulo 5 de Ia ley
1150 de 2007 modificado por el articulo 5 de la ley 1882 de 2018, que reza:

“Paragrafo 1. La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura
contratacion o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas no
serviran de titulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En
consecuencia, todos aquellos requisitos de la propuesta que no afecten la asignacion
de puntaje, deberan ser solicitados por ias enfidades estatales y deberan ser enfregados
por fos proponentes hasta el término de fraslado del informe de evaluacion que
corresponda a cada modalidad de seleccion, salvo lo dispuesto para el proceso de
Minima cuantia y para el proceso de seleccion a fraves del sistema de subasta. Seran
rechazadas las ofertas de aquellos proponentes que no suministren fa informacioén y la
documentacion solicitada por la entidad estatal hasta el plazo anteriormente sefialado.
Durante el término oforgado para subsanar las ofertas, los proponentes no podran
acreditar circunstancias octirridas con posterioridad al cierre del proceso. (... )
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Téngase en cuenta que la actividad de la subsanacion se centra en ACLARAR el
cumplimiento de los aspectos ambientales, la cual no pudo ser verificada por la Entidad,
y ni siquiera fue solicitado el plan de manejo de residuos, pero dentro de la efapa de la
evaluacion preliminar se nos pudo realizar ef requerimiento y no rechazarnos de piano,
quitandonos el derecho a ser evaluados en fa misma igualdad de condiciones que todos
los oferentes en evaluacién TECNICA, teniendo en cuenta que se nos estaba
rechazando TECNICAMENTE por incumplimiento de estos aspectos, pero se nos pudo
realizar un requerimiento que puede ser subsanable, con esta subsanacion no se esta
mejorando el ofrecimiento, se estad aclarando nuestro ofrecimiento a fa luz de la
Jjurisprudencia de la Seccion tercera del Consejo de Estado del 26 de febrero de 2014,
radicado 13001-23-31-000-1999-00113-01 (25.804) que reza:

(...)"Como es apenas comprensible, a partir de la Ley 1150 de 2007 el legislador redujo
sustancialmente la discrecionalidad y la libertad de comprensién que tuvo la
administracion en vigencia del arf. 25.15 de la Ley 80, para establecer qué o cuéles
exigencias eran necesarias para comparar las ofertas. Con ia Ley 1150 esos requisitos
corresponden a los que “asignan puntaje”, de alli que si en un procesos de contratacion
un requisito no se evaltia con puntos, sus deficiencias son subsanables, es decir, ef
defecto, el error o incompletifud se puede corregir -Idebe corregirse!-, solicitando al

oferente que aporte lo que falta para que su propuesta se evalile en igualdad de
condiciones con las demas,

A partir de esta norma resulta sencillo concluir, por ejemplo; que la falta de certificado
de existencia y representacion legal, de RUP, de firma de la oferta, la copia de la oferta,
la ausencia y errores en la garantia de seriedad, de autorizacion al representante legal
por parte de fa junta directiva, fa certificacion de cumplimiento de aspectos ambientales
elc., son requisitos subsanables, porque no oforgan puntaje en la evaluacién. En
cambio, si el defecto o Ja ausencia es de un requisito o documento que acredita un
aspecto que oforga puntos, por ejemplo, la faita de precio de un ftem, la omision del
plazo de ejecucion -si se evaliia-, efc., no son subsanables porque otorgan puntaje. Si
se permitiera enmendar lo que asigna puntaje seria facil para el proponente defraudar
a los demas participantes en la licitacion, ofreciendo un dato irrisorio, porque para ese
instante conoce los valores ofrecidos por sus competidores. En tal evento, es sequro

que obtendria el maximo puntaje en el item o aspecto omitido, y es bastante probable
que ganaria la licitacién.”(...)

2.2. De acuerdo a fa normatividad vigente, nos permitimos adjuntar plan de manejo de
residuos acorde a lo evidenciado en la visita técnica, y la certificacidn de que cumplimos
con los aspectos ambientales del Decreto nico reglamentario 1076-2015, ya que este
decrefo no cataloga fa actividad textil o de bordados, dentro de la lista de desechos

peligrosos, ni por corriente de residuos, tal y como lo confirma el Anexo 1 de dicho
decreto, asi:

(--)
Sin embargo, en virtud de dar cumplimiento al requerimiento, nos permitimos adjuntar
el plan de residuos de la actividad de bordados, junto con la certificacion de que si

cumplimos con los aspectos ambientales del Decreto nico reglamentario 1076-2015,
para que esto aspecto sea subsanado dentro del informe de visita técnica, y que nuestra
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oferta sea HABILITADA TECNICAMENTE, dado que cumplimos con todos y cada uno
de los aspectos solicitados por este comité.

(...)
RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité técnico evaluador teniendo en cuenta los argumentos presentados por el
oferente no considera procedente la observacién, en atencion a que en la visita técnica
se verificd los aspectos mandatorios contemplados en el pliego de condiciones de los
cuales hacia parte: “Cumplimiento normativo legal en material ambiental, aplicables a la
actividad segin Decreto unico reglamentario 1076-2015.”.

Dentro de la visita realizada al oferente UNION TEMPORAL BORDAPRO, se identificd
que dentro del proceso de produccion no se tenia contemplado aspectos ambientales
tales como son reciclaje, manejo de vertimientos, uso final de conos de hilo, vertimientos
de frampa de grasa de la cocina, asi mismo en las indagaciones realizadas al sefior
Hoimes Cano, confirmo la no existencia de estas actividades, dicha informacién quedo
consignado en el acta de la visita ¢
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(...}

Teniendo en cuenta que esta condicién fue evidenciada en la dentro |a visita técnica y
estos aspectos no se pueden acreditar con posterioridad al cierre del proceso, toda vez
que mejoraria la oferta el comité técnico evaluador se mantiene en su evaluacidn inicial
de no cumple en la visita técnica.

Que la empresa ELVIRA GONZALEZ DE HIGUERA / ALMACENES EL CADETE, mediante
mensaje en la plataforma del Sistema Electronico para la Contratacién PUblica — SECOP I,

www.colombiacompra.gov.co, del 24 y 25 de septiembre de 2018, allega observaciones y
documentos a las evaluaciones para subsanar.

= (Certificacion ambiental
* Documentos técnicos
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SENORES FONDO ROTATORIO POLICIA NACIONAL,

ME PERMITO COMUNICARLES QUE REVISADOS LOS INFORMES EMITIDOS
POR EL COMITE TECNICO, NO HACEN REQUERIR EL CERTIFRICADO DE
MEDIO AMBIENTE BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO; DOCUMENTO QUE
FUE REPORTADO EN EL MOMENTO DEL CIERRE DE LA LICITACION EN EL
ANEXO No. 2 EN EL FOLIO 13 Y 14, NUMERAL 6.

ADJUNTO COPIA DEL DOCUMENTO REPORTADO EN SU MOMENTO EL
PLATAFORMA DEL SECOP 2.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / PROCEDE

El comité técnico una vez revisada la subsanacion de la declaracion de conformidad
de aspectos ambientales considera que cumple en la evaluacion técnica de estos
aspectos, lo cual se vera reflejado en la evaluacién final.

OBSERVACION 2 ALMACENES EL CADETE A UT MILITAR Y DISTRIBUSIONES
Y SERVICIOS

ELVIRA GONZALE2 DE HIGUERA, obrando en ml condicion de ofetents en el
proceso de la referencia me pemmko haoer uso del trasiado para presentar
observaciones ol bworme de warificaciin o evaluaclsn, contenido en o
CRONOGRAMA DEL PROCESO (Numeral 2.5).

En asas condiciones pracedo como en seguiia se Indka:

El dia 21 da septiembre ge 2018, con la autorizacion de la oficina técnica de la
fabrica de confecciones del Fondo Ratetorio de fa Policia Naclonal, procedmos a
hacer la verficackn técrica, en cuanio & las madidas da los bordados en refacion
con las condidones genessios, de kas siguientes fimas:

UT TCMILITAR
DISTRIBUCION Y SERVICIOS SAS

Asl las cosas, ol resultado de esa verificacion es ia sigulente;
1. UT TCMRITAR:

De corfirmidad con la eapacificacidn tacnica, las dimensiones en sl numeral 2.2.4
ET-PN 113 A4 BANDERAS BORDADAS se exige:
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2. DISTRIBUCION Y SERVICIO SAS:

Las dimensiones de que trata el numeral 2.2.1 ET-PNMN 118 A4, banderas bardadas,
presentan s mismos defectos ancontrados an relaclon con la empresa de que trata
el numeral anterior, pero ademas se observa que la presentacidn de las muestras
contiene manchas que afectan su estado.

En cuanto a los distintivos an hilo negroe e hilo dorado, presentados por la misma
empresa tampoco cumplen con los numerales de la especificacion técnica ET — PN-
189 A4, DISTINTIVOS PONAL, 3.1.3 dimansiones Tebia 1, por no presentar
uniformidad, simeftria y compactacion en el bordado tal como en sequida se
franscribe:

223 Direnslones. Enla bia 4, e nelacions los requisiios dimensionales de loa diatintdvos.
Tabila A. Dimonsionos distintiva

CARACTERISTICAS | VALDRES
VIGILANCIA -URB AN A (pistoias)

Ancho rectanguio B30 v+ Y mEn
Lswryycs rwctdranabs 20 rmm = 1 e
Ancho bondado o riosteado 3 mm x 0.5 mm
Ancho base cacias 4.5 m* 1 nm
Anchio cafonas 1 ,Ssnm =+ 0,3
Lawpo caflones 2.5 mm ¢ 1 mm
Didertserbio prsrforacion prusrdarmortten 4,15 ram & _yren

ia sacesrior punta de cafllones 18 mm *+ 1 awmn
Ancho Rstiithes (distancis exbarior cachas, an 21 i = 1 o
[ s}
| Lawgo distintive 14 men + 1 nm

En la revision encontramos que las banderas presentadas por esta finma no
presentan uniformidad, simetlria y compactacion en el bordado, an las condiciones
anterformente anotadas, razon suficlente para que Ia oferta no cumpla con lo
especificado en ef pllego de condiciones.

221 Oimensiones. La ishia 4 relaciona ios requishtos dimensionalos Go e bandors.
Tahila 4. Diovyslonos de ke beanders

CARACTERISTICAD YALORES
Ancho total 90 e = 2 mm
ARG boted 40 mm = 1 mm
Ancho bordads o ribeteado 4 mwn 2 1 mm
Ancho color amarfio {sin fbete) 18 e = 1 mm
Anchio cokor azu B & 1 rewen
Ancho eolor i 8mm 2 1 e

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité técnico evaiuador no considera viable la observacion en atencion a que la
dentro del pliego de condiciones se establecio la evaluacion de condiciones generales
las pruebas de requisitos generales se realizaran en cualquier laboratorio acreditado
por la ONAC, por lo tanto el oferente allego los informes de laboratorio n°®18-0204
laboratorio BLANCEC $.A.S, y su resultado fue satisfactorio para los requisitos de las
especificaciones técnicas solicitadas por la entidad, en consecuencia la entidad, de
otra parte teniendo en cuenta que las muestras allegadas a la entidad no fueron objeto
de prueba de campo por parte del comité técnico evaluador, estd dentro de su
competencia en analisis o juicio de cumplimiento de las muestras.

Con respecto a los resultados emitidos por el laboratorio no es posible hacer una
revision a las muestras que fueron evaluados toda vez que en la nota 3 de las
observaciones del informe de laboratorio indica que las muestras ya no reposan en

custodia del laboratorio por lo que no es posible hacer una verificacion de los andlisis
realizados por parte de este comité.
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En caso de existir alguna inconsistencia y tener los argumentos los oferentes estan
en la libertad de hacer las correspondientes advertencias al organismo de acreditacion
de acuerdo a lo que corresponda.

En consecuencia, el comité se mantiene en su evaluacion inicial acreditando el
cumplimiento.

OBSERVACION

2. DISTRIBUCION Y SERVICIO SAS:

Las dimensiones da que trata ol numeral 2.2.1 ET-PN 118 A4, banderas bordadas,
presentan los mlismos defectos encontrado s en relacion con la empresa de que trata
ol numeral anterlor, pero ademas se obsarva que la presentacion de las muashras
conttene manchas que afectan su estado.

En cuanlto a los distintivos an hilo negro e hllo dorado, presentadaos por la misma
emprasa tampoco cumplen con los numerales de la especificacion técnica ET — Ph-
199 A4, DISTINTIVOS PONAL, 3.1.3 dimensiones Tabla 1. por no presentar
uniformidad, simetria y compactacion en el bordado tal como en seguida se
transcriba:

223 Dimansiones. En o tobia 4, s relaciona 08 reguiaitos o b b e bews o o,
Tabia 4. Divsgrssbones distintivo

CARAMAMTERISTICAS | WAL LCWRESDS

MIGILAKHCIA -URBAN A (pistolas)
And\ormn%ln 20 miun x 1 mm
| L swercpos rescianrggu 20 rruna = 1_mm
Ancho bordado o ribeteads 3 e 2 Q.5 mun
Ancho baas cachas 4.5t Y mm
Ao caliona s 1.5 ey 2 0.3 rim
Loy CollOwysrs &% Y mm
| Didrmetro perionaciin guardamorbes AL mm & 1
Distancks suwpsrior purnbs de cadionns 36 o 2= 1 e
Acho disticithad (CBrmncle soderior cachas, en ta 2% mim = 1 nm
| o)
14 rev £ 1 rvwr

Igualmente encontmamos ausencia absoluta del Rotulado, de que trata el numaeral
3.3.2, de la misma espeacificacikon técnkea, tal como en seguida se transcribe;

332 Rotulado

Cada Insignka so debe rotudar con una marquilla astampads © sello con tinta de alta
adherencia espocial para este tipo de Wsia que garantice la permanencia del
sstampado, levara la sigulente irformacidn:

= Nombre del provesdor © marca registradsa
= Afio de fabricackdn y/o ndmerc del contrato.

Por io anterformente expuesto, ma permito hacer la sigulente.
PETICION:

Cue se haga una rovision de las muostras que reposan en la Fabrica de
Confecclones del Fondo Rotatorio de la Policia, por el Grupo Control de Calidad de
ia Policla Nacional, con «l fin de varificar io obsarvado en este escrito.

Lo anterior teniendo an cuenta, ademas, que los resultados de condliclones
generales presentados por estas firmas fueron hechos por un laboratorio particular.

Finalmenie considero Imposrtante recordar que todo o relacionada con
espeacificacdiones técnicas, es de estricto cumplimiento.
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RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité técnico evaluador no considera viable la observacion en atencion a que la
dentro del pliego de condiciones se establecio la evaluacién de condiciones generales,
de acuerdo a las demdas observaciones presentadas por los oferentes se evidencio
que la condicién de EMPAQUE Y ROTULADO no hace parte de los requisitos
generales a evaluar, si bien para los oferentes que hicieron su evaluacion en el
laboratoric de policia GRUCA este requisito fue evaluado no hara parte de la
evaluacion definitiva.

Asi mismo con respecto al subitem de 3. DISTINTIVOS el informe de LABORATORIO
BLANCEC S.A.S N° -18-0205, en el requisito largo distintivo - cota j ETPN-GRUCA-
DIRAF-189-A4 requerido 14mm %1 mm y resuitado 12,4 mm estando fuera del
parametro requerido, por lo cual el comité técnico evaluador califico como no cumple
al oferente DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS.

Que la empresa MILFOR S.A.S., mediante mensaje en la plataforma del Sistema Electrénico
para la Contratacién Publica — SECOP I, www.colombiacompra.gov.co, del 24, 25 de

septiembre y 01 de octubre de 2018, allega observaciones y documentos a las evaluaciones
para subsanar, asi:

*De acuerdo al informe de evaluacién me permito presentar fas respectivas subsanacionesy aclaraciones para
el GRUPQ N 1:

1. GRUPO N1I1TEM t. BOTON PLASTICO

*  Me permito allegar nuevamente documentacién Ambiental de la empresa INDUBOTON, ¥ MILFORT
S.AS.

Me permito adjuntar nuevamente factor ponderable para el GRUPO N 1 items 1,9,2,11 y 26
Me permito allegar Dedaracion de Conformidad NTC-ISO-IEC-17050-1 y NYCASO-IEC-17050-2 con sus

respectivos soportes de apoyo.

2. GRUPO N1ITEM 10. MARQUILLA

*  Mepermito allegar Dedaracian de Conformidad NTC-ISO-IEC-17050-1 y NTC-ISO-IEC-17050-2 con sus
respectivos soportes de apoyo.

3. GRUPC 1 TEM 11. BOLSAS PLASTICAS

Me permito adjuntar nuevamente factor ponderable para el GRUPO N 1 items 1,9,2,11 y 26

Me permito allegar Bedaracién de Conformidad NTC-SO-1EC-17050-1 y NTC-ISO-IEC-17050-2 con sus
respectivos soportas de apoyo.

4. GRUPON 1TWEM 12. ETIQUETAS PARA CODIGD AZTECA
* Mepermitoallegar Dedaracion de Conformidad NTC-ISO-IEC-17050-1 y NTC-ISO-IEC-17050-2 con sus

respectivos saportes de apoyo.

Solicitamos a ia entidad muy amablemente a la entidad reevaluar Tas muestras presentadas por
MILFORT S.A_5, para este iterm.
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5. GRUPO N 1ITEM 16. ELASTICO

*  Me permito allegar Declaracion de Conformidad NTC-ISO-IEC-17050-1 y NTC-ISO-IEC-17050-2 con sus
respectivos soportes de apoyo.

¢ Solicitamos a la entidad muy amablemente 2 la entidad reevaluar las muestras presentadas por
MILFORT 5.A.S, para este item.

6. GRUPO N1ITEM 17. QJETE METALICO

»  Me permito allegar vinculo comerdal

*  Me permito allegar Dedlaracion de Conformidad NTC-SC-EC-17050-1 y NTC-SO-JEC-17050-2 con sus
respectivos soportes de apoyo.

¢ Me permito allegar nuevamente registros de productor nacional N* los evales puaden consultarse en
{a pagina dei vuce. https://export.vuce.pov.co, rtadores/index2.htm.

2. Requerimiento, Ia entidad no has solicitado la adaracion de composicion quimica de los ojales, al respecto
acdlaramos lo siguiente:

El informe de resuftados emitido por SENA Centro de Materiales y ensayos Regional Distrito capital con No.
CME-18-296 determina como valores: Cu 70.89% y Zn 27,59 y Cu 70.21 y 7n 29.55

Ellatén es una aleacién de cobre y zinc. Las proporcionas de cobre y zinc pueden variar para crear una
variedad de latones con propiedades diversas. En [os latones industriales el porcentaje de zinc se mantiene
siempre inferior al 50 %.

De acuerdo a la NTC 478-1 determina en su tabla -1 menciona lo siguiente, es asi que nuestro ojete si cumple
con la composicion requerida.
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En el informe de resultados N° 183-0193 BLANCEC S.A.S, ojitate metélicos se analiza las condiciones generales
y en el informe de resultados emitido por SENA Centro de Materiales y ensayos Regional Distrito capital con
No. CME-18-296 determina la compasicion como valores: Co 70.89% y Zn 27,59y Cu 70.21y Zn 29.55

Par lo tanto solicitamos a fa entidad calificarnos como CUMPLE técnicamente, para este item.
1. GRUPG N 11TEM 26. BOTON ARMADA NACEONAL

¢ Solicitamos a la entidad muy amablemente a fa entidad reevaluar las muestras presentadas
por MILFORT S.A.S, para este ftefn.

* De acverdo al informe de evaluacion me permito presentar las respectivas subsanaciones y aclaraciones
para el GRUPO N 3:

*  Me permito allegar Dedaracidn de Conformidad NTCASQ-IEC-17050-1 y NTCJSO-[EC-17050-2 con sus
respectivos soportes de apoyo,

*  Me permito allegar avevamente los registros de productor nacional N* 4804310000, 4805519000

Teniendo en cuenta que el grupo 3 estd conformado por 9 elementos los cuales cada uno cuenta con
subpartida arancelaria realizamos las siguientes observaciones al informe de evaluacion:

Como se puede evidenciar en la pagina del vuce, 4 de estas subpartidas cuentan con REGISTRO DE
PRODUCTOR NACIONAL, los cuales 2 subpartidas arancelarias que son las 3920330000 y 391910000 no
cumplen con Io requerido por la entidad soficitodo en ef pliego asi:

» ElComité Téenico Verificader: comprobard que fa descripcion de los bienes citados, en el Registro
de Productores de Bienes Nacionales -RPBN concuerde con o ofrecido y con el bien requerido en el
presente proceso de seleccion, asi mismo verificard que la documentacion aportada para acrediter el
ofgen de kos bienes, cormesponda a lo diigenciado en el ANEXO N* 5 de bo cusl, informard af comité
econdmico evaluador si cumple con [as cordiciones téenicas solictadas.

Ya que estos 2 registros de productor nacional indican lo siguiente:
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Como se puede ver estos registros de productor nacional no tienen concordancia con los elementos adquirir
por la entidad, por tal motivo ninguna oferta los aporta ya que no cemplen con lo solicitado por la entidad.

Las 2 subpartidas que {ambién cuentan con registros de producter nacional que son 4804419000, o
4304310000, 4805300000 o 4805919000, Las cuales cumplen con lo requerido por la entidad y concuerdan
con el elemento adquirir.

Ast las cosas solicitamos a la entidad asignar el 20% de los registras de productor nacional aportados para el
GRUPO I tenlendo en cuenta los que se encuentran registrados en la pagina del vuce y que adguieren
concordanda oon los elementos adquirir.

https://export.vuce.gov.co/exportadores/index2.htm.

Por todo lo anteriormente expuesto solicitamos a la entidad nos califiquen como CUMPLE y se nos asigne el
puntaje raspectivo para los grupos e items ya mencionados.
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OBSERVACIONES:

“Por medio de la presenfe y de acuerdo de las evaluaciones Técnicas de Fecha 19 de
septiembre del arfio 2018, del proceso en referencia solicitamos amablemente se sirva
Reevaluar nuestras muestras y si es posible tener acceso por parte de un delegado de
nuestra empresa, con el fin de poder aclara las dudas que surjan respecto a las pruebas
de nuestros productos:

Grupo I:

ftem 4. ENTRETELAS

ftem 12. ETIQUETAS PARA CODIGO AZTECA.
ftem 16. ELASTICO

ftem 26. BOTON GRABADO ARMADA

RESPUESTA OBSERVACION COMITE TECNICO EVALUADOR

El comite técnico evaluador no considera procedente la observacién teniendo en
cuenta gue la presencia de un delegado de la empresa oferente, no fue contemplada
como requisito desde el inicio del proceso, y se vulneraria del principio de la igualdad
de condiciones para todos los oferentes.
Por otra parte en atencién a la observacion se realizaron nuevamente las pruebas de
campo, de acuerdo a los pardmetros expresados para cada subitem obteniendo los
siguientes resultados:

ITEM

PUEBA DE CAMPO

CONCLUSION

ITEM 4.
ENTRETELA NO
TEJIDA
TROGQUELADA

Cumplimiento de medidas.2. La entretela debe gquedar tofalmente
adherida al matarial principal.3. Durante el proceso de costura no se
debe romper la entretela, ni presentar fallas en las medidas dadas por el
material troquelade. 4. No debe presentar burbujas, ni fruncidos luego de
haber sido humedegida.

NO CUMPLE
Teniendo en lo requerido
en la medida de 110 mm
requerida en la ficha
técnica,

Presenta una medida de
113, lo que genera
problemas en el proceso
como:;
1. Residuos de resina en
la banda de fusionado por
sobrepasar el ancho de la
pretina de la tela principal
2. Durante el proceso de
empretinade  generando
un recogimiento de tela o
pellizco,
3. La pretina queda mas
grande de la medida
requerida por la norma
técnica.

Item 12,
ETIQUETAS

AZTECA.

PARA CODIGO  Jmpresora

Merificar el Comportamiento de las cintas de Nailon y etiquetas
utoadhesivas al ser impresas con cintas resina y tipo cera utilizando una
de transferencia térmica de la Entidad.
Comprobar compartamiento a la temperatura.

. Verificar la calidad de la impresion sobre la etiqueta no presente fallas
| estampade de la tinta.

NO CUMPLE
Teniendo en cuenta que
los didmetros internos del
nucleo requeridos para el
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uso en la impresora no
cumplen asi:

12,1 Didmetro
requerido 25mm y
presenta un diametro
de 12.52mm

12.2 Diametro
requerido 76mm y
presenta un didmetro
de 24.41

12.3 Cumple
12.4 Cumple
ftem 16. CUMPLE
ELASTICO DIMENSIONES :
CUMPLE

1. Al realizar la prueba de elasticidad cumpla con lo requeride en la
ficha técnica.

2. No presentar ningun tipo de fachas al realizar la costura,

3. Cumplir con el color requerido de acuerdo a la escala de grises con
una calificacion de 4

COLOR: CUMPLE
ELONGACION: teniendo
en cuenta que no se
establecio el
recogimiento en prenda
armada se dara como
cumplido este requisito.

ltem 26. BOTON
GRABADO
ARMADA

1. Las dimensiones del botén deben ser las especificadas en la norma
NTC 2510.

2. El botdn debe se simétrico, uniforme y sin ningln defecto.

3. Las dimensiones del botén deben ser las especificadas en {a norma
NTC 2510.

4. Ei botdn debe ser tono a tono con la tela principal (en escata de
grises una diferencia has 4)

NO CUMPLE
DIMENSION : CUMPLE
COLOR : NO CUMPLE

Los botones no cumplen
con el tono a tono con la
tela principal con una

BOTON CAQUI

EL AZUL OSCURQO
DEFECTOS . CUMPLE
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Por otra parte solicitamos a la Administracion amablemente se nos pondere la calificacion
para el Grupo ili, en lo que hace referencia a los Registros de productor nacional expedido
por el Ministerio de Industria y Comercio , ya que como bien fa misma Entidad podré
constatar la mayoria de estos elementos no son de produccion Nacional a saber { 1.
Lapices Blancos de mina encerada, 2. Lapices blancos de mina cremosa ,6.encendedor
plastico, 7. Minas plata, 8. Boligrafo rojo semigel y 9.Cinta industrial para embalaje de Ia
referencia solicitada (presentacion 300 Ms.

Los productos 4. PAPEL KRAF ANCHO 1.6 METROS X 20 g Y ITEM 5. PAPEL SULFITO
ANCHO DE 1.6m ANCHO 1.6 METROS X 20 KG, si presentan registros de produccion
nacional ante el Vuce hitp:/jpbn.vuce.gov.co/consuitas/index.php, por tal motivo
solicitamos que sea ponderado dicho grupo, todo esto Acogiéndonos con o estipulado en
la ley 816 de 2003, incentivos de contratacién piblica def decreto 1082",

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico evaluador no procede a la observacion teniendo en cuenta que en
el pliego de condiciones para la acreditacion se definié:

()

“El Comité Técnico Verificador: comprobaré que la descripcion de los bienes citados, en el Registro
de Productores de Bienes Nacionales —RPBN concuerde con Io ofrecido y con el bien requerido en ef
presente proceso de seleccién, asi mismo verificara que la documentacién aportada para acreditar el
origen de los bienes, corresponda a lo diligenciado en el ANEXO N° 5 de lo cual, informaré al comité
econdmico evaluador si cumple con las condiciones técnicas solicitadas.”

(...)

Lo cual expresa la responsabilidad del comité técnico en constatar la acreditacion
conforme a todos los elementos citados en grupo Ill, con su respectiva partida
arancelaria y que estos sean los ofrecidos por el proponente, teniendo en cuenta que
el pliego de condiciones no se establecio la asignacion de puntaje parcial para este
grupo, el comite técnico no puede acreditar de manera parcial los OFRECIMIENTO
DE BIENES NACIONALES Por Produccion Nacional | asi, mismo una asignacion

parcial vulneraria los principio de la igualdad de condiciones para todos los oferentes,
desde el inicio del presente proceso .
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OBSERVACIONES:

1. Observacion JEM SUPPUES S.A.S Grupo 1 ftem 1 Botanes Piasticos Evaluaciones LP-005-2018,

Las especificaciones téenicas para el item 1.1. Botdn Plastico verde No, 30 4H y 1.4, Boton Plistico verde No.
24 4H determina lo siguiente:

ITEM 1 BOTDMES PLASTICOS
SUBITEN CANTIDADES ADGUIRIR (UNIGAD]
1.1_BOTON PLASTICO VERDE Na.30+4H 7587
V.2 BOTON PLAGTION AZUL No30 4 1.000
¥Fiil 1 008
m
Ll;vrﬂmuhﬂcmaommmmmbummhmm
osoghn & sublarae, ko 2 a0 o 81 cobor 86
COLOR 153 1elas &t qua UZEradias, wiiks o4 podokn
oloervar an o Fibdce do Conlecciores dol
Fonckd Romwso dolo Pokels.
SUBITEM CANTIDADES ADQUIRIR (UNIDAT]
3002 3%

YRl SCOILIT (T, Yo LD Hidi, & HT i), N CAN 1Y
oot de las- toles. on que 2exdn Lillizacon. esing 50 podinie obsan en la Faixics de
Conlecciohas el Fendo Rotaiono de Ia Polcis.

MAYERIAL Satiiog

De acuerdo a lo resaltado en cada una de las especificaciones, se denota “La verificarion de fos botones se

dehe hacer de acuerdo a lo establecido en fa norma NTC 2510 y deben cumplir los pardmetros descritos en
la norma NTC 2510*

DIMENSXNES

Vemos que dentro de los documentos aportados por |a firma JEM SUPPLIES $AS, se aporta los certificados de
conformidad No. IN-0578-2018 emitido por INCERTS determinado el cumplimiente del item el item 1.1
Botdn Plastico verde No. 30 4H y 1.4. Boton Plastico verde No. 24 4H, sin embargo se evidencia lo sipuiente;

= Nose realiza ninguno de los ensayos establecidos en la NTC 2510. Como lo son solidez del color a 2
luz, al planchado, al Javado en hiimedo y al lavado en seco, el andlisis de las fibras.

Tal cual como se determina en las fichas técnicas adjuntas se establece como "DEBE” esto se fija
como obligacion de verificar cada uno de los requisitos de la mencionada NTC 2510.

Este requisito ha sido evaluado durante los procesos anteriores como se evidencia, en el certificado
de muestra emitido por el ICONTEC a nombre de Ia empresa adjudicada como lo es INSUMOS DE
MODA, del proceso desarrollado en el 2017 y que cuenta las misma ficha técnica {certificado
adjunto)
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En &l informe de resultado del Laboratorio determina la composicidn del material sintético, dentro

del informe de Atlas limited, no se evidencia método de ensayo de Ja determinacion de la
composicion [sintético) se encuentra varios métodos de ensayo estandarizado. para evidencia esta
caracteristica como lo son NTC 1213, no seria formatl por parte de un lahoratoric acreditado por el
Qrganismo Nacional de acreditacion ONAC determinar dnicamente ¢on una inspeccidn visual de la

composicion de un elemento.

LIPE

ACAEOIThAOO

s LAROLATONO OF FAUGBAS S Tl
2 ATLAS LIMITED 5.A.S oy ye———
INFORME FINAL bl
Nombire def cliare. S.AS INEORME! LIF- Mo, 4608
Diragolin dei oRents Cludad N.LT, del cliente Ney. che ta solick
| . Camera 2] No JBA-58 Hogois 00,603,324
N bre dat ook t Ti Fax E-meali
_kuTw_mmrum ] TR FZLTETE] prefesion el gRincers, com.co |
Focha de recepcidn de ln It N 2 Ince
] M o Focha de da y Fecha Emisién del informe
| FCVROTZT ZOVA0T/30 & 201 AD0a0  OTBAKIO,
Em?ﬁ
DERCRIPCION DE LA PRUSINA | ENSAYS NORMATHENICA Ag ADD
TEXTILES. ENSAYOS _ PARA  OETERMINAR
SOLIDEZ DEL COLOR. PARTE 2, ES DE NTGC 4875-2:2000 ®
GRISES PARA EVALUAR CAMEIOS DE GULOR

IME|
“ATLASD LIMI B

CORmvACinna

DETERA?!NAGMN GE LAS CARACTERISTICABR

LICITACION PUBLICS ;F LP-005-2018

x

TZACION, con acreditacidn %c vln-llto a lafacha, con cddige d
acraditacion 08-LAB-J34, bajo In nerma (SOEC 170 ae

De acuerdo a estas anomalias consideramos que el certificado de Conformidad no evalida 1a totalidad
de requisitos y determina otros sin ningtin respaldo Técnito, por ello solicitamos a la entidad

determinar el no cumplimiento de este requisito, y calificar la oferta de JEM SUPPLIES 5.AS para el
item boton plastico como NO cumple técnicamente,

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ ACLARA

El comité técnico evaluador evidencio esta condicion de que en los informes de
laboratorio no contaban con los ensayos requeridos en la norma NTC 2510, por lo que
de acuerdo a esta observacion se calificara como no cumple él informe de laboratorio
de la firma Jem Supplies para el item 1 BOTONES.

OBSERVACION

2. Encuanto a los laboratorios N* 4600, presentados por el proponente JEM SUPPLIES S,A.S, para al
item 17. OIATES METALICOS se puede evidencdar que el ensayo reallzado por ef laboratorio ATLAS
LIMITED S.A.S no Se ancuentra acreditado por tal motivo NO CUMPLE TECNICAMENTE Y NO ES DE

CARACTER SUBSANABIE.
- INFORDME SINAL ENSAY0Y NO ACREDITADOS
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RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ ACLARA

El comité técnico evaluador dentro de su del informe de evaluacién determino el no
cumplimiento de que si bien los ensayos no estuvieran acreditados tampoco
estuvieran atestiguados por un ente certificador como lo determina la guia técnica
0004, y esto fue requerido durante el proceso de evaluacion y no fue subsanado por
lo anterior el comité técnico considera rechazada la oferta de JEM SUPPLIES para el
ftem 17 OJETES METALICOS.

OBSERVACION

- Obsenmciongs a las ofortas IEM SUPPLIES SAS, EL COMERCIO DE CUERDS, UT INTENDENCIA %,

IMPOOOSER.

En cuanto 2 las Declaracion de Contformidad NTCISO-1EC-17050-1 y NTC-ISO-EC-17050-2 presentadas por
los proponentes JEM SUPPLIES 5.A.5, EL COMERCID DE CUEROS, UT INTENDENCIA 05, para o GRUPO | FFEM
1. BOTON PLASTICO, ITEM 10. MARGUILLA_TTEM 12 ETHQUETAS PARA CODIGO AZTECA_ FTEM 16. ELASTECOD,

IFEM 17. QIETE METALICD, vy para el GRUPO It presentadas por los proponentes IMPOCOSER v JEM SUPPLIES
S.A.5 mo permito realizar las ziguientes obhzorvaciones:

Ez de resaftar 5 )3 eotidad werificar o concepto emitidn acerca do! cumplruento da la dadaracén de
conformidad basada en las normes NTCAS0-1EC-17050-1 y NTC-ISO-IEC-17050-2, el cual incumplen con los
TRIUISTOs,

Por lo todo lo anteriormente expuesto solicitamos a la entidad muy amablemente no calificar ias Declaracion
de Conformidad NTC-1SO-IEC-17050-1 y NTC-1SO-IEC-17050-2 presentadas por los proponentes JEM SUPPLIES
$.A.5 y EL COMERCIO DE CUEROS y UT INTENDENCIA 05, para el GRUPO | ITEM 1. BOTON PLASTICO, TTEM 10.
MARQUILLA, ITEM 12. ETIQUETAS PARA CODIGO AZTECA, ITEM 16. ELASTICO, ITEM 17. GJETE METALICO, y
para el GRUPO )l no calificar las Dedlaracién de Conformidad NTCASO-IEC-17650-1 y NTC-SO-IEC-17050-2

presentadas por los proponentes IMPOCOSER y JEM SUPPLIES 5.A.5, solicitamos a [a entidad calificarias como
NO cumple técnicamente.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ ACLARA

El comité técnico evaluador dentro de su del informe de evaluacién determino asi-

FIRMA JEM SUPPLIES

ITEM 1. BOTON PLASTICO, ITEM 10. MARQUILLA, iTEM 12. ETIQUETAS
PARA CODIGO AZTECA, ITEM 16. ELASTICO: La Firma Jem Supplies dentro
de su informe de evaluacion para estos items fue requerida para allegar los
documentos de apoyo de las declaraciones de conformidad, por no ser un
requisito habilitante.

ITEM 17. OJETE METALICO: Para este item esta firma fue requerida para

aclaracion del informe del laboratorio el cual una vez se finalice el termino de
subsanaciones se emitird la evaluacién final.

FIRMA COMERCIO DE CUERQS

ITEM 10. MARQUILLA, Esta firma fue evaluada como cumple teniendo en
cuenta que presenta la declaracién de conformidad del fabricante mediante
documento "CERTIFICACIONES MFTEXTIL MARQUILLA ESCUDO FORPO
Y SEGURIDAD.pdf, lo cual es valido de acuerdo a la NTC-ISO/IEC 17050-2
que contempla que los documentos de apéyo hacen referencia a la evaluacion

29



de la conformidad con respecto a lo requerido, y que dentro de la 17050-1
establece en su numeral 6.1 literal "e” que la declaracion de conformidad
contemple una lista de norma o requisitos especificos.
ITEM 12. ETIQUETAS PARA CODIGO AZTECA, para este item el oferente
comercio de Cueros fue rechazado por no cumplir la prueba de campo.

e FIRMA UT INTENDENCIA 05
ITEM 16. ELASTICO: Esta firma fue evaluada como cumple teniendo en cuenta
que presenta la declaracion de conformidad del fabricante mediante documento
“DECLARACION DE CONFORMIDAD ITEM 16.pdf", lo cual es valido de acuerdo a la
NTC-ISO/IEC 17050-2 que contempla que los documentos de apdyo hacen
referencia a la evaluacién de la conformidad con respecto a lo requerido, y que
dentro de [a 17050-1 establece en su numeral 6.1 literal “e” que la declaracion
de conformidad contemple una lista de norma o requisitos especificos.

Por lo anterior por no se documentos habilitantes, no es posible evaluarlo como no
cumplen, hasta que no se cumpla el {érmino de las subsanaciones.

Que la empresa INVERSIONES GAO LTDA., mediante mensaje en la plataforma del Sistema
Electréonico para la Contratacion Publica — SECOP II, www.colombiacompra.gov.co, del 24 y

28 de septiembre de 2018, allega observaciones y documentos a las evaluaciones para
subsanar, asi:

o Anexa documentos técnicos

OBSERVACION

Una vez revisada la evaluacién Técnica para el ITEM 9 —~ CREMALLERA PLASTICA que
forma parte del GRUPO 1, observamos que nuesira propuesta se encuentra
RECHAZADA porque al parecer en la realizacion de la verificacion del color TONO a
TONO para las Cremalleras de 80 Cm y 20 Cm color Verde Aceituna no cumple.

Por Io anterior amablemente solicitamos al Comité Técnico, se realice una segunda
revisién de las pruebas efectuadas, ya que la muestra suministrada con nuestra oferta fue
revisada TONO a TONO con un fragmento de tela obtenida del FORPO y se pudo
constatar que CUMPLE con las condiciones establecidas en !a ficha técnica del ANEXO 2
ESPECIFICACIONES TECNICAS, adicional a esto, esta misma cremallera ha sido
suministrada al Fondo Rotatorio de la Pelicia en licitaciones anteniores, coniando con fa
aprobacion de fa misma en todas sus caracteristicas.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico evaluador realizo una reevaluacion de la prueba de campo para el
ITEM 9 CREMMALERA PLASTICA, donde se reitera que la cremallera no cumple con
el tono a tono con respeto a la tela principal, bajo la metodologia de estalas de grises
tuvo un resultado de 3/5 en condiciones de prenda nueva, por lo tante, el comité técnico
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se mantiene en su evaluacién inicial de no cumplimiento de la prueba de campo para
el item 9. CREMALLERA PLASTICA.

OBSERVACION

En respuesta al Requerimiento de la evaluacion técnica realizada por el Comité Técnica,
correspondiente a la oferta presentada a través del SECOP Il el pasado 12 de septiembre
por nuestra empresa INVERSIONES GAQO LTDA, para la ilicitacidn publica N® LP-005-
2018, en lo pertinente al iTEM 18 CIERRE DE CONTACTO del Grupo N 1, noas
permitimos hacer las siguientes precisiones:

> ANEXO 2 — ESPECIFICACIONES TECNICAS: este documentoa fue allegado con
nuestra propuesta entre las paginas 1 a la 13, con toda la inforrmacion contenida
en dicho anexo y lo adicionado mediante ADENDAS.

¥» DOCUMENTOS A APORTAR EN LA OFERTA: Al respecto nos permitimos

aclarar que la documentacion complementaria del ANEXO 2 ESPECIFICACIONES
TECNICAS se adjuntd en nuestra propuesta de fa siguiente forma:

= Para el item 18 Cierre de Contacto. se puede encontrar en el Anexa 2
ESPECIFICACIONES TECNICAS entre las paginas 55 a 58 el
CERTIFICADC DE CONFORMIDAD N*" EDOQ-2018-0075-0076 expedido
por la Cerificadora ENTE DI QUALITA S AS y el INFORME DE
LABORATORIO N* 18-0187 expedido por el Laboratoric BLANCEC S.A.S
(entidades debidamente acreditadas por la ONAC), donde se puede
confirmar el cumplimiento de las Nonmas y/o Especificaciones Técnicas yio
Fichas Teécnicas expedidas por el Fondo Rotatorio de 1a Policia para ef item
18, del Grupo 1 Subitemn 18.1 CIERRE DE CONTACTO de 20 mm VERDE.

Los documentos anteriormente mencionados (CERTIFICADO DE
CONFORMIDAD NT EDQ-2018-0075-0076 e INFORME DE
LABORATORIO N° 18-0187), también nos permiten confirmar el
cumplimiento de las Normas y/o Especificaciones Técnicas yio Fichas
Tecnicas expedidas por el Fondo Rotatorio de la Policia para los Subitem
18.2 CIERRE DE CONTACTO de 20 mm Azul y 18.3 CIERRE DE
CONTACTO de 20 mm NEGRO, ya que su método de fabricacion, insumos
¥ composicidn son los mismos del Subitemn 18.1 CIERRE DE CONTACTO
de 20 mm VERDE, analizade por ENTE DI QUALITA SAS Y EL
LABORATORIO BLANCEC SAS y sdlo cambia el color, adicionalmente a
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paginas 59 y 60 se incluyd DECLARACION DE CONFORMIDAD de la
NTCASOVIEC 17050-1, NTCASO/IEC 17050-2 vy NTC/IASO/AEC 17050-3
firmada por nuestro Representante Legal. {documentos que estamos
remitiendo nuevamente).

Como complemento de la Declaracion de segunda parte, nos permitimos
adjuntar documentos de apoyo, para lo cual adjuntamos Declaracion de
conformidad de acuerdo con la NTC/ASOAEC 17050-1, NTCASOIAEC
17050-2 yv NTCASO/NEC 17050-3 expedida por el fabricante con la
respectiva ficha técnica.

> AMBIENTAL: Inversiones GAQO Ltda. como complemento de su propuesta Técnica
y en cumplimientc de fo ambiental anexé en su propuesta la siguiente
documeniacion:

ASPECTOS AMBIENTALES - ADENDA N- 1 - DECLARACION DE
CONFORMIDAD NTC-ISO/INEC-17050-1,

= [TEM 18 Cierre de Contacto: pagina 68

IDONEIDAD TECNICA - ADENDA N° 4. Puede ser verificada asi-

= ITEMS: 18 Ciermre de Contacto: en la pagina 73

ANEXO No. 13 - OFERTA TECNICA ADICIONAL . {piaginas 1a 4)
GARANTIA TECNICA ADICIONAL
= |ITEM 18 Cierre de Contacto: pagina 8

¥ CERTIEICAC[ON FACTOR TECNICO PONDERABLE.
= |ITEM 18 Cierre de Contacto: pagina 18

> ANEXCO N° 4 - APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL - “APOYO A LA INDUSTRIA
NACIONAL — INCENTIVOS A LA CONTRATACION PLIBLICA"
= ITEM 18 Cierve de Contacto: paginas 12 a la 15

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ ACLARA Y PROCEDE

El comité técnico evaluador se permite aclarar a la firma observante que para el item 18,
unicamente fue requerido en la Declaraciéon de conformidad 17050-2 , documentos de apoyo,
tal como se evidencia en la evaluacion del item 18 , por lo que no era necesario volverlos a
allegar.

De otra parte, teniendo en cuenta que la norma 17050-2 en su numeral 5. Contenido de la
documentacidn de apoyo, hace referencia que se requieren documento que permitan
confirmar la informacion de la declaracion de conformidad por medio de documentos de
trazabilidad de la conformidad, el comité técnico una vez analizado el documento
DECLARACION DE CONFORMIDAD DE, FABRICANTE YES , considera proceder en la
subsanacién para este item 18.

OBSERVACION
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En respuesta al Requenmiento de la evaluacidn tEonica realizada por el Comite Técnico, v
que comesponde al ITEM 9 ded Grupoe N™ 1 de nuestra oferta presentada a travées del
SECOP Il el pasado 12 de sepliembre, para 1a licitacién publica M* LP-005-2018, nos
pemitimos hacer las siguientes precisiones:

> ANEXC 2 — ESPECIFICACIHONES TECHNICAS: te documento fue aflegado con

nuestra propuesta entre kas paginas 1 a la 132, con toda la informacidén contenida
en dicho ancxo v lo adicionadao mediante ADENDAS, especiicamente at ITEM 9
del Grupao N™ 1.

P T, F TA: Al respecto nos permitimos
aclarar que la documentacidn complementaria del ANEXO 2 ESPECIFICACIONES
TECHNICAS se adjuntd en nuestra propuesta de la siguients forrmmas

= Para wal et 9 Cremallera Plastica: Dentro del Anexo 2
ESPECIFICACIONES TECNICAS a folios 52 a 53 == anexd
DECLARACIKIN DE CONFORMIDAD firmada POr nuestro representantc
legal ¥y de acuerde con o requerido por el comité t&Ecnico junto con et
presente  estamos anexando Declaracidn de conformidad de 1a
NTCASOQAEC 17050-1 Y NTC/ASO/AIEC 17050-2 expedida y firmada por el
fabricante= en un folia,

: Inversiones GAO Litda. como complemento de su propucsta Téenica
y en cumplimiento de k ambiental anexd en su propuesta la siguiente
documentacian:

o
CONFORMIDAD NTC-ISOJEC-17050-1.
= ITEM 9 Cremallera Plastica: paginas 66 a 67

JIDONEIDAD TECNICA - ADENDA N* 4. Puede ser verificada asi:
= (TEMS: 9 Cremallera Plastica: en la pagina 73

ANEXO No. 13 - OFERTA TECNICA ADICIONAL. (paginas 1 a 4)
GARANTIA TECNMICA ADICIONAL

= ITEM 9 Cremallera Flastica: pagina 7

» CERTIFICACION FACTOR TEGNICO PONDERABLE
» ITEM: 8 Cremallera Plastica: en las paginas 15 a 16

> ANEXO N° 4 - APOYO A LA INDUSTRIA NAGIONAL - "APOYQ A LA INDUSTRIA

NACIO!\IAL — INCENTIVOS A 1 A CONTRATACION PUBLICA"
= {TEM 9 Cremallera Plastica: paginas 8a ka 11

De este modo se estaria complementando la informacion Técnica Requerida por el
Comité Técnico.

De acuerdo con el requerimiente del Comité Técnico, realizado a través de la evaluacion
técnica, correspondiente a los ITEMS 2 y 3 Grupo N° 1, de la oferta presentada en el
SECOP II el pasado 12 de septiembre por nuestra firma INVERSIONES GAC LTDA, para
la licitacion publica N° LP-005-2018, nos permitimos hacer kas siguientes precisiones:

3=

ANEXD 2 — ESPECIFICACIONES TECNICAS: este documento fue allegado con

nuestra propuesta entre las paginas 1 a la 13, con teda la informacion contenida
en dicho anexo vy lo adicionado mediante ADENDAS.

DOCUMENTOS A APORTAR EN LA OFERTA: Al respecto nos penmitimos
aclarar que la documentacién complementaria del ANEXO 2 ESPECIFICACIONES
TECNICAS se adjunté en nuestra propuesta de la siguiente forma:

Para los items 2 Hilos de Poliéster vy 3 Hilos para Bordar: En el Anexo 2
ESPECIFICACIONES TECNICAS se adjuntd entre las paginas 15 a 29 el
CERTIFICADO DE CONFORMIDAD N°* EDQ-2018-0075-0076 del Subitemn
2.2 Hilo POL 75 Verde 10000 Mts, expedido por la firma Certificadora ENTE DI
QUALITA S.A.S & INFORMES DE LABORATORIO N* 18-0191 del Subitem
2.2 Hilo POL 75 Verde 10000 Mts, N° 18-0187 del Subitem 3.1 Hilo Dorado
Metalizado Brillante, N” 18-018B5 del Subitem 3.2 Hilo para Bordados Negro,
N® 18-0186 del Subitem 3.3 Hilo para Bordados Amarilto, N* 18-0188 del
Subitemn 3.4 Hilo para Bordados Azul y N° 18-0192 del Subitemn 3.5 Hilo para

Bordados Rojo, expedidos por el Laboratoric BLANCEC S.AS (entidades
acreditadas por la ONAC).

Como complemento de lo anterior y ademas soportando los Subitemns 2.1, 2.3,
24,25 26,27,28 29y 2.10 y Subitems 35,36, 3.7, 38, 3.9, 310, 3.11,
312, 313 y 314, se anexd entre las paginas 32 a 50 los sellos de Calidad
segun Certificaciones I1ISO 14001:2015, ISO 9001:2015, OHSAS 18001:2007,
Certificado de Conformidad NTC 2089:2013 con la informacion del producto,
expedidos por el ICONTEC.
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Asi mismo, nos permitimos anexar a la presente respuesta la Declaracion de
conformidad de acuerdo con la NTCASOAEC 17050-1, NTCASO/NEC 17050-2
¥y NTC/ASGAEC 17050-3, expedida por el fabricante, en un folio.

Estos documentos confirnan el cumplimiento de las Nommas yo
Especificaciones Técnicas yfo Fichas Teécnicas expedidas por el Fondo
Rotatorio de la Policia para los items 2 y 3 del Grupo 1 y también soportan fa
DECLARACION DE CONFORMIDAD expedida por nuestra empresa
INVERSIONES GAQ LTDA adjunta en las paginas 31 y 32 (Documentos que
anexamos nuevamente junto con el presente).

> AMBIENTAL: Inversiones GAQO Ltda. como complemento de su propuesta Té&cnica
¥ en cumplimiento de lo ambiental anexd en su propuesta la siguiente
documentacion:

ASPECTOS AMBIENTALES - ADENBA N” 1 - DECLARACION DE

CONFORMIDAD NTC-ISOAREC-17050-1.

« ITEMS: 2 Hilos de Poliéster y 2 Hilos para Bordar: en las paginas 64 a 65

IDONEIDAD TECNICA - ADENDA N” 4. Puede ser verificada asi:

« ITEMS: 2 Hilos de Poli¢ster y 3 Hilos para Bordar: entre las paginas 71 a 72
O Ne 13 -OFERTA TECNICA ADICIONM {paginas 1 a 1)

= ITEMS: 2 Hilos de Paoliéster ¥ 3 Hilos para Bordar: en las paginas 5 a 6

> CERTIFICACION FACTOR TECNHNICO PONDERABLE.
= [ITEMS: 2 Hilos de Poliéster v 9 Cremallera Plastica: en las paginas 10 a 16
= (iTEM 3 Hilos para Bordar: pagina 17

> ANEXDO N® 4 - APOYQO A LA INDUSTRIA NACIONAL - “APOYO A LA INDUSTRIA
NACIONAL — INCENTIVOS A LA CONTRATACION PUBLIGCA™
= iTEMS: 2 Hilos de Polidéster ¥ 3 Hilos para Bordar: puede ser encontrada en
las paginas 1alay

De este modo se estaria cumpliendo con todo lo establecido para el Factor Técnico vy
Ambiental de la propuesta, segdn (o requernido por el comité téocnico en las evaluaciones.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ ACLARA Y PROCEDE

El comité técnico evaluador se permite aclarar a la firma observante que para el item 18,
unicamente fue requerido en la Declaracién de conformidad 17050-2 , documentos de apoyo,
tal como se evidencia en la evaluacion del item 18, por lo que no era necesario volverlos a
allegar.

De otra parte, teniendo en cuenta que la norma 17050-2 en su numeral 5. Contenido de ia
documentacidn de apoyo, hace referencia que se requieren documento que permitan
confirmar la informacién de la declaracién de conformidad por medio de documentos de
trazabilidad de la conformidad, el comité técnico una vez analizado el documento
DECLARACION DE CONFORMIDAD DE, FABRICANTE YES, considera proceder en la
subsanacién para este item 9, sin embargo continua rechazado por el un cumplimiento de
la prueba de campo .

OBSERVACIONES

34



En respuesta al Requerimiento de la evaluacion técnica realizada por el Comité Técnica,
comrespondiente a la oferta presentada a traves del SECOP 1 para la licitacian puablica N™
LP-005-2018 por nuestra empresa INVERSIONES GAC LTDA, especificamente en lo
concemiente al ITEM 21 del Grupo N 1, nos permitimos hacer las siguientes precisiones:

> ANEXO 2 — ESPECIFICACIONES TECNICAS: este documento fue allegado con
nuestra propuesta entre las paginas 1 a la 13, con toda la informacién contenida
en dicho anexo v _lo adicionado mediante ADENDAS, especificamente a lo
relacionado con los ITEMS 21 del Grupo N* 1,

» DOCUMENTOS A APORTAR EN 1A OFERTA: Al respecto nos permitimos
aclarar que la documentacion complementana del ANEXQO 2 ESPEGIFICACIONES
TECHNICAS se adjunté en nuestra propuesta de la siguiente forma:

» Para el itemn 21 Hombreras: de acuerdo con kb solicitado en el Anexa 2
Especificaciones {écnicas que forma parte del pliego de condiciones
definitive v sus adendas, se adjuntd en ef ANEXQ 2 en la pagina 62,
DECLARACION DE CONFORMIDAD de la NTCASONEC 170501,
NTCASOAEC 17050-2 y NTCASOAEC 17050-3 expedida por nuestra firma
INVERSIONES GAOQ LTDA, sin embargo quedd pendiente Ia
DECLARACION DE CONFORMIDAD de fa NTC/ASOAEC 17050-1,
NTCASOAEC 17050-2 y NTCASO/IEC 17050-3 expedida por el Fabricante,
por consiguiente en cumplimiento de lo requerido junto a la presente se
anexa dicho documento.

> AMBIENTAL: Inversiones GAQ Ltda. como complemento de la propuesta Técnica
y en cumplimiento de lo ambiental se anexé en la propuesta la siguiente
documentacidn:

SPECTO AMBIENTALES - AD D N° 1 - DECLARACION
CONFORMIDAD NTC-ISO/IEC-17050-1.
ITEM 21 Hombreras: pagina 69
IDONEIDAD TECHNICA - ADENDA N° 4._
ITEM 21 Hombreras: pagina 74

ANEXO No. 13 - OFERTA TECNICA ADICIONAL. (paginas 1 a 4)
GARANTIA TECNICA ADICIONAL
ITEM 21 Hombreras: pagina 9

» CERTYIFICACION FACTOR TECNICO PONDERABLE.
ITEM 21 Hombreras: pagina 19

> ANEXO N° 4 - APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL - “APOYO A LA INDUSTRIA
NACI —IN A TRA PUBLICA”
ITEM 21 Hombreras: paginas 16 ala 19

De este modo se estaria cumpliendo con todo lo establecido para el Factor Técnico y
Ambiental de la propuesta, segan o requerido por el comité t&enico en las evaluaciones.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ ACLARA Y PROCEDE

El comité técnico evaluador se permite aclarar a la firma observante que para el item 18,
unicamente fue requerido en la Declaracion de conformidad 17050-2 , documentos de apoyo,

tal como se evidencia en la evaluacidn del item 18 , por lo que no era necesario volverlos a
allegar.

De ofra parte, teniendo en cuenta que la norma 17050-2 en su numeral 5. Contenido de la
documentacidn de apoyo, hace referencia que se requieren documento que permitan
confirmar la informacién de la declaracion de conformidad por medio de documentos de
trazabilidad de la conformidad, el comité técnico una vez analizado el documento

DECLARACION DE CONFORMIDAD DE, FABRICANTE HOMBRERAS HOMPLAST,
considera proceder en la subsanacion para este item 21
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RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ ACLARA Y PROCEDE

El comité técnico evaluador se permite aclarar a la firma observante que para el item 18,
Unicamente fue requerido en la Declaracién de conformidad 17050-2 , documentos de apoyo,
tal como se evidencia en la evaluacién del item 18 , por lo que no era necesario volverlos a
allegar.

De otra parte, teniendo en cuenta que la norma 17050-2 en su numeral 5. Contenido de la
documentacion de apoyo, hace referencia que se requieren documento que permitan
confirmar la informacién de la declaracion de conformidad por medio de documentos de
trazabilidad de la conformidad, el comité técnico una vez analizado el documento
DECLARACION DE CONFORMIDAD DE, FABRICANTE YES , considera proceder en la
subsanacién para este item 9.

OBSERVACIONES:

“EVALUACION TEQNICA: aparece en el resumen de la Evaluacién Técnica, para los
ftems 2. HILO POLIESTER, 3. HILO PARA BORDAR, y 18. CIERRE DE CONTACTO
del Grupo 1, la palabra REQUERIR, sin embargo no es muy claro cudl es el
requerimiento de acuerdo con la siguiente observacion:

En la evaluacién técnica individual de los ITEMS 2 y 3 aparece que CUMPLE en todo o
gue se ACREDITA [a informacion o documentacion solicitada, pero en el resumen de
dicha evaluacién aparece REQUERIDO en ef cuadro de PARAMETROS TECNICOS: 1.
ANEXO 2, 2. DOCUMENTOS APORTAR EN LA OFERTA y 3. AMBIENTAL, pero en
ninguna parte se precisa cual es el requerimiento o cual es el documento a aportar.

Por otro lado para ef ITEM 18 en la evaluacion individual en el PARAMETROS DE LA
PROPUESTA para los subitems 16.2 CIERRE DE CONTACTO DE 20 mm AZUL,
Declaracion de Conformidad de acuerdo con la NTC-ISOAEC-17050-4, NTCASO/AEC-
17050-2 y prueba de campo, 16.3 CIERRE DE CONTACTO DE 20 mm NECRQO,
Declaracion de Conformidad de acuerdo con la NTC-ISOAEC-17050-4, NTC/ASOAEC-
17050-2 vy prueba de campo, aparece textualmente: "REQUERIDO EL OFERENTE
ADJUNTA: ANEXO 2-ESPECIFICACIONES TENCIAS.pdf DECLARACION DE
CONFORMIDAD PAG 59 A 60 REQUERIDO DECLARACION DE SEGUNDA PARTE
CON DOCUMENTOS DE APOYOQ DE ACUERDO AL NUMERAL 5. CONTENIDO DE
DOCUMENTACION DE APOYO TC-ISO-IEC-17050.2, lo cual no es muy claro a que se
refiere con SEGUNDA PARTE, NUMERO 5§ y DOCUMENTACION DE APOYO.

Por otro fado en lo que se refiere a la EVALUACION ECONOMICA, nos encontramos
en estado REQUERIR y al final del cuadro resumen aparece una QObservacion que
dice: Para las firmas que se encuentran en estado REQUERIDO, se solicita
justificar y anexar documentos que soporten los precios artificialmente bajos,
presentados en las ofertas econémicas; sin embargo no es claro a que item se estan
refiriendo, teniendo en cuenta que nuestra proptiesta corresponde a los [TEMS (2-3-9-
18-21), y algunos de los items ofertados estan muy cerca del presupuesto oficial’.
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RESPUESTA PRECIOS ARTIFICIALMENTE BAJOS

Partiendo del Principio de la BUENA FE Ar. 28 de la Ley 80 de 1993 y de Ia
Normatividad del Tema Art. 26 Numeral 6° y 29° de fa Ley 80 de 1993, adicional a lo
regido por el Estatuto Contractual Colombiano que aplica en la Ley 1150 de 2007 y sus
decretos reglamentarios. “Adicional a lo establecido en el Decreto 734 de 2012, el
articulo 32 de la Ley 1150 derogo el siguiente texto del articulo 3 de la Ley 80/93: (.. )
la expresion "ademas de la obtencién de utilidades cuya proteccién garantiza el Estado

(.J).

Lo anterior significa que la apreciacion que hagan las enlidades estatales para
determinar cuando una propuesta es artificialmente baja debe excluir la consideracion
de la utilidad esperada por el contratista al momento de presentar una oferta, por cuanto
el Estado ya no esta obligado a garantizar dicha utilidad; es decir, el Estado hoy esta
autorizado para recibir ofertas sin margenes de utilidad,

Asf las cosas, y soportados en lo anteriormente sefialado nos permitimos garantizar que
nuestros precios no ponen en riesgo el proceso de seleccion, como tampoco perjudica
el cumplimiento de las obligaciones contractuales en caso de adjudicarse a nuestro favor
la presente oferta. De igual forma garantizamos que la calidad de nuestros productos
ofrecidos cumple con las especificaciones, fichas y/o normas técnicas, establecidas por
el Ministerio de Defensa Nacional — Fondo Rotatorio de la Policia en el Anexo 2
Especificaciones Técnicas. Asl mismo, nos permitimos informar que los valores

ofertados para los [TEMS 2-3-9-18 y 21 en el Grupo N°® 1 obedecen exclusivamente a
fos siguientes puntos:

> Nuestra firma Inversiones GAO Ltda., como pueden evidenciar en la
documentacion de soporte entregada con nuestra oferta, somos distribuidores
autorizados directamente de los fabricantes y a gran escala, lo que nos permite
gozar de descuentos especiales, y por la misma razén recibimos precios
diferenciales al mercado.

> Inversiones GAO Ltda. A parte de tener precios especiales, recibe diferentes
descuentos por concepto de pronto pago y con anticipos; cifras que son trasladadas
directamente al Fondo Rotatorio de Ia Policia.

> Evitamos completemente procesos de intermediacion que pueden llegar a
incrementar el precio final def producto a ofertar.

> Los precios pactados con las Fabricas son fijos, lo que nos permite mantener el
precio ofrecido a la Entidad hasta la culminacion de la ejecucion del contrato.

> Realizamos un estudio inferno y pudimos constatar que obtendremos un margen
de ganancias bajo, pero, en ningin momento ofertamos para tener pérdidas.

Para concluir nuestro oficio queremos recordar a la Entidad que nuestra firma ha sido
proveedora durante los ditimos 18 afios en material de intendencia con la Policia

Nacional y las Fuerzas Militares de Colombia, cumpliendo a cabalidad con la totalidad
de las obligaciones contractuales derivadas.
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RESPUESTA COMITE ECONOMICO

Que la empresa PLASTICOS JD LTDA., mediante mensaje en la plataforma del Sistema
Electronico para la Contratacion Pablica — SECOP |l, www.colombiacompra.gov.co, del 26,
28 de septiembre y 01 de octubre de 2018, allega observaciones y documentos a las
evaluaciones para subsanar, asi:

Anexa documentos técnicos
Anexo 8

Certificacion bancaria
Antecedentes disciplinarios
Pdliza de serfedad

OBSERVACIONES:

1. Soficitar al proponente JEM SUPLIES explique las razones que argumente sus
precios artificialmente frente a los ofrecidos por nosotros, quienes nos presentamos
como fabricantes directos, caso diferente al proponente que se presenta en calidad de
distribuidor 0 comercializador autorizado de fos mismaos productos (ITEM 11) a fabricar.

RESPONDE COMITE ECONOMICO EVALUADOR

2. Dar ciaridad frente a los documentos que aporta MILFORD y soportan la produccion
nacional del fabricante de los elementos del item 11, ya que resulta siendo autorizado
por PLASTICOS HERSON para comercializar la bolsa plastica, pero en su certificado
de Praductor Nacional aportado a la propuesta aparece a nombre de MILFORD con la
observacion “proceso productivo bajo contrato maquila con la empresa JORDAO S.A.S”;
fo cual no brinda una claridad del fabricante y que a su vez el puntaje a destinar no
aplicaria, bajo este orden de ideas, la condicion productor nacional, el certificado de
idoneidad 6 la declaracion de conformidad que emite el fabricante no seria validos a
falta de claridad.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR / ACLARA

El comité técnico evaluador, una vez revisa la observacién presentada por Plasticos JD
a los documentos de cardcter técnico de! oferente MILFORT, se permite indicar que
teniendo en cuenta que el oferente MILFORT acredito el registro de produccion nacional
para bolsas plasticas, teniendo en cuenta estas condiciones no requeriria acreditar
vinculo con el fabricante por tal razdén el comité técnico no tendra en cuenta este
requisito.
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3. Solicitamos verificar la caracteristica de “condicionado” frente al documento de
Garantia técnica de nuestra propuesta, ya que tanto minima como adicional cumple con
las condiciones minimas para su validez; al mencionar que la vigencia se toma a partir
de Ja fecha de entrega, resulta conveniente, al evidenciar que el producto cumpla con
las caracteristicas minimas acorde al contrato, ademas que segtin exigencias de la
efecucion del contrato el adjudicatario debe presentar informes de laboratorios
pertinentes.

RESPONDE COMITE TECNICO EVALUADOR / PROCEDE

En atencién a la argumentacion presentada por el oferente y la revision efectuada por
parte del comité técnico al documento aportado por el oferente al momento del cierre
del proceso, este documento corresponde a lo requerido para acreditar ia garantia
tecnica adicional y no se encuentra condicionado, por lo anterior el comité acreditara en
la evaluacion la garantia técnica adicional para la asignacion de puntaje técnico
adicional.

Que la empresa COMERCIALIZADORA VINARTA S.A.S., mediante mensaje en la
plataforma del Sistema Elecirénico para la Contratacion Publica — SECOP 1,
www.colombiacompra.gov.co, del 26 y 27 de septiembre de 2018, allega documentos a las
evaluaciones para subsanar, asi:

Anexa documentos técnicos
Anexo7y8

Anexo 4

Pdéliza

Camara de Comercio

RESPUESTA EL COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité técnico evaluador no considera procedente la subsanacion técnica en atencién a la
la firma no allego los documentos de apoyo de la segunda parte de la declaracién de
conformidad por lo cual el mismo esta firmando el documento sin ningun respaldo.

Que la empresa DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS S$.A.S., mediante mensaje en la plataforma
del Sistema Electronico para la Contratacion Puoblica -~ SECOP t,

www.colombiacompra.gov.co, del 28 de septiembre de 2018, allega observaciones a las
evaluaciones, asi:

OBSERVACION FIRMA DISTRIBUCIONES Y SERVICIO
El suscrito actuando como Representante Legal de DISTRIBUCION Y SERVICIO

§‘>AS, muy respetuosamente me permito formular las siguientes observaciones al
informe preliminar de evaluacion de la siguiente manera:
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1. En el Anexo No 2 claramente se observa que la Entidad requirié para Ia
presentacion de la propuesta un Informe de laboratorioc de condiciones generales
emitido por el Laboratorio de |la Policia Nacional. (No tiene cosio) o de acuerdo al
documento de respuestas del 10 de septiembre de 2018 donde se confirma que los
proponentes podian hacer los ensayos en cualquier |laboratorio acreditado por la
ONAC, situacidén que para el caso de la propuesta presentada por la compania que
represento, se optd por entregar el informe del laboratorio acreditado por la ONAC
asumiendo los costos de los mismos. Sobre el particular, es pertinente poner de
presente que tanto para el informe del Laboratorio de Grupo Control de Calidad y/o
para los laboratorios privados se realizarian los informes de CONDICIONES
GENERALES y nunca se mencioné que se debian evaluar condiciones de EMPAQUE
Y ROTULADO tal y como se puede observar en la Ficha Técnica ET-PN-118-A4
donde se distribuyen los Requisitos exigidos de la siguiente manera:

ET-PN-118-A4

2 REQUISITOS

2.1 REQUISISTOS ESPECIFICOS

2.2 REQUISISTOS GENERALES

3 EMPAQUE Y ROTULADO

ET-PN-118-A5

3 REQUISITOS

3.1 REQUISISTOS ESPECIFICOS

3.2 REQUISISTOS GENERALES

3.3 EMPAQUE Y ROTULADO
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Por lo tanto, el requisito de ROTULADO Y EMPAQUE no se realizé. Asi mismo, viendo
los resultados de laboratorio publicados, realizados por GRUCA, es claro que el
ROTULADO Y EMPAQUE, es un ensayo independiente a los REQUISITOS
GENERALES, tal como se aprecia en las imagenes anteriores, los requisitos estan
separados en Generales, especificos y empaque y rotulado. Por las razones
expuestas anteriormente, la Entidad evalGa [a propuesta presentada por Distribucion
y Servicio SAS como Rechazada técnicamente para el item No 2 del Grupo No 2 aun
- cuando lo que se evalud fue [o requerido por la Entidad en el pliego de condiciones
definitivo y anexo No 2 por lo que solicitamos se habilite nuestra propuesta en cuanto
a la conformidad de Empaque y Rotulado se refiere ya que en ninguna parte del Pliego
De Condiciones, ni el anexo No. 2 ESPECIFICACIONES TECNICAS, en sus notas 2
y 3 se requiere que se evalué empaque y rotulado, porque a la luz del Pliego de
Condiciones y de las exigencias requeridas en el anexo No. 2 para el GRUPO No. 2
“Elementos Bordados”, estamos cumpliendo a cabalidad con lo requerido en nuestro
informe de laboratorio, por haber realizado lo que requiere el pliego en pruebas de
laboratorio para Condiciones Generales.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / PROCEDE

El comité técnico evaluador considera procedente la observacion en atencion a que
una vez revisadas las especificaciones técnicas requeridas en el pliego de condiciones
y lo solicitado en el “"CUADRO DE MUESTRAS Y TIPO DE ANALISIS A REALIZAR”
se verificd que para la presentacion de la oferta se presentara un informe de
laboratorio de condiciones generales, y dado que los requisitos de ROTULADO Y
EMPAQUE hacen parte de un numeral aparte de los requisitos generales, para la
evaluacion de presente proceso no se tendra en cuenta este aspecto.

En razon a lo anterior se calificara como cumple este aspecto en la evaluacion
definitiva.

OBSERVACION 2. A ORGANIZACION BW 2018

En cuanto a la propuesta presentada por la Unién Temporal ORGANIZACION BW
2018 nos permitimos manifestar que de acuerdo a lo requerido por la Entidad en el
pliego de condiciones definitivo Numeral 3.3.2 Experiencia especifica
minima...Acreditar que cuenta con experiencia especifica, directa y propia en la
ejecucion de contratos como el del objeto de la presente contratacion, que hayan sido
¢jecutados y terminados con anterioridad a la diligencia de cierre y de recibo de
ofertas de esta contratacién, y que sumados asciendan a minimo el cien por ciento
(100%) del presupuesto oficial asignado al item (s) y/o grupo (s) ofertado. Para
efectos de verificacion de la experiencia se observara el Registro Unico

Proponentes — RUP, y se tendra en cuenta la Codificacién de Bienes y Servicios
UNSPSC Yy los salarios minimos mensuales legales vigentes — SMMLV... asi mismo
la Nota 2 para los grupos 1y 2 sefiala que se debera cumplir con minimo uno (1) de
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los codigos UNSPSC por cada item (s) ofertado (s), segan lo exigido en la tabla del
presente numeral, minimo hasta el tercer nivel (clase); no obstante, todos y cada uno
de los miembros deberan aportar experiencia en los cédigos UNSPSC exigidos.
Teniendo en cuenta lo anterior y a sabiendas de que la Entidad no exigié copia de
certificaciones con el fin de acreditar la experiencia, se observa que el proponente
Unién Temporal ORGANIZACION BW 2018 relaciona en su formato de experiencia
para el item No 1 BANDERAS un contrato celebrado con JOSE RODRIGO
PERDOMO VASQUEZ -MILITARY cuyo consecutivo en el Rup del integrante C.I
WARRIORS COMPANY SAS es el No 78 clasificado en el codigo UNSPSC 491016
en el que se presume que se coniratd elementos relacionados directamente con el
objeto del presente proceso para el Grupo No 2, item No 1 Banderas, situacién que
falta a la verdad puesto que verificando en la Biblioteca de la Camara de Camara de
Comercio de Bogota — Consulta Expedientes Registro de Proponentes se evidencia
que la certificacién del consecutivo No 78 contiene un objeto contractual que nada
tiene que ver con el objeto del proceso, tal y como se muestra a continuacion:
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Hombire o Razto S0 961 | PERNANDO GUERRERO GARD NIT: 4.137.7204 |
! 3

JOBE RODRIGO PERDOMO VASUGUEZ YA MALIT.
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Si se acepta lo relacionado en el formato de experiencia de la Unién Temporal

ORGANIZACION BW 2018, es claro que el proponente resulta habilitado, pero si se
atiene a la realidad formal ingresada en la Camara de Comercio para acreditar
experiencia, y este ha pasado por un periodo de firmeza no debe habilitarse dicho
proponente ya que con la informacién oficial no esta cumpliendo con el requisito
establecido en los pliegos de condiciones. Por lo que urge que la Entidad corrobore
esta informacion con el ente Oficial correspondiente en el siguiente link
hitp://linea.ccb.org.co/gestionexpedientes/proponentes/terminos-y-condiciones y de
esta manera se tomen las medidas correspondientes para la correcta evaluacion del
proponente, ya que es claro que No cumple con la experiencia que pretende acreditar
con dicha certificacion y por lo tanto solicitamos respetuosamente a la Entidad que
sea rechazado para continuar en el proceso pues evidentemente se encuentra incurso
en la causal de rechazo Numero 7. Cuando en la propuesta se encuentre informacion
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o documentos que contengan datos falsos, tergiversados, alterados o tendientes a
inducir a error y/o engafio al FORPO, con base en el numeral 7, del articulo 26 de la
Ley 80 de 1993, sin perjuicio de las acciones legales pertinentes.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité técnico evaluador no considera procedente la observacion en atencién a que
tal como lo estipula el pliego de condiciones en su numeral 3.3.2 EXPERIENCIA
ESPECIFICA MINIMA. - NOTAS PARA LA EXPERIENCIA A LETRA INDICA:

(...)

Nota 2: en el caso de los consorcios o unicnes temporales o cualquier forma asaciativa la experiencia especifica
habilitante en el registro Unico de proponentes - RUP, sera la sumatotia de las experiencias de los integrantes de
la respectiva forma asociativa, y debera cumplir con la codificacion UNSPSC, asi:

Para los grupos 1 y 2: se debera cumplir con minimo uno (1) de los codigos UNSPSC por cada item (s) ofertado
(s), segun lo exigido en la tabla del presente numeral, minimo hasta el tercer nivel (clase); no obstante, todos y
cada uno de los miembros deberan aportar experiencia en los codigos UNSPSC exigidos.

(...}

De lo anterior podemos concluir que ambos consorciados pertenecientes a la union
temporal UT ORGANIZACION BW 2018, acreditaron experiencia para dar
cumplimiento al 100% de los salarios requeridos y los cédigos solicitados, lo cual se
verifico en el RUP el cual es el tnico documento habilitado para verificacion de Ia
experiencia, tal como se establecida en las reglas del pliego de condiciones por lo
tanto no procede la observacion del oferente.

Que la empresa EL COMERCIO DE CUEROS S.A.S., mediante mensaje en la plataforma del
Sistema Electronico para la Contratacion Publica — SECOP I, www.colombiacompra.gov.co,
del 28 de septiembre de 2018, allega observaciones a las evaluaciones, asi:

* Anexa documentos técnicos ( certificaciones de fabricante)

OBSERVACIONES:
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CARACTER ECONOMICO

1. Justificacion Precios Bajos

De conformidad al requerinmento def comité econdmico de justificar los precios bajos ofrecidos por
nuestra empresa, les informamos que los precios ofertados per nuestra empresa estin acorde a la
actualidad del mercado y 00 representan precios artificialmente bajos que infieran o afecten de
alguna forma la cakdad de los productos ofertados.

En efecto, s1 analizamos los precios a los que se veadieron los mismos productos en la Licitacién
del afio pasado (LP-002-2018) podemos encontrar que son muy cercanos a los ofertados,
solicitamos a Ia entrdad revisar dichos contratos donde se evidencia que fos precios con respecto al
afio pasado son muy simifares. A continuacién

[TEM ANO 2016 | ANO 2017 | ANO 2018

(LP-004) | (LP-002) | (LP-005)
CREMALLERA VERDE ACEITUNA 20 cins - 22253 230.86
CORDEL NYLON 357.28 382 380.80
GANCHO DE ROPA 248 . 654.50

Para el item Nn 13 2 Galan Daradn como as un orodncto oite no ha sido comnrada por 1a entidad

RESPONDE EL COMITE ECONOMICO
CARACTER TECNICO

2. Requerimiento Técnico Item 22 “Gancho Plastico para ropa y Plamillss™
De acuerdo al requerimiento hecho por parte del comité técnico para el Item 22 “Gancho Platico y
Phumiilas™, Ies informamos que junto con 1a oferta se anexd ka Certificacidén del Fabricante donde se

especifica el tipo de vincnlo comercial de 1a empresa EL COMERCIO DE CUEROS LTDA v e}
fabnicante PLASTICE EU. El archivo esta con 1a signiente informacion de identificacion:

Ib: D74CFC11DEETAA31408B231F5F0D5SD559989FBDYEBYS262BF922508A978B622H
Descripcién: CERTIFICACION FABRICANTE PLASTICE EU
1D : SO87AIELGB24FA3ITO3B20BAECISTSAF48058BIBB3SA2AFYTBD2BASFGDEC2SFECT

Descripcién: CERTIFICACION FABRICANTE PLUMILEAS SUBITEM 222 pdf

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ PROCEDE

Una vez revisado los documentos de subsanacion mediante documentos
CERTIFICACION FABRICANTE PLASTICE E.U. GANCHO PLASTICO.pdf Y
CERTIFICACION FABRICANTE PLUMILLAS SUBITEM 22.2.pdf, Se da como
cumplimiento al requerimiento quedando habilitado para el item 22.
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3. Observacién ala oferta presentada por la firma JEM SUPPLIES para el Grupo
1 itemm 12 “Etiquetas para Codigo Arieca™
Teniendo cn cuenta Ia  adenda No. 4 “ Idoneidad Técnica ™ donde se solicita que el
proponente presente certificacion emitida directamente por ef fabricante del producto, solicito
respetuosamente se exija la presentacion de dicha certificacién por parte de Yem Supplies. va
que en la oferta adjunta documento de Ribbons Colombia S.AS. quien s¢ acredita como
imporador y comercializador.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR ! PROCEDE PARCIALMENTE

En atencidn a su observacion la firma JEM SUPPLIES adjunto mediante subsuncion los
documentos del fabricante, la idoneidad técnica con respecto al item 12, por lo tanto el comité
tecnico califica como cumple este requisito queda habilitado para este item.

Que la empresa IMPOCOSER LTDA, mediante mensaje en la plataforma del Sistema
Electronico para la Contratacion Publica — SECOP |1, www.colombiacompra.gov.co, del 28 de
septiembre de 2018, allega observaciones a las evaluaciones, asi;

Anexa documentos técnicos
Pdliza anexo texto aclaratorio

SUBSANACION GRUPO 3 - PRODUCTOS PARA CORTE Y PATRONAJE

GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTA, Adjunto al presente escrito enviamos a la
entidad la.Garantia de Seriedad de la Oferta con los amparos, segin lo dispuesto en el

articule 2.2.1.2.3.1.68 del decreto 1082 de 2015 dando cumplimiento a lo establecido en el
pliego de condiciones.

En el informe evaluativo de Orden Jurldico NOTA 1. Dice: “El eferente po Sporta ef anexo
] = . Al respecto informamos que dicho anexo cuatro Si

No. £ Apove z Ig Industrig Nacional™
fue aportado junto con nuestra propuesta dentro del plazo establecido para presentacion de

oferta en la plataforma del secop It en 1a casilla Documantos adiclonales; En esta casilla
se cargd una carpeta nombrada en Ia cual también se anexo ¢l Registro
de Productor nacional para el tem 4 y 5 del grupo 3. Asl las cosas solicitamos a la entidad
revisar nuevamente nuestra oferta cargada en ia plataforma y comegir esta evaluacibn y
otorgamos el puntaje establecide para los bienes de produccion nacional ofertadas.

RESPUESTA COMITE JURIDICO

4. Declaracion de conformidad parte 2. Adjuntamos al presente escrito las declaraciones de
conformidad emitidas por nuestros proveedores y fabricantes de cada hem, dando

cumphmiento a lo requerido por el comité técnico.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité técnico evaluador no considera procedente la subsanacion en atencién a que
una vez revisado los documentos subsano declaracion de conformidad de segunda
parte_ de: boligrafos rojo semigel, cinta, laminas, encendedores, minas de piata, lapices
de mina encerada, lapices de mina cremosa, papel kraft y papel sulfito, sin embargo en
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comparacion con la muestra suministrada el encendedor no cumple con el parametro
de accionamiento electronico, por lo tanto el comité técnico no acredita la condicién del
cumplimiento segun las declaraciones de conformidad de segunda parte.

5. Eactor Tecnico Ponderable para 81 Grupe 3, Solicitamos a Ja entidad y al comité respective
otorgar a nuestra propuesta el puntaje comespondiente a la garantfa técnica adicionat la cual
fue apontada junto con nuestra propuesta en la cual ofrecimas a la entidad garantia adicional

de 18 meses por encima de la minima requerida de 12 meses; sin embargo en el informe de
evaluacidn este puntaje no fue otorgado a nuesira propuesta.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

nuestra propuesta el porcentaje correspondiente al apoyo a la industna nacional, foda vez
que junto con nuestra propuesta aportamos el anexo No. 4 debidamente diigenciado y
suscrito por el representante legal, indicando ofrecimiento de bienes nacionales para los
items del grupo 3y adjuntando el registro de productor nacional para los items del papel Kraft

LI S LY

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico evaluador no procede a la observacion teniendo en cuenta que en
el pliego de condiciones para la acreditacion se definié:

(---)

“El Comité Técnico Verificador: comprobard que la descripcién de los bienes citados, en el Registro
de Producfores de Bienes Nacionales ~RPBN concuerde con lo ofrecido y con el bien requerido en el
presente proceso de seleccidn, asf mismo verificard que fa documentacién aportada para acreditar el
origen de los bienes, corresponda a o diligenciado en el ANEXO N* 5 de lo cual, informarg al comité
economico evaluador si cumple con las condiciones féchicas solicitadas.”

(...)
Lo cual expresa la responsabilidad del comité iécnico en constatar la acreditacion
conforme a todos los elementos citados en grupo lll, con su respectiva partida

arancelaria y gue estos sean los ofrecidos por el proponente, teniendo en cuenta que
el pliego de condiciones no se establecié la asignacién de puntaje parcial para este
grupo, el comité técnico no puede acreditar de manera parcial los OFRECIMIENTO
DE BIENES NACIONALES Por Produccion Nacional , asi, mismo una asignacion
parcial vulneraria los principio de ia igualdad de condiciones para todos los oferentes,
desde el inicio del presente proceso .
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7. Justificacién de precios artificiaimente bajos. Adjunto al presente escrito allegamos a la
entidad documentacidn necesana para justificar nuestros precios ofertados.

JUSTIFICACION PRECIOS ARTIFICIALMENTE BAJOS

Debido a las observaciones realizadas por la Entidad v con el fin de aclarar los téminos de Ia
presentacion de que nuestra oferta, una vez verificada por nosotros, encontramos que [a misma no
presenta ninguna omisién de algan item o componente de fa oferta, tampoco incunimos en algin
error aritmetico, ni en ervor en la detemminacion de la unidad de medida de los items a ofertar y
tampoco ofrecemos a ia entidad producios con condiciones técnicas o de ejecucidn del contrato
desfavorables o que no se ajusten a las especificaciones requeridas por la Entidad.

La Entidad debe considerar, que las ofertas artificialmente bajas no deben confundirse con ofertas
competitivas como ocurre en nuestro caso, lo que nos permite ofrecer los productos contenidos en
la oferta a un menar coste que el resto de proveedores en el mercado, teniendo en cuenta las
siguientes consideraciones:

s Tenemos una estructura de costos favorables.

» Soy distribuidor y/o importador directo del fabricante y/o de los distribuidores autorizados.

» Todos nuestros proveedores nos garantizan un valor excepcional y exclusivo para este
proceso de contratacién, debido al volumen yfo cantidad de los productos. Nosotros
compramos directamente y a gran escala. - Ver documentos anexos los cuales elevamos a

la categoria de "Documentos confidenciales™ por lo cual solicitamos a 1a entidad mantener
en "Reserva”. Segtin lo expresado en el literal C del Articulo 18 Ley 1712 de 2014

= No subcontratamos, manejamos una némina propia para el objeto 2 contratar y cumplir
nuestros compromisos contractuales.

* De acuerdo al estudio inferno que hacemos, obtendremos un margen de ganancias bajo,
pero, en ningan momento ofertamos para tener pérdidas.

» Con nuestra oferta no buscamos poner en riesgo e} proceso de seleccion.

» Nuestra oferta no pone en riesgo el cumplimiento de las obligaciones contractuales en caso
de ser seleccionados.

« Nosotros no participamos en el respectivo estudio de mercado el cual tiene unos precios de
referencia elevados para algunos items en los cuales dimos un mayor descuento.

47



» No buscamos gque se ponga en niesgo la calidad del objeto contratado; aun mas, cuando la
entidad ya realizd las respectivas pruebas de verificacion técnica y de campo, arrojando
como resultado a dicha evaluacion el cumptlimiento total de nuestras muestras y quedando
ellas como contra muestra al momenta de entregar la totalidad de los items contratados.

» Como puede la entidad verificar en nuestra oferta los items que tienen un mayor descuento
son los items 2, 3, 7 y 8 (lapices de mina encerada, lapices de mina cremosa, minas de plata,
boligrafos rojos) en los cuales logramos transmitir a la entidad un descuento especial y
adicional debido a que nuesiros proveedores nos otorgaron precios especiales teniendo en
cuenta que las cantidades son considerables y ratificamos que los precios de referencia
toemados en el estudio de mercado estan elevados especialmente para estos 4 ltems.

+ El Principio de economia. Ei cual tiene como finalidad asegurar la eficiencia de la
Administracion en ia actividad contractual, traducida en lograr los maximos resultados,
utilizando el menor tiempo v la menor cantidad de recursos con los menores costos para
el presupuesto estatal; de esta manera es conveniente y favorable para fa entidad y et
estado, aceptar nuestra oferta toda vez que no se vera afectada de ninguna manera la
ejecucion del centrato y por el contrano se aprovecharan mejor los recursos,

« Bajo la gravedad de juramento Impocoser Ltda, se estd comprometiendo al cumplimiento de
todas y cada una de las condiciones establecidas en el presente proceso y en todos sus
Anexos lo cual es plena garantia para la entidad.

= Tener en cuenta El Articulo 83 de nuesira constitucién Politica, el cual reza: “Las
actuaciones de los particulares y de las autoridades publicas deberan cefiirse a los
postulados de la buena fe, ia cual se presumira en todas las gestiones que aguellos
adelanten ante ésta”.

= Adicionalmente, adjuntamos los siguientes documentos los cuales elevamos a la categoria
de "Documentos confidenciales” por lo cual solicitamos a la entidad mantener en "Reserva”.
Segiin lo expresado en el literal C del Articulo 18 Ley 1712 de 2014 al igual que el presente
documento de caracter confhdencial.

Certificado Distribuidor Autorizado {Papel Sulfito y Kraft}

Ceftificado Distibuidor Awtorizado {Cinta)

Ceriificado Distribuidor Autorizado (Laminas de Acrilico, encendedor plastico, Minas de plata.
Ceriificado Distribuidor Autorizado (Lapices y Boligrafos)

YYV¥Y

RESPONDE COMITE ECONOMICO

OBSERVACIONES:

Solicitamos a la entidad aclararnos segtn requerimiento técnico el cual nos indica que
debemos allegar "DECLARACION DE CONFORMIDAD PARTE 2 CON LOS
DOCUMENTOS DE APQYO SOPORTE"

No entendemos cual es dicho documento ya que no se describe ni es solicitado en el
pliego de condiciones, ni anexos, ni adendas; adicionalmente cuales serian los
documentos de apoyo soporte los cuales tampoco son requeridos en el pliego de
condiciones.
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Adjunto nuestra declaracion de conformidad en el cual certificamos todos los items del
grupo 3, esta misma declaracion fue eniregada junto con las muestras y cargada al
SECOPR junto con nuestra oferta dentro de los términos establecidos.

Quedamos atentos teniendo en cuenta que el tiempo para subsanar esta establecido
hasta el 01 de octubre de 2018.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / ACLARA

El comité técnico evaluador se permite aclarar que desde el inicio del proceso se establecio
que para la evaluacion del proceso se requeria la presentacién de la DECLARACION DE
CONFORMIDAD DE 17050 — 2 Y 17050 -2, {a cual contempla en su numeral 5. CONTENIDO
DE LA DOCUMENTACION DE APOYOQO , por tal razén todos los oferentes debian aportar
ambas declaraciones de conformidad soportadas por los documentos que le permitiesen a la
entidad corroborar la conformidad de los elementos a suministrar.

Que la empresa INTERFLEX DE COLOMBIA S.A.S., mediante mensaje en la plataforma del
Sistema Electronico para la Contratacién Publica — SECOP II, www.colombiacompra.gov.co,
del 01 de octubre de 2018, allega observaciones a las evaluaciones, asi:

SUBSANACIONES:

ECONOMICAS

Conforme a la evaluacidon presentada por el comité evauador del proceso de la referencia
emitida a INTERFLEX DE COLOMBIA S A S, por medio en la cual recamienda solicitar
aclaracion del precio presentado le permitimos manifestar 1o =siguiente:

1.

Comercializamos esta linea de productos desde hace 20 afos aproximadamente;

tiempo en el que hemos obtenido una vasta experiencia en todo Io rela cionado con
este tipo de productaos.

Somos importadores directos v debido a este contamos con descuentos financieros

brindados por nuestno proveedor para poder competir en ¢l mercado ofreciendo una
excelents calidad vy precios competitives._

Con base en esto y los inventarios que manejamos podemos realizar descuentos
ajustados a la realidad del mercado, a su vez contamos con instalaciones propias y

personal idoneo con una Jogistica muy sencilla vy efectiva lo cual abarata nuestros
costos administrativos v de ventas_

Los anteriores puntos nos dan base para ofrecer precios acordes a noestra
aspiAacidn rentistica.

Nuesiros volimenes de ventas no mplican mayores erogaciones econdgmicas.,

Asi Ias cosas y acorde a la curva del mercado se efectuaron los analisis para
presentar a Ja entidad precios favorables en donde nuestro prmer objetivo es brindar

ia calidad que el FONDO ROTATORIO DE LA POLICIA exige en este tipo de

contrataciones, por ende podemos brindar un producto de excelente calidad
cumpliendo con los estandartes de calidad exigidos.

Asi las cosas el precio ofertado por INTERFLEX DE COLOMBIA SAS, seaustaala
realidad de una empresa que es impartadora directa, sin intermediarios, que ha
desarrollado este tipo de contratacion sin perjuicio alguno.
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RESPONDE EL COMITE ECONOMICO.

Primera,

La empresa Comercializadora Fabrilar S.A.S presenta registro de productores de bienes
nacionates del item 23 pama la ENTRETELA NO TEJIDA FUSIOMNABLE con [a sub partida
5903900000 si bien es la solicitada en los pliegos de condiciones esta No hace referencia
a las especificaciones técnicas minimas regqueridas, para ello existe otra subpartida la cual
es 5603920000 con [a que Si se cumple con las especificaciones técnicas minimas
solicitadas para este item, 3 su vez adjuntamos las dos partidas para verificacién de lo
requerido. Igualmente presentamos de la Ventanilla Unica de Comercio Exterior VUCE que
Fabricato no tiene registrado bajo este codigo o subpartida arancelara 5603920000 que
carresponde a una Tela sin tejer { No tejido ) incluso impregnada, recubierta, revestida o
estratificada.
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RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité tecnico evaluador se permite indicar a la fima observante que en el pliego de
condiciones se establecio la partida 590390000, para la verificacion de este requisito como
producciones nacionales, la cual no fue objeto de observacion por parte de los interesedados
tal como se muestra a continuacion :

(...}

590390000 Telas impregnadas, recubiertas, revestidas o
estratificadas; arliculos técnicos de mataria  textil
ENTRz’Ig:l'ELA 23 1 $EJFIEETI(EI$I'§§.ON Telas impregnadas, recubiertas, revestidas o
NO TEJIDA ' FUSION ABLE) estratificadas con plastico, excepto las de la partida
59.02.
- Las demés

(.)

Teniendo en cuenta que el comité tecnico tiene la obligacion de comprobar los Registro de
Productores de Bienes Nacionales ~RPBN, de acuerdo con los ofrecimeintos de Iso oferentes
y lo estipulado en el pliego de condiciones, este comité se mantiene en su evalaucién incial.

Segunda,

La firma Comercializadora Fabrilar S.A.S en item 23 No Cumple con las condiciones
técnicas minimas requeridas en los pliegos de condiciones en la Entretela NO tejida
fusionable con el requisito doble punto (double sport) establecido en Ia ficha técnica, esto
con base en la visita realizada a las instalaciones de la fabrica de confecciones, se observa
con una lupa para textiles 10X de aumento, de esta manera se pudo verificar que no cuenta

con el sistema doble punto, se hace la correspondiente manifestacion a los encargados de
la evaluacion técnica diciendo que efectivamente este producto no tiene aplicado ef sistema

doble punto (double spot), por lo anterior la empresa Comercializadora Fabrilar S.A.S No
cumple con este requerimiento.
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SISTEMA RECUEBRINHENTO DOBLE
PUNTO

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité tecnico evaluador se permite indicar al observante que no considera procedente la
observacion en atencion que para la verificacion de la conformidad para este item se requirio
ta evaluacién de la Declaracion de conformidad de acuerdo con ia NTC-ISO/IEC-17050-1,
NTC-ISO/IEC-17050-2 y prueba de campo con los sigientes parametros esperados: 1. No
debe presentar encogimiento de la entretela, ni excesivo hilo suelto. 2. La entretela debe
quedar totalmente adherida al material principal. 3. No debe presentar burbujas, ni fruncidos
luego de haber sido humedecida; apectos que fueron realizados y verificados conpectuando
la prueba de campo como CUMPLE.

Dentro de la competencia del comité tecnico se no encontraba verificar el tipo de resina doble
punto, por lo que no es posible exceder la compentencias dadas en el presente proceso de
seleccion.

De otra parte es importante reslatar que la firma comercializadora Fabrilar allego mediante
subsnacion certificacion por parte del fabricante FABRICATO, donde indica que cumpile
satisfactoriamente con los requisitos establecidos en el anexo 2, para este item, razon por la
cual el comité partiendo del princio de la buena y la seleccién objetiva se mantiene en la
evalaucién inicial.
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Tercero,

En el item 7 la empresa Jem Supplies S.A.S, No cumple con lo establecido en Ias
dimensiones minimas de la ficha técnica SUAVIZANTE PARA ENTRETELA DE PECHO en
cuanto al ancho minimo requerido, con base en la revision solicitada al comité técnico
encargado se evidencia que el ancho del Suavizante para entretela de pecho es de 90 cm
lo cual no cumpliia con este requisito técnico, ya que el ancho solicitado en las

especificaciones técnicas minimas de la ficha técnica es de 150cm, por lo anterior la
empresa Jem Supplies S.A.S, No cumple con este requerimiento.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / PROCEDE

El comité técnico evaluador considera procedente la observacion en atencién a que el oferente
JEM SUPPLIES presenta una Declaracién de Conformidad del fabricante. Con los soportes
de la declaracion donde se evidencia el no cumplimento al Anexo N.2 donde se requiere un
ancho de 1,5 Omts y la certificacion emitida presenta un ancho de 0,90 mts al igual que la

muestra fisica, por lo tanto el comité considera el no cumple con el requerimiento de |a ficha
técnica,

Cuarto,

La empresa Texticorp S.A No cumple en el item 23 ENTRETELA NO TEJIDA FUSIONABLE
con el proceso de fabricacion de ligamento quimico, se evidencia en la visita que se realizo
a la Fabrica de Confecciones, que Ja muestra presentada por la empresa Texticorp S.A
tiene un proceso de ligamento térmico, bajo estas evidencias, la empresa Texticorp S.A, No
cumple con este requerimiento. Adicionalmente se esta acogiendo a la NTC 481 que
determina la composicion de las fibras, mas no el proceso de fabricacion de la base textil.

- PROCESO DE FABRICACION DEL NO TEJDO DE LIGAMENTO QUIMICO:

Se consolida la tela no tejida aplicandole un adhesivo mientras se encuentra sumergida en
un bario, rociando, espumado impregnando el contenedor en la tela; 1a solucion es removida
por el secado de la tela. Otros términos utilizados para describir el ligado quimico incluye el

ligado por saturacion, impresion de fotograbado, impresion de pantaita con aerosol o con
€sDuinas.
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- PROCESO DE FABRICACION DEL NO TEJIDO DE LIGAMENTO TERMICO:

Ligar téermicamente una tela requiere de ia aplicacion de calor y presion con un cilindro para
consolidar la tela no iejida. Estas telas se pueden fabricar para tener elasticidad, calidad
estética, densidad y suavidad enire otras ventajas, su principal mercado es el de Ia higiene,
la ropa y los filtros.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité tecnico evaluador se permite indicar al observante que no considera procedente la
observacion en atencion que para la verificacion de la conformidad para este item
ENTRETELA NO TEJIDA {(INTERLON FUSIONABLE), se requirio la evaluacién de la
Declaracién de conformidad de acuerdo con la NTC-ISO/NEC-17050-1, NTC-ISQ/IEC-17050-
2 y prueba de campo con los sigientes parametros esperados: 1. No debe presentar
encogimiento de la entretela, ni excesivo hilo suelto. 2. La entretela debe quedar totalmente
adherida al material principal. 3. No debe presentar burbujas, ni fruncidos luego de haber sido
humedecida; apectos que fueron realizados y verificados conpectuando la prueba de campo
como CUMPLE,

Dentro de la competencia del comité tecnico se no encontraba verificar el fipo de resina doble
punto, por lo que no es posible exceder ta compentencias dadas en el presente proceso de
seleccidn.

De otfra parte es importante reslatar que ka firma comercializadora Fabrilar allego mediante
subsnacién certificacion por parte del fabricante KUFNER, donde indica que cuenta con la
capacidad tecnica para cumplir los requisitos minimos exigidos en el anexo 2 y sus adenda,
para este item, razon por la cual el comité partiendo del princio de la buena y la seleccién
objetiva se mantiene en la evalaucion inicial.
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Quinta,

La empresa Mifort S A S, en el item No. 4 del Grupo 1 ENTRETELA NO TEJIDA
FUSIONABLE TROQUELADA, en la visita gue se realizé a a2 Fabrica de Confecciones,
donde se medio la muestra entregada por la empresa Milfort S.A.S, se evidencio que No
curmple con el ancho solicitado de 110 mm en las especificaciones técnicas minimas de Ia
ficha téecnica.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / ACLARA

El comite tencio se permite aclarar al obserbante que tal como lo argumenta en su observacion
al entretela troquelada ofrecida por el oferente MILFORT, presenta una dimension de 113 mm
por lo gue no cumple con lo requerido en la ficha tecnica del presente proceso y fue calificada
en la prueba de compo como no cumple.

Sexto,

Las empresas Comercializadora Fabrilar S .A.S, Texticorp S.A, Milfort $.A.S y Jem Supplies
S5.A.53 No cumplen con las dimensiones minimas exigidas en la especificacion técnica
soficitada para e! item No, 4 del Grupo 1 ENTRETELA NO TEHNDA FUSIONABLE
TROQUELADA “10-45-45-10",que debe ir del orilio al centro de cada perforacion como se
en la imagen de referencia que adjunto a continuacion tomada del Anexo 2 del pliego de
condiciones LP 005-2018, con base en la revision solicitada al comité tecnico encargado y
haciéndola con regla certificada marca Starley y no haciéndolo con un metro de modisteria
como lo realizo el personal de la fabrica de confecciones.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE Y ACLARA

El comité tecnico evaluador con base en la argumentacion presentada por el oferente realizo
una reevaluacion de las dimensiones de las entretelas froqueladas de los oferentes
participantes en este item, por lo que conceptuamos en mantener en la evalaucion realizada
en atencion a que las dimensiones fueron tomadas por persoan| experto del grupo de control
de calidad de la Fabrica de Confecciones en presencia del comité tecnico y estas cumplen lo
requerido, con referencia a el instrumento cinta metrica utilizado para verificar estas
dimensiones, el comité comprobo que este se encuentra calibrado por medio de una regla
patron, la cual tiene certificacion del ente acreditado ICONTEC, el cual certifica la calibracion
del instrumento de medicion tal como lo requiere la norma de calidad 1SO 9001-2015, y es el
instrumento urilizado en el proceso de confeccion para la verificacion del cumplimeinto de los
requisitos del cliente. Por o tanto se concluye que la evaluacion de la prueba de campo se

mantiene para todos los oferetes participante en el item 4. ENTRETELA NO TEJIDA
FUSIONABLE TROQUELADO.
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Que la empresa COMERCIALIZADORA FABRILAR S.A.S., mediante mensaje en la
plataforma del Sistema Electrénico para la Contratacién Puablica — SECOP I,
www.colombiacompra.gov.co, del 01 de octubre de 2018, allega observaciones a las
evaluaciones, asi:

SUBSANACIONES:

A fin dn justtflc:r lort prodos pmmdos an nuostra of-rta .cnnd,mic:, nos e
manifoster quo tatates on condidonc. de suministrer loa clementos ofertadas: ftem 4 -~
‘Eﬂtretela MO Tejias Troql.lehao - Subitem 4.2 Entretela Mo Tejida Fusionabia Troquetado, ftem

— Entretela para Prendes de Poll Algoddn < Sub Rerms No., 5.1 Entretwla Fustonada Bianrce,
mnc‘.lmedem Subdtem 181 Clérre de Contscto Verde, Subltemn 132 Clerre de
Contacto Arul, Subltem 183" Cl-rre e Contacoos Nagro, ftem 21 Hombreras Suhparuda
Subivem 1.1 Hombracas, ftem, 2% Entretela No Tojida Fuslonable - Subitem 21.1 Entretela No
Tejids — Interlon Fusionabie & ltam 25 - Precina de Ensamble - 25.1 Pretna ansambie blanco
hueso, 25.2 Pretina ensambie arnil osouro, 25.3 Pretina snsamble blanco Armadﬂ 25.4 Praetine
ensambie negro Armada, a dlchos precos por las sla:ulenus ragones:

1. La actividad principal de COMERCIAUZADDRA FABRILAR 5.A.5. @5 la WENTA DE
TEXTILES AL POR MAYOR, jo que le permite taner Inwntndos disponiies. vasurnir oz
Incremantos de las Fabricas. B

&, WrmmamdomFMqu-u nistran tox el mmlgmmta
pmo“mudﬁummn&enmmmﬂtﬂbﬁmd&mﬂuma .
corfecdonisyas, importadores y aimacenas taalies’ aen: mml. sttuscidn gque Bos .

_ pEenite sbtaner predos muy favorsbles Qi podemos edaender s m.qr.-:‘l:rns :lnntu. Loy
quampueﬁehmmcﬂmi waelpfadueto .

3. Por wvolumen y forma de pago de parh- mm a l-ls Fibﬂﬂs nos’ acogenun - los
datcuantot m .

£ lo reforante a al &-m:lﬂmanmzspreﬂnaﬁmmdmenhsmlﬁ'

concedimos un' descuento Importants frante at presopossto. mmmu QUE NUESTrOS.
mmuﬁndmdeloshmmtumduﬂamdﬁemmaﬁ- s .
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- ) ety los- encortramyo:
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* pretina con caracter(sticas: ‘rouy diferentes:; 8 A Ids
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Comité

RESPONDE COMITE ECONOMICO

ITEM23 EHTRETEI.AHQTEHDA FUSIDHAELE SI.III'I'EMZS ENTREI’ELAHOTEJIM '
(PNTERLON FUSDNABLE} - : . Lo

Adjfuntamos los slgl.m.-nte: documentoz requeridos por e Cr.';mlté T‘mlm

IDOMEIDAD TECNICA: Acreditacién del vinculo del Contratista, expedida por Fabricato S.A en
donde certifica que Comerdalizadora Fabellar S.AS,, £s.- su. Distribuldor y Comarciatizador ylo

avala para partidpar en la ofert con este elemento y.adidonal lo respalda durarrte Ia cfuncldn
del contrato y las garantias témicas

' DECLARACION JURAMENTADA: “Anexamos dedarsdsn junrnentad-l :uwita por ol N
. .representante lagal dondegarantiu ol mmplinﬁento dela narmativldad amhienbﬂ wgeme

DECLARACION DE CONFORMIDAD: Anmmos = Dodaudén ™ cnrlfonnuhd NYCISO-IEC
. A7050 -1 mxpedida por el proveedor y'ia Declaradén de Conformidad. NTC-!SO/IEC-!.?DSOQ.

expeadids. por & fabricamvta con la ficha técnica v.el mmpllmlento de las Espedﬂudones
" Téenicas como dncumentussoporu»s .

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / PROCEDE

El comité técnico una vez revisada la subsanacion correspondiente al item. 23

IDONEIDAD TECNICA evaltia como cumple este requisito, lo cual se veré reflejado en
la evaluacion técnica definitiva.
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ITEM 25 ~ PRETINA ﬂE ENSAMBLE
Adjuntamos los sigulentes domment:os requeridos por el Comité Téenico:

IDONEIDAD TECNICA: ‘Acreditacidn dal vinculo del Contratista, expedida por Ravenna
‘Industrial, en donde. certifica que Comerdalizadera Fabrilar S.AS., es su Distribuidor ¥
Comerdalizador v lo_avala para participar en la oferta con este e!ememo ¥ adictonal lo
respalda durante la duradén dd contrata'y las garamhs técnlcas

DECLARACION JURAMEM‘ADA Anexamos declaracitn juramentada suscrita  por
reprmntante legal dondc prmtln ol nmlpllmicnm de Ia nonnatluidad ambiamal vlgeme

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / PROCEDE

El comité técnico una vez revisada la subsanacioén correspondiente al item. 25 PRETINA
ENSAMBLE evalia como cumple este requisito, lo cual se vera reflejado en la

evaluacion técnica definitiva.

1. SUBSANACION JURIDICA .

a'
. ;onsmwmm -

mmmm S I contaiaci o o s o0
mmmmm n “ﬂ- .18 FSLarAoon 08 18 O,
I uscrieion del contralo. Da o oot rimersf 31,41 dol hego e condi

ﬂdmmmomydnunmﬂi 1.4dolaplabh|m - ol SECOP I,

W

Ad]untamos ActaNo,18dela Junta de Soclos déla Socledad Comercializadora Fabrilar,
donde se otorgan poder sin Ilmite de cuantfa a los repmsentantes legales y.se fes
faculta: para. reali:ar todas las- actlvldades relacionadas con la representacién Y
administracién directa de la Socledad el uso de la az6n social y todas: Ias gestiones

relacionada con su obieto social.”

RESPONDE COMITE JURIDICO
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OBSERVACIONES:

Consultadas [a evaluacién econdmics, téonlcae v jurfdics v ias ofeértas dei Proceso en m'lefencln.
atenmmenm nos permltimos presgntar las s!wlent&: ubsetvaciones-

.Con_grar ptoocupadén obammos que . la firma llwm!cmn Guo, induyo LR Y] ofutta
cortrfh:aclén de la emnpresa YES CREMA&LERAS donide Indica an c:alldad de fabricimte que en
caso de' que dicha firma, | Gso, resulte’ favcrecids le ‘suministrari. el CQIERRE DE
CONTACTO vacﬁclonalmmtn e 3 oférta tambidn Incluye of Ruid:ro de Productor Nadonal de
a subpartlda 9607190000 cun las sigubentas descrlpdonas . : L. ) )

-ﬁtm’_m.nr_ ¥ 'N(mnm-:

L TROMNECG L QORERCEAL
JOIERAE FM CIRRRE CON

" Al respecto. nns pummmos rnanlfmar que YES CREMALI.ERA HQ es fubrl:ante de c:(erre de

. Contacto sino dis’ Cramaligrat v que 12 subpartida, s bian coinclde con Ja requerida on o
Proceso, y con Ia que pretende tnversionex Gao hacerse ol pl.mtnje de protecclén de lndustﬂa )
Nacionat na :omupond- tampooa a Cisrre dc- Cmcto sl non m-llom (éitrrgs)- 3

s.;«:mwe que con ¢f Registro de Productor Nacionat se. n-u-.luce.: mla A&ntnlnrmdn""'
queparteslempredelnhuﬂnfﬁde&osofﬂmesvenel Cato.de m-ﬂcadén sobre qunYl-'_'s'-'
CMWMumwummmmmmme. ) :

a) Que asta Empress con Ia cartificacién Incurrié en falsedsd onmd ficnmer:te u puede
comprobar con visita de 1a Entidad a dicho fabdcante :

b} Que el cerntificadto ha sk adulterado por el oférente con cl antmo de eng;a!!ar Ia
Entidad, por cuanto la UNICA FABRICA EN’ COLOMBIA. QUE FABRICA CHERRE DE-
CONTACTO ES KROMIA 5.AS. on Hagui Anticgils, incurriendd e un delitb i) es
falsedad en documemo privade v una figura denominada cnrrupddn. :

Continuacton ob :ll:sE huaciones, tidtaci No msaezom

. ',..r-,:!.!‘.l .

. Porio -xpucsto, y oun la cort-:a quo o manlfmado n. estc dﬁmento ﬁ,_ :ierto porque._;
adiclonatlimenta a |ufm!ﬂcadn documtnh!rnum d!dﬂ_ﬁlpm oS, T
que NO =on fab ' oF

pertinentes, por.
TCAUSALES DE RECHAZO DE LA FROPUESTA
7): CUINGO. ONLIS DIOPUEStE 36 encuentre INTOMaGIoN. 0 doCuUMANon: qu prigan _
nfmmwmmaanmnmmnmyMM' _RPO;MW

. en =l numaral 7, d-'lmﬂcuio?ﬁdcl’a L.yoo il"‘lﬁa.s&lpaﬁl.ﬁﬂod’aln-;MOnu\m .

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / ACLARA

El comité técnico evaluador se permita aclarar a la firma que de acuerdo a los argumentos
presentados en su observacién, se realizd una verificacién objetiva de la informacién
suministrada y se confirmé que esta informacion presentada por el oferente cumple con lo

requerido en el pliego de condiciones y esta es veridica, de acuerdo de la siguiente
indagacion:

* Se verifico mediante correo electrénico si la informacion allegada por Inversiones GAQ
contiene datos veridicos y estos estan conformes a lo requerido en el pliego de
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condiciones del presente proceso, para acreditar la ldoneidad técnica del oferente de

la siguiente manera ;

2 Responder &2 Responder atodos (&) Reenviar Gt MI
Jjue 04/10/2018 16:54 a.m.

Erika Patricia Pena Parra

Verificacién Informacion

Para ¢ |administradon@yescremalleras.com; ! | gerenda@yescaemaleras.com
€C M Leidy Marcela Franco Morales; 3 Jose Antonio Hernandez Vivas

| Xy Digitatizacién_2018_10_04_10_04_14_996.pdf {180 KB)

Buenos Dias Sr. Young Na

En atencidn al procesao LP 005-2018, con el objeto de “ADQUISICION DE INSUMOS, ELEMENTOS, BORDADOS,
¥ PRODUCTOS PARA CORTE Y PATRONAJE, REQUERIDOS PARA LA CONFECCION Y PRODUCCION DE LAS
PRENDAS Y ELEMENTOS ELABORADOS EM LA FABRICA CONFECCIONES DEL FONDO ROTATORIC DE LA

POLICIA”, donde el oferente INVERSIONES GAQ, presenta una certificacion de idoneidad y distribuidor
autorizado por parte de ustedes solicitamos se confirme las siguiente informacion.

1. Silacenrificacidn anexa, la cual fue presentada dentro de la oferta es auténtica y el contenido

corresponde a su auterizacién emitida a Inversiones Gao.
2. Se confirme si YESCREMALLERAS, son fabricante de cierres contacto [velcro).

Agradecemos su atencion

Atentamente

COMITE TECNICO EVALUADOR LP 005 2018

» Informacion que fue confirmada por parte del fabricante quien respaldo a Inversiones
GAQ, dando respuesta a la solicitud del comité técnico mediante correo electrénico de
la siguiente manera:

60



jue 3410/2018 11:41 a.m.

administracion@yescremalleras.com

RE: Verificacién Infermacion

Para M Eia Patrida Pena Fara

CC My Maroala Franco Morales: B Jose Antorio Hemandez Vivas; [ gerenda @®yesoemalleras, com

Sefiores Comité Técnico Evaluador LP 005 2018:
Dando alcance a su solicitud, de manera atenta nos permitimos precisar la siguiente informacién:

- De acuerdo con la certificacidn en mencidn presentada por Inversiones Gao, confirmamas que la
misma es auténtica y el contenide corresponde 3 lo autorizado por Yes Cremalleras a Inversiones
Gao.

- Porlocualresaltamos que acorde con dicha informacion, YES CREMALLERAS SAS opora actualmente
como fabricante de cierres de contacto.

Cualquier aclaracion al respecto con gusto serd atendida.

Cordialmente

YES CREMALLERAS SAS
NIT. 830.088.337-6

De: Erika Patricla Pena Parra [mailto:erika.pena@forpo.gov.co]
Enviado el: jueves, 4 de octubre de 2018 10:54 3. m.

Para: administraclon @yescremalieras.com; gerenck@yescremalleras.com

CC: Leidy Marcela Franco Morales <leidy.franco@forpo.gov.co>; lose Antonio Hernandez Vivas

<jose.hernandez@forpo.gov.co>
Asunto: Verificacton Informacion

Buenos Dias 5r. Young Na

En atencidn al proceso LP 003-2018, con el objeto de "ADQUISICION DE INSUMCOS, ELEMENTOS, BORDADOS,
Y PRODUCTOS PARA CORTE Y PATRONAJE, REQUERIDOS PARA LA CONFECCION Y PRODUCCION DE LAS
PRENDAS Y ELEMENTOS ELABORADOS EN LA FABRICA CONFECCIONES DEL FONDO ROTATORIOC DE LA
POLICIA”, donde el oferente INVERSIONES GAD, prasenta una certificacién de idoneidad y distribuldor
autorizado por parte de ustedes solicitamos se confirme las siguiente infarmacion.

+ Asi mismo el comité técnico verifico, en la pagina autorizada por el Ministerio de
Industria y Turismo los productores nacional inscritos y se identificé que existen 4
firmas, por lo que esta informacion, permite aclarar que en Colombia existe mas de un
productor nacional de este elemento, por lo tanto para el comité es trasparente el
proceso de inscripcion que realicen las diferentes empresas para acreditar esta partida
arancelaria; de otfra parte siendo las facultades del comité técnico validar que el
registro de produccién nacional corresponda al requerido en el pliego de condiciones
para acreditar esta condicion, nos permitimos mantenernos en la evaluacion inicial.
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Io Ficha thariea), slendo esta casi. qoo: Ia iés ‘{mporants .de o

idos por cusnto en ests se varifica que la entratela al ser fusionad:
eta burbulas o lemipaciones: Se observa clatsmente que: Hits.de

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ PROCEDE

El comité técnico evaluador se permite indicar a la firma UT Intendencia 05, que luego
de analizar los argumentos presentados considera procedente la observacién en
atencion a que las “CONDICIONES DE FUSIONADQ” no fueron avaladas mediante los
informes del laboratorio bajo ninguna condicion, en el certificado de conformidad a letra
indica que se avala por medio de una CERTIFICACION DE FABRICANTE, sin embargo
esta comprobacion no es valida toda vez que en el cuadro de muestras a aportar se

solicitd certificados de conformidad soportados con informes de laboratorio por lo tanto
no cumple.

Con respecto a la no evaluacion de la norma técnica NTC 542 PLANCHADO se
comprobd que no existe evidencia de que fueran realizados los ensayos alli requeridos

para dar cumplimiento con la ficha técnica del item 5, estableciendo en el certificado que
no aplica.

En consecuencia, de acuerdo a la argumentacién presentada y a la revision por parte

de este comite, se calificard como no cumple el certificado de conformidad de la firma
JEM SUPPLIES.

Que la empresa JEM SUPPLES S.A.S., mediante mensaje en la plataforma del Sistema
Electrénico para la Contratacién Piblica — SECOP I, www.colombiacompra.gov.co, del 01 de
octubre de 2018, allega observaciones a las evaluaciones, asi:

SUBSANACIONES:

* Anexo documentos juridicos.
* Anexo documentos técnicos.
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1. PRECIOS OFERTADOS

Da acusrdo a b establacido por el Decrato 1082 de 2015 sigue a cargo do la entidad estalal ka definicitn de qué es
una propuesta srificialmente baja, poss af decrato mplamentario solo da dos presupuaslos para habllitar una oferla
de la que se lenga "sospecha” ds qua o6 antifislal

1. Que o ponga ol fesge el proceso de seleccidn,

¥
2 Que no ponga en riesgo &l cumpimienio de las obligaciongs conlractuakes en casa de adjudicarse,
El Cansejo de Estado en relacién con una propuesta artificialmente baga ha sostenido lo sigulenls;

“Adiiona! 8 ko establecido on of Decrefo 734 de 2012, o erticulo 32 de Is Ley 1150 de 2007 derogo el sigulente fexic
dal artlculo 3 de la Ley 80 ds 1993: *f...) la exprasion “sdemés de Ja oblencitn da wtiidedas cuya proteceibn garantize
of Esfado (..}

Lo anterior significa Que la aprecieciin gue hagan las enfivedes estalsles para determinar cudindo una propisesta es
arlificiaimante baja dabe exchiir Iz considorectin de ks uliidad asperada por &f confratisie af momento de prasenier la
oferta, por cuanfo of Esledo ya no estd obdigado a gaventizar dicha ulllidad; es dectr, ef Estado hay esti auforizado
pare recibir ofartas sk mérgenes da utifdad. En ofras palabvas, sl anferiorments las entidades inclufan dentro de sus
andlsis de precios de mevcado fa utiidad ssperada poe of cormradista, ya no lionen ia obfigacitn de hacero, y en esos
términos ef Plso” bajh, fomandase &f eguivalante al margen de utitidad.

Osbido & lo anterior, conskieramas que podemos tomar como refersndla para definir fa propuesta artificiaimente bafa
un derecho consagratio en ef numeral 1 def artfeuto 5 de fa Loy 80 da 1993, que establece como tn davecho ge fos
cortratistas que af veror infrinseco de fa remunaracitn paciata no se afters o modifique durarte [ vigencia def contrato,
por b que tendran derecho a que lz adminkstreckin manlenga fa ecuacion econdmice def confrato & un punfo de m

pérdida. Slben ests previsiin se reflars a la efacucion def contrato, puede ser O para praservar dicho dereciho desde
& momenfo en que se prasenta el afrecimianto.

Da scuerto con lo arterfurmernte expussto, & definfcidn de ‘ropusste aiificiaimonle baja”, pare garantizar qua no
ponge e riesgo ¢l proceso de esleccin o of cumplimisnio de las oblgaciones confractusles an case de adjudicerse,
as; aquedia oferta acondmica que se encusira por dabafo del promedio de precios da mertado, pero que hia suparsdo
al pardo de no pérdida (ntwneral 1 dal arlicufo 5.° de fa Lay G0 do 1893), on dorde of ofererle, sise fe fega a adj’udc&r
¢! contrato, verie fesionads su palrimonio.

Le exprasiin "que no ponga en rissga el proceso de salecoitn® aba enfenderse er los rasos en que e afedle of
terecha & fa igusiiad de squelos ofereries que, aduando bajo ef principia de htena fe constitucionaf previsto en of
articuto B3 de la Constituciin Politica, presentan ofrecimienios por encima del punta de no pérdida y se fe adudics a
aquel que hace un ofrecimianlo por dobafo def punto de no pérdida.

Asl mismo, I8 exprasidn “que no se ponga of riasgo ef cumplimiento de fas cbligacionas cantraciualos en caso de no
adjudicarse" se rofiore a varios casos:

En primer lugsr, & casn &n que $e panga on rissqu fa caldad dal objeto contratado cusnds, o efecuterse ef coniralo,
& confralisfa, para no perder como consecuencla da una oferta artificial, prolenda colocsr anes de menar calidad ge
L2 afteida con ef fin da eviter 1a pbrdida en su patrimonio, con o cual, sl el sisfeme de confrol y vigilancla def contralo

opars, generans ef meumplimienio da obfigaciones a cango daf contralista,
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En sogundo lugar, af caso én que durants e ajacucidn del contrato of contratiste alegtia rompimienta de fa ecuscitn
cortraciual y promueva una reclamacion ante le enfided coniratants. Para of Esfado, eslo imaffes &l rlesgo de vovse
obfigato & roparar af conlretisls, por aplcacitn def artfcula 80 de fa Constituciin Polltics, que indice que of Esiado
respoviderd palrimonlaimento por los dalos amfirridicos que Je saen Imputables, causados par 2 acaitn u omisin de
Jas autoridades pibiicas. 4Por qué respandarla of Estado por ef daflo antijuritico?. porque ectile can negligencia y
destuido 2 parmair adjudicar tna oferta por dabslo dal punko ds o pérdida y quedars obligado & reparer of dafio; yal
ser ina conducla caliicada con culpa grave, puede dar fugar afa eccitn de repelickin prevista en fa Ley 678 de 2001."

Asi las cosas, y da coaformidad con lo sefiatado antesiormente nos parmitimos manfestar bajo la gravedad de
juramento que nuastros precios ofertados en ka propuesta econdmics para tedos Yos elsmentos no ponen en riesgo el
procese de selarckn, asi como tampaso ponan en fesgo o cumplimiento de f2s obligaciones contractuales on caso
e sdjudicarnos el conlrato, ¥ que dichos valores ofertados obadecen fnkca y exclusivemente a las siguientes
circunstancias objativas:

1. Descuentos que nos otorga os distintos fabricantes de la materia prima por prontos pagos.
2. Descuentos qus nos otorgan los distintos fabrieantes da la materia prima por volimenes de compra

3. Stock de inventario con ¢l que contamos de aigunos de Jos elementos ofertados, loda vez qua somos
provesdores de kas FFMM de tales Hems. (Registro fotogréfieo}

+ Botones plisticos
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OBSERVACIONES:
1. A LA OFERTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL BORDAPRO

Revisada la oferta presentada por el oferente Unidn Temporal Bordapro evidenciamos
qgue no cumplen con los siguientes aspectos establecidos en los pliegos de
condiciones definitivos:

a) Respecto def Anexo No 2 aportado por la Unién Temporal Bordapro, por medio
del cual pretenden acreditar el cumplimiento de las especificaciones técnicas
de los items ofertados, nos permitimos manifestarles que el mismo NO
CUMPLE, toda vez, que el Anexo No 2 allegado si bien es cierto en la columna
de ofrecimiento establece que Cumple, o es igualmente, que no realiza ningun
tipo de ofrecimiento respecto de los requisitos exigidos, es decir, el oferente
debia sefalar o que ofrecia y no simplemente decir que cumplia, conforme con
lo establecido en ef anexo en mencidn y por lo tanto no puede ser aceptado por
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la entidad como cumplimento de las especificaciones técnicas de los items
ofertados.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico no procede a la observacién, teniendo en cuenta que el anexo N, 2
fue suscrito y firmado por el representante legal en manifestacion de cumplimiento de
los requerimientos técnicos establecidos en este anexo. Por el principio de la
prevalencia de lo sustancial sobre lo formal el comité técnico conceptia que el
diligenciamiento del mismo mediante un “cumple” es la comprobacién del
diligenciamiento de este anexo por parte del oferente.

2. A LA OFERTA PRESENTADA POR TEXTICORP

Revisada la oferta presentada por el oferente Texticorp evidenciamos gue no

cumplen con los siguientes aspectos establecidos en los pliegos de condiciones
definitivos:

a) Respecto del Anexo No 2 aportado por la Texticorp, por medio del cual
pretenden acreditar el cumplimiento de las especificaciones técnicas de los
items ofertados, nos permitimos manifestarles que el mismo NO CUMPLE, toda
vez, que para el sub item 4.1 el ofrecimiento de la composicién no corresponde
con las exigencias minimas requeridas y por lo tanto no puede ser aceptado

por la entidad como cumplimento de las especificaciones técnicas de los items
ofertados.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico no procede a la observacion, teniendo en cuenta que el anexo N. 2
fue suscrito y firmado por el representante legal en manifestacion a cabalidad del

cumplimiento de los requerimientos técnicos establecidos para el item 4.1 como se
muestra.

ottt ez ¥y r !t

%eéTEXTICORE%

Teadichén, calldad y confiones, "\

ANEXO N° 2
ESPECIFICACIONES TECNICAS
GRUPO |

ITEM 4. ENTRETELA NO TEJIDA TROQUELADA
SUBITEM 4.1. ENTRETELA NO TEJIDA FUSIONABLE TROQUELADA
CANTIDAD 982.830 METROS CUMPLE

CARACTERISTICAS REQUISITOS EXIGIDOS OFERGCIMIENTO CUMPLE
30% +1.5%b Polisster 005, | Poliéster 100% ligamento
COMPOSICION ligamento  quimico o | Juimico o ligamento |
ligamento mecanico a traves | TECANICO @ través de
de proceso térmico proceso térmico
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b) Respecto de la garantia técnica adicional, nos permitimos manifestarles que dicho
oferente no ofrecio la misma, por lo tanto, no se le puede otorgar algin tipo de puntaje
por este factor en el caso que resulte habilitado.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico no procede a la observacion, teniendo en cuenta que el anexo N. 13
el oferente manifiesta la garantia técnica adicional, y tal como se emitio el primer
informe de evaluaciéon técnico donde se comprobé la garantia de los 24 meses
adicionales por lo que este oferente se le asignaran el puniaje que corresponda a este
factor ponderable.

................

Tmpdbiral awhtdad 1 rabdiewrd Tendbnkhn, asiddgh § oasndana
24 MESES ATHCIOMM ES A LA
15.5 FORRO POLIESTER A7IA. OSCURC GARANTIA TECNICA
ANEXO Mo. 13 24 MESES ATHCIONALES A LA
OFFRTA TFCMIC A ADICIORA 15,6 FORRO BLANCO ARMADA GARANTIA TECNICA
. 24 MEBES AHCOMALES A LA
IEXDTCHP prywmda ponks con rmﬂlrl st b v aw zn ENTRETELA GARANTIA TECN
ﬁmuuwﬁoah o pHiepo o on 3 numoral 4.2 EVALLUACIOR Al HO TEJIDA FT] mmm.lgau&
ERICA ADICIGHAL, asi” 24,1 TELA DE BOLSILC BLANCO HUESO GARANTIA TECHICA
[APLICA PARA TOOOR LOG GRUPDES E ITEME]) = 300 PUNTOA 242 TELADE VERDE 2‘% m*'-"
| MITEIADEBCHNSHIOVERDEPORA, |  GARANTIATECHICA
aachcarh d % [Rr— 24 MESES ADKCIOHALES A LA
Mﬁnﬂ&WF!lpﬂuldwrththﬂhpwm(mmim 2 [MATELADE BOLSLLO ADA OSCURO QARANTLA
utsanacs por ot afterie Los ofiarkos & ¢fuar s b siguoncs: 4 MESED ATHCIONALES A LA
244 TELA DE BOLSILLO BLANCA GARANTIA TECHICA
Facior Y- panderatie para ol em ol Gupo 1 M MESES ADNCGIOMALES ALA
24,5 TELA DE BOLSLLO NEGRA GARANTIA TECHICA
EL R0 ¥eCe0 fordarding CoMeEponDd 3 K B8R henicd abelongl oo, ¢5 Jok, L0 Namd 34 MESES ADICIONALES A LA
dﬂﬂlmwmﬂwwm]ﬂﬂwhmmmudnmﬁmwﬂwmiumu 25,1 PRETINA ENSAMEBLE BLANCO HUESO GARANTIA TECHICA
adicional, sondo o pertodo mdumo (24 mesey) oheck por onchma oz B minioa roquenaa {12 T4 MESES ADICIONALES A LA
[y mmummmmm“mmlmmmman minima 25 |22 PRETHA EHGAMBLE AT OSCURA GARANTIA TECNICA
i N ) =3 FSAMILE BLAHCO ARMADA = GAMNTHTECNIC?MA
e PRODLCTE i "mm::}ﬂ{.“ . 24 MESES ADICKGNALES ALA
: Thinita ENIFD _ 25 4 PRETINA ENSAMBL E NEGRO ARMADA GARANTIA TECNICA
VORI ARG TERIR TR ] SHALELS ADRIALLEA LA 27.1 ENTRETELA TROCUELADA PARA, CLIELLDA 24 MESES ADIQOMM F2 A LA
i I TROGUELADG ; GARANTIA TECHICA . 27 | ARMADA NACIONAL OARANTIA TECHICA
TAENER AGCDORALTE KT
& 8% EMTREIELA PAHA REFUEHLD DE PECHD GARANTIA TECHNIEA :
ZEMESED ADICYONALLE A LA
LI INTRETELA SAMVIZANTT |14
H
o B | R ENTRETELA TEJEOA FUSONARLE DOBLE PUNIO | .
TAMEAEE ADNONAL FE A LA
| 541 PRSI ANCD 1] SO
24 MEBES AIONALES A LA
14 3 PARC MEORD BARANTMA VECHICA
A TAESES ADICONALES ALA
1 |J3PARDVERDEBLLAR GARANTEA TECNICA '
A MEIET ADICIONALES A LA
144 AR VERDE Pl OLARANTIA TECHICA :
ZUTAESED AICIONALES A LA
145 PARD VERDE MACKNA GARANTIL TECHICA
0 PR ADRIOHMLLS AR
148 PARD AZUL O3CURD : GARANTIA TECHICA
T 24 MEBED ADICIONALES A LA
1b.1 +OHHON POLES |ER SEGRD P GARANTIA TECHICA :
;. T ATLRES ADCERALLG ALA -
" 13,2 FORAD BLANCO HUESD i - GARANTES TECHICA :
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e) Respecto de la muestra del item 14.3 nos permitimos manifestarles que la misma
NO CUMPLE, toda vez, que nc se encuenira dentro de las coordenadas del color
Cielab, ya que se supera el limite exigido, por lo que les solicitamos sean evaluados
nuevamente los resultados y por consiguiente se publiquen los resultados del
espectrometro debidamente calibrado, por cuanto el limite es maximo 1 y dicho
oferente supera este factor, y pese a lo anterior la entidad lo evallia como cumple y se
estaria modificando el tono de |la tena de los uniformes de la Policia No 3, por lo tanto,
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no puede ser aceptado por la entidad como cumplimento de los requisitos habilitantes.
RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico no procede a la observacion, teniendo en cuenta que, realizadas las
lecturas en el espectrofotémetro, dando cumplimiento a las coordenadas de color
Cielab correspondientes al subitem 14.3 color verde billar, por lo que el oferente
TEXTICORP cumple con lo exigido en la ficha Técnica.

De otra parte, los resultados de las pruebas del espectrofotémetro calibrado estan a
disposicion de los interesados para su consuita.

Asi mismo cabe aclara que la firma TEXTICORP, cuenta con el respaldo de
cumplimiento del ANEXO N°2., por parte del fabricante ARIS INDUSTRIAL, con el fin
de garantizar el cumplimiento de lo requerido por la entidad.

3. A LA OFERTA PRESENTADA POR DISTRIBUCION Y SERVICIO

Revisada la oferta presentada por el oferente Distribucién y Servicio evidenciamos

que no cumplen con los siguientes aspectos establecidos en los pliegos de
condiciones definitivos:

a) Respecto del Anexo No 2 aportado por Distribucién y Servicio, por medio del
cual pretenden acreditar el cumplimiento de las especificaciones técnicas de los
items ofertados, nos permitimos manifestarles que el mismo NO CUMPLE, toda
vez, que el Anexo No 2 allegado si bien es cierto en |a columna de ofrecimiento
establece que Cumple, lo es igualmente, que no realiza ningun tipo de
ofrecimiento respecto de los requisitos exigidos, es decir, el oferente debia senalar
lo que ofrecia y no simplemente decir que cumplia, conforme con lo establecido
en el anexo en mencién y por lo tanto no puede ser aceptado por la entidad como
cumplimento de las especificaciones técnicas de los items ofertados.

De acuerdo a lo anterior, les solicitamos no habilitar desde el punto de vista
tecnico la oferta presentada por Distribucién y Servicio, toda vez, que no
cumple con los requisitos habilitantes, conforme lo aqui demostrado.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico evaluador una vez revisada la observacion de la firma JEM
SUPPLIES, considera que esta no es procedente en atencion a que el documento
allegado por el oferente DISTRIBUCIONES Y SERVICIOS, cumple con el compromiso
de cumplimiento del ANEXO N° 2 y esta suscrito por el representante legal, lo que fue

requerido en el pliego de condiciones. En consecuencia, el comité técnico se mantiene
en la evaluacion inicial.
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4. ALAOFERTA PRESENTADA POR GAQ

Revisada la oferta presentada por el oferente GAO evidenciamos que no
cumplen con los siguientes aspectos establecidos en los pliegos de condiciones
definitivos:

a) Respecto del Anexo No 2 aportado por GAO, por medio del cual pretenden
acreditar el cumplimiento de las especificaciones técnicas de los items
ofertados, nos permitimos manifestarles que el mismo NO CUMPLE, toda vez,
que el Anexo No 2 allegado si bien es cierto en la columna de ofrecimiento
establece que Cumple, lo es igualmente, que no realiza ningan tipo de
ofrecimiento respecio de los requisitos exigidos, es decir, el oferente debia
sefialar lo que ofrecia y no simplemente decir que cumplia, conforme con lo
establecido en el anexo en mencion y por lo tanto no puede ser aceptado por
la entidad como cumplimento de las especificaciones técnicas de los items
ofertados

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico no procede a la observacién, teniendo en cuenta que el anexo N. 2
fue suscrito y firmado por el representante legal en manifestacion de cumplimiento de
los requerimientos técnicos establecidos en este anexo. Por el principio de la
prevalencia de lo sustancial sobre lo formal el comité técnico conceptia que el
diligenciamiento del mismo mediante un “cumple” es la comprobacién del
diligenciamiento de este anexo por parte del oferente.

b) Respecto de los Registros de Productor Nacional aportados por dicho oferente,
nos permitimos solicitarles sea verificada su autenticidad, toda vez, que
presuntamente no corresponden con la realidad y por lo tanto debe ser
rechazada ya que el documento es alterado y no corresponde a la realidad,
siendo una falta grave para seguir participando en el presente proceso de
contratacion.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico no procede a la observacidn, teniendo en cuenta que el comite
realizo la verificacion en el sitio web www.vuce.gov.co/destinado para esta verificacion
el cual se corroboro cada uno de los registrd de produccion nacional aportados por los
oferentes para la asignacion de la acreditacién de la ley 816.

5. A LA OFERTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL ORGANIZACION
BW

Revisada la oferta presentada por el oferente Unién Temporal Organizacion BW
evidenciamos gue no cumplen con los siguientes aspectos establecidos en los
pliegos de condiciones definitivos:
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a) Respecto del Anexo No 2 aportado por la Unién Temporal Organizacion BW,
por medio del cual pretenden acreditar el cumplimiento de las especificaciones
técnicas de los items ofertados, nos permitimos manifestarles que el mismo NO
CUMPLE, toda vez, que el Anexo No 2 allegado si bien es cierto en la columna
de ofrecimiento establece gue Cumple, lo es igualmente, que no realiza ningtin
tipo de ofrecimiento respecto de los requisitos exigidos, es decir, el oferente
debia sefialar lo que ofrecia y no simplemente decir que cumplia, conforme con
lo establecido en el anexo en mencién y por lo tanto no puede ser aceptado por
la entidad como cumplimento de las especificaciones técnicas de los items
ofertados.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico no procede a la observacion, teniendo en cuenta que el anexo N. 2
fue suscrito y firmado por el representante legal en manifestacion de cumplimiento de
los requerimientos técnicos establecidos en este anexo. Por el principio de la
prevalencia de lo sustancial sobre lo formal el comité técnico conceptia que el
diligenciamiento del mismo mediante un “cumple” es la comprobaciéon del
diligenciamiento de este anexo por parte del oferente.

b) Respecto de la certificacion aportada para la acreditacién del cumplimiento de los
pagos al sistema de seguridad social, nos permitimos manifestarles que la misma
NO CUMPLE, toda vez, que la misma viene suscrita por el Representante Legal
cuando en el certificado de existencia y representacion legal se evidencia que tienen
registrado un Revisor Fiscal y por consiguiente quien debia suscribirla era el Revisor
Fiscal y no el Representante Legal y por lo tanto no puede ser aceptada por la
entidad como cumplimento de los requisitos habilitantes.

De acuerdo a |o anterior, les solicitamos no habilitar desde el punto de vista técnico y
juridico la oferta presentada por la Unién Temporal Organizacién BW, toda vez, que
no cumple con los requisitos habilitantes, conforme lo aqui demostrado.

RESPUESTA COMITE JURIDICO
6. A LA OFERTA PRESENTADA POR COMERCIO DE CUEROS

Revisada la oferta presentada por el oferente Comercio de Cueros evidenciamos que
no cumplen con los siguientes aspectos establecidos en los pliegos de condiciones
definitivos:

a) Respecto de la garantia de seriedad aportada por Comercio de Cueros, nos
permitimos manifestarles que ta mismo NO CUMPLE, toda vez, que no se incluyen
los amparos requeridos por la entidad en los pliegos de condiciones definitivos y por

lo tanto no puede ser aceptado por la entidad como cumplimento de los requisitos
habilitantes.
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De acuerdo a lo anterior, les solicitamos no habilitar desde el punto de vista juridico la
oferta presentada por Comercio de Cueros, toda vez, que no cumple con los requisitos
habilitantes, conforme lo aqui demostrado.

RESPUESTA COMITE JURIDICO

7. ALA OFERTA PRESENTADA POR DIEGO ALFONSO CASTANEDA

Revisada la oferta presentada por el oferente Diego Alfonso Castarieda evidenciamos
que no cumplen con los siguientes aspectos establecidos en los pliegos de
condiciones definitivos:

a) Respecto de la garantia de seriedad aportada por Diego Alfonso Castafieda, nos
permitimos manifestarles que la mismo NO CUMPLE, toda vez, que no se incluyen
los amparos requeridos por la entidad en los pliegos de condiciones definitivos y por
lo tanto no puede ser aceptado por la entidad como cumplimento de los requisitos
habilitantes.

De acuerdo a lo anterior, les solicitamos no habilitar desde el punto de vista juridico la
oferta presentada por Diego Alfonso Castafieda, toda vez, que no cumple con los
requisitos habilitantes, conforme lo agui demostrado.

RESPUESTA COMITE JURIDICO

A LA OFERTA PRESENTADA POR EL CADETE

Revisada la oferta presentada por el oferente El Cadete evidenciamos que no cumplen
con los siguientes aspectos establecidos en los pliegos de condiciones definitivos:

a) Respecto del Anexo No 2 aportado por El Cadete, por medio del cual pretenden
acreditar el cumplimiento de las especificaciones técnicas de los items
ofertados, nos permitimos manifestarles que el mismo NGO CUMPLE, toda vez,
que el Anexo No 2 allegado si bien es cierto en la columna de ofrecimiento
establece que Cumple, lo es igualmente, que no realiza ningtn tipo de
ofrecimiento respecto de los requisitos exigidos, es decir, el oferente debia
sefialar lo gue ofrecia y no simplemente decir que cumplia, conforme con lo
establecido en el anexo en mencidon y por lo tanto no puede ser aceptado por
la entidad como cumplimento de las especificaciones técnicas de los items
ofertados.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

E! comité técnico no procede a la observacion, teniendo en cuenta que el anexo N. 2
fue suscrito y firmado por el representante legal en manifestacion de cumplimiento de
los requerimientos técnicos establecidos en este anexo. Por el principio de la
prevalencia de lo sustancial sobre lo formal el comité técnico conceptia que el
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diligenciamiento del mismo mediante un “cumple” es la comprobacion del
diligenciamiento de esie anexo por parte del oferente.

b) Respecto de la garantia técnica nos permitimos manifestarles que el oferente
en cuestion no la aporta, conforme lo requeride por la entidad en los pliegos de
condiciones definitivos y por lo tanto no puede ser aceptado por la entidad como
cumplimento de los requisitos habilitantes.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comite técnico no procede a la observacion, teniendo en cuenta que el oferente el
cadete mediante documento “especificaciones técnicas LP 005-2018 pag. 7"
manifiesta la garantia técnica, y tal como se emitié el primer informe de evaluacion
técnico donde se comprob6 esta garantia.

¢} Respecto de la acreditacién de la Industria Nacional, nos permitimos
manifestarles que dicho oferente no aporto el formato establecido para tal fin,

por lo tanto, no se le puede otorgar algin tipo de puntaje por este factor en el
caso que resulte habilitado

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico no procede a la observacion, teniendo que el oferente el cadete
mediante documento “ANEXO 2 especificaciones técnicas LP 005 de 2016.pdf” a
paginas 16 a 19 presenta el anexo N.4 diligenciado con sus respectivos soportes de
partidas arancelarias como lo solicita el pliego de condiciones, por lo que no es cierto
que el oferente no aportara este anexo y se asignara €l puntaje que corresponda.

A LA OFERTA PRESENTADA POR INTERFLEX

Revisada la oferta presentada por el oferente Interflex evidenciamos que no cumplen con
los siguientes aspectos establecidos en los pliegos de condiciones definitivos:

a) Respecto del Anexo No 2 aportado por Interflex, por medio del cual pretenden acreditar
el cumplimiento de las especificaciones técnicas de los items ofertados, nos permitimos
manifestarles que el mismo NO CUMPLE, toda vez, que el Anexo No 2 allegado si bien
es cierto en la columna de ofrecimiento establece que Cumple, [o es igualmente, que no
realiza ningun tipo de ofrecimiento respecto de los requisitos exigidos, es decir, el oferente
debia sefialar lo que ofrecia y no simplemente decir que cumplia, conforme con lo
establecido en el anexo en mencion y por lo tanto no puede ser aceptado por la entidad
como cumplimento de las especificaciones técnicas de los items ofertados.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico no procede a la observacion, teniendo en cuenta que el anexo N. 2
fue suscrito y firmado por el representante legal en manifestacion de cumplimiento de
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los requerimientos tecnicos establecidos en este anexo. Por el principio de la
prevalencia de lo sustancial sobre lo formal el comité técnico conceptia que el
diligenciamiento del mismo mediante un “cumple” es la comprobacion del
diligenciamiento de este anexo por parte del oferente.

11. A LA OFERTA PRESENTADA POR IMPOCOSER

b) Respecto del encendedor aportado como muestra para el Grupo No 3, nos
permitimos manifestarles que el mismo NO CUMPLE, toda vez, que conforme con
lo requerido en los pliegos de condiciones definitivos modificado mediante Adenda
No 1 el mismo debia ser de encendido eléctrico y no de piedra como el allegado
como muestra por dicho oferente y por lo tanto no puede ser aceptado por la
entidad como cumplimento de los requisitos habilitantes.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ PROCEDE

El comité técnico evaluador considera procedente la observacion en atencion a que
una vez hacha la reevaluacion de los encedendores se evidencio que este elemento
no tiene accionamiento eléctrico sino por piedra, por lo tanto, no cumple con lo
requerido, por lo tanto el comité técnico calificara a la firma IMPOCOSER, no cumple.

c) Respecto del esfero aportado como muestra para el Grupo No 3, nos permitimos
manifestarles que el misrno NO CUMPLE, toda vez, gue conforme con lo requerido en los
pliegos de condiciones definitivos el mismo debia ser de cuerpo transparente y el aportado
es totalmente rojo, por lo tanto, no puede ser aceptado por la entidad como cumplimento
de los requisitos habilitantes.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comite técnico evaluador no considera viable ia observacion en atencién a que una
vez reevaluado el boligrafo allegado por la firma IMPOCOSER, considera que es
trasparente dado que es posible ver a fravés de su empaque la mina y su consumo.
En consecuencia, de lo anterior el comit€ técnico se mantiene en la evaluacion de
cumple para este subitem boligrafo rojo semigel.

A LA OFERTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL TCMILITAR
c) Respecto del cumplimiento de las especificaciones técnicas, se evidencia que la
Unidn Temporal no allego el Anexo No 2 y por lo tanto no puede ser aceptada por
la entidad como cumplimento de los requisitos habilitantes

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE
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El comité técnico evaluador no considera procedente la observaciéon en atencién a que
dentro de la oferta enviada por medio del SECOP |l, en el oferente allego el documento
22 ANEXO No. 2 ESPECIFICACIONES TECNICAS.pdf, debidamente suscrito por su
representante legal lo cual acredita el cumplimiento del diligenciamiento del ANEXO
N°2.

A LA OFERTA PRESENTADA POR LA UNION TEMPORAL INTENDENCIA

a) Respecto del Anexo No 2 aportade por fa Unién Temporal Intendencia, por medio del
cual pretenden acreditar el cumplimiento de las especificaciones técnicas de los items
ofertados, nos permitimos manifestarles que ef mismo NO CUMPLE, toda vez, que el
Anexo No 2 allegado si bien es cierto en la columna de ofrecimiento establece que
Cumple, lo es igualmente, que no realiza ningan tipo de ofrecimiento respecto de los
requisitos exigidos, es decir, el oferente debia sefialar lo que ofrecia vy no simplemente
decir que cumplia, conforme con lo establecido en el anexo en mencién y por lo tanto no

puede ser aceptado por la entidad como cumplimento de las especificaciones técnicas de
los items ofertados.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

Ef comite técnico no procede a la observacion, teniendo en cuenta que el anexo N. 2
fue suscrito y firmado por el representante legal en manifestacion de cumplimiento de
los requerimientos técnicos establecidos en este anexo. Por el principio de Ia
prevalencia de lo sustancial sobre lo formal el comité técnico conceptia que el
ditigenciamiento del mismo mediante un “cumple’ es la comprobacién del
diligenciamiento de este anexo por parte del oferente.

b) Respecto de la garantia técnica adicional, nos permitimos manifestarles que Ia
aportada viene suscrita por el fabricante y no por el oferente conforme Io requerido por los
pliegos de condiciones definitivos y por lo tanto, no se le puede otorgar algin tipo de

puntaje por este factor en el caso que resulte habilitado, ya que el ofrecimiento es
realizado por persona distinta al oferente.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comité técnico no procede a la observacion, evidenciando la firma allego el
documento GARANTIA TECNICA ADICIONAL.pdf, debidamente suscrito por su
representante legal el sefior SILVIO ANDRES GUERRERO ORTEGA identificado con

numero de cedula No. 79.846.491, por tal razén el comité técnico se mantiene en su
evaluacion inicial.
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A LA OFERTA PRESENTADA POR VINARTA

c) Respecto del encendedor aportado como muestra para el Grupo No 3, nos permitimos
manifestarles que el mismo NO CUMPLE, toda vez, que conforme con lo requerido en los
pliegos de condiciones definitivos modificado mediante Adenda No 1 el mismo debia ser
de encendido eléctrico y no de piedra como el allegado como muestra por dicho oferente
y por lo tanto no puede ser aceptado por la entidad como cumplimento de los requisitos
habilitantes.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ PROCEDE

El comité técnico evaluador considera procedente la observacion en atencion a que
una vez hacha la reevaluacion de los encedendores se evidencio gue este elemento
no tiene accionamiento eléctrico sino por piedra, por lo tanto, no cumple con lo
requerido, por lo tanto, el comité técnico calificara a la firma comercializadora vinarta,
no cumple.

d) Respecto del esfero aportado como muestra para el Grupo No 3, nos permitimos
manifestarles que el mismo NO CUMPLE, toda vez, que conforme con lo requerido en
los pliegos de condiciones

definitivos el mismo debia ser de cuerpo transparente y el aportado es totalmente rojo,
por lo tanto, no puede ser aceptado por la entidad como cumplimento de los requisitos
habilitantes.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ PROCEDE

El comité técnico evaluador considera procedente la observacion dado que el boligrafo
no permite ver al través la mina por lo tanto no es transparenten por o cual se calificara
como ho cumple este requerimiento.

¢) Respecto del lapiz cremoso aportado como muestra para el Grupo No 3, nos permitimos
manifestarles que el mismo NO CUMPLE, toda vez, que conforme con lo requerido en los
pliegos de condiciones definitivos el mismo debia ser para utilizarse con taja lapiz y el
aportado es de cinta, por lo tanto, no puede ser aceptado por la entidad como cumplimento
de los requisitos habilitantes.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ ACLARA
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El comité técnico evaluador considera procedente aclarar la observacién, dado dicho
incumplimiento con la ficha técnica se evidencio por este comité en la evaluacion inical
y se calificd como no cumple a la firma comercializadora vinarta.

Manifiesta a antidad: *La fefa de bolsito que pressnta es isa y no en tefido aspige’.

Apreciaclonss de Jem Supplies: Sobre el particular nos permitimos manifestarie que las gapecificaciones
técnicas fijadas en los pliegos de condiciones definitivos establecan qus respecto a los subltams 24.4 Tela
da bolsillo blanca y 24.5, Tela de bolsillo negra, las mismas deben ser en t2[ido plano y no en espiga
como ko sefiala erradamente a entidad, lo anterior de acuerdo a lo sefiatado en el Anexo 2, Espacificaciones
tecnicas a pagina 23, razon por fa cual, las muestras aportadas para estos dos elementds cumplen con [as
exigenclas minfmas establecidas, ya que € en &fido plano conforme I requerido por fa entidad. ™~ -

De acuerdo a lo antsrlor, les sclicitamos habilitarnos desde el punto de vista téenico, teniendo en cuenta que
Ia tela negra y bianca cumple con los requisitos habilltantes, :

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ NO PROCEDE

El comite técnico evaluador una vez evaluado los argumento presentados por el
oferente para la evaluacion del item 24 tela de bolsilios no procede, en atencién a que
una vez revisa las muestras allegadas por JEM SUPPLIES se evidencio el oferente
allego forros en tejido plano, pero que no cumplen con tipo que de espiga 2x2, tal
como se indica la ficha técnica para los numerales 24. 1 al 24. 3, aspecto diferente a
los subitem 24.4 y 24.5, los cuales hace referencia a tejido plano no especifica la
clasificacion del tejido. En consecuencia el comité técnico no considera procedente la
observacion se manteniene el no cumplimiento de la prueba de campo para el item
24,

Que la empresa UNION TEMPORAL TC MILITAR., mediante mensaje en la plataforma del
Sistema Electronico para la Contratacion Publica -~ SECOP I, www.colombiacompra.gov.co,
del 01 de octubre de 2018, allega observaciones a las evaluaciones, asi:

OBSERVACIONES:
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Analrada la evaluackon TEonica pubicada pava =« GRUPO No. 2 ELEMENTOS BORDACOS « dia
24 de mepliembore de 2018, en donde se nos RECHAZA, [a oferta para 1oaos 10s tems (12,33 v CUYO
argumenlo CHP TSI asi: "N CUMPLE PRESENTA DOCUMENTOS INFORMES DE
LABCRATORND o, TE-0204 LABORATORMK BILANGCE., EL INFORME NO EVaALLIIO EL
REQUERIAMIENTC DE LA ESPECIFIGCACIOIN TECNICA NUMERAL 3.3.2 ROTULADO, POR LO
GUAL NO FUERON EVALUADOS LA TOoOTALWDOAD DE LOS5 REOISITOS DE LA
ESPECIFICAGION TECNICA, FPOR LO CUAl NQ CGCUMPLE CON LA CONFORMIDAD
REQUERIDA.

WVISLO IO anternor Quiens aciarar al Comutd Téonco que o exigdo en 1 Plego de Congiciones gque se
deberia evaluar en las muestras aportadas pam el SRUPD No. 2 ELEMENTOS BORDALDHIS, era
cEONMDICIONES CENERALES™. v las condiclones gencrales son las evaluadas en nuesto
mlormme de boratldonio Sadiunto a nuestra oferta. El empaque v rolulacdo hacen parte de abtrs numeral

en la Ticha té para Iem. Tan e asl gque por cjemplo para el ITEM BANDERAS, en 1a
Flcha Técnlca ET-PN-118- A4 ¥ A5 que eI la exigida para esie proceso, se distribuyen los
=1 ik en la ficha de la sigulente mmanera:

ET-Fi-118-404

= REQUISITOS

z.1 REQUISISTOS ESPECIFICOS
2. REQUISISTOS GENERAILES
3 EMPAOQUIE v ROTULADO

ET-FH-118-405

REQUISITOS
-1 REQUMMSISTOS ESPECIFICOS
w2 REQLNIISTOS GENERALES
-3 EMPAQUE Y ROTULADO
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En Ia Nota 2 del Anexo No. 2 ESPECIFICACIONES TECNICAS GRUPO I, se expresa lo siguiente:

Nota 2: en caso de no poderse ffevar a cabo uno o mas ensayos de condiciones generafes en el
{aboratorio deil Grupo de Conlrol de Calidad de la Policia, se aceplard que sean realizados en ofro
faboratorio sfempre que esté acreditado ante ja ONAC, para lo cual en ef caso de la evaluacion del
proceso el oferente deberd manifestar esta siluacion, por escrito en la oferta con la debida
Justificacion.

Asi mismo en el numeral 3 de Ia Nofa 3 del mismo anexo expresa lo siguiente:

3. &l comite técnico remitira las muestras al Grupo de Control de calidad de Ia Policia, mediante
oficio, para la evaluacién de condiciones generales.

De igual manera, viendo los resuttados de los ensayos de laboratorio publicades, realizados por el
Laboratorio de Control de Caiidad de la Policia, es claro que el EMPAQUE Y ROTULADO, es un
ensayo independiente a los REQUISITOS GENERALES, tal como se aprecia, los requisitos estan
separados en Generales y especificos y por aparte esta el empaque y rotulado.
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CONCLUSION

Visto o antenor y teniendo en cuenta que, en ninguno de los pamafos presentados anterionmente,
se requierne que se evalé smpaqgue y rotulado, solicilamos respetucsamente al Comité Técnico,
se caolifigque nuestra oferta como CUMPLE, ya que a la luz def Pliego de Condiciones y de {as
exigendcias requeridas en el anexo No. 2 para el GRUPD No. 2 “Elementos Bordados”, estamnos

cumpliendo a cabalidad con o requeriao para ef Nforme de laboratono en cuestion de Condidones
Generales.
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RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / PROCEDE

El comité técnico evaluador considera procedente la observacion en atencion a que una vez
revisadas las especificaciones técnicas requeridas en el pliego de condiciones y lo solicitado
en el “CUADRO DE MUESTRAS Y TIPO DE ANALISIS A REALIZAR” se verifico que para la
presentacion de la oferta se presentara un informe de laboratorio de condiciones generales.

» RESPUESTA AL COMITE ECONOMICO

De acuerdo al requerimiento hecho por la admiistracion, para la sustentacion de precios
arificialmente bajos. Me permito dar respuesta sustentada y soportada, asi:

De acuerdo con lo establecido por el Decreto 1085 de 2015, sigue a cargo de 1a entidad estatal la
definicion de que es una propuesta artificialmente baja, pues el decreto reglamentario solo da dos
presupuestos para habilitar una oferta de {a que se tenga “sospecha” de que es artificial:

1. <Que ponga en riesgo el proceso de seleccion

2. Que no ponga en riesgo €l cumplimienio de las obligaciones contractuales en caso de
adjudicarse.

El Concejo de Estado en relacion con una propuesta artificialmente baia ha sostenido o siguiente:

"Adicional a fo establecido en ef Decreto 734 de 2012, ef articufo 32 de la ley 1150 de 2007 derogo
el siguiente texto def articuio 3 de ia fey 80 de 1993: "(._) la expresiGn “ademas de la obtencion de
utiidades cuya proteccion garantiza el estado (...)"

Lo anterior significa que la apreciacion que hagan [as entidades estatales para detemminar cuando
una propuesta es arlificialmente baja debe excluir 1a consideraciéon de la ulllidad esperada por el
contratista al momento de presentar la oferta, por cuanto ei Estado ya no esta obligado a garantizar
dicha utilidad; es decir, el estado hoy esta aulorizado para recibir ofertas sin margenes de utilidad.

En otras palabras, si anteriormmente las entidades incluian denbo de sus andlisis de precios de

mercado ia utitidad esperada por el contratista, ya no tienen la obligacion de hacerio, Y €0 €505
términos el “piso™ bajé, tomandose el equivalente al mangen de utilidad.

Asi las cosas, nos permitimos manifestar bajo ia gravedad del juramento que nuesira oferta
econdmica no pone en riesgo e proceso de seleccién, asi como tampoco pone en nesgo e
cumplimiento de Ias obligaciones contractuales en caso que nos sea adjudicado el contrato y que
dicho valor oferiado cbedece tinica y exclusivamente a las sigulentes circunstanclas objetivas:

1. Nuestra empresa es fabricante de los parches. Por Ia anterior razon en esos elementos
podemos ofrecer precios muchisimo mas competitivos que aquellos que deben adquirifios
aterceros.

Para estas confecciones nuestra empresa cuenta con un taller de bordados, debidamente
registrado en la Camara de Comercio.
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Contamos con la siguiente capacidad operativa, representada en maquinas asi: 3
maquinas de bordar marca SWF de ocho cabezas cada una, una de cualro cabezas (28
cabheras de produccion), nuevas, con lubricacion automatica. y velocddad de 1200
revoluciones por minuto, 1 maguina tajima de 12 caberas y 1 maquina Barudan de 12
cabezas, para un total de 52 caberas de bordado, lo que nos pemite minimizar tiempo y
mano de obra, que significa una reduccion de costos de manufactura, por lo que los
tiempos de produccién se minimizan, o que origina una disminucion que repercute
directamente en los costos unitarios de cada clemento.
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Mantenemos unos inventarios razonables, para alender en forma inmediata las
necesidades y requerimienfos de nuestros clientes, ya que contamos con un stock de
inventarios de materia prima e msumos para iniciar inmediatamente la produccion de los
elementos del grupo Bordados adquiridos et afio pasado, lo que nos pemite una reduccion
de costos en mas ¢ menos un 5% con respecto a los precios de este afio.

Asi mismo contamos con mano de obra calificada, lo que abarata en mas de un 50%

nuestros costos de produccion, ya que fa mano de obra en e mercado es mucho mas

cosiosa que los mismos insumes, por esta razon nuestros precios en estos productos son
muy cdmodos y asequibles.
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Parma la operacidn de dicha maguinaria solo necesitamos dos operarios por tumo,
altamente capacitado para operar las seis (6) maquinas, ya que se trabaja en repeticiones
y campo abiertos, 1o que minimiza costos de mano de obra que disminuye ampllamente el
costo unitario. Otras fabricas de bordados utifizan un operario por maquina bordadora o
que incrementa ampliamente [0s costos de mano de obra calificada.

Nuesira empresa negocia con sus proveedores la compra de materias primas por grandes
volumenes, o cual se traduce en unos precios muchisimo mas bajos que los precios de
adquisicion bajo los valores de listas de precios. Esos descuentos tos trasladamos a las
entidades contratantes.

Ademas, con huestros proveedores mangjamos también descuentos por prontc pago, el
cual también trasladamos a las entidades eontratantes.,

La base fundamental de fos negocios de nuestra empresa, ha sido la venta y suministro de
elfementos para €l Ejército Nacional y Fuerzas Militares en general, manejando una
economia de escala, o que nos ha permitido onganizamos de tal manera que mangjamos
una proyecdon estimada de nuestras ventas., unos acuerdos de precios favorables a
nuesta empresa con nuestros proveedores, negociandao asi menores costos en relacion de
compras de materias primas y de productos terminados a gran escata proyedadas a largo
plazo. Lo que nos permite ofrecer a excelente precio elementos que cumplen con 1a
calidad y requisitos técnlcos exigidos por la entidad. Todo ko anterior (o aplicamos a nuestro
analisis de costos obteniendo asi jos siguientes resultados:

BANDERA TRICOLOR UNIFORMESN® 3y 4

cosTo
CONSUMO EN

MATERIA PRIMA REFERENCIA SSSIVA

INCLUIDO

AMARILLO SYLKO 48HVA 17,24
AZUL SYLKO 90BVA 15,58
ROIO SYLKO _696TB 20,76
PESPUNTE N/A 1,42
SPOON BLANCO 60/2 COLOR 992 7,85
HILO DORADO RIBETE SYLKO QDORO 525,00
HILAZA AMARILLA RIBETE AMARILLA 5.78
HILO AMARILLO RIBETE___|VENUS 75 COLOR 385 7,60
TELA AMARILLA SUFOR - 16050 15,75
INTERLON GRUESO FUSIONABLE 8SETP 15,62
INTERLON DELGADO FUSIONABLE | E0357TP | 11,04]
COSTO FUNCIONAMIENTO CENTRO DE BORDADOS 50,00
DEPRECIACION - DESPERDICIO 15,00
COSTOS ESPECIFICOS (EMPAQUE, ETC) 1,00
COSTOS GENERALES {PROCESO) 90,00
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BANDERA TRICOLOR UNIFORME N° 5

Q0570 CONSUMO
MATERIA PRIMA REFERENCIA ENSSSIVA
INRCLUIDG
AMARILLO SYLKO 48HVA 17,24
AZUL SYLKO 90BVA 15,58
ROIO SYIKO 696TR 2,76
PESPUNTE N/A 1,42
SPOON NEGRO 6072 7,85
HILAZA NEGRA RIBETE NEGRO 17,33
HILOQ NEGRO RIBETE SOL COM0 16,00
THAAMARILLA SUFOR - 16050 1575
INTERLON GRUESO FUSIONABLE 83 ETP 15,62
INTERLON DELGADO FUSIONABLE _
COSTOS ESPECIFICOS {EMPAQUE, ETC) 1,00
90,00

GENERALES [PROCESD)

HERALDICA BORDADA UNIFORME N* 4
COSTO
CONSUMO EN
MATERLA PRIMA REFERENCIA 288 VA
INCLLHIDO

VERDE SYLKO 7075 16,09

BLANCO SYLKOD B003 2,66

NEGRO SYLKG 03AVA 8.1

DORADO SYLKO OOCRO 3po. 78

AZUL STLEKO 908vVA 2,44

ROJO SYLKO B96TB 1,828

AMARILLO SYLKO ABHVA 3,22

ROIO SYLKO m_ 2,92

ANTAR

CAFE 120D/2 COLOR 2130 122

VERDE SYLKOQ 7075 i.,12

NEGRO SYLKO OIAVA 2,18

PESPUNTE NSA 1.86

SPOON BLANCO &0 2 8,36

HILO DORADD RIBETE SYIKO D0OORO 475,00
HILAZA AMARILLA RIBETE AMARILLA 5,78
HILO AMARILLO RIBETE VENUS 75 COLOR 585 7.60
TELA VERDE RISTOP COLTEIER 151,73
[NTERLON GRUESO FUSIONABLE 37.93
INTERI.ON DELGADO FUSIUNABLE 26,81
COSTO FUNCIONAMIENTD CENTRO Dt BORDADDS 50.00

D!PRECIN DESPERDICID
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HERALDICA BORDADA UNIFORME N” 3

cOsTo
COMSUMO EN

MATERIA PRIMA. REFERENCIA, $55 VA

INCLLIIDO
VERDE SYLKO 7075 16,09
BLANCO SYLKO B10GE 2,66
NEGRO SYLKO 03AVA 8,11
DORADO SYLKO OODRO 385,78
AZUL SYLKO 90BWVA 2,945
RQUO SVIXO 696TB 1,88
AMARILLO SYLKO 48HVA. 3,22
ROJO SYLKD 696TB 2,92
ANTAR
caré 120D/2 COLOR 2330 1,22
VERDE SYLKO 7075 1,12
NEGRO SYLKO OZAVA 2,18
PESPUNTE N7A 1,86
SPOON BLANCO G0/2 8,36
HILO DORADO RIBETE SYLKO O0OORO 475,00
HILAZA AMARILLA RIBETE AMARILLA 578
HILO AMARILLO RIBETE VENUS 75 COLOR 385 7,60
TELA VERDE LAMILLA TEXTICORP 382,50
INTERLOMN GRUESDO FUSIONABLE 88 ETP 37,93
INTERLON DELGADO FUSIONABIE| 035 TP :

COSTO FUNCIONAMIENTO CENTRO DE BORDADOS 50,00

DEPRECIACION - DESPERDICIO 5
COSTOS ESPECIFICOS (EMPAQUE, ETC) 1,00
COSTDS GENERALES (PROCESO 00

HERALDICA BORDADA UNIFORME N° 5

COSTO
CONSUMO EN

MATERIA PRIMA REFERENCIA $$5 IVA

INCLUIDO

NEGRO SYLKO 0O3AVA 9,91
PESPUNTE SYLKO 03AVA 1,70
SPOON NEGRO 60/2 7,80
HILAZA NEGRA RIBETE NEGRO 17,33
HILO NEGRO RIBETE S0OL €700 16,00
TELA VERDE RIP STOP COLTEJER 151,73
INTERLON GRUESO FUSIONABLE BB ETP 37,93

INTERLON DELGADO FUSIONABLE

26,51

COSTO FUNCIONAMIENTO CENTRO DE BORDADOS 50,00
DEPRECIACION - DESPERDICIO 15,00
COSTOS ESPECIFICOS (EMPAQUE, ETC) 1,00

COSTOS GENERALES iPROCESOi soloo
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DISTINTIVO PARA SOLAPA UNIFORME N 4

COoOsSTO
CONSUMO EN

MATERIA PRIMA REFERENCIA ses VA

INCLUIIDO
DORADO SYLKO O0QRO 38.88
PESPUNTE SYLKO 4BHVA 0.8%
SPOON BLANCO 50/2 0.71
HILO DORADO RIBETE SYLKO DOORO 97,50
HILATA AMARILLA RIBETE AMARILLA 1.73
HILO AMARILLO RIBETE VENUS 75 COLOR 385 2,28
TELA VERDE RIP STOP COLYTEIER 10,71
INTERLON GRUESO FUSIONABLE 88 ETP 2,68
INTERLON DELGADD FUSIONABLE EO3S TP 1,89
COSTO FUNCIONAMIENTO CENTRO DE BORDADOS

DISTINTIVO PARA SOLAPA UNIFORME N° 5

COSTO
CONSUMO EN

MATERIA PRIMA REFERENCIA S8 VA

INCLUIDO

NEGRO SYLKO O03AVA 5,54
PESPUNTE N/A 0,83
SPOON NEGRO 60/2 0,70
HILAZA NEGRA RIBETE NEGRO 5,20
HILO NEGRO RIBETE SOL C9700 4,80
TELA VERDE RIP STOP COLTEIER 10,71
INTERLON GRUESO FUSIONABLE 88 ETP 2,68
IT'ELDN DELGADO FUSIONABLE EQ3S TP 1,89

COSTO FUNCIONAMIENTO CENTRO DE

DEPREC|

IACION - DESPERDICIO

1,

COSTOS ESPECIFICOS (EMPAQUE, ETC)

COSTOS GENERALES (PROCESO)

¥ T e -

AT TR D
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TARIETERDO POLICIA UNIFORNMNE N™ 5
COSTO
CONSUMO EN
MATERLA, FRIVIA REFERENCIA 255 1VA
INCLUIDO
NEGRG SYLKO O3AVA 15,30
PESPUNTE SYLKO O3AVA 163 |
SeO0OMN NEGRO ao/2 Z. 52
HILATA NEGRA RIBETE NEGRO 20, 80
HILO NEGRO RIBETE SOl Co700 19,20
TELA VERDE RIP STOP COLTEOOR a6,58
INTERLON GRUESO FUSIONABLE an TP 127 a5

INTERLOMN DIELOLA DD FLISHOMABRLE

COSTD PLINCID MANMIBENTC CRANTIVD DI B0 ROATOS 0. O0
CEFRECIACION - DESPERDIGHD 15.00
COSTOS ESPECIFICORS (EMPACIIE, EXTC) 100

COITOS 3 EMNERALES (FROCOSD) ﬁm

9 La experiencia de nuestra empresa ha side acumulada desde el ano 2003, como se puede
vefificar en la SECOP, io que nos ha pemitido adquirir en el mercado ef estatus de
PRECIOS DE DISTRIBUIDOR, por el volumen de cantidades adquiridas afio tras afo,
dandonos el beneficic de CLIENTE PREFERENCIAL, con descuentos exclusivos en 1as
materias primas que manejamos, [0 que nos permite manejar precios muy comodos y
llamativos que beneficlan al usuaric final.

Es asi como, los principios de economia, frasparencia y tibre concurrencia exigen que al momento
de adjudicar, la entidad piiblica contratante haya verificado previamente todas las condiciones
habilitantes o relativas al proponente y los elementos del negocio juridico contenidos en las ofertas
o propuestas necesarios para celebrar el contrato, condiciones gque a la fecha y con base en
nuestros argumentos, deben ser tenidas como vidlidos para NO considerar nuestra oferta
economica come una propuesta artificiaimente baja, que en ningin momento pone en riesgo el
proceso y muche menos el cumplimiento de las obligaciones contractuales en caso de que nos sea
adjudicado ef contrato, toda vez que de acuerdo a lo ofertado nos enconiramos en un punto de no
perdida, que de acuerdo con nuestros costos de adquisicion y fabricacion este s un negocio
rentable y atractivo para nuestra empresa, por {o que nos comprometemos a mantener el vaior de
nuesira oferta total y de precios unitarios a 1o largo de [a ejecuclon del contrato.

Con jo anterior y como empresa fabricante damos fe que con este precio ofertado en ningin
momento se va a desmejorar la calidad del producto. agemas con las pdlizas de calidad y

cumplimlente que nuestra empresa debe suscribir, aseguramos 2 la administracion  totat
cumplimiento,

RESPONDE COMITE ECONOMICO
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Verificada 1a propuesta en su anexo INFORME DE L ABORATORIO, se evidencié que a pagina 1
de 18, en el item BANDERAS BORDADAS ~ BANDERA TRICOLOR UNIFORME ASISTENCIA N°

4, en el requisito ALTO TOTAL COTA B cuye valor de medicion es de 40mm + 1 mm, es decir

rango de medicion va desde 39 mm hasta 41 mm, segin la ET-PN-118 A4, el oferente obtiene
una medicion de 41.3 mm, pasandose del limite establecido en 1a Especificacion Técnica

INCUMPLIENDO con ef rango de tolerancia para este requisito.

Solicitamos a la administracion se RECHACE Ia oferta presentada por DISTRIBUCION Y
SERVICIO SAS, por incumplir con uno de los aspectos técnicos de obligatorio cumplimiento, para
€l GRUPO N* 2, [TEM No. 1 BANDERAS BORDADAS, feniendo en cuenta que permitir subsanar
dicho aspecto, seria catalogado como una mejora de oferta, ya que estarian permitiendo presentar

resultados de laboratorio con posterioridad a 1a fecha de ciemre.

Adjunto en [a siguiente pagina documento soporte:

x>

BLANMCEC $.0.58,

INFORME DE RESULTADOS
N° 18-0205 BANDERAS Y HERALDICAS
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Traigo a colacidn la respuesta dada por la Administracién el § de septiembre de 2.018 al
missmo oferente DISTRIBUCIOM Y SERVICIOS SAS, el cual solicitaba que los ensayos de

condiciones generales se entregardn con fecha posterior al cierre, se respondid de la
sigulente manera en la pagina B de 10, asi:
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CONCLUSION:

Por lo anterior solictamos sea RECHAZADA de plano la oferfa presentada por el oferente
DISTRIBUCION Y SERVICIOS SAS, para el GRUPO No. 2, ITEM No. 1 BANDERAS BORDADAS,
por NO CUMPLIR a cabalidad con Las Condiciones Generales establecidas para este elemento.

Esperamos con lo anterior satisfacer las inquietudes de la administracion al respecto y dar
cumplimiento satisfactorio al requenmiento.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / ACLARA

El comité técnico se permite aclarar a la firma observante que dicho incumplimiento con
respecto a la especificacion técnica de las banderas, fue evidenciado por el comité
técnico en la evaluacion inicial, por lo tanto, el oferente distribuciones y servicios quedd
rechazado para este item
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Que la empresa UNION TEMPORAL INTENDENCIA 05., mediante mensaje en la plataforma
del Sistema  Electréonico para la  Contratacion Pdblica - SECOP I,

www.colombiacompra.gov.co, del 01 de octubre de 2018, allega observaciones a las
evaluaciones, asi:

SUBSANACIONES:

Anexa documentos técnicos
Anexa documentos econdmicos

De acuerdo con las evaluaciones publicadas en la pagina web el dia 19 de septiembre del
corriente, me permito por medio de la presente presentar la subsanacion y aclaracion a mi oferta
presentada dentro del proceso de contratacion de la referencia, el cual trata de fa ADQUISICION
DE INSUMOS, ELEMENTOS, BORDADOS Y PRODUCTOS PARA CORTE, PATRONAJE, REQUERIDOS
PARA LA CONFECCION Y PRODUCCION DE LAS PRENDAS Y ELEMENTQS ELABORADOS EN LA
FABRICA CONFECCIONES DEL FONDO ROTATORIO DE LA POLICIA asi:

1.

Respecto a [a observacidn al grupo 1 item nitmero 16 Elastico

Observacion: Verificada la evaluacién y prueba de campo realizada a nuestra muestra

presentada para el item 16 Elastico, observamos que la entidad conceptita que el mismo NO
CUMPLE con la prueba de campo por falta de recogimiento.

Ante esta situacion, nos permitimos aclarar que, en la especificacion técnica plasmada en los
pliegos de condiciones y en el anexo No. 2 especificaciones técnicas, NO HACE REFERENCIA a
la necesidad de recogido en la prenda confeccionada expresada en centimetros que esperan
tenga el elastico al ser cosido a la tela. Asi las cosas, no resulta aceptable que el comité
conceptile como NO CUMPLE a un elastico que en sus pruebas de laboratorio internas
realizadas para su fabricaci6n esta cumpliendo con lo requerido en la ficha técnica, tanto en
composicion, elasticidad, peso en gramos/metros lineal, color y ancho en mm.

Ahora bien, la capacidad de un eldstico para tener una mayor o menor capacidad de
recuperacion, es un tema de terminacion y podria ser concertada entre las partes a fin de
lograr el propdsito que tiene la fabrica antes del inicio de la fabricacién del mismo, pero que

como no fue estipulado en fa ficha técnica, no debe ser considerado una causal de rechazo
del producto ofertado.

De acuerdo con o establecido en el pliego de condiciones Anexo técnico No. 2
Especificaciones Técnicas, en la prueba de campo la entidad verificara lo siguiente:
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Ahora bien, en [a evaluacion citan la norma técnica NTDM — 0342 en el numeral 5.8 y no en
el numeral 8 como indica la entidad, para determinar el método de ensayo utilizado para
evaluar de la siguiente manera, cito Texto de la Norma:

5.8.1
refajacion es

DETERMINACION DE LA ELASTICIDAD

Resumen dei método. Una probeta de longitud conocida en su estado de

hasta encontrar una fuerte resistencia a una elongacion
adicionat aplicada. En ese punto la efasticidad es leida.
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582 Equipos

- Tijeras ordnarias.
- Regla caibrada pars medir porcentaje de slongacion.

583 Muestra. A menos gue se especifique o contrario se geben cortar 3
probetas de 25 an de longitud por el ancho del eldsticn.

584 Procedanianto

5.8.4.1 Diufe a lo ancho del etistico gos tineas paraleias separadas entre si una
distancilade 10 cm

5842 Tome la probeta de 1os extrernos con las dos manos cerca de las lineas sin
cubririas con los dedos.

5.84.3 Estire la probeta manteniendo unitormidad a ko ancho del eldstico hasta
el punto final ¥ luego reldjeia compietamente, haga esta operacidn cuatro veces.
5.84.4 Eslire la probeta hasta e punto final una quinta vez, con la probeta
compietamente exiendida, mida directamente en 1a regia e porcentaje de elongacion.
5845 Repita este procedimienio con tas ofias dos probetas,

5856 Resultado. Reporie el promedio de [as tres mediciones.

Como podemos ohservar en ninguna parte del método de ensayo, ni en la prueba de campa
que reallzara la entidad, indican que se debe hacer cosldo sobre |a tela principal de 1a prenda
a confecclonar y que ese debe ser el método de verificacién para descartar una oferta.

De otra parte, con respecto al proceso del afio pasado la LP 002 DE 2017, en cuanto a la
evaluaclén técnica det elistico la entidad en cabeza de los evaluadores técnlcos Indicaba lo
sigulente:

SUBITEN 18, ELASTICO
RESPUESTA COMITE TECNN:O EVALUADOR / PROCEDE

El comish ticnico evaluado considem procadents la observacion, tenisndo an cusanta 4]
sioulente:
»> En el plego do condiciones no se establecld un requerimiente minimo de
recogimiento por ko que no es posible determinar que la Mmuestra del oferante no
cumplo.

En canseciencia con el fin db saguir 108 prncipios de una evalugacion obietiva el comié

técnico se permite calficar en la prusba de campo como CUMPLE a la Frma Unida
- tamporal intendoncia 05,

AL o b
COMITE TECHICD EVALUADOR

m%m%ﬁ

ING. JOEE ALD PANY
ING. JOSH %mu VIVAS

En consecuencia, con lo anterior,
tema de recogido gue se espera
efecte el consumo por prenda
solicitamos que nuestra muestra
seleccidn.

manifestamos que nos comprometemos a cumplir con el
dé el elastico en la prenda confeccionada Yy que por este
no se vers afectado para la entidad; por consiguiente,
sea calificada con CUMPLE y continuemos en el proceso de
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RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / PROCEDE

El comité técnico evaluador considera procedente calificar como “CUMPLE” la prueba
de campo para el item elasticos, en atencion a que dentro del cuadro "CUADRO DE
MUESTRAS Y TIPOS DE ANALISIS A REALIZAR" en el recuadro "RESULTADO
ESPERADO" se indico:

(...

1. Al realizar la prueba de elasticidad cumpla con lo requerido en la ficha técnica.

2. No presentar ningun tipo de fachas al realizar la costura.

3. Cumplir con el color requerido de acuerdo a la escala de grises con una calificacion
de 4

(..

En consecuencia de lo anterior con respecto a la verificacion de la prueba de campo el
parametro ELONGACION no tuvo un compertamiento idéneo sin embargo teniendo en
cuenta que no se establecid el recogimiento en prenda armada se dara como cumplido
este requisito.

2. Con respecto a la evaluacion del grupo 1 item 25 Pretina ensambie en el documento adjunto
a este escrito enviamos la idoneidad técnica para este item, haciendo la salvedad que dicho
documento se adjunté con la propuesta inicial, como lo muestra la siguiente imagen.

el sl

17} DECLARACION DE CONFORMIDAD ITEM 23 pot DECLARACION DE CONFORMIDAD ITEM 25pdf  Detafie No
] i Var copia ) confidancis]

(7 DECLARACION JURAMENTADA Y AUTORIZACION DECLARACION JURAMENTADA Y AUTORIZACION Dgtahg Na
ITEM 25 pot ITEM 24 pdf confidencial

[:} IDONEIDAD TECHICA, ITEM 25 pof IDONEKDAD TECNICA ITEM 25 pdf Dataiy Na

{3 PRODUCTOR NACIONAL TEM 25.pct PRODUCTOR MACIOMAL [TEM 25.pdf Detade He
Var copa confidancial

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / PROCEDE

E! comité técnico una vez revisada la documentacién presentada como subsanacion,
procede a Cali firmar como cumple en la evaluacidn técnica final.
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3. En la evaluacién econdmica a folio 4 del grupo 1 se nos requiere para justificar tos precios
artificialmente bajos de nuestra propuesta a lo cual;

A lo cual la UNION TEMPORAL INTENDENCIA 05, tiene para indicar que consideramos gque
para el caso de los items ofertados ne incurrimos segan la ley de contratacién en una
propuesta con precios artificialmente bajos, con respecto a todos los items evaluados
debemos hacer ver a la entidad que las dos empresas que componemos la unidn temporal
es decir COLTEMAYOR S.A.S y MANUFACTURAS CREARE 5.A.5., por el nivel de compra que
maneja con los fabricantes de estos articulos, contamos con una relacién comercial de varios
afios, mantenemos permanentemente consumo de los productos que fabrican, tenesnos
cupos suficientes entre la empresas miembros de la Unién Temporal capaces de cubrir los
valores a comprometer con los productos 2 adquirir; somos exclusivos para licitar con el
estado en al caso del Elastico, también acreditamos que por el tipo de negocio a realizar los
descuentos que tenemos los trasladamos como un beneficio para la entidad, lo que nos

permite otorgar precios competitivos para 1a entidad sin ningiin perjuicio para nosotros como
proveedores.

4. En la evaluacién econdmica nos indican que debemos subsanar los siguientes documentos:

a. Certificacion bancaria de COLTEMAYOR,

b. Anexo 9 actualizacidn datos proveedores COLTEMAYOR
c. Anexo 10 SIIF COLTEMAYOR

Se adjuntan a este escrito para ser subsanados.

RESPONDE EL COMITE ECONOMICO

OBSERVACIONES:

De acuerdo con las evaluaciones publicadas en la pagina web el dia 19 de septiembre del
corriente, me permito por medio de la presente hacer unas observaciones a las ofertas
presentadas dentro del proceso de contratacién de la referencia, el cual trata de Ia
ADQUISICION DE INSUMOS, ELEMENTOS, BORDADOS Y PRODUCTOS PARA CORTE,
PATROMNAIE, REQUERIDOS PARA LA CONFECCION Y PRODUCCION DE LAS PRENDAS Y
ELEMENTOS ELABORADOS EN LA FABRICA CONFECCIONES DEL FONDO ROTATORIO DE LA
POLICIA asi:

1. Ala propuesta presentada por la firma COMERCIALIZADORA EABRILAR.
De acuerdo con lo establecido en el cuadro de muestras y tipo de anilisis a realizar

para los grupos | y 11 del Anexo N°2 ESPECIFICACIONES TECNICAS del pliego de
condiciones, modificado mediante Adenda N*4 que a {a letra dice:
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OBSERVACION: Se evidencia en la propuesta de la firma Comercializadora Fabrilar que
al Certificado Emitido por el ente certificador ENTE DI QUALITA, con ntimero ED-2018-
00770078 debidamente soportado en el informe de resultados de laboratorio de
BLANCEC con Numero 18-0190, resaltamos las siguientes No conformidades.

SUE 5.1 ENTRETELA FUSIONADA BLANCA
CARAGIERISTICAS REQUENTOS EXHEDUS ﬁ_ TOEL DE ENSAYD OFRECIMIENTD
AR E : mmposmtg,ug
Algaddn 458 5% HTC 481 vigenta, Malado quimieo solubilidad
Pollésetar EEresta
Fes0, giire 100 £ 10 NTC2X, q <.
D e 15 RTC 226, método 1
NOmera te iiias fem
Urdimbra _mdnkmg 25 NTC 427 vigerde, cuenla directa,
TFrvha riinleao zl
Opeién 1. Opeldén 1.
Fuslobatora banda Confinya: Fuslanadara banda Cortinun:
?:;‘lzl:;';‘“ de Tempamtua: 410~ 163°C Tempelatura: 186- 160°C
Préaian MAea griom2: 5 bares Presidn mixms kgricmz 1.5-2.5
Tiompo (cogk 10 2 20° Tigmpoigeg); 15218
Resing de fusion adhesida al materdal Rozina da fusiin adherida al material
Tizo de vesina {Poliamita) ({poletlizno)
po mirimo 10 gramos de reang pormedn mitimeo 40 gramas de resing povmeins
cvadmda usdmdo,
Canbio
Oimeosional, 2n % 2 NTC 908 {i}
miximo
Acabad la entretels debe aer de kefido plans, preencopica (eedificada del fahdeanted no linturada
%ﬂ%ﬁ%dd fabricanis)
Prezentactd n metios MIN M, EMpacada e/l boians, denkanmente rondado con Iy dmcmcfﬁn
50 n de by ichn, calor, meloajs, or dor dol sderial, nurnero de contmto,
. Capacitasldn a20 patitnps para o) mane)o tacnica y amblanta| adecuade dsl matedal pam
Capachtacion: tata uno de bos [eins —
Mota 1: 12 ertretala dabe garanlizar GUE 18 panes NEGNAIAS CHn 13 ia Anopal, ne generen buibofas o femmadiones desputs de
que k2 prenda haya skdo sometda a 29 lavadas y mostar @mcs ne cuands s apligue kos enpayns contempladoa en la nanrmn NTC
542 ' Fanehd o Fanmanents Teihs vy Confeccionss”
Nota 2: para efegtuar & enaayo da la NTC $08. B lavado deba cumplir s siguientas condickn es: (1) Gicla nenmal. Temparatura de
tmdo (i 27°C £ 3°C. Procedmiento sacaio (A3 secadn en idmhola ton temperstura #1a (rowmal). B procedimienio se debe resizar
haste complatar {3) dcloa.
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La ficha técnica modificada mediante adenda 1 establece un requisito “CONDICIONES
DE FUSIONADO” y su método de ensayo que debe hacerse sobre una fusionadora de
banda continua en la cual se debe controlar la presion, temperatura y tiempo de
fusionado. Sin embargo en el informe de laboratorio presentado, solo determing la
temperatura de fusion, no incluye en la evaluacién la presion aplicada ni el tiempo de
la fusion completa; y lo que mds llama la atencién es que las fusionadoras de banda
continua son equipos industriales que los laboratorios probablemente no cuenten con
eflos. Para realizar esta prueba el ente certificador debi6 atestiguar {(mediante acta y
registro fotografico) la prueba de fusionado en una planta de produccién industrial y/o
laboratorio que contara con el equipo conforme a lo solicitado en los “REQUISITOS
EXiGIDOS” y posteriormente el [aboratorio pertinente realizar Jas pruebas de lavado
sometidas a 25 ciclos como lo anotan en |la Nota 1 y Nota 2 de la ficha técnica.

Verificado el informe de faboratorio expedido por Blancec, se evidencia que Ia prueba
de fusionado se realizé en sus instalaciones, ya que determino Unicamente la
temperatura de fusionado después de la prueba, asi las cosas, solicitamos a la entidad
requerir y/o realizar visita a las instalaciones del laboratorio Blancec para que certifique
que tipo de fusionadora {bandeja, plancha y/o banda continua) utilizo para realizar
dicha prueba, ya que la ficha técnica en sus “REQUISITOS EXIGIDOS” establece que el
fusionado debe hacerse exclusivamente en Fusionadora de Banda Continua.

El Anexo técnico 2 establece como requisito de obligatorio cumplimiento lo siguiente:

“El oferente deberd certificar por escrito que CUMPLE con todos y cada uno de los
requisitos, caracteristicas y aspectos técnicos aqui descritos, y son de obligatorio
curnplimiento, en caso de no hacerlo, la propuesta se considerarg como rechazada y

descalificada; ya que este es un requisito indispensable para reolizar la evaluacién por
parte de los comités evoluadores.”

Si bien es cierto que el oferente suscribe el parrafo anterior, no es igualmente cdierto
que CUMPLA con todos y cada uno de los requisitos, caracteristicas y aspectos técnicos
descritos en el anexo, como lo hemos demostrado anteriormente.
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Es asi que solicitamos a la entidad revisar directamente sl esta verificacidn cumplié con
la totalidad de pardmetros establecidos por la entidad vy en caso contrario determinar
que la propuesta NO CUMPLE técnicamente.

Por otra parte, con base en lo establecido en la GTMD-004-A2 determina [o siguiente:
Numeral 3.8 LABORATORIOS.

3.8.1. los informes de resultados de pruebas de laborotorio, que soportan Jos
Certificados de Conformidad, deben ser expedidos por un laboratoric debidamente
agcreditodo respecto a NTC ISQ/AEC 17025 por el Organismo Nacional de Acreditacion de
Colombio v cuyo alcance de Acreditacion contemple los métodos de ensayo totofes o
parciales exigidos en las Normas Técnicas o Especificaciones Técnicas. El Laboratorio
podra ser acreditado por un orgarnismo de Acreditacion que hoga porte de los acuerdos
multifateroles de reconocimiento mutuo de la acreditacion de IAAC o ILAC y cuyo
alcance de acreditacidn contemple fos métodos de ensayo totales o parciales seficlodos
en las Normas Técnicas o Especificaciones Técnicas aplicadas.

3.8.2. De no existir en Colombia un loboratorio que tengo los métodos de ensayo
acreditados conforme se seiiala en el numeral 3.8.1, el organismo certificador de la
conformidad podrd emplear los servicios de un laboratorio no acreditado, el cual deberd
ser evaluado por el organismo evaluador de la conformidad respecto a NTC-ISO/IEC
17025 en los métodos requeridos por la norma o la especificacion técnica aplicada v
atestiguar la ejecucién de tales ensayaos sobre la totalidad de las muestras tomadas del
lote de transaccion en el loboratorio.

El informe de resultados de laboratorio presentado con la propuesta nos demuestra
que el método de ensayo NTC 542 no esta dentro del alcance de la acreditacién del
Laboratorio Blancec. El Organismo de Certificacién no anexé el respective Informe de
Evaluacién de laboratorio, ni los formatos de atestiguamiento para dicho ensayo.
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Adicionalmente, la GTMD-004-A2 también establece:

Nurmeral 3.7.3. El Certificado de Conformidad debe ser entregado en original e incluir Ia
siguiente informacién como minimo:

Nuamero del certificado.

Fecha de elaboracién del certificado.

Identificacion del lote que se certifica.

Cantidad de elementos que componen el lote certificado.

* Cantidad de muestras enviadas al loboratoric, de acuerda con los planes de
muestreo efectuados (materia prima y/o producto terminado).

= Nimero del contrato y entidad contratante. Anexar:

* Informe de evaluacidn.

« Informes de laboratorio en original y firmados por el analista responsable de las
pruebas.

» Formato de atestiguamiento del ensayo emitido por Ia certificadora, en caso que el
faboratorio no tenga acreditada la prueba.

» Informe de evaluacién del laboratorio de ensayos _con la _norma NTC-ISO/IEC
17025, cuando este no esté acreditado

En resumen, este certificado NO Anexé los siguientes documentos:

1. Informe de evaluacién producto. Documento en donde se deberia evaluar v
registrar la totalidad de Jos requisitos como lo son, pruebas técnicas,
inspecciones, verificacion documental come la son el rotulado y las
caracteristicas de no tinturada y preencogida; requisitos que claramente estaban
en el anexo técnico.

2. Evaluacion de laboratorio de lfos métodos de ensayos No Acreditados. Para
nuestro caso en el laboratorio Blancec bajo la NTC 542 Planchado Permanente
de telas y confecciones.

3. Acta de Atestiguamiento donde se verificaron los métoedos de ensayos No
Acreditados e inspecciones, para el caso de la fusionadora (bandeja, plancha y/o
Banda Continua) utilizada en la prueba.

Solicitarmos a la entidad verificar que estas acthidades de los numerales 2 y 3 hayan
sido realizadas y estén debidemente documentadas.

Con base en la informacién suministrada solicitamos a la entidad calificar s oferta
presentada por la Comercializadora Fabrilar como NO CUMPLE téonicamente, ya que
no llena la totalidad de requisitos técnicos exigidos.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ PROCEDE

Ei comité técnico evaluador se permite indicar a la firma UT Intendencia 05, que una vez
analizado sus argumentos considera procedente la observacion, en atencion a que las
condiciones de fusionado especifican unos parametros para el equipo, las cuales son
condiciones de operacién de la Fabrica de Confecciones y por lo tanto se requiere
verificar el cumplimiento en los informes de laboratorio allegados en el presente proceso
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con el fin de que el oferente adjudicado de este item garantice que el comportamiento
del fusionado sea optimo al momento de estar en produccién.

Asi mismo en el informe de laboratorio presentado se evidencio que el parametro de
condicién de fusionado fue comprobado a través de ensayos correspondientes a
"METODO INTERNQ?, sin que este estuviera atestiguado por el ente certificador.

En consecuencia, de la argumentacion presentada y el analisis el comité tecnico

considera procedente calificar como no cumple el certificado de conformidad a la firma
COMERCIALIZADCRA FABRILAR.

condiciones, modificado mediante Adenda N°4 que a la letra dice:
Ver Imagen anexa en la observacion a Fabrilar

OBSERVACION: En la propuesta presentada por la firma Jem Supplies SAS obra el
Certificado de conformidad de muestra emitido por el ente certificador INCERTS, con
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numeorce IN-0580-2018 soportados on el informo do labomtorie de ATLAS UMETD con
Numero 4659, encontrando kas sligulentes No conformidades.

Ver Imagen anexa e¢n la observacion a Fabrilar

Le ficha técnica modiflcada medlante adenda 1 establece un requisito "CONDKIONES
DE FUSIONADO” y su método de ensayo que dobe hacerse sobre una fusionadora de
banda continua en la cual se debe controlar la presidn, temperstura y tiempo de
fusionado. 5in embargo en ¢l informe de evaluaclén presentado por INCERTS, da
cumplimiento a este requisito mediante la Certificacion do Fabricante.

i Tmcsimm  CONSOLIDADO DE .RESULTADOS
[T it =y R LA T AN DS
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3“ S U e
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——— et o o TP 118 1300  CERTWICAIG OT FARFR-AMTE

Adicionalmente, en el requisito de partes fusionadas bajo la NTC 542, tampoco se
realizd, aludiendo que este requisito no aplica, hadendo caso omiso a lo requerido en
la especificacién técnlica.

i RN ST

Asl las coses, este Certlficedo no realizo Ja totalidad de les pruebas de laboratorio
requeridas, ya que no reallzd las pruecbas de fuslonado, lavade y planchada
permanente como lo estableclan las Natas 1 y 2 del anexo Técnico.

Por otra parte. con base en lo establecido en la GTMDB-004-A2 determina lo sigulente:
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3.8.1. tas informes de resultodos de pruesbas de laboratorio, que soportan los
Certificados de Conformidod deben ser expedidos por un laboratorio debidamente
acreditado respecto a NTC ISO/IEC 17025 por ef Organismo Nacional de Acreditaciion de
Colornmbia y cuyo alcanoe de Acreditacién contemple los métondas de ensayo totales o
parciales exigidos en fas Normos Téonicas o Especlficaciones Técnicas. El Laboratorio
podré ser ocreditado por un arganismo de Acreditactén que hago parte de fas ocuerdos
multilaterales de reconocimiento mituvo de lo aocreditacién de IAAC o HAC v cuyo
alcance de acreditocion contemple los métodos de ensayvo totoles o parcioles sellafadas
en las Normas Técnicas o Especlficociones Téonicos aplicodas.

El Informe de laboratoric de ATLAS LIMITED expreza claramente que el mértodo de
ensayo NTC 427 no se encuentra acreditado.
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Sin embargo este Método de ensayo estéd acreditado por diferentes laboratorios en el
pals, como lo son Analitech y Blancec entre otros, incumpllendo el requisito de la
GTMD-004-A2 que exige irtllizar en primera Instancla Laboratorios Acreditados cuando

extstan.
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LABORATORIO DE EMNSAYOS E INVESTIGACION EN PRUEBAS
TECNICAS PARA LA INDUSTRIA S.AS. — BLANCEC 5.A.5

11-LAB-O41

ACREDITACHKIN 1SOMEC 17025:2005
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En este sentido en el cuadro de muestras y tipo de andlisis a realizar para los grupos | y il
del Anexo N°2 ESPECIFICACIONES TECNICAS del pliego de condiciones, modificado
mediante Adenda N4, también evidencia la obligatoriedad en que los laboratorios estén
debidamente acreditados.
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Con base en la informacién suministrada solicitamos a la entidad calificar la oferta

presentada por la firma Jem Supplies SAS como NG CUMPLE técnicamente, ya que no
llena a totalidad de requisitos técnicos exigidos.

En espera que las observaciones presentadas sean tenidas en cuenta y modifiquen las
evaluaciones, sustentadas en estas, me suscribo de ustedes.
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Adiclonalmente, en el requisito de partes fusionadas bajo la NTC 542, tampoco se
realizé, aludiendo que este requisito no aplica, haciendo caso omiso a lo requerido en
la especificacién técnica.

Sin embargo este Método de ensayo eatd acreditado por diferentes laboratorios en el
pais, como lo son Analitech y Blancee entre otros, Incumpliendo el requisito de 1a
GTMD-004-A2 que exige utllizar en primera instancie Laboratorios Acreditados cuando
existan.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR/ PROCEDE

El comité técnico evaluador se permite indicar a la firma UT Intendencia 05, que luego
de analizar los argumentos presentados considera procedente la observacién en
atencién a que las “CONDICIONES DE FUSIONADQ" no fueron avaladas mediante los
informes del laboratorio bajo ninguna condicidn, en el certificado de conformidad a letra
indica que se avala por medio de una CERTIFICACION DE FABRICANTE, sin embargo
esta comprobacién no es valida toda vez que en el cuadro de muestras a aportar se
solicitd certificados de conformidad soportados con informes de laboratorio por o tanto
no cumple.

Con respecto a la no evaluacion de la norma téchica NTC 542 PLANCHADO se
comprobd que no existe evidencia de que fueran realizados los ensayos alli requeridos
para dar cumplimiento con la ficha técnica del item 5, estableciendo en el certificado que
no aplica.

En consecuencia, de acuerdo a la argumentacién presentada y a la revisién por parte
de este comité, se calificara como no cumple el certificado de conformidad de la firma
JEM SUPPLIES.

Que la empresa UNION TEMPORAL BOTONES FORPO MECO - JR 2018., mediante
mensaje en la plataforma del Sistema Electronico para la Contratacién Plblica — SECOP I,
www.colombiacompra.gov.co, del 01 de octubre de 2018, allega observaciones a las
evaluaciones, asi:

SUBSANACIONES:

+  Anexo documentos técnicos
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1. REQUERIMIENTO TECNICO

El Oferente debe allegar el certificado donde acredite el vinculo con el fabricante
del ITEM

Aclaramos a la Entidad que este certificado no se adjunto, puesto que el fabricante de
los elementos es MEDALLAS COLOMBIANAS S A.S como lo demuestra el Certificado
de Productor NAcional y que esta empresa es tambien integrante de la Union Temporal
que es el oferente, y se considero demostrado el vinculo comercial entre el oferente y el
fabricante , el cual es parte integral de el mismo oferente.

Sin embargo adjuntamos Cerificado acreditando este vinculo, como lo requiere la
entidad en el informe de evaluacion.

2. REQUERIMIENTO TECNICO

El Oferente debe allegar declaracion juarmentada de aspectos ambientales

Adjuntamos Declaracion Juramentada por parte de la Union Temporal , fimada por
cada uno de los representante legales de las empresas integrantes de la misma.

3. REQUERIMIENTO TECNICO

OBSERVACION 1 : DE ACUERDQ A LA SIGUIENTE INFORMACION Y ANALISIS EL
COMITE TEGNICO SE PRONUNCIA :

* 1. EL OFERENTE ALLEGA CERTIFICADO DE CONFORMIDAD...... QUE LA
TONALIDAD DEL BOTON ES MAS INTENSA RESPECTO A LA MUESTRA PATRON
YEL BRILLO ES IGUAL ...... it

Adjunto respuesta del Ente certificador , quien es el ente adecuado a dar aclaraciones y
respuestas sobre todos los aspectos relacionados con el cerrificado adijuntade por
nosoiros en {3 propuesta, y que como este mismo reza , da cumplimiento total a los
botones evaluados, y ademas es concorde con los resultados de laboratorio emitidos |
en donde en ningun aparte expresan no cumplimiento por parte de jos elemenios.

Si solicitamos se de caracter de cumple a los resultados dados por e} ente, ya que es
presisamente un tercero el que fue llamado por la misma entidad a hacer estas
interpretaciones.

Anexamos pues las aciaraciones de este tercero llamado a verificar los cumplimientos
tecnicos de los elementos fabricados por nosotros, y esperamos que el comité tecnico
reciba favorablemente estas aclaraciones por el estamento acreditado por ONAC |, tal
como se solicito en los pliegos de condiciones.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR

En atencién al documento de fabricante y la declaracién juramentada ambiental el

comité técnico considera procedente la subsanacion la cual se vera reflejada en el
informe final de aspectos técnicos.
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Con respeto al requerimiento de las novedades presentadas con el informe de
laboratorio dei item 19 Botones Dorados y argollas y el documento allegado de 27 se
septiembre de 2018 en asunto: “respuesta a los analisis del comité técnico
correspondiente al certificado de conformidad EDQ-2018-0055" emitido por el ente
certificador ENTE DE QUALITA S5.A.S., el comité técnico se permite pronunciarse de la
siguiente manera:

» COLOR MUESTRA PATRON. El ente certificador manifiesta que :
() __
La tonalldad més mtensa. es una obaarvaclén ad!clonal realizada por el_ analista ga O

(---)

La ficha técnica del item 19 BOTONES ARGOLLAS METALICAS, en su aparte a
letra indicaba:

()

2) En cumplimiento del presente itern, Las caracteristicas de tono, brillo y demas acabados de {os bolones serén
avaluados mediante comparacion contra una muestia patrén (tesfigo}.

(...

La norma técnica NTMD-0119-A1 BOTONES METALICOS para uniformes sefala la
definicién de una muestra patrén:

()

Muestra Patron. Botén testigo que cumple los requisitos generales y especificos y
que posee un acabado y grabado, debidamente evaluado, de acuerdo a la presente
norma, y aprobado por la Fuerza correspondiente. Ulilizado para efectos de
evaluacion o certificacién de muesitras y lotes.

(.)

De lo anterior el comité técnico evaluador se permite reiterar que tal como lo
solicitaba |a ficha técnica, la verificacion del tono de los botones debian ser evaluadas
o confrontadas con la muestra patréon y esta evaluacidn deberia reflejar el
cumplimiento total de los requisitos generales con respecto a “tono, brillo y demas
acabados de los botones”, por lo cual el comité técnico una vez revisé el informe de
laboratorio encontré el dictamen el cual indicé:
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(...

A través da inspeccidn visual se determina que la tonalidad
del botdn es més intenso raspecto a la muastra patrén y el
britllo del botén es Igual de luminoso respecto a la muestra

patrén. Se aclara que ta comparacién fue realizada en botones
dorados (oro).

(-}

De io anterior se evidencia que el laboratoric a través de la inspeccion visual
determino que los botones del oferente presentaban diferencias con respecto a la
muestra patron, por lo que esta condicién genera el incumplimiento a lo requerido a
la ficha técnica de este item 19, también se resaltamos que el comité técnico
confirmo que la muestra patrén se encuentra respaldada por el certificado de
conformidad emitido por ICONTEC N° 01A11501-CM-0011686, informe de
laboratorio GRUPO DE CONTROL DE CALIDAD DE LA POLICA NACIONAL ILE N°
0423-2017, el cual acredita el cumplimiento a cabalidad de los requisitos generales y
especificos de la muestra patrén de la Fabrica de Confecciones.

Cabe mencionar que el comité técnico realizé una verificacion de la perdida de tono
y briflo de los botones dorados con el grupo de Intendencia de la Palicia, trabajo de
campao verificando botones dorados de uniformes confeccionados en el afio 2012, los
cuales en la inspeccion visual no determinan cambios de tonalidad ni brillo con la
respecto a la muestra patrdn que reposa en la Fabrica de Confecciones.

Con respecto a lo mencionado en el documento:
(.-)

s Porotrolado “EL BOTON PRESENTA PICADURAS Y- HERRUM!
 Se-aclara que fos resiados expréeados complétos eivel i
;_:-_pmz,i_am qudé: o |
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"IMAGEN OBTENIDA DEL INFORME DE LABORATORIO
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 "IMAGEN OBTENIDA DEL INFORVE DE LABORATORID
. Tenlendo en cuenta la anterior: aclaracish fios

- musstras svahiadss para el Boton pequefs

- tequisitos estipulados; Resistencia & i Co

(..)
PICADURAS Y HERRUMBRE

Con respecto a este concepto el comité técnico considera que el numeral 5.3 de Ia
norma NTDMO199 A1 es claro que el requisito a evaluar en este aspecto indica “ef
botén no debe presentar grietas; tampoco debe presentar més de 2 picaduras en la
superficie de cada un drea no mayor a 0.4 mm de didmetro” y que el resultado de la
evaluacién del laboratorio  indica que no presenta mas de dos picaduras, sin
embargo la presencia de herrumbre no esta contemplada en los parametros de
resultados a evaluar de la norma tecnica, por lo tanto fa presencia de esta herrumbre
genera un incumplimiento con respecto al numeral mencionado.

De otra parte, sobre el punto en mencién:

(.-)

Sobre el punto aciaramos:

.-+ Enlatabla 11 de la NTMD 0199.A1:al ret
L elojete-es CuZn3 donde el ranige
. ‘eumpliments.en.los inforines. del labiors
7+ copilia segun el documento normativo dabs
- .. hasta 88,0, De acierdo 4 vsto se conglitye.
o0 conelrequisite, T T T
+Da acuerdo a lo anterlor reiteramos ef cumplinisnts delos i
- estan de douerdo con en'el documento normative (NTMD
-emite el Certificado de Conformidad de Brodicto, ¢
‘requisitos; Asf mimo el Camite Téenico'de-la Fab
Nacional evidencio que las muesiias gue fuaron &
ensayos, se encontraban en custodia en ian insfalscio
acuerdo a io establecido en los documentos emitidos go
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-.)

El comité técnico se permite indicar que la NTDM- 0199- A1 numeral 5.1. se
establecid que la composicidn del latén se establece conla NTC 478 -1478-2, Y la
verificacién de la composicidn debe ser por método de adsorcion atdmica, o cual en
el informe de laboratorio se evidencia que el laboratorio realizo la determinacion por
medio de método interno de YODOMETRIA, y no por el requerido en la norma técnica
0199, generando de un incumplimiento con lo requerido por la entidad.

De ofra parte, el comité técnico determino es su evaluacion que los resuitados
entregados en ¢l informe de [aboratorio no concordaban con los parametros
requeridos en la NTC 478 que indicaba para aleaciones generando un
incumplimiento a lo requerido en la NTDM

En consecuencia con los argumentos presentados en el oficio del ente certificador
en su oficio de respuesta a los analisis, y lo requerido por la entidad el comité técnico
considera que dicha aclaracion no modifica los resultado emitidos por el laboratorio
ni es un alcance, cabe anotar que el ente certificador no emitié ningln suplemento
de correccion de los resultados, por lo cual persisten ias no conformidades y
discrepancias con respecto a la norma técnica NTDM -01982-A1, por lo tanto se
califica como no cumple este requerimiento.

Que |la empresa INSUMOS DE MODA, mediante mensaje en la plataforma del Sistema
Electronico para la Contratacién Publica — SECOP |1, www.colombiacompra.gov.co, allega 01
de octubre observaciones a las evaluaciones, asi:

En atenclédn a la oferta presentada para el item 19 Botones metélicos y argeilas por parte da I UNION TEMPORAL BOTONES
FORPO MECO - JR 2018, ma permito realizer en el presente documanto, las sigulenias observaciones:

1. Elinforme de resultados del laboratorio demuestra qun no fuercn considarados [os documentos con las fechas
¥ |as actualizaciones o modificeciones que se sealizaron durante el proceso tal camo lo requiere ia gula GTMD-
004-A2 “EVALUACION DE LA CONFORMIDAD FARA LOS PRODUCTOS DEL SECTOR DEFENSA" Errats {2014-
12-15), {2011-42-20) nl s tuvo en cuenta la sacuencia cronolégica de acuerdo con el praceso de lcltaclén, Lo
anterior se sustenta en los sigulsntes hechos:

1.1 La ADENDA 4 fue publicada el dia 7 da septiembre de 2018 a las 7:32 am.

TUDIE 1118 AM (1T § novaa;

Detale
11002018 1004 AM (uFC $ merae: Doortatey Catads o
ettt
10002018 0500 PM (075 £ rora: Dotade
DTOWZAIB 078 AM [U7C -5 rormr Cotade
OTONZ01S 0T AMAUTE 5 ovne; Dotsts Deatacalm !
moofcacsin ¢
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4. MODIFIQUESE PARCIALMENTE EL TEM 12 - BOTONES ¥ ARGOLLAS METALICA:

{UNIDAD) DEL GRUPO 1, EN EL ANEXO N* 2 - ESPECIFICAGIONES TECNICAS, bE
PLIEGO DE CONDICIONES, ASl:

()

[TEM §8 BOTONES ¥ ARGOLLAS WETALICAS {UNIDAB)

: CANTIDADES ADQUIRIR

- SUBITEM 19,3 ARGOLLA METALICA PORTA BOTON 0.000

Dehen cumpliy con todas les caracteristicas descritas en k2 Norma Técnkca dal Miniskeo de Dafensa NTHD —
0183-A1"Botonaz MatAlicos para Unfformas” Policia Naclonal yesratas de (amisma.

La%mwbmmmdmmma del bobd.
SUBITEM 19.2 N METALICO wm%’% 157.000
19.3 BOTON METALICO JORADD E B3.000

Daben cumplt con todes kas caracioristicas descrles en las Normas Tacnucas dol Mimisterio 2 Defensa para
botones Metifcos NTMO ~ 0193-A1 y ematas de ka misma.

Noima esta qua sa an su toleidad tenfendo en cuents los s &g :
Oonmlacima!asdthmuANCHODELms&B'yANCHDDELOOR_DMJ'c‘ssdebentenuenwenla
las glquientes:

ABLA 2. DIMENSIONES CON TE

T ] e (BTN GO T

BOTOH GRAKDE 22,8 men fm- NPEQUEND 1515 | o coancia
ARCHODEL BREL & Tomm 0.85 mm £0.95 mm
o 10 evh 0.85 mm +0.25mm

Adsmassadabemenwemqmmdmnmﬁsalrwdﬁn’?debemﬂkumdﬂautamdﬂaenh
nomma NTMO 0189-A1 gm:&zmmmammymmmmmmm& 19.5 mai)
Notas:

1}TMPa$$Ammamprwdadehamhmpmde!bown,ndebemanmtaalnume:als.sdala
NTMD 1
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1.2. En el INFORME DE RESULTADOS No: 18-0202 BOTONES METALICOS def Laboratorio BLANCED 5.A5 an [a
secclén datos del llem del ensayo, se indican las siguientes fachas:

+ Fecha de recepcion 2018-09-03 . o
+ Fechg derealizacién de ansayos: 2018-09-04 g1 20180905
« Facha da informe 2018-08-05

13. En el ANEXO TECNICO definitivo No, 2 de) pliege de ia licitaclén piiblica No. LP 05-2018 se establecia en la Nota 2
{Ver cuadro} que los requisitos generalas deberlan ser evaluados por el Laboratorio de la Policka Naclonal:

€yEn cumplimianio e predenie Secs, I evaluaciin de requisiios generaies Sebe set resizaca por el kaborsiconio de la Poda Nacionsly Ja
ovayaciirt 06 chquishos especiicns. pox bn Labarakordo actditada por ¥ Qrganismo Nadonal de Acreditacsin {ONAC) o Superiniencncia
G fndusiria y Comarcio {S1C}, en ambos cxsos con i ded enia carilcador, |
1.4. La guia GTMD-D04-A2 "EVALUACION OE LA CONFORMIDAD PARA LOS PRODUCTOS DEL SECTOR DEFENSA®
Errata (2014-12-15), {2011-12-20} establece;

- Adiciénesa el numeral 3.7.8 asi:

: 3.7.6: Debe axislir secuencia cronoldgica entre las fechas de toma de muestras que
debe-ser anterior a los Informes de laboratorio y Cartificado de Conformided. '

1.5  Mediants la ADENDA No. 4. De fecha 7 do sapliembre de 2018, publicada a las 7:32 am, se modifica y aparentemente
eatableca que «) laboratorio que avalda los requisitos generales pueda ser un laboratorio Indapendiente evaluado vy
atestiguado par el enta cartificador. Por bo anterior, va no debe sar ef Labaratorio de ta Policta Nacional.

Segun io indicado en los numerales anteriores se puade conciulr que el Informe presantado por 6l organisma cerdificador ENTE
D! QUALITA, dernuestta que no se cumplid.con una secuencis cronologld acondé con el proceso contractual, toda vez qua por
una extrafia razén ¥ habiéndase anticipade a decisionas futuras del FORPO ol oferente, la UNION TEMPORAL BOTONES
FORPO MECO — JR 2018, dosde el 3 de septiembre contrat® & un laboratorlo diferente al da la Policla Naclonal, hakiéndose
cambiado este requisilo 30lo a partir del 7 da septismbre, mediante la publicacién de la ADENDA No. 4. Por tal camblo se generd
para los deinis oferentes, graves parjuicios en logistica y chtenckén del certificado como fue previamenta advertido par Insumos
de Moda mediante nuestro Oficio No. 8122 del 10 de septiembre do 2018 an ») ltam 2- Rlesgos inminentes genarados por
maodificaciones de ditima hora.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / NO PROCEDE

El comité técnico evaluador no considera procedente la observacién en atencidn a que desde
¢l inicio del proceso se requeria que los ensayos de condiciones especificas se realizaran en
laboratorios ajenos a el laboratorio del grupo de control de calidad, por tal razén los oferentes
estaban en la libertad de adelantar tramites con los iaboratorios privados, de igual manera la
fecha de elaboracién de los ensayos esta con anterioridad de cierre del proceso lo que
acreditaria los ensayos en condiciones precedentes al cierre y entrega de las ofertas.

OBSERVACION

2. Efiaboratario BLANCEC: S:A.S: utliizado por ol certificador ENTE D! QUALITA para [os ensayos ¥ prusbas no os un
lsboraterio competente técnicameanta parn |a evaluaclén de la conformidad de los productos del asunto, io anterior
soportado on los sigulentas hechos:

2.1 BLANCEC S.A.S. es un laboratorio acraditado por ONAC bajo la nomma ISOAEC 17025:2006 con cédigo de
acreditacion No, 11-LAB-041 upicamente para materiales tmdlies (véase sustancia, material, elemenlo o producto a
ensayar en el alcance acreditado).

2,2 El alcance de la acreditacién de BLANCEC S.A_S. nio inciuya los métodos de en aatablacidos en el ANEXO 2
ESPECIFICACIONES TECNICAS para la evaluaclén dof tem 18 BOTONES METALICOS Y ARGOLLAS,

2.3 El método de ensayo “Método IntornofYodomettla” utilizado por el laboratorlo BLANCEC S.AS. no
corresponde con &l método de ansayo que especlfica la Norma Técnica dal Minlsterio de Defensa NTMD 198
A1 para evsluar el Requisito 3.2.1 material de] botén metalico, NUMERAL 5. METODOS DE ENSAYQ de la Nomma
Técnica dsl Ministario de defensa NTMD-0193-A1 “BOTONES METALICOS PARA UNIFORMES®, 5.2. ANALISIS
QUIMICO que indica qus Iz verificacidn de la composicion quimica del latén debe ser segin lo Indicado en o por medio
del método de absoreidn atémica .
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! lagnormas-ASTM E 75 b-fAS'TﬁE?62nd"-$§'chﬁéh&dn;ﬁg"é_iit’és‘-.:’,‘r' se encuentran suprimidas y no
reemplazadas, segtn consulta del directorio oficial de normas de la ASTM (consultade 01-10-201 8)

ASTM BITERMATIONAL e
¢ Haiping our workd vaoii bedier

Sarewvan A o

A Sremcaca vra ASTM E75-76(2004} fiewammondea
- = driges

mm Standard Test Methods for Chemical Analysis of Copper-Mickel ::::M:m

sroorsment sy aNd Copper-Nickel-Zine Alloys (Withdfawn2010) . i :

Mamae sroeons & WAL Girbn: Stasndare 8 ASTM E75-7602004] t Davaiooed by Setcomnttee: ECLOS

St YATHORANN, RO REPLACEMENT

2.4 En al Informe de ensayo 18-0196 se declara en la pégina 5 que “11. Los mélodos de ensaye que apargcen con (*)
fusran contratados en un laberatorio y etestiguatios gar un funclonario de BLANCEC y 12, t.os métodos de ensayo que
aparacen con (**} fueran contratados en un laboratorio acraditado para dicho ensayo v 13. Ef ensayo da recubrimisnto
de.niquel fue contralado af Laboratorio del SENA (...J": Sin embargo, para ninging de-los ensayas se muestran tales
indicaciones y como lo menciona el informe, BLANGEC subcontraté ‘ensayos con ¢l laboratoric del SENA.
(Documento que debe apartar en la ofarta y no sa encuantra en esta) Adicionaimante no se aporté an la oferta
avidanclas que demuestran qua la ejecucién de ansayos fuese atestiguada por el organismo Cortificador ENTE
Bl QUALITA como lo exigen los requisitos de acreditacién de organismos certificadores de producto, y
tampoco, sa avidencla la evaluacién de los laboratorios utllizades de acuardo a la noma ISQNEC 17065:2012 que
debe cumplir &l cerificador ENTE Di QUALITA , asl como la guis GTMD-004-42 "EVALUACION DE LA
CONFORMIDAD PARA LOS PRODUCTOS DEL SECTOR DEFENSA" Emata (2014-12-15), (2011-12-20) en &l
numeral 3.8.2 que se ¢iia a continuacisn:

3.8.2. De no existir en Colombia un laboratorio que tenga los métodos de ensayo
acreditados conforme se sefiala en e numeral 3.8.1, el organismo ceriificador de la
conformidad podra emplear los servicios de un laboratorio no acreditado, e} cual debera
! ser evaluado por el organismo evaluador de Ia conformidad respecto a NTC-ISO/NEC
- 17025 en los métodos requeridos por la noma o la especificacién técnica aplicada y

- atestiguar {a efecucién de tales ensayos sobre Ia totalidad de las muestras tomadas del
. lote de transaccién en el faboratorio.

En el evento de que un laboratorio fo ofrezca la totafidad de los ensayos requeridos, el
. organismo  certificador de la conformidad podrd recurrir a los servicios de olros
laboratorios, aplicando e procedimiento  sefialado respectoc a muestras y
{ atestiguamiento, anexando la certificacién expedida por cada laboratorio donde
' relacione los ensayos que éste no ofrece.
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2.5 El resuliado da composicion segin el infome de resultados No. 18-D196 BOTONES METALICOS emitido por
BLANCEC $.A.S. Indica un resuftado para cobre y para zing con un valer indicado como (&), valor que ne esta
especificado a que comrasponde, 83 decir, no se sabe sl corresponde, por sjemplo, a un valor da folerancia {lo cual
setla Incomecto parque el laboratorio no puede establecer auténomamente toleranclas para los productos), o si pudiera
corresponder a un vator de incertidumbra de medicién (lo cual tampaco corresponderia porque las ingartidumbres estan
indicadas con valores difarentes para un mismo ensayo). Los valeres en comento son lo que se relaciona BLANCEC
& continuacion:

LICITAGION PUBLICA N° LP-005-2018 ITEM 15 ¥ NTMD 0199 A1 (2008-04-28) ERRATA (2015-02-05) ERRATAZ (2016-04-05) |
BOTONES METALKIOS PARA UNIFORMES . —
Botbometilicogrande @}
Caracteristica Valor 15-8198-2
Composicion ojete Cu 71.84% ¢ 0.83%
METODC INTERNOY Cuzn3o 7 28 16% 2 0.32%
YODOMETRIA
Compusicitn base Cu 71.23% + 0.82%
METODO INTERND/ CuZn3o Zn 28.77% = 0.33%
YODOMETRIA
Composician coplila Cu B4,18% £ 0.55%
METODO INTERNO/ Cuzn1s Zn 15.82% £ 0.18%
YODNMETRIA

2.6 En al numeral 5.2. ANALISIS QUIMICO, Ia Norma Técnlca del Ministerio de Dafansa NTMD 0199 A1, determina que
“la composicion quimica del laton debe ser la estableclda por las normas NTC 478-1 o NTC 478-2°, sin embargo, al
revisar ias normas NTC citadas se Identifica una total inconslstencla entre lo raportado por el laboratario y [as
normas técnicas dado que;

261 La tabla 1 da la Norma téenica NTC 478-2? no contiene Ia designacién requerida en fa Tabla 11
Especificaciones del material de la NTMD 0189 A1 BOTONES METALICOS PARA UNIFQRMES CUZN 30,
CUZN 1S,
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262 Por olra parte [a Norma Técnica NTC 478-1° no establece tolsrancias gino rangos para cada slemento, y los resultados

reportados por BLANCEC tempoco 28 sjustan a esta norma, como se indicé n los numaerales antarioras, tal como se
muestra an el siguiente extracto:

2.7 Elinforme de laboraterio No. 18-0202 BOTONES METALICOS emilido por el [aboratorio BLANCEC S.A.5 no indlca
la incertidumbre da medicién tal comoe lo exige el numerat 3.8.3 LABORATORIOS de la errata de la Gula Tésnica

del Ministerlo de defensa GTMD-004-A2 “EVALUACION DE LA CONFORMIDAD PARA LOS PRODUCTOS DEL
SECTOR DEFENSA” Errata (2014-12-15), (2011-12-20) el cual indica:

3.8.3. Los laboratorios deben reportar en los informes de resultado al Organismo
certificador de fa Conformidad la incertidumbre asociada al resuitado de cada Método

de ensayo de acuerdo a !a Norma Técnica o Especificacién Técnica que se aplique en
los procesos contractuales.

2.8 El métode de ensayo para evaluar el requlsito material de {a argoila: “La argolls o passtor debe ser efaborado en
acero” Requisito 3.2.1 de la Norma Técnica dal Ministerio de Defénsa indicado en el informe de resultados No. 18-
0196 BOTONES METALICOS emitido por BLANCEC S.A.S. comesponde a un método internof analisis cualitativo, Si

bien el requisito no indica método de ansayo ni la composicion del acero no es procedente tacnicamente detaminar
que el material es de acero por un método cualitativo.
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2.3 El requisito de recubrimiento de ore 3.2.2.2 fué evaluado por al laboratorio BLANCEC S.A.
método de ensayo indicado en Iz errata con fechs 2045-02-89 de la NTMD G199 Al, dado que:s‘ sin cumplic el

2.9.3No se ulilizé la cantidad minima de muestras raquerda en el Numeral 5.6.2.1. Muestra: *La muastra consiste en
ias copilias de minimo doce {12) botones”, tal coma lo demusstra el informe da resultados de laboraterio amitido
por BLANCEC 5.A.5. en {a pagina § de § donde indica que tnicamente recibio y evalud tres musstras identificadss
con los codigos 18-196-1, 18-196-2 (potén metdlico grands), 18-196-3 (botén matdlico pequefin),

29.2El valor reportado por BLANCEC S.A.S. como resultade de dicho ensayo coresponde a 23 vecaz {para el botén
grande} y 32 veces (para al botén paquefio) con respacio al valor establecido en la especificacitin, lo cual supone
serias dudas sobre este resullado por los attisimos valores reportades y no brinda Ja suficlente confianza sobre
aste raquisito; Adiclonalmente significaria que fécnicamente dichos botones podiian ser canslderados casi como
joyas por el contenldo de granos de aro repartados, situacién muy poco entandible en el marco da los preducios
requeridos de |a licitacién y los rangos normiales de costos, que de ser clartes no se afustarian al presupuaslo
definkle nl a la realidad dal mercado. Es de aclarar, que de ser clarto tal alto contenido en oro por botén estos
perderian tode brillo y su condicién al respecto seria mate,

Por lo anterior, los numerales anteriores demuestran que por BLANCEC S.A.S. no es un laboratorio competante (écnicamente
para la evaluacién de la conformidad de los productos comrespondientes al ftem 19, BOTONES METALICOS Y ARGOLLAS,
objeto de la contratacion referida, ni cuanta con la capacidad técnica para hacerlos, tal y como se evidancia en el hecho de heber
subcontratado el sewicit_: sin acreditar dicha subcontratacidn, haber utilizado diferentes nommas técnicas con diferentes
parémetros de comparacién y fo més grave aln, haber realizade ensayos por fusre de su acraditaciin ante la ONAG v sin fa
debida evaluacion por parte def ents centificador. Adicionatmente, realizé todas 1as pruebas sin atestiguamiento del ente
certificador, tal y come io exifan los téminos de referencia.

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR /PROCEDE

El comité técnico evaluador una vez analizado el argumento presentado por la firma
INSUMOS DE MODA, confrontados con el informe resultados del laboratorio vy el certificado
de conformidad presentado por la firma UNION TEMPORAL BOTONES FORPO MECO - JR
-2018, considera procedente |la observacion dado que segun lo requerido en la NTMD-0199-
A1, con el fin de establecer el analisis quimico de la composicion en su numeral 5.2 requeria
de la aplicacion de lo establecido en la NTC 478-1 y o establecido en la NTC 478-2, y que
para la verificacion de la composicion los ensayos se realizaran segudn lo indicado en la
norma ASTM E 75 0 ASTM E 62 o por medio de del método de absorcian atémica, por lo tanto
en el informe de laboratorio la aplicacion no se evidencia tanto en el método utilizado ni en la
formulacién de los resultados, generando un incumplimiento a los requisitos planteados en la
norma técnica.

Con respecto a los ensayos que se realizaron fuera del laboratorio Blancec el comité técnico
no evidencio el atestiguamiento de dichos ensayo por el ente certificador tal como lo indica la
guia técnica 0004 EVALUACION DE LA CONFORMIDAD PARA LOS PRODUCTOS DEL
SECTOR DEFENSA, en su numeral 3.8 LABORATORIOS , generando un incumplimiento en
ta evaluacién de la conformidad requerido.

Dentro del informe se evidencio en la identificacion de la muestra cédigos Unicamente de 3,
y teniendo en cuenta que la NTDM-0199-A1 indica que para la determinacién del
recubrimiento de oro el numeral 5.6.2.1 MUESTRA: La muestra consiste en las copillas de
minimo doce (12) botones. , generaria una ambigliedad en el cumplimiento de los requisitos
de la norma.

Por lo anteriormente observado y los analisis realizados por el comité técnico evaluador se

califica como no cumple el requerimiento del certificado de conformidad con sus respectivos
laboratorios.

116



31

3.2

T M R m e g im e mmsamme R m e ——————

E! cerlificado de conformided Mo. EDQ.2018-0055 amtido por la certlficadera ENTE DI QUALITA no pusde sar
consldammdo un CERTIFICADO DE CONFORMIDAD villdo para ¢l item 19. BOTONES METALICOS Y ARGOLLAS,
toda vez que el misme cartlficado manifiesta qua & fftem NO CUMPLE es declr coertifica una NO CONFORMIDAD
<on las condiclones técnicas. Razén por la cual sa ha debldo emitir un informe de evaluaclén y no un certificado
da conformidad. Lo anterior se fundamenta en fas sigulentas razones:

Las informas de resultados No. 18-0202 y 18-196 repartan valores que, al ser comparades con las aspecificaciones,
claramente demuestran que EL PRODUCTO EVALUADC NO CUMPLE los requisitos y aun asi el cariificador ENTE DI
QUALITA emitid un certificado de conformidad., Seguin |os Informas dal laboratorio BLANCEC S.A.S., el producto Bolores
metilicos grandas y botones metilicos pequefios Incumplen los siguientes requisitos:

=  Tono y brllo Numeral 3.1.6
»  Composicidn Quimica
=  Dimensiones

No fue entregada la informacién minima junto el certificado sobra: Informe de evaluacién de producto, informe de evaluacitn
de laboratorio, nf Informe de atestiguamiento da ensayos, como lo requiere la smata da la GTMD-004-A2 "EVALUACION
DE LA CONFORMIDAD PARA LOS PRODUCTOS DEL SECTOR DEFENSA y Emala (2014-12-15), (2011-12-20) numeral
3.7.3 citado a continuacién:

~ Adicidnese el numeral 3.7.3 asi-

3.7.3. El Certificado de Conformidad debe ser entregado en original e incluir 1a
siguiente informacién como minimo:

REPUBLICA DE COLOMBLA GTMD-0004-A2
ERRATA Pagina 2 de 16
MINISTERIO DE DEFENSA NAGIONAL 2014-12-15

- Niimero del certificado.
- Fecha de elaboracién del certificado,
-~ ldentificacién del lote que se certifica.
- Cantidad de elementos que componen el lote cartificado.
- Cantidad de muestras enviadas al laboratorio, de acuerdo con los planes de
muestreo efectuados (materia prima y/o producto terminade).
- Ndmero del contrato y entidad contratante.
Anexar;
- informe de evaluacién,
- mfoanes de laboratorio en original y firmados por el analista responsable de las
pruebas.
- Formato de atestiguamiento del ensayo emitido por la certificadora, en caso que el
laboratorio no tenga acreditada Ia prueba.
- informe de evaluacion del laboratoric de ensayos con la noma NTC-ISO/IEC 17025,
cuando este no esté acreditado

117



3.3 MUESTRAS TESTIGO, El certificado de conformidad No. EDQ-2018-0055 emilido per la cerlificadora ENTE DI QUALITA
no indica la idenlificacién de ta muaestra testigo, por 16 que no s& cumple con lo exigido por la ADENDA No. 4, sobra el
“mantener en custodia las mueslras testigo a fin de poder comparar sus caracteristicas técnicas con los bolones para las
respectivas entregas”.

4) E! enle certificador. que atasfiguard la pruebas debe mantaner en cusiodia las muesiras sometidas a ensayv, E
como muestras toskgo durante of tlempo necasardo, para que puedan ser revisadas por el supeyvisor en las !
entregas de ser requesdo, a fin. de poder comparar sus caracleristicas tcnicas con los botones para las ;
£ por parte del contralista en cumplimiento dal contrato qua se desive del presente proceso.

3.4 Las caractatisticas y las especificaciones indicadas en el informe para los botones no corresponden con las establecidas
on [a NORMA TECNICA DEL MINISTERIOQ DE DEFENSA NTMD 0199 A1 "BOTONES METALICOS PARA UNIFORMES"
{2008-04-28), ERRATA (2015-02-09), ERRATA 2 (2016-04-05), como se muestra an los siguientes casos:

3.4.1.El requisito 3.1.2 Partes deof botdn. El bolén esta compuasto por una copilla, base con elemenlos de sjuste, accesorios de
sujecion, no 36 menciona en el certificado.

3.4.2Ne hay conclusién con respecio a las Figuras como lo establece el requisito 3.7.2.3 Accescrios de sujecitn: Argolla o
pasador, Es elaborada en alembre meldlico enrolfade, segin las figuras 2, 3,4y 5

3.4.3No hay conclualén con respecto a fas Figuras como lo establace el requisito: “La argolle debe taner un dobfez qus faciiita fa
coiocacion de la argolia en of ofete. Verfiguras 2, 3, 4y 5.

3.4.4No hay coherencia de los resultados reportados para la muestra identificada con el nimero 18-0202-2 Botén Granda porque
se registran dos resultados de didmeiro cota A, enls pagina 2 un resultado de 23 mm y en la pagina 3 un resultado de 23.08
mm el cual no cumple con respecto al requisite de didmetre'(Cota A) indicado en la Tabla 2. Dimenslones botén con ojete:

Tabla 2. Dimensiones botén con ojete

Fuerza Aérea | Policia
Descripcién Cota Dimensiones én mm Tolerancia
Diametro A 230 | 460 | 228 | 155 +0.2

3.4.5Para sl requisiic de sspesor de la argolla se reporian dos diferentes resultados para fa misma dimension de a misma
muestra identificada con el ndmaro 18-0202-2 Bolén Grande: 1,01 mm (pagina 6 del informe), y 0,97 mm (pagina 4 del
informe). Igualmenta sucede para la misma dimensién de fa muestra identificade con el nimero 18-0202-3 Botén Pequefio:
1,01 mm {pégina 3 del informa}, y 0,91 mm (pgina 7 del informae).

3.4.6 £l Comité tecnlco evaluador repartd los incumplimientos del producto y asi lo plasmo en &l documento como observacion

1"de acusrdo a la siguisnte informaclon y anélisls ef comité téenico se pronuncle:” Los incumplimientos estan declarados y
sustentados tal como o cita en su Informa et comité asi:
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3.4.7El comlté técnico, de manera cortara y los resullados del Laboratorio segiin informe No. 18-0196 BLANCEC confirman que
al praducto evaluado NO CUMPLIO los siguientes requisites.

~  Tonalidad, ssgiin la Obssrvacién 1 Numerales 45y86,
+  Composlicién.

Es precisa citar que 4l nimero del informe citado por &l comité técnico no es af 18-0202 sino al 18-0196 dei ltem 19) paglnas 2
(Botén metdlico grande) y pagina 4 (Botén metalico pequefio) emitide por BLANGEC,

Por lo anterior, el cartificado de conformidad emitido por ENTE DI QUALITA y presentado para el ltem 19 Bolones metalicos y
argollas por la UNION TEMPORAL BOTONES FORPO MECO - JR 2018 no prede ser considerado vélido porque fue emitido
con aparentes sarias Iregularidades.

Etlaboratorio de ensayos BLANCEC que fue contratado par of arganismo certificador ENTE DI QUALITA reporta incumplimientos
fque son desconocklos por el organismo certificador para emitir un certificado declarando. conformidad de un producio que no
cumple la totalidad requisitos como 1o exige I2 licltacién en comento.

La emisién de cerificados de canformidad para productos que no cumplen requisitos se convierte en un hecha grave que afecta
totalmsnte la conflanza de todas ias partes interesadas, si se tiene an cuenta que un organismo certificador de tercern pare

acreditado estd lamado a actuar de manera competente, tscnica e imparcial y en astricto apego a las reglas de acreditacién y a
los requisitos de la rorna ISONEC 170656:2012 con Ia cual estd acreditado por el QNAC,
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Las incongisigncias y desviaciones planteadas en el prasente texta ponen sarias dudas sobre la compatencia del laboratorio de
ansayos BLAQICEC ¥y genera dudas sobre su capacidad para generar resultados validos y confiables. Por lo anterior, no obstante
existir un certificado de conformidad al ser evidentes sus falenclas técnicas debe desconocerse y en su lugar evaluar la NO
CONFORMIDAD técnica de los elamantos, tal y como lo hlzo ol comité tdenico en su oportunidad, dando luger a la causa) de
rechazo de la propuesta por el no cumplimlento de los requisitos técnicas habiltantes, los cuales sobra dacir, no son doblamente
subsanables, toda vez que el numaral 12 de las causales da rechazo de la propuesta, contenida en el Pliege de Condiciones
establece que es causal de rachazo el hecho de no cumplir con los requisiios técnicos, juridicos o econdmicos de caracter
habifitante, luego de haberse requerido para que subsane.

Finalmente INSUMOS DE MODA manlifiesta qua no es su propésito el de cuestionar sistemdaticamente ias actuaciones da los
organismos evaiiadores de la conformidad ni mucho menos atentar contra ia libre competencia y al contrario toda lo manifastado
pretends que el FONDO ROTATORIO DE 1A POLICIA NACIONAL adqulera los mejores productos en las mejores condiclones,
pera con {a certeza total de que no tendra que enfrentarse a problemas de cafidad de fos productos ni muche menos a problemas
furidicos en los procesos de contratacién. -

Por las razones aqul expresadas vemos que la propuesta presentada por el proponente UNION TEMPORAL BOTONES FORPO
MECO ~ JR 2018, debe ser rechazada por estar incursa en [as siguientes causales da rechazo:

{1 Por no cumplir con los mequisites técnicos habilitantas, foda vez que el comitd técnico evidancid, verifico y avatué
que ol ltem 19 Botonas metdlicos y argollas NO CUMPLE con requisitos del numaral 3,1.6. Acabados, de la Nomma
Técnica Militar 0199 A1 en relaclén con la TONALIDAD, tal y como consta en su informte en ¢l numeral 4.
Igualments, el Comité Técnico determiné que 'a muestra NOQ CUMPLE con Ia Composiclén, de acuerdo a su
informe en el numeral 7.

) Por no tener una secuencia croneldglea conforme lo establece ¢l proceso; vy,

[{H)] {lit) En la mzdida que en la propuesta ¥ los documentas adjuntos contienen datog que tlenden a indudr a error al
FONDO ROTATORIO DE LA POLICIA NACIONAL con base en el numeral 7 dal articulo 26 da la Lay 80 da 1993,

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR /PROCEDE PARCIALMENTE

El comité técnico evaluador considera procedente parciaimente la observacion, dado que
para los ensayos realizados por Blancec, los cuales no se encontraran acreditados el oferente
no allego los certificados de atestiguamiento del ente certificador.

Es claro para la entidad que en cumplimiento de la norma NTDM -0199-A1 y ia ficha técnica
del pliego de los botones dorados y argollas la verificacidon del tono debia realizarse con la
verificacion de la muestra patrén que reposa en la Fabrica de confecciones la cual cuenta con
un certificado de conformidad que acredita el cumplimento la NTDM-0199-A numerales 3.2.2.1
y3.222.

Tal como se indica en el informe de resultados N° 18-0202 en las observaciones y anexos
numeral 6. El informe corresponde a unos resultados obtenidos del analisis del producto, no
implica juicio o evaluacion de conformidad de sobre Ias partes, por lo cual no es admisible que
ni el informe de laboratorio ni el ente certificador manifiesten que la muestra de la Fabrica de
Confecciones no da cumplimiento a la norma técnica o que esta se encuentre deteriorada,
dado que es una muestra nueva, la cual reiteramos cuenta con un certificado de conformidad
y no se ha sometida a ningun tipo de accién contaminante o que causara deterioro de la
misma.

Con respecto a los resultados de la dimension del alambre numeral 3.1.3.1 nota 2, este
parametro si cumple toda vez que el rango superior es 1,1 y el resultado fue 1,01.

Por lo anteriormente observado y los andlisis realizados por el comité técnico evaluador se
califica como no cumple el requerimiento del certificado de conformidad con sus respectivos
laboratorios.
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Que la empresa INSUMOS DE MODA, mediante mensaje en la plataforma del Sistema
Electronico para la Contratacién Pablica — SECOP H, www.colombiacompra.gov.co, allega 01
de octubre oficio 8133 observaciones a las evaluaciones, asi:

En.atenclén a los documentos aportados por la firma TEXTICORP, ef dia 24 de septiembre con el fin de subsanar
el requermiento realizado por el Comité técnico evaluador del proceso de la referencia, especificamante los
relaclonados con Ia declaracién de conformidad 170050-1 y 17050-2 del itam 14 Tela de pafic y documentacidn

de apoyo o soperte, lo cual es requisito esencial de la misma, me permifo realizar en el prasente ducumento, las
observaciones al respecto,

Como fue establecido en el proceso, en el anexo 2 ESPECIFICACIONES TECNICAS, para los subltems 14,1 Padio
bianco hueso, 14.2 Pafio negro, 14.3 Pafio varde billar, 14.4 Pafio verde ¥ 14.6 Pafio azul, se debe acredilar el
cumplimiento de los pardmetros de 1a tela fipo VI Tafetdn de la norma técnica del Ministerio de defensa NTMD
0007-A2 “Tela de pafio para uniformes”, pardmestros que se encuentran especiaimente definidos en fa tabla 1
“Requisites de las telas de pafio” de fa norma y por tanto el oferente debe garantizar su cumplimiento.

Para la subsanacién del ftem 14 telas de paiio el oferente TEXTICORP, aporté la declaracion de conformidad

17050-1 que le fue requerida y documentos soporte, que consisten (inicamante gn las fichas técnicas emitidas
por la empresa ARIS INDUSTRIAL quien es ¢l fabricante de los paiios ofrecidos.

E! objetivo de esta documentacian consiste en demoslrar-al comité técnico v a la entidad, el pleno cumpfimiento
de las especificaciones técnicas del procese, sin embargo, si se reallza el anafisis de las fichas técnicas del
fabricante ARIS, suministradas por TEXTICORP se evidencian varios incumplimientos a los requisitos técnicos
de la norma y por consiguients del proceso,

En la siguiente tabla, se confrontan los valores de los paramelros de la ficha técnica aportada por la firma
TEXTICORP, correspondlente a la ficha original de! producte T-1720 {arliculo 780034 documento adjunto al
presente escrito), del fabricante ARIS INDUSTRIAL (Columna 3), frente a los requisitos de la telz lipo VI tafetén
de la norma técnica NTMD 0007-A2 {columna 2) y cormo resultado del respectivo andlisis, se realiza la conciusion
final de cumplimiento (en la columna 4):
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REQUISITO DE LA NORMA TECRICA DEL MINISTERIO
c ERISTIC g a0 FICHA TECNICA OEL
ARACTERISTICA PE DEFENSA NTND 0007-A2 *TELAS DE PARO PARA FABRICANTE ARIS RESULTADO
UNIFORMES
Composkibn:
Lana, an % Minimo 43 45 CUMPLE
Poliéstar, en % ¢l resto 55
Nismerg da hiles en
Urdimbre, 6n 20 (0923 NO CUMPLE
| hilos/om Minimo
Ndmaro 48 hios en 03
Trama, en hiosiem 19 NO CUMPLE
| Minimo 1raz)
Peso, g/ Minima 20 e NO CUMPLE
Ancho de la tela (sin
 inchirorills) en.m Minimo 15 1.5 (INCLUIDOS ORILLOS) HO CUMPLE
Cambio dimensional, -1,5 EN URDIMBRE
en % Miximo 2 "L ENTRAMA CUMPLE
Solidez del cofor al
lavado:
Tipo de lavady SECO NO CUMPLE
Cambio color Minkmao 4 35
Manchada Minimo 4 35
Solidaz de] color 2
frota: RO CUMY
£n seco Minimo 4 35 LE
E£n himedo Minia 4 35
Solidez dot color a ka
transpiacién Camblo
cokot Minlme 4 35 HO CUMPLE
Manchado Minima 4 35
Solidez dal color a la 4 35
huz Calificaciéin Mlnkmo '
HO CUMPLE
Exposkidn en horas
Minimo 20 HO INDICA

Como se pueds obsarvar an fa tabla anterior, la nomma del Ministesio de Dafensa NTMD 0007- A2 establece valores minimos,
que no zon cumplidos an la gran mayoria de los pardmelros, dadas las toleranclas especificadas por et fabricante del pafio.

En cuante a la madida de) ancho da la tels, a ficha del fabricante, indica qua la medida de 150 cm £ 2 ¢m, incluye los orillos, por
lo tanto, sta tela ega a estar en la medide nominal o en el ¥mite minimo, es decir 148 ¢, ademds de constitulr un incumplimiento
frente al requisite establacido, el ancho Util puede Tlegar & ser inferior & 146 cm dado que s6 deban excluir Jos orillos, o cual
afacie los consumos que la entidad tanga definidos y/o el buen aprovechamiento de la tela, De lgual forma sucede con los
facloras peso y numero de hiles cuyos Umites inferiores estin por debajo del minimo establecido en Ia norma.

Es atin més evidents el incumptimianto en los valores relacionados con las calificaciones de solideces de color franta al lavado,
frote, luz y transpiracién, donde se obsserva que el fabricante ofrece una calificacién de 3.5, inferior &l requerido por la narma
téenics, cuyo valor debe ser da minimo 4.

Situacién similar a Jo anteriomente descrito sucede con los pardmetros: nimero de hilos y anche de fa ficha técnica aportada
{articule 710040) para avalar ef subitem 14.5 PARO VERDE NACIONAL.

Por todo lo anterlor, sa ohserva que son varios los Incumplimlentos v no puede de ninguna manara el oferanta
TEXTICORP, en su calidad de comorciallzador de los pafios del Fabricante ARIS INDUSTRIAL, declarar el plenc
cumplimiento de las especificaclones téenicas establecldas en el proceso de Licitacién Piblica No. 005 de 2018, dado
QU& BiLTTA o B D 18 8514 B a3 : DNeS.

2, ki 4 iy LT 112
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Ahara bien y mds grave an resulta af anslisis de las desviaclones evidenciadas en lag declaraciones da conformidad -y los
documentos postarlormente aportados para subsanar los fequerimiantos realizados en las evaluaclones publicadas, presenladss
por TEXTICORP para fa oferta de proveadutia elementos de los lems 14.1. PARO BLANCO HUESD, 14.2 PANO NEGRO, 14.3
PAfIO VERDE BILLAR, 14.4 PANC VERDE PONAL, 14.5 PANO VERDE NACIONAL Y14.6 PASIO AZUL OSCURQ con las
cuales “certlfican y declaran bsjo gravedad de juramaente” ef cumplimiento total de las fichas técnicas, normas y
especificaciones técnicas del anexo 2 y sus adendas para los elementos cfertados dentro da) proceso de licitacifn pabfica mimero
LP -005-2018 cuyo obleto * ADQUISICION DE INSUMOS, ELEMENTOS. BORDADOS, Y PRODUCTOS PARA CORTE Y
PATRONAJE, REQUERIDOS PARA LA CONFECCION ¥ PRODUCCION DE LAS PRENDAS Y ELEMENTOS ELABORADOS
EN LA FABRICA DE CONFECCIONES DEL FONDO ROTATORIO DE LA POLICIA™. Las desviaciones identificadas que
permitian conclufr qua las declaraciones aportadas por TEXTICORP no cumplen las normas ISOAEC 17050-1 & 1ISOAEC 17050-
2y portanto tampoco cumplen ko exigido por FONDO ROTATORIO DE LA POLICIA y al cantrado carecen de carteza y veracidad
necesarlas para ser considerada una declaracién de conformidad valida como o exige la licitacién del asunto.

Las desviaciones identificadas son ias sigulentes:

1. La declaracion no contiene una identificacion Gnlca como Jo requiere 1a nomma ISONEC 17050 parte 1 de manera que so
pueda identificar unfvecamente cada daclaracién da conformidad dado que:

No se relaciona un nimero o referencla individual asignado a la supuesta declaraclién,

2. No so especifica an forma inequivoca el emisor responsable dado que es el representante de un comercializador y/o
distribuider ¥ no es el fabricante de los elementos a suministrar y fas "“fichas téchlcas aportadas de ARIS INDUSTRIAL
8.A." para subsanar los requarimlentos realizados an 1a avaluacién publicada el dia 19 de Sepliembre de 2018, de acuerdo
con los témmines de referencia, no son declaraciones de conformidad validas para demostrar que se cumplen fas nomas
ISOAEC 17050-1 & ISO/NEC 17050-2 y no se encuentran debidamente firmadas lag fichas da los productos identificados
con los codigos 780034 y 110050 para sustentar alguna minima validez legat del fabricante del elemento a suministrar

quien serla en Glitimas ol respansable da garantizar fa conformidad y 8l cumplimiento los requisitos fislcoguimicos de los
elermentos.

3.  No se detalla en la supuesta declaracién quidn es el beneficiarlo de la cerificacién, es decir no se indica of nombre ai la
direccién da dicho baneficiario,

4. No estédn listados con el nimero de identificacion, Hitulo y fecha de emislén Los documentos que establecen los requisitos
que debe cumplir el producto ofertado, tinlcamente se menciana, por ejemplo [a daclaracién del oferante TEXTICORP que
*{-..) contificamos y declarernus bajo la gravedad def Juramento of cumpiimienta total de las fichas thonicas, normas ylo
especificacionas tdenicas del anexo 2, criterios ambleritales y sus adendas dof proceso de licitacién publica ntimerg LP-
005-2016, con el fin de garanfizer la calidad de bianes a proveer asf: {. o

5. No se especifica el alcance |a certificaclén con respacto a los numerales o requisitos de la torma técnica sabre ias cuales
s& declara conformidad, por ejemplo, no se cltan todos ¥ cada uno los requisitos establacidos en ia ficha t&cnica, nomma
técnica, especificacién técnica y adendas dantro del procese de lictacisn plblica No. LP-005-2018 y en las fichas técnicas

Unicamente se hace referencla a caracteristicas comerciales genéricas ¥ no [as especificas que se requieren pard esta
licitacién.

6.  Nose hace referanciz a la existencia documantacién de apoyo asociada, tal como lo dascribe [a noma ISONEC 17050-2
y ta supuesta declaracldn so iimita a decir “cumple”, Adicionalmente [as fichas técnicas de los alementos aportadas
posteriommente para subsanar los requarimientos realizados en I3 evaluzcisn publicada el dia 19 de septismbre de 2018
rio citan todos y cada uno los requisitos establecidos en la ficha técnica, norma técnica, especificacion técnica y adendas
dentro del procesa de licitacidn publica No. LP-005-2018, no gltan loz gnsavos reslizados. ni los métados de ensaye

para poder astablecar B BH | requi D% SXI| 5 para |8 3 .

8.  Nose hace ninguna declatacion sobre si el fabricante dej praducio dispons de una certificacidn de conformitad, o seilo de
conformidad da producto que permita demostrar que se cubse el alcance la centificaclén de los productos que son objeto
de la contratacién y asf garantizard que las entregas posteriores serdn conformes con los requisitos exigidos.
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Por todo lo antarior, manifestamos que, la declaracién aportada por la empresa TEXTICORP y las fichas técnicas aportadas
posieriormenta para subsanar los requarmlentos realizados en la evaluaclén publicada el dia 19 de sepliembre de 2018,
INCUMPLEN LO EXIGIDO A EN LA LICITAGION EN COMENTO y no satlsfacen los requisitos de una declaracién de
conformidad de primera parte al no sjustarse a los requisitos minimos definidos en la noma ISOAEC 17050-1 e 180nEC
17050-2 ni la permiten al FONDO ROTARIO DE LA POLICIA alcanzar fos objetives del proceso contractual, toda vez que el
hecho de que dichas declaraclones no cumplan los requisitos minimos recomendados en 1a nonma ISO/EC 17050-1 & ISONEC
17050-2, hacen practicamenta Imposible que se pueda confimmar su validez, al no suministrar documentaclén de apoyo que
demuestre que el producto ofartado cumplirs los requisitos.

Ademds de lo anteriormente enunciade, cabe resaltar que el legar & adjudicar bajo las condlclones anteriommante descritas
conllavarla a un gran riasgo de incumplimiento por parte del proveedor & ja Entidad. Per jo anterior, consideramos que upa vez
realizado el andfisls dé tos dacumentos aportados para subsanar los requerdmientos reslizados en la evaluacion publicada por la
Entidad, presentadas por TEXTICORP, éste glara 30 declars ! BN el Umento de g 0

vl

Da oira parte, de[ames constancia del Termino para subsanaciones, da acuerdo a el cronogramna del process: “TERMING DE
TRASLADO Y PRESENTACION DE OBSERVACIONES Y SUBSANACION AL INFORME DE VERIFICACION O EVAL UAGION®,
el cual establecié Cinco (5) dias hébiles a partir de ja publicacion de las evaluacionss. Teniendo en cuenta que dicha publicacién
se raalizo el 24 de septiembra da 2.018, el temind para presentar chservaciones y subsanationas vence el dla ds hoy, lunes
primero (1} de octubre de 2.018 y que de acuerdo at cronograma del SECOP I, establece Iz hora del vencimiento de este tdming,
para las 5:30:00 PM (UTC-05:00)., i

Por ko anterlor, solicitamos expresaments a la entidad, dar cumplimiento a este témino en dia y hora y de acuardo s Artlculs 5
de la Loy 1882 de 2.016, Pardgrafo Primero, en donde reza -

{3
*Pardgrafo 1° La ausencls de requisitos o ia falta de documentos referentes a Ia futura contratacién o al
proponents, no arlos para la comparacién de las propusstas no_servirdn de titulo sufictente para ef
hazo de los ofrecimientos hechos. En consscuencia, todos aquellos requisitos de ia propuesta gua no
afecten ia asignacion de puntale, deberin ser solicitados por fas entidades astatales y deberdn serentragados

R2APE L B N PRI £} L RLTIELAIT

3§ ¢ 1D (TS 201 IRTOITe O SVaI Jg § it Cg0]
do geloccldn, salvo lo dispuasto pera al proceso de Minima cuant/a y ol proceso do seleccién a travds def
sistema de subaste. Serdn re g Ins ofortes do gguelios proponsntes que no s 5 :
o S0 L dule i il L PHUGRW OSiaia) TR Of DITO 36 grto So0q:a
otorgadc para subsanar lss ofertas, los proponentes no podrén acrediter circunstanclas ocurridss con
posterforidad al clorra def procese.” .
{..-) (Negrilla y subrayado fuera de taxto). W

RESPUESTA COMITE TECNICO EVALUADOR / PROCEDE PARCIALMENTE

El comité técnico evaluador una vez evaluados los argumentos presentados por el observante
con respecto a la subsanacion de la firma TEXTICORP, para el item 14 Telas Pafios,
considera lo siguiente;

e Al cierre del proceso la firma TEXTICORP allego los documentos:

Idoneidad técnica de ARIS
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Lo prescenus cartifNcaciin se expida a o CUATRO (43} dins, dal mas da SEFTIEMBRE (P de OS5 MIL DIEZX v
OCHD (2018). Farn efectos del procsss de lo PROCESO DE LYICITYACIGN PUBLICA N> L - DO - 2018 v
para los fines de |la calabracidn del contrate 21 & d4ste hay lugar.

EMNARTCOLUE BAR RO
Director Talldos
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Arls Industrial 5.A.

| |
A, Industrial 491, Lima 1 - Pemd
) Tel. {511)336-5428
aris@aris.com.pe

INDUSTRIAL A | www.aris.com.pe

CERTIFICACION ASPECTOS AMBLENTALES

Con el fin de garantizar el cumplimiento de los requerimlentos de la normatividad ambiental vigente, y
garantizar que ef proceso de adqulsicin de los nsumos de la fibrica de confecciones se vela por la mitigacidn
del Impacto ambiental, se establecen los sigufentes aspectos amblentales de obligatorio cumplimlento por
parte de los oferentes, quienes deben adjuntzr el documents solictado como forma de verificacion, Junto con
la propuesta; en caso de no aportar dicha documenta<ldn el comité téenico evaluara la propuesta como no
cumple, teniendo en cuenta los criterios de subsanabilidad contenidos en la resolucion 00154-15 Abril de 2018
Manual de contratacién del Fondoe Rotatorio de la Pollcia,

Dentro de los certificados que se cuenta se tene: ISO 2001:2015; Certificado de QOperador Econdmico
Autorizado otorgado por la OEA, Certificade de Basc otorgado par World BASC Organlzation y un Certificado
otorgade por CINYDE {consultotia Internacional en Ingenierfa y Gestitn para el Desarrollo 5.4.C)

Otros requisitos son Ia presencia v el uso de medidas operativas de garantia de la calidad, asi como la
suscripgion legalmente vinculante de declaraciones da compramiso y de eonformidad por parte det saficitante.

La presente certificacién se expide a los CUATRO (4) dias, del mes de SEPTIEMBRE (9} de DOS MIL DIEZ ¥
OCHO (2018). Para efectos del proceso de la PROCESO DE LICITACION PUBLICA N° LP - 005 - 2018 y
pama los fines de la celebradén del contrato st a éste hay lugar,

: Tej
ENRIQUE BARRIOS
Rirector Tejidos
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PERAGA SN O |,

Aris Industrial S.A.

Av. Industrial 491, Lima 1 - Pard
Tel. {511)336-5428
aris@aris.com.pe
INDUBTRIAL ‘ www.aris.cam.pe

Bogota D.C. SepHembre 4 de 2018

Sefiores
FONDO ROTATORIO DE LA POLICEA — FORPO
Ciudad

REFERENCIA; PROCESO DE LICITACION PUBLICA N° LP - 005 - 2018, cuyo ohjeto
“ADQUISICION DE INSUMOS, ELEMENTOS, BORDADOS, Y PRODUCTOS PARA CORTE Y
PATRONAJE, REQUERIDOS PARA LA CONFECCION Y PRODUCCION DE LAS PRENDAS Y
ELEMENTOS ELABORADOS EN LA FABRICA CONFECCIONES DEL FONDO ROTATORIO DE LA
poLIcia”

Bedaracién de Conformidad
SEGUN NTC ISO/IEC 170501 -2

Yo ENRIQUE BARRIOS, en Representacin de (2 empresa ARES INDUSTRIAL S.A., como fabricante de la
TELAS DE PANO, Certificamos y declaramos bajo la gravedad del juramento el cumplimlento total de las
fichas téenicas, Normas y/o espedificaciones técnicas del Anexo No. 2 y sus ADENDAS del PROCESO DE
LICITACION PUBLICA NP LP - 005 - 2018, con el fin de garantizar [a calidad de bienes a proveer.

ITEM PRORUCTOQ
14,1 PANQ BLANCO HUESO

14.2 PARD NEGRO

14,3 PARO VERDE BILLAR

14,4 PARNO VERDE PONAL

14,5 PARO VERDE NACIONAL

14,6 PANO AZUL OSCURO

14

ARIS INDUSTRYIAL S.A. Garantiza que el proceso de fabricaclin de las telas de pafio requeridas en el
presente proceso son amigables con el medio amblente en todas las etapas de la fabricacdn de los Insumos,
elementos y productos ofrecidos y requerkios en el presente proceso, de acuerdo con ko establecido en el
decreto (nlco reglamentario de Sector Amblente y Desarrollo sostenlble No- 1076 de 2015, Decreto 3930 de
2010 sobre vertimientos, Resolucién 760 de 2010 emislones atmosféricas Decreto 4741 de 2005 manejo de
residucs peligrosos y oon las demas nonmas amblentales vigentes que sean aplicadas a este proceso,

Representante ARIS INDUSTRIAL S.A.

ENRIQUE BARRIOS 2 :
Director Tejidos Dire rTelldos
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ohtreng
14,1 PANG BLANCO HUERQ 12 MESES
182 PARONEGRD 12 MESES ]
14,3 FARQ VERDE RILLAR . __32MESES
11 144 PARD VERDE PONAL 12 MESER
14.5 PARG VERDE NACIGNAL 12 MESES __
.8 FARO AZUL OSCURO 12 MESES i
i
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Representanto ARIS INDIIJSI'RIAI. S.A,
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Sodores
FONDD ROTATORYO DE LA POLICIA — FORFO
Eitidag]

REFERENCIA; PROCESO BE LICITACION PUBLICA K°® LP - GD5 - 2018, cuyo objets
-RDQUISICION DE INSUMOS, ELEMENTOS, BORDADUS, Y PRODUCTOS PARA CORTE Y
PATRONAJE, REQUERIDOS PARA LA OONFECCION Y PRODUCCISN DE LAS PRENDAS Y
oL IENT0S ELASORADOS EN LA FABRICA CONFECCIONES: DEL FONGO ROTATORIO DE LA
POLICEA™

GARBNTIA TECNIGCA
ARLS INDUSTRIAL S.A ‘van el fin 4= syogumt b osliosd die lox biones que medanie wi prrsoats
dozumote snexo 8 I8 prepursta, 56 surmniaba cre parontia téonlea de DOCE {12} mesos contodo & partis
e’ sk ddo ariraga.

Cor <l i do ssegurar by lided da todos los Bistes & =dquiir, ARIS INDUSTRIAL S.A. Medisnte o
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IKDVETRIAL

Als Industrlal 5.4,
Ay, Industrial 454, Lima 1 - Pani
Tel, {511)335:5428
arc@arls.com.pe

A wewanis.com.pe

ANEXON®2

ESPECIFICACTORES TECNICAS

GRUPQ

B sustrito 3 saber: ENREQUE BARRIOS domiciiada en Lima Perl, quien obva en calidad de Representante

legal de ARIS INDUSTRIAL SA, w&hwmmmmmmmw

Certifica que cumple con

Presentz aneso ast & caracteristicas solicitadas
en el pliego de
TTEN 14, TELA DE PARO Pieg
SUBHEM CANTIDAD (NETRO] CUWPLE
SUBTTEM 14.1 PAO BLANGO HUESO 2000 X
SUBITEMN 14.2 PARO NEGRO 500 X
SUBITEM 34,3 PAR VERDE BILAR 20 X
SUBITEM 14 4 PARO VERDE 00 X
| SUSTTEN 146 PARO AZUL. 15,000 X
; REQUISTTOS
CARACTERISTICAS EXIGI00S OFREGIMIENTO X
” Para |2 adqUsicion 6¢ Ja [ela 0e pai,
Para [ adquisiciin de (A tela de pada, se dard .
aplcacitn a s equisin estabicdos para s | %, (0 POl © K eelos
Polica Nacionz, tela TIPO V1 de la NORMA hhﬂPOVIdalaNORMATECNIWIC.AHL
TECNICA DEL MINISTERIO DE DEFENSANT- | £ 10 7 18 8 PORER T O
ek MD 0007-A2 ' X
TAFETAN y o cumpimiento de la norma técica AL
NTC 2557, de acuerdo oon fas siquientes Ln”gf‘é"m;%g“gz‘“ oty
cotrdenadas: con s giquienles Jonad
COMPOSICIIN | X
COLOR Lanaen % minimo 43 | Lana en % minime 43 ef resto X
elresio popéster | poster
COLORBLANGO | 0= A0 B | L9080 = 1,00 6850 DEgme () X
HUESO o M et 00
L1670 & G0 B e . :
COLORNEGRO | 130 DEemc (xf)| o & 010 1430 DEemc [21) X
Maximor .00 )
COLOR VERDE 'Eggfg &-4300 "?-1? 137,00 & 4900 b:27 DEeme (21}
BILLAR ¥ @ | amort 00 X
M&ximo:1.00
C25a 100 b6W |1 25 & 100 b600 DEome
COLORVERDE | premo Maxine:1.00 | Mbimo:1.00 X
L0 E 0500, o v
COLOR AZUL 450 "DEcnc  (xf) | 110 040 b 450 DBeme 21) X
Mindmo:1.00 i
En rolks empacados
ﬁ[‘.wmm En robos empacados en bolsas de
otukades con la okor negro, debidaments rhikados
. . conka
Preseniacion pcitr Ue o 1. | descrpoitn e la tela, ek, i X
mekos proveeddr del g 80 metros, proveedor del matersal,
m numero da eoalrato.
ﬂumh contrato.
RochOURGEITER | 4 courrocce 1450 mebostoed "

Awrtom Aun ubecos Adun cemincos A CREDITOS Y C0RRANZAS A ADuIsTRALIN
vermy A 3524 Yentas . 5520 Vertas A, 5650 A 4513 kL 4530
Prochasién Am, 3520 Prockancitn Ay 5532 Preduccidn Anx BE5S Fa (B11)336 5400 Far (31133355470
Faz 51103365418 R iSLE3- 113 Fec 5136152

130




De anteriores documentos se puede evidenciar gque el fabricante certtifico el
cumplimiento de los requisitos del ANEXO N° 2, con cada uno de los parametro
contemplados en la ficha tecnica del item 14 Telas Pafio, sus subitems, ademas dio el
respaldo de [a garantia técnica presentada en la oferta de TEXTICORP.

De otra parte, mediante subsanacion el oferente TEXTICORP allego la declaracion de
conformidad del item 14 y su susbitem cumpliendo con los requisitos contemplados en
la Declaracion de conformidad 17050-1 asi:

MTEXTICORP

Fecha de la declaracién
anica

Bogotd D.C. Sepliembre 24 de 2018 <

Sefores R
FORDO ROTATORID DE LA POLKCIA - FORPO ]
Cidad

Detalle de quien es el
beneficiario

REFEREMCIA: PROCESU DE LICITACISN PUHLICA N* LP - 005 - 2018, tuyo chjeto
“ADQUISICION DE INSUMOS, ELEMENTOS, BORDADOS, ¥ PRODUCTOS PARA CORTE ¥
PATRONATE, REQUERIDOS PARA LA CONFECCION Y PROBUCCION DE LAS PREHBAS ¥
ELEHENT&S ELABORADOS EH LA FABRICA CONFECCIONES DEL FONDO ROTATORIQ DE
LA POLICEA™

Oecl 140 de C o

SEGUM NTC ISOAEC 47950 1

Yo HELBER FABIAM SERRANC A, £n R on de la empresa TEXTICORP SA,, wrm<::|

fakrador v doloa ek tos e [TEMS 14,1 PARGQ BLANCO HUESO, 14.2 PARIO

Emisor y en calidad de que
lo presenta

NEGRD, 14,3 PANO VERDE BILLAR, 14,4 PAND VERDE PONAL, 14,5 PANG VERDE NACIONAL
¥ 14.6 PANO AZLIL OSCURD £n Ia presanle propuesta, Certificamos y decl bajo 1a ¢¢ d
deljuramenic ¢ cumpimients total gz tas fchas Ecnicas, Normas Wo especificactiones 18cnicos del

Anexo Ko 2, critesios ambicntales y sus ADENDAS del PROCESO DE LICITACION POBLICA H*
LP - Q05 - 2018, con  fin de gamnlizer iy calidad de bienes n praveer a3i;

<—

Documento que da
cobertura la declaracion

Dt | Guome  Muge

CARRERA 9 £12-61 /Cra9No, 128 01 «PAX 342 2041 /334 8514
- venias@iedicom.conan = wwwlexticon, com,co

ITEM PRODUCTO CUMPLE
14 | 14,1 PANO BLARCQ HUESO X
14 |14.2 PARD NEGRO »
14 |14 3 PARO VERDE BILLAR x
14__ | 14,4 PAND VERDE PONAL X
14 | 14,5 PANO VERDE NACIGNAL L
14| 14,6 PANC AZUL OSCURD X
TTEM 14, TELA DE PAND .
URTEN CANTIOAD METRO] | CUMPLE ] Alcance de cumplimiento
[ SUBTIER 141 PAND BLANGO AUESO T000 X i :
SUBITEM 14.2 PAND NEGRO <00 X ficha técnica y requeridos
SUBTIEM 14.3 PANO VERDE BILLAR 500 X
SUBITEM 14.4 PANG VERDE 35.000 X
[ SUBITEM 14.5 PAND AZUL 15.000 i
REGUISITOS
CARACTERISTICAS EXIGIBUS OFRECIMIENTC X
Pam la adquisicion de 1a iela de
i - . | pafic, ae dark eplicacion & los
Para Ia adquisicion d_e_h teln de paio, se dam 408 esbbiec 1a
aplcacidn & ks requisios establetidos para la 'Eqd. . - PATR
e . Politia Nzgonsl, iela TIPO Vide
Poticia Nncionnl, tela TIPO V1 de la NORMA Ia NORMA TECNICA DEL
TECHI Rl -
D 0007 Ay - MINISTERIO DE DEFENSA NT- | ,4,0|STERIO DE DEFENSANT- X
/oA ) | MO DDDT-AZ,
TAFErANydmpﬁmmhdehmmat@unm TAFETAN y el cumpkmienio de
NTC 2567, de mmerdo con las siguienles h
coomdenadas; la norma técnica NTC 2567, de
asuerdo con Ias siguicniss
coordenadas:
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X TEXTICORP

Frirxt

LI 2

Tendlolim, calided y gonjinnsn

. Lana en % minimo 43 | Lana en % minimo 43 el resto
COMPOSICION ol resto poliéstor policaier X
COLOR BLANCO '6:‘;':‘: 1,00 ":(a?"':‘: 190,80 5: -1,00 b:8,60 DEeme x
HUESO Midmort 00 {Z:1) Méximo:1.00

L:16,70 &: 0,10b-1,30 | . . .
COLOR NEGRO DEeme 2:1) b'g:fa:l '0’_1100%'1'3“ DEeme X
Maximo:1.00 - ma:1.
COLOR VERDE L-37,00: 49,00 b:27 || .37 1) a: 49,00 b:2,7 DEcme
BILLAR DEcme 21| -9y Mixime:1.60 X
Maximo:1.00 (21 T
L: 25 a:-1,00 b:6,00 L: 25 a: -1,00 b:6,00 DEcmc
COLOR VERDE DEcme Miximo:.00 | Mixime:1 00 X
L- 17,00 & 050 b: - ). 47 00 a: 0,50 b: -4,50 DEeme ——
COLOR AZUL 450 DEcmc (1) 2 1 ’M PR 1 ,ﬂ[; v X
Maxime:1.00 {2:1) Maxima:
En rollos empacados
en bolsas de color En rollos empacados en botsas
negro, debidamente | de color negro, debidamente
rotulados con la rotulades con la
Presentacion descripeidn de fatela, | descripcion de ia tela, color, X
color, minimo de 80 minina de Bl metros, proveedor
metros, proveedar del | del material,
material, numero de contrato.
numero de contrato.
‘:_lni::ow de la Tels 1,50 metos linesles 1,50 metos kneales X
Imagen de referencia: X
. .= | Nota 1: en caso que por rezones
Nota 1; azon e .
delaF az:?;qgnpf:: . m;amducmnr de produccidn de la Falwica ge X
ai en CHHTES Confecciones requicra reakizar
justes ajpstes en
1TEM 14, 1ELA DE PANO
SUBITEM 14,5 PANQ | CANTIDAD
VERDE NACIONAL | {METRO) 1.250 CUMPLE X
H REQUISITOS METODO
CARACTERISTICAS EXIGEDS ENSAYO OFRECIMIENTD CUMBPLE
iana minimo
De acuerdo a lo .
s 5% o Lana mmzno 25%
Compaosicion Poliéster el indicado en la Pokiéster. ef resto. X
NTC 481
resto,
N Diagonal doble Diagonal dobie
Tedo Compuesto Compuesin X
Numers de hilos en
urdimbre, en hilosicm ] 8 X
Min.
Numero de hiloa en
trama, en hiksaicm 27 27 X
Min,
Qolalamgno | Guommicnor  Moin W

CARRERA G #12-617/Cra9No. 12 B0 #PBX 342 2041 /324 85i4
ventas@lexdicorp.com.co » wwwlextioonp.com.co

A

Alcance de cumplimiento
ficha técnica y requeridos
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[ILEL N T T |

W TEXTICORP

Tondbubén, sadbdnd 5 roaflonsn: -

Verde, Verde.
Coondenauiay Coordenadas
CIELAB CIELAB
Color L:25p:-1,00b: LZa 000 X
6,00 6,00
DEemc {2:1) BEeme {2:1)
Maximo:1.00 Madmeo:1.00)
Deteminacion
. del peso por
Peso en gfm2 280minim Jongitud ¥ por 280minimo X
[ ;
area_NTC
230, opeiin ©.
Determinacion
del peso por
Ancho Util en cm longilud ¥ por
minimo 150 Grea. NTC 150 X
230, opeida C.
En rolks empacados en | En rollos empacados en
bobvas, debidamente | bolsas, detidamente
miulados con la descripein | rotulados con la
Presentacion defa descripténde la X
kla, color, mebmje, | leks, color, mebaje,
povesdor del malerial, | proveedor del  material,
numers de condrato, numen de contralo.

Nata 1: en caso que por razones de produccion de la Fabidca de Conbecciones
requiera realizer ajusies en las cantidades y color, el

p dor deberd ajestarse a los requesimientos reakizados por La Enfidad; de o
anterior 58 dard avieo con minimo 30 dias de antalacidn

TEXTICORP S.A. Garantiza que el proceso de fabricacion de los elementos y productos ofertados Declaracion de .
que son requerkias en el presente proceso son amigables con el medio ambiente en Iodas ey etapas cumpl1m|entos ambientales
de Iz fabwicacidn y produccién de acuerdo con bo establecido en el Decreto 3530 de 2010 que Yata

sobre vestimientos, fa Resolucion 627 de 2006que trata sobre emisiones de ruldo, la resolucitn 4741
de 2005 que bata sobxe prevencdn y manejo de reaiduos pefigrosos ¥ con las demés normas
ambientales vigentes que sean aplicadas a este proceso.

Cordialmente,

HELBER FABIAH SERRANQ ABRIL
Represehtante Legal Suplente
Texticorp 5.A

Hit o, 304.346.515-1

<,':I Declarador y
representante legal,

En atencién a lo dispuesto en el Declaracion de conformidad 17050-2 numeral 5.
CONTENIDO DE LA DOCUMENTACION DE APOYO, 5.1 en su literal c), que deben
hacer la evaluacion de la conformidad a través de una verificacion y validacion, lo cual
anexo la firma TEXTICORP con la validacion de la ficha técnica ANEXQ N°2, por parte
del fabricante distinguiendo cada uno de los requisitos solicitados y dictaminados el
cumplimiento de cada uno. Cabe aclara que la declaracion no exige que deban aportar
ensayos de laboratorio sino dicta una serie de ejemplos por medio de los cuales se
puede establecer [a conformidad de los elementos.

El comité técnico evaluador una vez revisado los documentos aportados inicialmente en
la oferta por TEXTICORP, segtin lo exigido en el pliego de condiciones, soportaba la
Declaracion de Conformidad NTC ISO/IEC 17050 1 y NTC ISO/IEC 17050 2, en su parte
dos (Il} que hace referencia a documentos de apoyo que soporten dicha declaracion.
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Teniendo en cuenta que la firma TEXTICORP allegd nuevos documentos de soporte a
la declaracion de conformidad, dentro del término de subsanacion, como lo fue la ficha
técnica T-1720 del fabricante ARIS INDUSTRIAL, cumpliendo también con los
documentos de apoyo de la Declaracion de Conformidad, sin embargo, se evidencia
una diferencia en el cumplimiento de los parametros requeridos para el item 14 — Tela
pafios, pero, dado que el fabricante ARIS INDUSTRIAL también declard dentro de la
propuesta del oferente TEXTICORP, especificamente en el Anexo técnico N° 2, el
cumplimiento bajo la gravedad del juramento de la ficha técnica del producto conforme
con las exigencias del pliego de condiciones, se tiene entonces una dualidad en el
contenido técnico del producto ofertado, por lo que, en virtud de las facultades
conferidas pro el Decreto 1082 de 2015 a los comités evaluadores, y con el animo de
hacer una seleccidn objetiva y en garantia de los derechos de los oferentes, se le solicita
al oferente TEXTICORP para que a través del fabricante ARIS INDUSTRIAL precise
cual de las especificaciones técnicas (La de la ficha técnica del producto aportada
durante el traslado o la del anexo técnico de la oferta) es la que corresponde al item 14
. Telas pafios, y cual de las mismas se comprometera a cumplir en caso de resultar
adjudicatario.

Importante es sefialar que esta aclaracion, junto con los soportes respectivos, si son del

caso, deben allegarse dentro del término de dos (2) dias habiles de traslado segin lo
establecido en el cronograma del pliego de condiciones.

Atentamente;

Ingeniera Industrial ERIKA PATRICIA PENA PARRA
Comité Técnico Evaluador

Ingeniera de PM&:&RCEM FRANCO MORALES

Comité Técnice Evaluador

Ingeniero Industrial JOSE ANTGNIO HERNANDEZ VIVAS
Comité Técnico Evaluador
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