EVALUACION ECONOMICA

SELECCION ABREVIADA DE MENOR CUANTIA No. FDLT - SAMC - 008 - 2018

CONTRATAR MEDIANTE EL SISTEMA DE PRECIOS FIJOS UNITARIOS Y A MONTO AGOTABLE LAS REPARACIONES LOCATIVAS NECESARIAS A LA INFRAESTRUCTURA FISICA EXISTENTE DE LA CASA DE LA CULTURA DE TUNJUELITO- BOGOTA D.C.

Tasa de cambio representativa del mercado (TRM)

111 Serie histérica_periodicidad diaria

VALOR PRESUPUESTO OFICIAL 5 50.000.000
FECHA PUBLICACION INFORME DE EVALUACION 20/ il 2018 Iormacion dispribl desd o 27 ds neambredo 1991
DIA HABIL ANTERIOR A LA FECHA DE PUBLICACION DE INFORME DE 21/ XIl / 2018
TRM. DEL 20 / X1l / 2018 $3.21655 P— :‘ s ot eeseatia
METODO DE EVALUACION ECONOMICA SEGUN T.R.M. 2. MEDIA [ 20/12/2018 Cer
GEOMETRICA
T
cconomica
V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA
No. DESCRIPCION ECONOMICA ALCALA Y VGRS A ECONOMICA ECONOMICA ECONOMICA CONSORCIO V/R PROPUESTA ECONGMICA ECONOMICA CONSORCIO CONsORCIo V/RPROPUESTA ECONOMICA CONSORCIO ECONOMICA
o LSPINOSA ANGGY LA \AS VERDE OBAS 2015 CONSORCIO FAVA INCO 2087 INFRAESTRUCTURA BIOMIT | ECONOMICA CONSORCIO J3 otAUDADES YL CONSTRUCTORES S.AS.
VALOR TOTAL DE LA PROPUESTA ECONOMICA NO HABIL NO HABIL $ 88.288.122| $ 88.405.387 $  88.125.960 $ 89.547.965 NO HABIL $ 88.603.093 | $ 88.360.169| $ 88.072.358| $  62.818.891
V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA /R PROPUESTA ECONOMICA V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA
'V/R PROPUESTA ECONOMICA V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA ECONOMICA
o ossncon cconomen somamr | ORI | oo |sconomenmenissas| o 0 | e avmmormoncrost | (ot O, (VARSI oo | ceonamen
VALOR TOTAL DE LA PROPUESTA ECONOMICA | $ 87.937.158| $ 87.775.802| $ 89.864.710| $ 88.900.765| S 88.306.539| S  88.431.027 $ 87.181.116 | $  88.163.842 NO HABIL $ 88197.360| $ 88.647.431
MEDIA GEOMETRICA DE LAS PROPUESTAS $ 86.736.677
V/R PROPUESTA ECONOMICA
'V/R PROPUESTA. V/R PROPUESTA 'V/R PROPUESTA 'V/R PROPUESTA 'V/R PROPUESTA' 'V/R PROPUESTA V/R PROPUESTA
/R PROPUESTA ECONOMICA . /R PROPUESTA ECONOMICA ‘CONSORCIO V/R PROPUESTA
S o | TR | s | T pearag ) [P Y o e B
DIFERENCIA ENTRE LA MEDIA GEOMETRICA Y
LAS PROPUESTAS HABILES SIN PUNTAJE SIN PUNTAJE $ 1.551.445| $ 1.668.710 RECHAZADA S 1.389.283 RECHAZADA $ 2.811.288| SIN PUNTAJE $ 1.866.416 | $ 1.623.492 | $ 1.335.681( $ 23.917.786
PUNTAJE DE LAS PROPUESTAS HABILES SIN PUNTAIJE SIN PUNTAIJE 83,48 83,36 RECHAZADA 83,64 RECHAZADA 82,25 SIN PUNTAIJE 83,17 83,41 83,69 61,56
I coumemonssn | gsnconomen | wmomss | vomonma | VRO |y VRIOPUTALCONNA |\ ropvera | prorvsnomen | Vnricruea | vmorus
GRUPO CORALS.AS. [ECONOMICA INARDEX ECONOMICA INCIVILES S.A.S. ING GAMMA SAS. ECONOMICA IPEMO INVERSIONES SAS. ECONOMICA RAYCO LTDA. SIOSAS. SICOLSAS. SYOC CONSTRUCCION SAS.
DIFERENCIA ENTRE LA MEDIA GEOMETRICA Y
LAS PROPUESTAS HABILES S 1.200.481 | $ 1.039.125( $ 3.128.033 | $ 2.164.088 | S 1.569.862 | S 1.694.350 RECHAZADA S 1.427.165 SIN PUNTAJE S 1.460.683 | $ 1.910.754
PUNTAJE DE LAS PROPUESTAS HABILES 83,82 83,98 81,93 82,88 83,46 83,34 RECHAZADA 83,60 SIN PUNTAIJE 83,57 83,13

OBSERVACIONES

1) El Oferente CIAR CONSTRUCTORA S.A.S., es rechazado porque ofreci6 los items No. 1, 2, 3, 4 y 7, por un valor superior al 100% del Precio Unitario de Referencia sefialado por la entidad.
2) El Oferente CONSORCIO COPE, es rechazado porque no superd la fase de verificacién financiera y al tratarse de un requisito que no se puede subsanar, no es objeto de evaluacién.
3) El Oferente PROESINT, es rechazado porque diligencié de forma incorrecta el Anexo Econémico, haciendo imposible verificar los valores unitarios de su propuesta econémica.

4) Todas las Ofertas fueron

ari

por correccién en el nimero de decimales empleados para calcular los valores unitarios y totales.
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