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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

AUDIENCIA DE PRUEBAS
Articulo 181, Ley 1437 de 2011

RADICADO: 68001-3333-003-2018-00200-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

En Bucaramanga, a los VIENTICINCO (25) DIAS DEL MES DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022), siendo las NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.), dia y hora fijados mediante auto que antecede,
la suscrita Juez, Dra. ELSA BEATRIZ MARTINEZ RUEDA, en asocio de la suistanciadora del
Despacho, se constituyen en audiencia publica y la declaran abierta a fin de llevar a cabo la
AUDIENCIA DE PRUEBAS de que trata el articulo 181 del CPACA.

Lo anterior, dentro del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
identificado con el Radicado No. 680013333003-2018-00200-00, instaurado por MYRIAM YOLANDA

VARGAS VERA en contra del MUNICIPIO DE PIEDECUESTA.

1. PRESENTACION DE LAS PARTES ASISTENTES (Min.03:28):

Para efectos del registro en audio y video, se concede el uso de la palabra a los apoderados de las
partes e intervinientes para que hagan su presentacion, indicando sus nombres, apellidos, nimero de

identificacion, tarjeta profesional y la parte a la cual representan.

Se les requiere para que exhiban ante la camara en su presentacion su documento de identificacién y

su tarjeta profesional, a fin de corroborar su identidad

PARTE DEMANDANTE:
Asiste el Dr. EDSON RENE BARON AYALA identificado con C.C. N° 91.226.983 de Bucaramanga y
portador de la T.P. No. 186.867 del C.S. de la J.

Se hace presente en la diligencia la sefiora MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA, quien en es la
demandante dentro del proceso de la referencia.

PARTE DEMANDADA:
Acude la Dra. ROCIO BALLESTEROS PINZON, identificada con C.C. No. 63.436.224 de Velez y

portadora de la T.P. No. 107.904 del C.S. de la J., a quien se le reconoce personeria juridica de

conformidad con el poder que reposa en el archivo 011 del expediente digital

MINISTERIO PUBLICO:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO: 68001-3333-003-2018-00200-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Se deja constancia que al presente acto de audiencia no se hizo presente el Agente del Ministerio Publico;
no obstante lo cual, por ser facultativa su comparecencia en los términos sefialados en el numeral 2° del

articulo 180 del C.P.A.C.A,, se continuara con el tramite de la diligencia.

La anterior decision de reconocimiento de personeria se notificacién en estrados.

2. SANEAMIENTO DEL PROCESO (Min.05:17):

Revisado el expediente, el Despacho no observa vicios ni causales de nulidad que afecten lo actuado, o que

impidan continuar con el tramite de la presente audiencia.

De igual forma se advierte que el expediente digitalizado del proceso que nos ocupa (el cual contiene todas
y cada una de las actuaciones realizadas de manera fisica dentro del plenario) fue remitido a cada uno de
los correos electrénicos registrados por las partes y del Ministerio Publico, a quienes se les concedera la
palabra para que manifiesten si encuentran la existencia de causales de nulidad o irregularidades que afecten
lo actuado; no obstante lo anterior, y como ya se sefalado, hasta el momento, no existe evidencia acerca de
la formulacion de hechos constitutivos de las mismas. En este estado de la audiencia se les concede el uso
de la palabra a la apoderada de la parte actora para que se manifieste al respecto:

PARTE DEMANDANTE. Min. (05:40)
PARTE DEMANDADA Min. (05:56)

Se hace constar que ni el Despacho ni las partes asistentes, encuentran irregularidades que vicien el
tramite surtido o conlleven a Sentencia Inhibitoria, y verificandose ademas la concurrencia de los
requisitos de procedibilidad respectivos, el Despacho declara saneado el proceso bajo estudio,

notificando esta decision en Estrados a las partes.

3. RECAUDO DE PRUEBAS (Min. 06:07):

3.1. RECAUDO PRUEBA DOCUMENTAL DECRETADA DE OFICIO

Se le informa a las partes intervinientes dentro del proceso de la referencia que la finalidad de esta
diligencia es la de incorporar la prueba documental decretada de manera oficiosa por parte del
Despacho en la audiencia de pruebas de fecha 25 de septiembre de 2020, en la que se recepcion el
testimonio del sefior PEDRO ALFONSO HERNANDEZ MARTINEZ, consistente en allegar la
documentacion a la que hizo referencia en dicha diligencia, esto es, el Diagnostico y Andlisis de la

Administracion del Municipio de Piedecuesta de Agosto de 2017.

En efecto, de la revision directa del expediente, se tiene que la respectiva respuesta fue allegada

mediante memorial que obra en el archivo 015 del expediente digital.
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

En consecuencia, se decide incorporar dicha documentacion al expediente, y correr traslado de la misma
a las partes para que se pronuncien sobre el particular.

e PARTE DEMANDANTE. Min. (06:57)
e PARTE DEMANDADA Min. (07:04)

4. CLAUSURA ETAPA PROBATORIA (Min.07:07):

Continuando con el tramite de la presente audiencia y luego de constatar que se han recaudado la
totalidad de las pruebas decretadas, el Despacho declara que la etapa probatoria ha quedado surtida, por
consiguiente, se da por terminada la misma.

Esta decision se notifica a las partes en Estrados.

5. TRASLADO PARA ALEGAR DE CONCLUSION (Min. 07:26):

De conformidad con el inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A., por considerar innecesaria la Audiencia
de Alegaciones y Juzgamiento, se procede en este momento procesal a correr traslado a las partes para
los alegatos de Conclusion, asi como también a la representante del Ministerio Publico para que emita su

concepto de fondo si asi lo considera.

Para el efecto, podran presentarlos por escrito, dentro del término de DIEZ (10) DIAS siguientes a la
celebracién de la presente audiencia. La sentencia que en derecho corresponda sera dictada dentro del
término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del traslado para presentar los alegatos, conforme
lo dispone el inciso final del articulo 181 del C.P.A.C.A.

La anterior decisidn se notifica en Estrados.

e PARTE DEMANDANTE. Min. (07:52)
e PARTE DEMANDADA Min. (08:01)

6. CONSTANCIA

En este estado de la diligencia, se verifica que el audio y el video han quedado debidamente registrados,
los cuales haran parte de la presente acta y daran fe de la asistencia de los intervinientes, dejando
constancia que el acta solo sera firmada por el juez en los términos del numeral 6° del articulo 107 del
CGP. No siendo otro el objeto de la misma se da por terminada quedando notificadas en estrados todas

las decisiones que se tomaron.



RADICADO: 68001-3333-003-2018-00200-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Firmado Por:

Elsa Beatriz Martinez Rueda
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 003
Bucaramanga - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 382ea8596b8df725b05cf40bbc54917efaa28392b1d5e42fh146db83950ef32a
Documento generado en 25/02/2022 11:06:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SIGCMA-SGC

e Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Reptiblica de Colombia CONSEJO [I)E ESTADO o

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA
Lugar y fecha de celebracion: Bucaramanga, nueve (9) de marzo de dos mil
veintidos (2022)
Hora de inicio: 10:30a.m.

AUDIENCIA INICIAL ART. 180
MEDIO DE CONTROL: | SIMPLE NULIDAD
DEMANDANTE: EDSON RENE BARON AYALA

edsonabogado@hotmail.com
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

piedecuestaballesteros@gmail.com

notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co
RADICADO: 680001333301020180007800.

En Bucaramanga, a los nueve (9) dias del mes de marzo de dos mil veintidos (2022),
siendo las diez y treinta de la mafana (10:30 a.m.), del dia y hora sefalado en auto
precedente, el suscrito Juez VICTOR EMILIO HERNANDEZ JIMENEZ constituyo el
Despacho en AUDIENCIA para dar continuacion a la AUDIENCIA INICIAL iniciado
24 de mayo de 2021, de conformidad con el articulo 180 del CPACA. Se deja
constancia que la presente diligencia sera no presencial y su realizaciéon se efectuara
a través de la herramienta Microsoft Teams y a través del canal digital informado con

anterioridad por los apoderados.

Para efectos de registro de los sujetos procesales, se solicita a los apoderados que
se presenten formalmente indicando el nombre completo, nimero de tarjeta
profesional, sefialar el nombre de la parte que representan y direccion para recibir

notificaciones.

ASISTENCIA

Director de la Audiencia: Victor Emilio Hernandez Jiménez

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander



mailto:edsonabogado@hotmail.com
mailto:piedecuestaballesteros@gmail.com
mailto:notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co

Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga
Audiencia Inicial
2018-78

Juez

Apoderado demandante: | Ab. Edson Rene Bardn Ayala
edsonabogado@hotmail.com

Apoderada demandada: |Ab. Rocio Ballesteros Pinzon

piedecuestaballesteros@gmail.com

Ministerio Publico. No asiste.

Secretario de la diligencia. | Ab. Yenni Carolina Hernandez Pefaloza.

1. FIJACION DEL LITIGIO.

1.1 Hechos probados.

Se encuentra probado dentro del plenario los siguientes hechos:

-Por decreto No 033 de 2015 suscrito por el alcalde del Municipio de Piedecuesta se
modifica la planta global de personal de la Alcaldia Municipal de Piedecuesta,

Santander (CD aportado demandada)

Mediante acuerdo Municipal No 017 de 5 de diciembre de 2016, el Concejo Municipal
de Piedecuesta faculté al alcalde de Piedecuesta para ejercer pro tempore funciones
para determinar la estructura organico y funcional de la administracion municipal y
las funciones de sus dependencias. Asi como crear entidades descentralizadas y le
autorizo para que, en un término de 1 afio contado a partir de la vigencia del presente
acuerdo, expida los decretos municipales con fuerza de acuerdo municipal y los
actos administrativos necesarios, conducentes y tendientes a reorganizar o
modernizar la estructura de la administracién municipal conforme las necesidades

técnicas emanadas del estudio técnico (folio 36-40).
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Resolucion No 126 G del 6 de junio de 2017 suscrita por el secretario general de la
Alcaldia Municipal de Piedecuesta, por medio del cual se adjudica el contrato en el
marco del proceso seleccion por concurso de méritos abierto No SG-CM-011-2017
cuyo objeto es “realizar un estudio técnico para la modernizacion de la estructura

administrativa del municipio de Piedecuesta Santander (folio 248-282)

Mediante acta de inicio obrante a folio 287 se advierte que el contrato de consultoria
tiene como fecha de finalizacion el 11 de noviembre de 2017 (folio 289)

Por decreto 070 de 11 de julio de 2017, suscrito por el alcalde Municipal se aprueba
el acta final de acuerdos y desacuerdos de negociacion colectiva suscrita entre el
Municipio de Piedecuesta y las organizaciones sindicales Sintrenal y Sintraemsdes,
para la vigencia 2017 firmada por las partes el 13 de junio de 2017 y cuyo contenido

hace parte integral del acto (folio 69-79)

En octubre de 2017, se presenta el ESTUDIO REDISENO INSTITUCIONAL
MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, SANTANDER (CD aportado demandada)

Por decreto 110 del 2 de noviembre de 2017 suscrito por FREDY ALBERTO
ALMEIDA SIERRA alcalde Encargado, se modifica y define la estructura
administrativa y funcional del Municipio de Piedecuesta, con base en el plan de
desarrollo municipal 2016-2019 Piedecuesta Mi plan y el diagndstico y los estudios

técnicos del proceso de modernizaciéon de la administracién Municipal. (folio 43-64)

Por decreto 111 de 3 de noviembre de 2017 suscrito por el alcalde Municipal, se
establece la planta de empleos de la administracion central del Municipio de
Piedecuesta indicando dentro de la parte considerativa que la administracion llevo a
cabo el estudio técnico para efectos de modificar la planta de empleos y que dicha

modificacién cuenta con disponibilidad presupuestal (folio 65-68).
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Mediante acuerdo No CNSC 20171000000816 del 22 de diciembre de 2017 por
medio del cual se establecen las reglas del concurso abierto de mérito para proveer
definitivamente los empleos vacantes pertenecientes al régimen de carrera

administrativa de la planta de personal (folio 80-108)

1.2 PRETENSIONES

De conformidad con lo sefalado por la parte actora, se determinan las siguientes

pretensiones:

Declarar la nulidad de los siguientes actos administrativos:

PRIMERO: Decreto 110 del 2 de noviembre de 2017, publicado el 2 de noviembre
de 2017, y expedido por el Dr FREDY ALBERTO ALMEIDA SIERRA como alcalde
Encargado del Municipio de Piedecuesta, por el cual se MODIFICA Y SE DEFINE
LA ESTRUCTURA ADMINISTRATIVA Y FUNCIONAL DEL MUNICIPIO DE
PIEDECUESTA

SEGUNDO: Decreto 111 del 3 de noviembre de 2017, publicado el 7 de noviembre
de 2017 expedido por el Dr DANNY ALEXANDER RAMIREZ ROJAS en condicion
de alcalde Municipal de Piedecuesta, por el cual se establece la planta de empleos
de la administracion central del Municipio de Piedecuesta y se dictan otras

disposiciones.

1.3 CONCEPTO DE VIOLACION:

Invoca como cargos de nulidad FALTA DE MOTIVACION, EXPEDICION

IRREGULAR, VIOLACION AL DERECHO DE DEFENSA Y DESCONOCIMIENTO
DE NORMAS CONSTITUCIONALES.
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En relacién con el cargo de nulidad por falta o falsa de motivacion, indica que los
actos demandados carecen de motivacién por cuanto se establecen consideraciones
sobre la competencia y el procedimiento, pero nunca se fundamenta y motiva las

decisiones concretas que se adoptan.

Indica que se derogan el decreto 011 de 2013 y 033 de 2015 pero no se indican las
razones de la derogatoria. Sostiene que existe una motivacion general sobre el plan

de gobierno, pero no se especifican los apartes que se aplican.

Ademas, manifiesta que en el caso de restructuracion de las plantas de personal se
deben cumplir los requisitos establecidos en el articulo 228 del decreto 19 de 2012 y
en el caso concreto nunca se conocio al momento de la expedicion de los actos los

estudios técnicos exigidos en la norma.

Frente al cargo de nulidad denominado EXPEDICION IRREGULAR, argumenta que
el decreto 110 de 2017 fue expedido por el secretario general invocando la calidad
de alcalde Municipal encargado siendo inviable juridicamente por cuanto el alcalde

se encontraba en comision de servicios, pero en ejercicio del cargo en otra ciudad.

El cargo de nulidad VIOLACION AL DERECHO DE DEFENSA fue sustentado en el
desconocimiento de los acuerdos recogidos en el decreto 70 de 2017 suscrito entre

las organizaciones sindicales y el alcalde.

Finalmente, sobre el cargo de nulidad denominado desconocimiento de NORMAS
CONSTITUCIONALES, argumenta que la entidad demandada desconocid el articulo
315 numeral 1 de la Constitucidén Politica, en la medida que la obligacién de rendir
informe mensual del proceso de modernizacion y restructuracion de la planta de
personal a la comision accidental del Concejo establecida en el acuerdo que otorgd

facultades protempore emitido por esta corporacion, no se llevo a cabo.
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1.4 CONTESTACION DE LA DEMANDA:

Se opone a la prosperidad de las pretensiones de la demanda, argumentando que
los actos administrativos demandados se encuentran desprovistos de todo tipo de
intereses politicos y se fundamentan en los estudios técnicos disefiados por el
Departamento de la Funcion Publica, conforme lo acreditan los estudios de redisefio
institucional aportado y que fueron elaborados conforme el marco legal de las
reestructuraciones por expertos que fueron contratados para tal propésito como se
evidencia en el SECOP.

En relacion con la obligacion de rendir informe a la comision accidental del Concejo
indica que no correspondia ni era deber del funcionario, sino del concejo Municipal y
fue dicha corporacion publica fue quien incumplié con lo reglado siendo prueba de
ello las certificaciones aportadas por la secretaria general de la alcaldia de
Piedecuesta en donde se hace constar que el alcalde no fue notificado de la comision

accidental del concejo municipal.

Frente a la expedicion regular del decreto 110 de 2017 sefala que si bien el acto
administrativo suscrito por el doctor FREDY ALMEIDA SIERRA como alcalde
encargado, este yerro no enerva la delegacion hecha a dicho funcionario por parte
del alcalde municipal a través de la resolucion 226 de 1 de noviembre de 2017.
Delegacion que el alcalde esta facultado de otorgar en virtud del articulo 30 de la ley
1551 de 2012 modificatorio del articulo 92 de la ley 136 de 1994, como quiera, que
el doctor Fredy Almeida como alcalde delegatario estaba investido para proferir el
decreto 110 de 2017 por cuanto las facultades pro-tempore conferidas al alcalde por
el acuerdo 017 de 2016 constituyen una autorizacion y no una delegacion en los

términos del articulo 313 de la Constituciéon Politica.
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En relaciéon con el derecho de participacion de los empleados publicos y asociaciones
sindicales sostiene que el Consejo de Estado ha establecido que esta participacién
no impide que la administracion ejerza las funciones que tiene a cargo, razén por la

cual no constituye per se un cargo de nulidad.

1.5 PROBLEMA JURIDICO

De acuerdo con los anteriores hechos y pretensiones que se han determinado por el
despacho en andlisis de la demanda se establece que el problema juridico que

deberé resolverse se centra en los siguientes aspectos:

Problema juridico

Determinar si el Decreto 110 del 2 de noviembre de 2017 suscrito por Fredy Alberto
Almeida Sierra como alcalde Municipal de Piedecuesta (E) por el cual se modifica y
define la estructura administrativa y funcional del Municipio de Piedecuesta vy el
Decreto 111 del 3 de noviembre de 2017 suscrito por el Alcalde Municipal, por medio
del cual se establece la planta de empleos de la administracion central del Municipio
de Piedecuesta son nulos por falsa motivacion, expedicion irregular,
desconocimiento del derecho de defensa y audiencia y trasgresion al articulo 313 de

la Constitucion Politica?

Determinar si las facultades pro-tempore otorgadas al alcalde Municipal de
Piedecuesta por medio del acuerdo No 17 de 2016 constituyen un acto de delegacion

o corresponden a un acto de autorizacién?

Una vez fijado el litigio se pregunta a las partes si existe alguna objecion o
complementacién al mismo.

Accionante: Conforme con la fijacién
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Accionado: Conforme con la fijacién

6. CONCILIACION Y MEDIDAS CAUTELARES.
Atendiendo a que es un medio de control de simple nulidad no se convoca a las
partes a conciliacién y, como quiera que no se solicitaron MEDIDAS CAUTELARES,

se contintia con la siguiente etapa de la audiencia.

7. DECRETO DE PRUEBAS

Teniendo en cuenta la fijacion del litigio y el analisis de las pruebas aportadas y
pedidas por las partes conforme lo dispone el articulo 180 numeral 10 del CPACA se
decretaran pruebas.

Parte demandante:

Documentales
Téngase como pruebas los documentos aportados con la presentacion de la
demanda, visibles a folios 36-119 del expediente. (documento 1 del expediente

digitalizado)

Parte demandada:

Documentales

Téngase como pruebas los documentos aportados con la presentacion de la
contestacion de la demanda, obrantes a folio 203-295 y visibles en 3 CD aportados

(documento 1 del expediente digitalizado)

Prueba de oficio
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De conformidad con el articulo 213 CPACA, el Despacho considera necesario
proferir las siguientes pruebas de oficio, las cuales son necesarias, con el fin de
buscar la verdad, y como compromiso del juez con el derecho sustancial (SU-
768/14).

Teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandante sefiala que el decreto
110 de 2017 acusado fue expedido irregularmente como quiera que el alcalde
encargado profiri6 el acto abrogandose las facultades pro tempore concedidas por el
acuerdo No 17 de 2016 y que el apoderado de la parte demandada indica que el
acto fue expedido por el sefior FREDY ALBERTO ALMEIDA en calidad de alcalde
delegatario y no reposa en el plenario la resolucion No 299G del 1 de noviembre de
2017 y/o el acto a través del cual se deleg6 las funciones al secretario general, el
despacho decreta las siguientes pruebas:

1. Librese oficio con destino a la ALCALDIA DEL MUNICIPIO DE PIEECUESTA,
para que allegue al despacho copia autentica de resolucion No 299G del 1 de
noviembre de 2017 y/o acto administrativo a través del cual se delego las funciones
del alcalde al secretario general por el dia 2 de noviembre de 2017 y acto
administrativo por medio del cual se concedi6 comision de servicios al alcalde
municipal.

2. asi mismo, se librar4 oficio a la presidencia del Concejo Municipal de
Piedecuesta para que allegue copia de los informes rendidos y/o entregados por el
alcalde del Municipio de Piedecuesta sobre la reestructuracion de la Planta de
Personal y constancia de notificacion de la conformacion de la comisién accidental
para el cumplimiento del acuerdo 17 del 5 de diciembre 2016

Para allegar los documentos se otorga un término de 10 dias contados a partir del
recibo del correspondiente oficio, los cuales seran librados por secretaria del
despacho y deberan ser tramitados por la parte demandada.

El anterior requerimiento se efectia bajo los apremios legales contemplados en el
articulo 44 del codigo general del proceso en consecuencia de no ser aportados este
despacho iniciara el tramite incidental que para resolver sobre la eventual sancién al

respecto
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La anterior decision se NOTIFICA EN ESTRADOS a las partes de conformidad
con el articulo 202 del C.P.A.C.A., contra la misma no se interpone recurso

alguno.

CONSTANCIAS

En este estado de la diligencia y no siendo otro el objeto de la presente audiencia,
se da por terminada, y se firma de conformidad con el articulo 107 del CGP por el
juez que la preside, se remite copia a los intervinientes que lo soliciten y se incorpora

al expediente.

JUEZ

- N
9, LG EE ) AR ANNAS
ICTOR EMILIO R NDEZ JIMENE

10



M Gma” rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com>

SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA PARA ACTUAR
DEMANDANTE: MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA RADICADO: 680013333011-
2019-00079-01

1 mensaje

rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com> 14 de marzo de 2022, 16:20
Para: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cordial saludo,
Adjunto remito el asunto de la referencia, favor confirmar recibido.

Rocio Ballesteros Pinzon

brx 680013333011-2019-00079-01.pdf
4590K
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Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

000 Tribunal Administrativo - Adminisirativo Oralidad

IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Accion de Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Apelacion de Sentencias

Despacho

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- JEFERSON HARVEY OSORIC SUAREZ

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacidn

Contenido

APELACION SENTENCIA

Actuaciones del Proceso

Fecha de — e Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HELEEET AL ZEIT Término Téermino Reqgistro
ENVIO DE | SE REMITE EXPEDIENTE DIGITAL A LA ESCRIBIENTE DEL DESPACHO 02
18 Febh 2022 EXPEDIENTE | (17-02-22) 18 Feb 2022
AUTO
ORDENA
17 Feh 2022 REMISION | ALAH. MAGISTRADA SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR 17 Feb 2022
DE
EXPEDIENTE
PROCESO |ACTUACION DE PROCESO ABONADO REALIZADO EL 15/12/2021 ALAS
15 Dec 2021 ABONADO 1011214 15 Dec 2021 15 Dec 2021 15 Dec 2021
RADICACION . - ,
15 Dec 2021 DE .E«:STES?QO;JE DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 15/12/2021 A 15 Dec 2021 15 Dec 2021 15 Dec 2021
PROCESO o

| Imprimir |

Fecha de Consulta : Martes, 15 de Marzo de 2022 - 10:47:59 A.M. | Obtener Archivo PDF |

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

000 Tribunal Administrativo - Adminisirativo Oralidad

CLAUDIA PATRICIA PENUELA ARCE

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Accidon de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Apelacion de Autos

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s) Demandado(s)
- FERMIN LOZANO QUINTERD - MUNICIPIO PIEDECUESTA
Contenido de Radicacion
[ Conienido |
| |
Actuaciones del Proceso
Fecha de . - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion GIENETIT RAEEEI Término Término Registro
CONSTANCIA | ATRAVES DEL OFICIO NO.248, SE REMITE EL EXPEDIENTE AL
27 5ep 2021 | opepETARIAL | ESCRIBIENTE G1 ADSCRITO AL DESPACHO 01 W EE AR
AUTO QUE
g = REMITE POR CONOCIMIENTO PREVIO AL DESPACHO DEL H
e Al PRESESO MAGISTRADO IVAN FERNANDO PRADA MACIAS. LRl
COMPETENCIA
215ep 2021 | AL DESPACHO 21 Sep 2021
PROCESO | ACTUACION DE PROCESO ABONADO REALIZADO EL 20/09/2021 A LAS
208ep2021 | Looliss | Goaes 20 Sep 2021 | 20Sep 2021 | 20 Sep 2021
RADICACION | ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 20/09/2021 A
205ep 2021 | [ PROCESD | LAS 1938 19 20 Sep 2021 | 20Sep 2021 | 20Sep 2021

| Imprimir |
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Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

000 Tribunal Administrativo - Adminisirativo Oralidad

[VAN FERNANDO PRADA MACIAS

Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Ordinario Accion de Nulidad y Restablecimisnto del Derecho Apelacion de Aufos

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandadois)

- JULIETH NATHALIA FIGUEROA BELTRAN

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido
EXCEPCIONES PREVIAS
Actuaciones del Proceso
Fecha de » » Fecha Inicia | Fecha Finaliza | Fecha de
Actuacion ARLEII AR Término Término Registro
09 Nov2020 | PROCESO | ACTUACION DE PROCESO ABONADO REALIZADO EL 09/11/2020 ALAS i | e | e
ABONADD [17:11:45
RADICACION - : )
T - ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 09/11/2020 A e | s wen |
PROCES | LAS 17:11:15

| Imprimir |

Detalle del Registro
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Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Fonente

004 Juzgado

del Circuito - Administrative Oral

JUZGADOQ CUARTO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Claze Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad v Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso

Secretaria - Terminos

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- YENNY MARIA VILLAMIZAR JAIMES

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de . - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion SELEED IR Término Término Redgistro
18 Nov 2021 FE'fSﬁi'[?c';‘ ACTUACION REGISTRADA EL 18/11/2021 A LAS 17:56:50. 19 Nov 2021 | 19 Nov 2021 | 18 Nov 2021

AUTO
18 Nov 2021 | _CONCEDE 1\ e pPUESTO CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA 18 Nov 2021
RECURSO DE '
APELACION
RECEFPCION
130ct 2021 | MEMORIAL EN | JAPA-REC. DE APELACION: EDSON BARON 13 Oct 2021
OSJA




Detalle del Registro
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Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

010 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Claze

Recurso

Uhbicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- JUAN BAUTISTA DIAZ GOMEZ

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Detalle del Registro

Actuaciones del Proceso
Fecha de - " Fecha Inicia |Fecha Finaliza| Fecha de
Actuacion AL Aogi Término Término Reqistro
RECEPCION
JEMG_DEVOLUCION PROCESO NO. 2018-00190-
R MEMgSRJ'iL EN | 02 ESCG1DOTTADMSANCENDOJ RAMAJUDICIAL GOV.CO e
RECEPCION
10Fep 2022 | MEMORIALEN |JAPA-ALEGATOS DE CONC. ROCIO BALLESTERQS 10 Feb 2022
0SJA
RECEPCION
03Feb 2022 | MEMORIALEN | LPVD- ROCIO BALLESTEROS- SOLICITUD LINK AUDIENCIAS - NO 03 Feb 2022
e ADJUNTOS

Fecha de Consulta : Martes, 15 de Marzo de 2022 - 10:53:02 A M. | Obtener Archivo PDF |

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponenie

008 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo Claze Recurso Ubicacion del Expediente
Ordinario Mulidad y Restablecimiento del Deracho Sin Tipo de Recurso Secretaria
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- LILIAMA GARCES CASTANEDA - MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
Contenido de Radicacion
Contenido
Actuaciones del Proceso
Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza| Fecha de
Actuacion Actuacion Anatacion Término Término Registro
RECEFPCION
LPVD- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO- LAURAMORENO- OFICIO 262,
23Aug 2021 | MEWORALEN | DEVOLUCION EXPEDIENTE-FISICO- RECOGERLO EN OSJA A
RECEPCION
23 Feb 2021 | MEMORIAL EN | EDSON BARON, INFORME 23 Feb 2021
0SJA
RECEPCION
22 Jan 2020 | MEMORIAL EN | NOTIFICACION OSJA: JM.-OF.; 019-TAS-21-01-20- 01 Jan 1900 | 01Jan 1900 | 22 Jan 2020
05JA
QFICIOS QFICIO 019CVR REMITE TAS-MAG. SOLANGE BLANCO MEMORIAL
17 Jan 2020 LIERADOS RECIBIDO EL 19/12/2019 01Jan 1900 | 01Jan 1900 | 18 Jan 2020
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Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

009 Juzgado del Circuito - Administrative Ora

JUZGADQ NOVENC ADMINISTRATIVO ORAL

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad v Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- LAURIS JOHANA SOLER CAMARGO

- MUNICIPIC DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion e SEEII Término Término Reqgistro
RECEPCION
14 Mar 2022 | MEMORIAL EN | JAPA-DESCORRE UN TRASLADO: ROCIO BALLESTEROS 14 Mar 2022
08JA
o9Mar2022 | LACON | ACTUACION REGISTRADA EL 08/03/2022 A LAS 14:10:52. 10 Mar2022 | 10 Mar2022 | 09 Mar 2022
AUTO QUE | POR EL TERMINO DE 3 DIAS DE LA PRUEBA ALLEGADA OBRANTE A FOLIO
0omar2022 |  ORDENA |62 DEL EXPEDIENTE ¥ UNA VEZ FINALICE DICHO TERMING, ENTIENDASE 09 Mar 2022
CORRER | CERRADA LA ETAPA PROBATORIA Y EMPIEZA A CORRER TRASLADO PARA .
TRASLADO | ALEGATOS Y CONCEPTO DE FONDO POR EL TERMINO DE 10 DIAS
RECEPCION | LPVD- JUZGADO 03 ADMTIVO- REMITE LINK REMITE COPIA DEL ARCHIVO
07 Mar 2022 | e ORIAL BN | DIGITAL DE LA AUDIENCIA DONDE SE RECEPCIONG EL TESTIMONIO DEL o7 Mar 2027
oo SENOR PEDRO ALFONSO HERNANDEZ MARTINEZ, PRACTICADA EN SU '
A DESPACHO, DENTRO DEL PROCESO 2018-00153
AUTODE | SE ORDENG OFICIAR AL JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
21Fep2022 | hR10 05 | BUCARAMANGA PARA QUE REMITAA ESTE PROCESO LA AUDIENCIA DEL 21 Feb 2022

15 DE SEPTIEMERE DE 2020 EMN EL PROCESC 2013-00153

Fecha de Consulta : Martes, 15 de Marzo de 2022 - 10:57:36 A.M_ | Obtener Archivo PDF |

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

010 Juzgado del Circuito - Administrative Oral

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- MARIA ISABEL NINQ BUENOD

- MUNICIPIO DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de . - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion e e Término Término Regisiro
RECEPCION
07 Mar 2022 | MEMORIAL EN | JDBC, CERTIFICADO LABORAL, MPIO PIEDECUESTA 07 Mar 2022
0SJA
23Fen2022 | FHACION | ACTUACION REGISTRADA EL 23102/2022 A LAS 11:10:20. 24 Feb2022 | 24 Feb2022 | 23 Feb 2022
23Feb2022 | AUTODE | 5pnENA OFICIA RPOR SEGUNDA VEZ 23 Feb 2022
TRAMITE
21 Jan 2022 OFICIOS | o) MUNICIPIO DE PIEDECUESTA 21 Jan 2022
LIBRADOS
RECEPCION
20 Jan 2022 | MEMORIAL EN | JDBC, ROCIO BALLESTEROS, INFORME 20 Jan 2022
0SJA
RECEPCION
09 Nov 2021 | MEMORIAL EN | JAPA-RESPONDE AL DESPACHO: ROCIO BALLESTEROS 09 Nov 2021
0SJA




Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Martes, 15 de Marzo de 2022 - 10:58:41 A.M. | Obtener Archivo PDF |

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

000 Tribunal Administrativo - Administrativo Oralidad

JULIO EDISSCN RAMOS SALAZAR

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clage

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Accion de Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Apelacion de Autos

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandanie(s)

Demandado(s)

- YURLENY PEDRAZA RIVERO

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Detalle del Registro

Contenido
A2
Actuaciones del Proceso
Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion e RIS Término Término Reqgistro
06 Sep 2021 FE'Q%}C';‘ ACTUACION REGISTRADA EL 06/00/2021 A LAS 083950, 07 Sep2021 | 07 Sep 2021 | 06 Sep 2021
AUTO
06Sep2021 | DECIDE |CONFIRMAELAUTO APELADO 06 Sep 2021
RECURSO
REPARTO
02 Dec 2020 DEL ALAS 12-44-46 REPARTIDO A-JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR 02 Dec2020 | 02 Dec2020 | 02 Dec 2020
PROCESO

Fecha de Consulta - Martes, 15 de Marzo de 2022 - 10:59:13 A.M_ | Obtener Archivo PDF |

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

007 Juzgado del Circuito - Administrativo Cral

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria - Términos

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- DIEGO FERNANDO ARCINIEGAS MEDINA

- MUNICIPIC DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de e . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion e SIRETIE Término Término Reqgistro
18 Jan 2022 | AL DESPACHO | FIJAR FECHA Al O AUTO RESUELVE 18 Jan 2022
07 Dec 2021 FE“S’!%?[%‘ ACTUACION REGISTRADAEL 07/12/2021 A LAS 08:43-43. 09 Dec 2021 | 09 Dec2021 | 07 Dec 2021

AUTO DECIDE | NO REPONER. NO CONCEDER RECURSO DE APELACION POR
07Dec2021 [ "ore RSO | IMPROCEDENTE. SRRl
. EXPEDIENTE ENVIADO A PROCESO DE DIGITALIZACION (EL PROCESO
02 var 2021 | _ENVIODE | DE ENTREGA SE REALIZO DEL 13 DE FEBRERO DE 2021 AL 26 DE I —
EXPEDIENTE | FEBRERO DE 2021) PENDIENTE LA ENTREGA DEL EXPEDIENTE
DIGITALIZADO POR PARTE DEL CONTRATISTA




Detalle del Registro
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Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

014 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADOQ CATORCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase

Recurso Ubicacion del Expediente

Ordinario

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

3im Tipo de Recurso Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- ERIK FABIAN AYALA VARGAS

- MUNICIPIO DE PEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de o o Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Acfuacion e S LEELT Término Término Registro
14Dec2021 | ALDESPACHO | CONTINUAR TRAMITE - 14 Dec 2021
30 Sep 2021 FEJS”TEI% ACTUACION REGISTRADA EL 30/09/2021 A LAS 14:10-10 010ct2021 | 010ct2021 | 30 Sep 2021

AUTO RECHAZA R . )
305ep2021 | REGURSODE | PORIMPROCEDENTE, NO REPONER EL AUTO DEL 15 DE ABRIL DE 20 Sep 201
=zl 2021..
APELACION
e SQE‘EIEDER APELACION CONTRA AUTOO QUE RESUELVE EXCEPCION AT
10Aug2021 | TRASLADO | APELACION CONTRAAUTO QUE RESUELVE EXCEPCION PREVIA 12 Aug 2021 | 17 Aug 2021 | 10 Aug 2021

Fecha de Consulta - Martes, 15 de Marzo de 2022 - 11:03:32 A M_ | Obtener Archivo PDF |

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

011 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADC OMCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Claze Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Despacho

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- JULIAN ORLANDO TOLOZA SEPULVEDA

- MUNICIPIC DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacidn

Contenido

Documentos Asociados

Nombre del Documentio

Descripcion

9_680013333011201800214001RECEPCIONMEMORSOLICITUD20220314092001.doc

(Click agui para descargar)

9_RECEPCIONMEMORIALENOSJA_SOLICITUD_112018214

10_680013333011201200214002RECEPCIONMEMORSOLICITUD20220314092001.doc

(Click agui para descargar)

10_RECEPCIONMEMORIALENOSJA_SOLICITUD_2018198JUZGADOONC

Actuaciones del Proceso

SECRETARIAL

ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA

Fecha de o . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion REEEET SIIEEL Término Término Regisfiro
RECEPCION
14 Mar 2022 | MEMORIAL EN | JDBC, JUZGADO DECIMO ADTIVO, SOLICITUD 14 Mar 2022
OSJA
RECEPCION .
. LPVD- JUZGADO 09 ADMTIVO- FREYA CARRASCAL- OFICIO 041-
02 Feb 2022 VIEVIORI)}L EN SOLICITUD VIDEO AUDIENCIA 02 Feb 2022
05JA
31 Jan 2022 COMNSTANCIA | SE REMITIO ADIENCIA DE FRUEBA AL JUZGADO NOVEND 31 Jan 2022

RECEPCION
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Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponenta

003 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO TERCEROC ADMIMISTRATIVO DE BUCARAMAMGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad vy Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Despacho

Sujetos Procesales

Demandanie(s)

Demandado(s)

-VICTOR ALFONSO DELGADOQ GOMEZ

- MUNICIFIO DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de - . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion LTI SIS Término Término Reqgistro
RECEPCION
14 Mar 2022 MEMORIAL EN | JDEC, OF JDO 10 ADTIVO, SOLICITUD 14 Mar 2022
0SJA
RECEPCION
LASR SOLICITUD DEL JUZGADO NOVENMO REQUIERE AL JUZGADO
02 Mar 2022 MEMgstiL EN TERCERO VIDEQ DE AUDIENCIA 02 Mar 2022
RECEPCION
02 Feb 2022 MEMORIAL EN LPVD- JUZGADO 09 - FREYA CARRASCAL- OFICIO 042- SOLICITUD 02 Feb 2022
VIDEQ AUDIENCIA
0S5JA
FIJACION . . .
30 Sep 2021 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 30v09/2021 ALAS 17:02:46. 01 Oct 2021 01 Oct 2021 | 30 Sep 2021
AUTO QUE
30 Sep 2021 ORDENA 30 Sep 2021
REQUERIMIENTO
Detalle del Registro
Fecha de Consulta - Martes, 15 de Marzo de 2022 - 11:06:19 A M_ | Obtener Archivo PDF |
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente
000 Tribunal Administrativo - Adminisiraiivo Oralidad SOLANGE BLANCO VILLAMIZAR
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Uhicacion del Expediente
Ordinario Accion de Mulidad v Restablecimiento del Derecho Apelacion de Autos Despacho de origen
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- JULIAN ANTONIO ARIZMENDY MORENO - MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
Contenido de Radicacion
Contenido
SBV160133572
Actuaciones del Proceso
Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion ELAELT HILE S Término Término Registro
RECEPCION
14 Dec 2021 DE SOLICITUD LINK EXPEDIENTE 14 Dec 2021
MEMORIAL
saren2020 | ope ON | JUZGADO ONCE ADM SOLICITA CD DE LAAUDIENCIA INICIAL DEL 24 Feb 2020
PROCESO DE LA REFERENCIA
MEMORIAL
RECEPCION
28 Jan 2020 DE JUZGADO ONCE ADM REMITE MEMORIAL 28 Jan 2020
MEMORIAL
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Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

000 Tribunal Administrativo - Administrative Oralidad

IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase

Recurso

Uhicacion del Expediente

Ordinario Accion de Nulidad v Restablecimignto del Derecho

Apelacion de Autos

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandados)

- JEFFERSON YESID SOLANO AYALA

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

AUTO QUE DECLARA NO PROBADAS LAS EXCEPCICNES

Actuaciones del Proceso

Fecha de . - Fecha Inicia | Fecha Finalza Fecha de
Actuacion e SUHEES Término Término Reqistro
14 Jan 2021 AL 14 Jan 2021

DESPACHO
REPARTO
18 Nov 2020 DEL A LAS 09:05:55 REPARTIDO A IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA 18 Nov 2020 18 Nov 2020 18 Nov 2020
PROCESQO
RADICACION - : .
18 Nov 2020 DE f.flLA?ELOOPiDE RADICACION DE PROCESD REALIZADA EL 18/11/2020 A 18 Nov 2020 18 Nov 2020 18 Nov 2020
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Ponente

Despacho

000 Tribunal Administrativo - Adminisirative Oralidad

MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase

Recurso

Uhicacion del Expediente

Ordinario Accion de Nulidad v Restablecimignto del Derecho

Apelacion de Autos

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- RAUL CRLANDC TARAZONA AYALA

- MUNICIPIC DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

AUTO DECLARA NC PROBADA EXCEPCIONES PREVIAS

Actuaciones del Proceso
Fecha de . - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion SELEIEIE SRR Término Término Registro
RECEFCION
11 Feb 2020 DE ACCIOMADO OTORGA PODER 11 Feb 2020
MEMORIAL
03 Oct 2019 = PARA RESOLVER 03 Oct 2019
DESPACHO
REPARTO
26 Sep 2019 DEL A LAS 16:20:10 REPARTIDO A:MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO 26 Sep 2019 26 Sep 2019 | 26 Sep 2019
PROCESO
RADICACION . : .
26 Sep 2010 DE ACTUA.CICIJN DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 26/09/2019 A 26 Sep 2019 26 Sep 2019 | 26 Sep 2019
PROCESO LAS 16:20:45

| Imprimir |




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

006 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacién del Proceso

Tipo Claze

Recurso

Ubicacién del Expediente

Ordinario Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- EDWIN ALONSO MORENO DAZA

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacién

Contenido

Actuaciones del Proceso
Fecha de = - Fecha Inicia |Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HEIEEET ATEEETT Término Témino Registro
RECEPCION
10 Mar 2020 | MEMORIALEN | ROCIO BALLESTEROS, DCTO 01Jan 1900 | 01.Jan 1900 | 10 Mar 2020
0SJA
FIJACION - . .
25 Feh 2020 T ACTUACION REGISTRADAEL 25/02/2020 A LAS 17:54:34. 26 Feb 2020 | 26 Feb 2020 | 25 Feb 2020
AUTOQUE | ) 1 pARTE DEMANDADA PARA QUE REALICE LA NOTIFICACION POPR
25 Feb 2020 ORDENA s 01Jan 1900 | 01.Jan 1900 | 25 Feb 2020
REQUERIMIENTO
RECEPCION
10 Feb 2020 | MEMORIALEN | ROCIO BALLESTEROS, SOLICITUD 01Jan 1900 | 01.Jan 1900 | 10 Feb 2020
0SJA
RECEPCION
19 Dec 2019 | MEMORIALEN |ROCIO BALLESTEROS, RENUNCIA 01Jan 1900 | 01 .Jan 1900 | 19 Dec 2019
0SJA
RECEPCION
25 0ct 2019 | MEMORIALEN | MPIO PIEDUESTA, INFORME 01Jan 1900 | 01Jan1900 | 250Oct2019
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

006 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

QOrdinario Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- SAUL ORLANDO JEREZ AYALA

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de

e Actuacion

Anotacion

Fecha Inicia
Término

Fecha Finaliza
Término

Fecha de
Regisiro

RECEPCION
MEMORIAL EN
0SJA

02 Feb 2022 JDBC, EDON BARON, CELERIDAD

02 Feb 2022

RECEPCION
MEMORIAL EN
0SJA

26 Feb 2021 INFORMA: VICTOR OVIEDO: 22-02-21

26 Feb 2021

RECEPCION
MEMORIAL EN
0SJA

24 Feb 2021

SOLICITA CELERIDAD FROCESAL: RENE BARON

24 Feb 2021

RECEPCION
MEMORIAL EN
0SJA

02 Oct 2020

ANA JEREZ- SOLICITUD DESVINCULACION

01 Jan 1900

01 Jan 1900

02 Oct 2020

RECEPCION
MEMORIAL EN
0SJA

10 Feb 2020 ROCIO BALLESTERCS, SOLICITD

01 Jan 1800

01 Jan 1900

10 Feb 2020




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

009 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADC NOVEND ADMINISTRATIVO ORAL

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad y Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante{s)

Demandado(s)

- NELLY RANGEL PARRA

- MUNICIFIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de c . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HELREET WNCEEDT Término Término Registro
RECEPCION
JAPA-EL JUZGADO ONCE ADTIVO.BGA. RESPONDE AL DESPACHO Y
24 Mar2022 | MEMORIALEN | '\ P ol o CIoN 24 Mar 2022
0SJA
RECEPCION
15 Mar 2022 | MEMORIAL EN | LPVD- ROCIO BALLESTEROS- ALLEGA DOCUMENTOS 15 Mar 2022
0SJA
RECEPCION | LEVD- JUZGADO 03 ADMTIVO- REMITE LINK AUDIENCIA DONDE SE
RECEPCIONG EL TESTIMONIO DEL SENOR PEDRO ALFONSO
R MEMggJiL EN | HERNANDEZ MARTINEZ, PRACTICADA EN SU DESPACHO, DENTRO DEL I b
PROCESO 2018-00153
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

012 Juzgado del Circuito - Administrative Cral

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Ordinario Nulidad y Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso Despacho
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- HERNANDO SARMIENTO RANGEL - MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
Contenido de Radicacion
| Contenido |
[ |
Actuaciones del Proceso
Fecha de . " Fecha Inicia |Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion soEniT SIIEEIT Témino Témino Registro
SE LE SOLICITO DE MANERA PERSONAL AL JUZGADD DECIMO
22 Nov 2021 | CONSTANCIA | ADMINISTRATIVO DAR RESPUESTA AL REQUERIMIENTO PARA 22 Nov 2021
SECRETARIAL | RESOLVER SOLICITUD DE PREJUDICIALIDAD DENTRO DEL PRESENTE
PROCESO
RECEPCION
26 Feb 2021 | MEMORIALEN |INFORMA CORREO:RENE BARON-22-02-21 26 Feb 2021
DSJA
16 Dec 2020 E’f“rg'[?g ACTUACION REGISTRADA EL 16/12/2020 A LAS 18:10:35. 18 Dec 2020 | 18 Dec 2020 | 16 Dec 2020
EN CONSECUENCIA, Y COMO QUIERA QUE OBRA EN EL EXPEDIENTE
DIGITAL EVIDENCIA DE HABERSE ENTREGADO EL OFICIO N° 1255 -
2018- 00188-00 DEL 21 DE AGOSTO DE 2019, SE ORDENA REQUERIR AL
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ DE
DILIGENCIADE | BUCARAMANGA BAJO LOS APREMIOS LEGALES DEL ARTICULO 44 DEL
16 Dec 2020 | peo)  ERIMIENTO CODIGO GENERAL DEL PROCESO PARA QUE EN EL TERMINO CINCO (5) e e
DiAS CONTADOS A PARTIR DE LA ENTREGA DE LA COMUNICACION QUE
AHORA SE ORDENA LIERAR, SE SIRVA DAR CUMPLIMIENTO A LO
ORDENADQ POR ESTE DESPACHO JUDICIAL EN LA ALUDIDA AUDIENCIA




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

003 Juzgado del Circuito - Administrative Ora

JUZGADO TERCERC ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Ordinario Mulidad v Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso Despacho
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- LUZ MARINA FRANCO RINCON - MUNICIFIO DE PIEDECUESTA
Contenido de Radicacion
[ Contenido |
[ ]
Actuaciones del Proceso
Fecha de - . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HENEEET AITBIEELT Término Término Registro
26 Aug 2021 'E‘é’.;.:l[%‘ ACTUACION REGISTRADA EL 26/08/2021 A LAS 16:25:08. 27 Aug 2021 | 27 Aug 2021 | 26 Aug 2021
" AUTO DECIDE o N1
26 Aug 2021 RECURSO NO REPOME AUTO 26 Aug 202
. P DEL RECURSO DE REPOSICION PRESENTADO POR LA PARTE . o a T
05 Aug 2021 TRASLADO DEMAMNDANTE. ART. 110 ¥ 319 DEL C.G.P 06 Aug 2021 | 10 Aug 2021 | 05 Aug 202
RECEPCION
28 Jul 2021 MEMORIALEN | JP—-REC. DE REPOSICION: EDSON BARON 28 Jul 2021
OSJA
22 Jul 2021 2‘1;%9[?3‘ ACTUACION REGISTRADA EL 22/07/2021 A LAS 16:04:24. 23 Jul 2021 23 Jul 2021 22 Jul 2021
AUTO
22 Jul 2021 SUSPENDE POR PREJUDICIALIDAD 22 Jul 2021
PROCESO
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

007 Juzgado del Circuito - Administrative Ora

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacién del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expedients

Ordinario

Nulidad y Restablecimiento del Deracho Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- LEIDY JOHANA HERNANDEZ CASTRO

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de o - Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HEUREDT AIRIEELT Término Término Reqgistro
28 Feb 2022 | AL DESPACHO | AUDIENCIA INICIAL O AUTO 28 Feb 2022

RECEPCION
02 Feb 2022 | MEMORIALEN | JDBC, EDSON BARON, CELERIDAD 02 Feb 2022
0SJA
, EXPEDIENTE ENVIADO APROCESO DE DIGITALIZACION (EL PROCESO DE
02 Viar 2021 | ENVIODE | ENTREGA SE REALIZO DEL 13 DE FEBRERO DE 2021 AL 26 DE FEBRERO 02 Mar 2024
EXPEDIENTE | DE 2021) PENDIENTE LA ENTREGA DEL EXPEDIENTE DIGITALIZADO POR
PARTE DEL CONTRATISTA
RECEPCION
23 Feb 2021 | MEMORIALEN | EDSON BARON , INFORME 23 Feb 2021
0SJA
RECEPCION | ROCIO BALLESTEROS INFORMA CORREO
30Jun 2020 | e MEMORIAL | FIEDECUESTABALLESTEROS@GMAIL.COM 01Jan 1800 | 01.Jan 1900 | 01 Jul 2020




Datos del Proceso

Informacién de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

008 Juzgado del Circuito - Administrativo Cral

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expedients

QOrdinario

Mulidad v Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Proc

esales

Demandante(s)

Demandado(s)

- JAIME ANDRES MORENO PATINO

- MUNICIFIO DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso
Fecha de o - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HELEEET HITEELT Término Término Regisiro
09 Feb 2022 | AL DESPACHO | LILIANA 09 Feb 2022
RECEPCION
02 Feb 2022 | MEMORIAL EN | JDEC, EDSON BARON, SOLICITUD 02 Feb 2022
OSJA
RECEPCION
16 Apr 2021 MEMORIAL EN | JB- OF 057 TRIB ADTIVO, DEV EXPDTE 16 Apr 2021
QSJA
RECEPCION - .
26 Feb 2021 MEMORIAL EN FECHA DE RECEFPCION 22/02/2021_EDSON RENE BARON _ALLEGA 26 Feb 2024
CORREO
OSJA
OFICIO 008CVR REMITE AL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
ENViO DE (REPART(), CON EL FIN DE DESATAR EL RECURSO DE APELACION
21 Jan 2021 EXPEDIENTE INTERPUESTO POR LA PARTE DEMANDADA CONTRA EL AUTO QUE 01 Jan 1900 01 Jan 1800 21 Jan 2021
RESUELVE LAS EXCEPCIOMES PREVIAS, PROFERIDO EN PROVIDENCIAL
DEL 29 DE OCTUERE DE 2020
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponenie

008 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacidn del Expediente

Ordinario

Mulidad y Restablecimienio del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Proces

ales

Demandante(s)

Demandado(s)

- NESLLY GISSELLE LAGUADO QUINTERO

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de - » Fecha Inicia |Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion SDHEZTD SREET Término Término Registro
22 Nov 2021 | AL DESPACHO | ANGELIK 22 Nov 2021

RECEPCION
JAPA-CONTESTA REQUERIMIENTO: DIANA PINTO-TALENTO
17 Nov 2021 MEMggJ:L EN | Lo AL AL DI PCURa A 17 Nov 2021
RECEPCION
09 Nov 2021 | MEMORIALEN | JAPA-SOLICITA ACTA DE AUDIENCIA: ROCIO BALLESTEROS 09 Nov 2021
OSJA
CONSTANCIA
05 Nov2021 | o b P | ANAQUEL REQUERIMIENTOS - ANGIE 05 Nov 2021
05 Mov 2021 | A SECRETARIA 05 Nov 2021
AUTODE | SE SUSPENDE LAAUDIENCIA INICIAL EN ESPERA DE LA RESPUESTA AL
LTl TRAMITE REQUERIMIENTO EFECTUADO AL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA R
AUTO QUE | ppeyi o RESOLVER LA VINCULACION DE TERCEROS SE REQUIERE AL
05 Nov 2021 ORDENA 05 Nov 2021
MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
REQUERIMIENTO




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

001 Juzgado del Circuito - Administrative Ora

JUZGADC PRIMERC ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Claze Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- ERICK HUMBERTO HERNANDEZ NAVAS

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HEIEELD I EET Término Término Registro
25 Feb 2022 FE'fS"‘T'g'[?g‘ ACTUACION REGISTRADA EL 28/02/2022 A LAS 12-20:10. 01 Mar 2022 | 01 Mar 2022 | 28 Feb 2022

AUTO NOMERA
28 Feh 2022 | CURADORAD - 28 Feb 2022
LITEM
19 Jan 2022 | SONSTANCIA | by o FECHA SE REGISTRA EN LA PLATAFORMA DE EMPLAZADOS. 19 Jan 2022
SECRETARIAL
i CONSTANCIA | SE ARCHIVA EXPEDIENTE FISICO EN GAJA 567, CONTINUA TRAMITE EN .
030ct2021 | SPCRETARIAL | EXPEDIENTE DIGITAL Lhlnan
12 Jul 2021 gg;ggg ACTUACION REGISTRADA EL 12/07/2021 A LAS 11-56:11. 130012021 | 13Jul2021 | 12 Jul 2021
AUTO ORDENA
120U12021 | chitt A ENTO 12 Jul 2021
18 Jun 2021 | AL DESPACHO 21 Jun 2021
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

007 Juzgado del Circuito - Administrative Ora

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Claze Recurso

Ubicacion del Expedients

Ordinario

Accion de Nulidad Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- ANIBAL CARVAJAL VASQUEZ

- MUNICIPIO PIEDECUESTA- CONCEJO MUNICIPAL DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso
Fecha des " - Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion Actuacion Anotacion Térming Término Reqistro
15 Mar 2022 E§£§§ ACTUACION REGISTRADA EL 15/03/2022 A LAS 10:34:45. 16 Mar 2022 | 16 Mar 2022 | 15 Mar 2022
AUTO . \ .
. o DEJA SIN EFECTOS LO ACTUADO ¥ RECHAZA DEMANDAS [680013233012 oE
SLAET 20 RECHAZA | 5050-00022-00 Y 680013333007-2019-00182-00] TILET 2T
DEMANDA
RECEPCION
21 May 2021 | MEMORIAL EN | JP-ALEGATOS DE CONC.- ROCIO BALLESTEROS 21 May 2021
0SJA
RECEPCION
20 May 2021 | MEMORIAL EN | JB- PROCURADORA 212, CONCEPTO 20 May 2021
0SJA
RECEPCION
18 May 2021 | MEMORIAL EN | JM_ANIBALCARVAJALVASQUEZ@HOTMAIL COM_ALEGATOS 18 May 2021
0SJA




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

000 Tribunal Administrativo - Adminisirativo Oralidad

IVAN MAURICIO MENDQZA SAAVEDRA

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Accion de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Apelacion de Autos

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- DARIO RIVERA DELGADO

- MUNICIPIO DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

AUTO QUE DECLARA NO FROBADA LAS EXCEPCIONES

Actuaciones del Proceso

Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion oL En SLLEST Término Término Reqgistro
. AL .
04 Mar 2021 DESPACHO 04 Mar 2021
REPARTO
11 Feb 2021 DEL A LAS 15:59:30 REPARTIDO AIVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA 11 Feb 2021 11 Feb 2021 11 Feb 2021
PROCESO
RADICACION | 4 ot i n R P TR
11 Feb 2021 DE Er;lalg%gD;YDE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 11/02/2021 A 11 Feh 2021 11 Feh 2021 11 Feh 2021
PROCESQ | -2 '22%
[ Imprimir |
Datos del Proceso
Informacién de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

001 Juzgado del Circuito - Administrative Oral

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Despacho

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- ZAYRAYOLIMA SILVAROSAS

- MUNICIPIC DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

[ Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion SoLEEIT SoEST Término Término Registro
ARCHIVO
28 Jan 2022 DEFINITIVO EXPEDIENTE FISICO EN CAJA 535 28 Jan 2022
EXPEDIENTE
AL DESPACHO
19 Jan 2022 PARA 19 Jan 2022
SENTENCIA
RECEPCION
29 Oct 2021 MEMORIAL EN | JDBC, ROCIO BALLESTEROS, ALEGATOS 29 Oct 2021
OSJA
RECEPCION
29 Oct 2021 MEMORIAL EN | JAPA-ALEGATOS DE CONC.. EDSON BARON 29 Oct 2021




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

012 Juzgado del Circuito - Administrative Cra

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo Claze

Recurso

Ubicacién del Expedients

Ordinario Accion de Mulidad

Sin Tipo de Recurso

Despacho

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- ALFREDO VAHOS PEREZ

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha | Fecha | Fecha
Kceﬁjliigi Actuacion Anotacion Inicia |Finaliza) de
[T&rmino|Término|Registrol
11Feb | FIJACION : P R
2021 E'S’}ADO ACTUACION REGISTRADAEL 11/02/2021 ALAS 10:22:56 Feb | Feb | Feb
2021 | 2021 | 2021
ADVERTIDOS QUE EL JUZGADC SEPTIMC ADMINISTRATIVO DE ESTA CIUDAD EL 2 FEBRERD DE 2021 DISPUSO ASUMIR
LA COMPETENCIA DEL PROCESO DE LA REFERENCIA Y POR ENDE ACUMULARLO AL PROCESO N- 68001-32-33-007-2019-
11 Feb AUTO DE 00182-00, ALLA ADELANTADO, POR ENCONTRAR SATISFECHOS LOS PRESUPUESTOS NORMATIVOS DEL ARTICULO 148Y | 01 01 11
2021 TRAMITE 149 DEL C.G.P,, PUES SE ORDENA REMITIR DE MANERA INMEDIATA EL EXPEDIENTE CONTENTIVO DE ESTE PROCESOA | Jan | Jan | Feb
DICHA DEPENDENCIA JUDICIAL Y QUE SEAALLI DONDE SE CONTINUE CON SU TRAMITE. LA SECRETARIA DE ESTE 1900 | 1900 | 2021
JUZGADO COMUNIQUELE ESTA DETERMINACION A LOS ACA INTERVINIENTES Y DEJE LAS CONSTANCIAS DE RIGOR EN
EL SISTEMA DE JUSTICIA SIGLO XXI, PREVIAMENTE A EFECTUAR LA REMISION ORDENADA.
TR RECEPCION 01 01 10
2021 | MEMORIALEN | JHON JAIMES, SOLICITUD Jan | Jan | Feb
0SJA 1900 | 1900 | 2021
09 Feb I i
5021 | ALDESPACHC | POR REPARTO A SUSTANCIADOR 02 Jan | Jan | Feb
1900 | 1900 | 2021
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Fonente
001 Juzgado del Circuito - Administrativo Ora JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Ordinario Mulidad v Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso Despacho
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- RAMIRO CARRERNG CARRILLO - MUNICIPIO DE FIEDECUESTA
Contenido de Radicacion
[ Contenido |
[ |
Actuaciones del Proceso
Fecha de - i Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HEIEET SIIEEET Término Término Registro
ARCHIVO | oy pEDIENTE FiSICO CAJA 515 - CONTINUA TRAMITE EN EXPEDIENTE
28 Jan 2022 DEFINITIVO DIGITALIZADO o : ' 28 Jan 2022
EXPEDIENTE Aslen
AL DESPACHO
01 Dec 2021 PARA 02 Dec 2021 24 Jan 2022 01 Dec 2021
SENTENCIA
RECEPCION . PR P,
13 Oct 2021 MEMORIAL EN I:P VD- ROCIO BALLESTEROS- SOLICITUD DE COPIA DE ACTA- NO 13 Oct 2021
i ADJUNTOS
OSJA
RECEPCION
12 Oct 2021 MEMORIALEN | JAPA—-ALLEGAALEGATOS DE CONC.. EDSON BARON 12 Oct 2021
OSJA
RECEPCION
08 Oct 2021 MEMORIAL EM | JAPA—SOLICITA LINK EXPED.: ROCIO BALLESTEROS 08 Oct 2021
OSJA




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

000 Tribunal Administrativo - Adminisirativo Oralidad

IVAN FERNANDO PRADA MACIAS

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Accion de Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Apelacion de Sentencias

Despacho

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- PATRICIA DOLORES DUARTE SUAREZ

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido
REINTEGRO
Actuaciones del Proceso
Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion WELEETT FUEED Término Término Registro
RECEPCION
08 Feh 2022 DE SOLICITUD COPIAEXPEDIENTE 08 Feb 2022
MEMORIAL
. FIJACION | 4 o g o . R . - .
05 Aug 2021 ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 05/08/2021 A LAS 15:01:00. 06 Aug 2021 06 Aug 2021 05 Aug 2021
AUTO
ADMITE
05 Aug 2021 RECURSO 05 Aug 2021
DE
APELACION
AL cON O CENES : 191
09 Jul 2021 DESPACHO CON CONSTANCIA DEL 11-06-2021 09 Jul 202
- PROCESO | ACTUACION DE PROCESO ABONADO REALIZADO EL 17/03/2021 ALAS P ’ P . P ‘
17 Mar 2021 ABONADO 145337 7 Mar 2021 7 Mar 2021 7 Mar 2021
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

003 Juzgado del Circuito - Administrative Ora

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Despacho

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- MARTHA ISABEL BARAJAS CAICEDO

- MUNICIPIO DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de - - Fecha Inicia |Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion  —— ISR Término Término Reqgistro
RECEPCION
25 Jan 2022 | MEMORIALEN | JDBC, ILVA GARCIA, REMITE MEMORIAL 25 Jan 2022
0SJA
RECEPCION | JEMG_CERTIFICACIONPROCESO NO. 2018-0196-00 REF: NULIDAD Y
110ct2021 | MEMORIALEN |RESTABLEGIMIENTO DEL DERECHO DTE: MARTHA ISABEL BARAJAS 11 Oct 2021
0SJA CAICEDO_SE RADICO EL 05 DE OCTUERE POR 1900
AUTO QUE
10 Aug 2021 ORDENA 23 Aug 2021
REQUERIMIENTO
. AUTO DE e )

0 Aug 2021 AOnE | SANEAMIENTO DELPROCESO 23 Aug 2021
10 Aug 2021 e 23 Aug 2021
g DILIGENGIA g
29 Jul 2021 Fé"sﬁg'[?g ACTUACION REGISTRADA EL 20/07/2021 A LAS 22-41-24. 30Jul 2021 | 30Jul2021 | 29 Jul 2021




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

003 Juzgado del Circuito - Administrativo Ora

JUZGADO TERCERO ADMIMISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase

Recurso Ubicacion del Expediente

Ordinario

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- MIRIAN YOLANDA VARGAS VERA

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de
Actuacion

Actuacion

Anofacion

Fecha Inicia
Término

Fecha Finaliza
Término

Fecha de
Registro

09 Mar 2022

RECEPCION
MEMORIAL EN
OSJA

JAPA-ALEGATOS DE CONC: EDSON BARON

09 Mar 2022

09 Mar 2022

RECEPCION
MEMORIAL EN
0SJA

JDBC, ROCIO BALLESTEROS, ALEGATOS

09 Mar 2022

08 Mar 2022

RECEPCION
MEMORIAL EN
0SJA

JDBC, NORELY GARZOMN, SOLICITUD

08 Mar 2022

28 Feb 2022

RECEPCION
MEMORIAL EN
OSJA

LPVD- LITIBUCARAMANGA1@GMAIL COM-SOLICITUD LINK EXPD
DIGITAL - NO ADJUNTOS

28 Feb 2022

25 Feb 2022

AUTO QUE
ORDENA
CORRER
TRASLADO

01 Mar 2022

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

FPonente

004 Juzgado del Circuite - Administrativo Oral

JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMAMGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Tribunal Administrativo

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- OSCAR LEONEL PORRAS BUEMO

- MUNICIFIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de
Actuacion

Actuacion

Anotacion

Fecha Inicia
Término

Fecha Finaliza
Término

Fecha de
Regisiro

02 Feb 2022

RECEPCION
MEMORIAL EN
0SJA

LPVD- EDSON BARON- SOLICITUD CELERIDAD

02 Feb 2022

23 Feb 2021

RECEPCION
MEMORIAL EN
0SJA

EDSCOMN REME BARON_CELERIDAD FROCESAL

23 Feb 2021

11 Feb 2021

RECEPCIE®N
MEMORIAL EN
0SJA

ROCIO BALLESTEROS, SOLICITUD

01 Jan 1900

01 Jan 1900

11 Feb 2021

22 Oct 2020

RECEPCI&N
MEMORIAL EN
0SJA

SOLICITA EXPED. DIGITAL: SERGIQ HERNANDEZ

01 Jan 1900

01 Jan 1900

22 Oct 2020

24 Jul 2020

RECEPCIA™N
MEMORIAL EN
0SJA

TRIBE. ADM. DEVOLUCION EXPEDIENTE OFICIOQ 275

01 Jan 1900

01 Jan 1900

24 Jul 2020




Datos del Proceso

Informacién de Radicacion del Proceso

Despacho

Fonente

005 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADQ QUINTO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMAMNGA

Clasificacion del Proceso

Tipo Claze

Recurso Ubicacion del Expediente

Ordinario Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso Secretaria

Sujetos Procesales

Demandanie(s)

Demandado(s)

- JHOMNATAN SANDOVAL QUINTERO

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

[ Conienido |

Actuaciones del Proceso

Fecha de - " Fecha Inicia |Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion Actuacion Anotacion Término Término Registro
' CONSTANCIA .
22 Mar 2022 SECRETARIAL XR 22 Mar 2022
RECEPCION .
22 Mar 2022 MEMORIAL EN LASR RECURSO DE APELACION ABOGADO EDSOM REME BARON AYALA 22 Mar 2022
0sJA
' CONSTANCIA SE SUDSANA LA NOTIFICACION DEL FALLO, SE NOTIFICA AL ‘ .
10 Mar 2022 SECRETARIAL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE DR. EDSON RENE BARON 10 Mar 2022
RECEPCION . : .
- = 5 LASR SOLICITUD DE NOTIFICACION SENTENCIA AL CANAL DIGITAL _ :
10Mar20az | MEMORALEN | AUTORIZADO DR EDSON RENE BARON AYALA L el
CONSTANCIA A CA .
15 Feb 2022 SECRETARIAL SE NOTIFICA FALLO 15 Feb 2022
SENTENCIA DE
14 Feb 2022 PRIMERA - 15 Feb 2022
INSTANCIA
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente
006 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral JUZGADO SEXTO ADMIMISTRATIVO DE BUCARAMANGA
Clasificacion del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Ordinario Nulidad v Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso Secretaria
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- MARIBEL MATAJIRA MARIN - MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
Contenido de Radicacion
| Contenido |
[ |
Actuaciones del Proceso
Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion ELEETT ATIEIET Término Término Regisiro
RECEPCION
02 Feb 2022 | MEMORIAL EN | JDBEC, EDSON BARCN, CELERIDAD 02 Feb 2022
QOSJA
RECEPCION
23 Feb 2021 | MEMORIAL EN | SOLICITA CELERIDAD PROCESAL: RENE BARON 23 Feb 2021
QSJA
RECEPCION
11 Feb 2021 | MEMORIAL EN | ROCIO BALLESTERCS, SOLICITUD 01Jan 1800 | 01Jan 1900 | 11 Feb 2021
QSJA




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

006 Juzgado del Circuito - Administrativo Cral

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo Claze Recurso Ubicacion del Expediente
Ordinario Mulidad y Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso Secretaria
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)
- SANDRA MILENA CAROQ BUSTOS - MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
Contenido de Radicacion
| Contenido |
[ J
Actuaciones del Proceso
Fecha de - . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion SELEELD SLEEID Término Término Registro
RECEPCION
23 Mar 2021 | MEMORIAL EN | SOLICITA EXPED. DIGITAL: ROCIO BALLESTEROS--JP-- 23 Mar 2021
QSJA
04 Mar 2021 Fég}f'gg ACTUACION REGISTRADA EL 04/03/2021 A LAS 19:23:32 05 Mar 2021 05 Mar 2021 04 Mar 2021
AUTO FIJA
FECHA
04 Mar 2021 AUDIENCIA 04 Mar 2021
YO
DILIGENCIA
RECEPCION
11 Feb 2021 | MEMORIAL EN | ROCIO BALLESTEROS, SOLICITUD 01Jan 1900 | 01Jan 1900 | 11 Feb 2021
0SJA
RECEPCION
22 Oct 2020 | MEMORIAL EN | SOLICITA EXFPED. DIGITAL: SERGIO HERNANDEZ 01 Jan 1900 01 Jan 1900 22 Oct 2020
QSJA
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

006 Juzgado del Circuite - Administrative Oral

JUZGADOQ SEXTO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacian del Expediente

Ordinario

Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- SERGIO FABIAN NINO BECERRA

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de - » Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion ELERIL LRI Término Término Regisiro
RECEPCION
10 Mar 2022 | MEMORIAL EN | JDEC, ROCIO BALLESTEROS, ALEGATOS 10 Mar 2022
OSJA
RECEPCION
09 Mar 2022 | MEMORIAL EN | JAPA—ALEGATOS DE CONC - EDSON BARON 09 Mar 2022
OSJA
24 Feb 2022 FE'JS"TE::%“‘ ACTUACION REGISTRADA EL 24/02/2022 A LAS 222607 25Feb 2022 | 25Feb 2022 | 24 Feb 2022
AUTO QUE
24Feb2022 | ORoERS | ALEGAR DE CONCLUSION - SENTENCIAANTICIPADA 24 Feb 2022
TRASLADO
RECEPCION
02 Feb 2022 | MEMORIAL EN | JDBC, EDSON BARON, CELERIDAD 02 Feb 2022

QSJA




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

007 Juzgado del Circuito - Administrative Ora

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Accion de Mulidad

Sin Tipo de Recurso

Secretaria - Términos

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- ANAMARIA DEL ROSARIO RODRIGUEZ GALEANC

- MUNICIFIC DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion SSLEERIT LI Término Término Registro
24 Feb 2022 AL DESPACHO PARA AUDIENCIA INICIAL 24 Feb 2022
04 Feb 2022 | FIJACION ESTADO | ACTUACION REGISTRADA EL 04/02/2022 A LAS 11:48:27. 07 Feb 2022 | O7 Feb 2022 | 04 Feb 2022
04 Feb 2022 | AUTO DE TRAMITE | NIEGA SOLICITUD DE SUSPENSION 04 Feb 2022

RECEPCICN
21 Jan 2022 MEMORIAL EN LPVD- JUZGADO 10 ADMITIVO-CARLOS GALINDO- CONTESTA 21 Jan 2022

OSJA

- QFICIOS JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE -
Sl LIBRADOS BUCARAMANGA Sl
16 Nov 2021 | FIJACION ESTADQ | ACTUACION REGISTRADA EL 16/11/2021 A LAS 10:02:46. 17 Nov 2021 17 Nov 2021 | 16 Nov 2021

AUTO QUE
16 Nov 2021 ORDENA JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA 16 Nov 2021

REQUERIMIENTO
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponenie

007 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria - Términos

Sujetos Procesales

Demandanie(s)

Demandado(s)

- HONORIO ISAAC NINO CARRILLO

- MUNICIPIO DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de -z s Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion SR SLIET Término Término Reqgistro
04 Feb 2022 FUACION | ACTUACION REGISTRADA EL 041022022 A LAS 11:48:51. 07 Feb 2022 | 07 Feb2022 | 04 Feb 2022
04 Feb 2022 bebis NIEGA SOLICITUD DE SUSPENSION 04 Feb 2022

TRAMITE
RECEPCION
21Jan 2022 | MEMORIALEN | LPVD-JUZGADO 10 ADMTIVO- CARLOS GALINDO- CONTESTA 21 Jan 2022
0SJA
R OFICIOS JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
oAl 2 LIERADOS | BUCARAMANGA R
FIJACION e , o s
16 Nov 2021 et ACTUACION REGISTRADAEL 16/11/2021 A LAS 10:03:21. 17 Nov 2021 | 17 Nov2021 | 16 Nov 202
AUTO QUE
16 Nov 2021 ORDENA JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA 16 Nov 2021
REQUERIMIENTO




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponante

009 Juzgado del Circuito - Administrative Oral

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO ORAL

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Nulidad v Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- CARLOS IVAN BAEZ RANGEL

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacidn

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de -~ oz Fecha Inicia Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HELEEL FUEEDT Término Término Reqistro
RECEPCION
15 Mar 2022 | MEMORIAL EN | JDEC, ROCIO BALLETEROS, SOLICITUD LINK 15 Mar 2022
0SJA
RECEPCION
15 Mar 2022 | MEMORIAL EN | JAPA-EDSON BARON INFORMA 15 Mar 2022
0SJA
RECEPCION
14 Mar 2022 | MEMORIAL EN | JDBC, CARLOS BAEZ,, INFORME 14 Mar 2022
0SJA
RECEPCION
14 Mar 2022 | MEMORIAL EN | JDEC, CARLOS BAEZ, DESISTE 14 Mar 2022
0SJA
RECEPCION
11 Mar 2022 | MEMORIAL EN | JDEC, EDON BARON, SOLICITUD 11 Mar 2022
0SJA
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

000 Tribunal Administrativo - Administrativo Oralidad

IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Ordinario Accion de Mulidad y Restablecimiento del Derecho Apelacion de Autos
Sujetos Procesales
Demandanie(s) Demandado(s)

- ANAMARIA DEL ROSARIO RODRIGUEZ GALEANC

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de . . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion RELTERT ST TR Término Término Registro
CONSTANCIA P . .
23 Sep 2021 SECRETARIAL SE NOTIFICAA LAPROCURADORA 23 Sep 2021
= FIJACION . R A [ o P - -
7 Sep 2021 ESTADO ACTUACION REGISTRADAEL 17/09/2021 ALAS 09:19:34. 20 Sep 202 20 Sep 2021 7 Sep 2021
AUTO ADMITE
17 Sep 2021 | RECURSO DE | CONTRA LA SENTECIA DE PRIMERA INSTANCIA 17 Sep 2021
APELACION
. PROCESO | ACTUACION DE PROCESO ABONADO REALIZADO EL 11/08/2021 A LAS N P P N
11 Aug 2021 ABONADO 16:38:35 11 Aug 2021 1 Aug 202 11 Aug 2021
. RADICACION | ACTUACION DE RADICACION DE PROCESC REALIZADA EL 11/08/2021 A " . ‘ o
11 Aug 2021 DE PROCESO | LAS 163824 11 Aug 2021 1 Aug 202 11 Aug 2021

[T




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

010 Juzgado del Circuite - Administrative Cra

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacidn del Expediente

Ordinario

Accion de Nulidad Sin Tipo de Recurso

Secretana

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- EDSOM RENE BAROM AYALA

- MUNICIFPIO DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de - = Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion il SlERL Término Término Registro
RECEPCION
18 Feb 2022 | MEMORIAL EN | JDBC, ROCIO BALLESTEROS, SOLICITUS LIK 18 Feb 2022
OSJA
17 Feb 2022 ':E'fs’};'t?c';‘ ACTUACION REGISTRADA EL 17/02/2022 A LAS 12:31:41 18 Feb 2022 | 18 Feb 2022 | 17 Feb 2022
AUTO DE . . .
— o CONFIRMAAUTO Y FIJAFECHA DE CONTINUACION DE AUDIENCIA -
7Feb2022 | OBEDEZCASE |\ c1a) 9 DE MARZO DE 2022 ALAS 10:30 AM A Lo
Y CUMPLASE
RECEPCION
13 Jan 2022 | MEMORIAL EN | JDBEC, OF JDO 7 ADTIVO, SOLICITUD 13 Jan 2022
OSJA
RECEPCION
04 Nov 2021 | MEMORIAL EN | JDBC, OF 185 .JDO 3 ADTIVO- SOLICITUD 04 Nov 2021
OSJA
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

010 Juzgado del Circuito - Administrativo Ora

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion d

el Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Crdinario

Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- DIANA AGUILAR JAIMES

- MUNICIPIC DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de = - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion obErIn SESEL Tarmino Término Reaqistro
27 Sep 2021 FE“S*T‘i'[?:;‘J ACTUACION REGISTRADA EL 27/09/2021 A LAS 14:41:45 28 Sep 2021 | 28 Sep 2021 | 27 Sep 2021

AUTO QUE
27 Sep 2021 E’SEEEE TRES DiAS PARA CONTRADECIR PRUEBA INCORPORADA 27 Sep 2021
TRASLADO
RECEPCIGN o - . - .
10Aug 2021 | MEMORIAL EN | JP—JUZGADO TERCERO ADTIVO.BGA REMITE INFORMACION POR T
A UD SOLICITADA
OSJA
28 Jun 2021 FE“S*T‘%’; ACTUACION REGISTRADA EL 28/06/2021 A LAS 05:57°55 20 Jun 2021 | 29Jun2021 | 28 Jun 2021
AUTO FILIA
FECHA
28Jun2021 | AUDIENCIA | AUDIENCIADE PRUEBAS 21 DE JULIO DE 2021 A LAS 9:00 AM 28 Jun 2021
YiO
DILIGENCIA




Despacho

Ponente

010 Juzgado del Circuito - Administrative Ora

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

Qrdinario

MNulidad v Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante|s)

Demandado(s)

-JUAN CARLOS GOMEZ DURAN

- MUNICIFIC DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de . . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion ool SELETID Término Término Registro
RECEFCION
24 Feb 2022 | MEMORIAL EN | JEMG_DESCORRE PRUEBA_PIEDECUESTABALLESTEROSGMAIL COM 24 Feb 2022
0SJA
21 Feb 2022 FE“S;E'[?S ACTUACION REGISTRADA EL 21/02/2022 A LAS 10-01°04. 22 Feb 2022 | 22 Feb2022 | 21 Feb 2022
AUTO QUE
21 Feb 2022 gggg’ga POR 3 DIAS DE PRUEBA DOCUMENTAL INCORPORADA 21 Feb 2022
TRASLADO
RECEPCION | JAPA—RESPONDE AL DESPACHO: MPIO. DE PIEDECUESTA-MEMORIAL
12 Jan 2022 | MEMORIAL EN | ALLEGADO EL 110122 Y SE REGISTRA EN LA FECHA POR FALLAS 12 Jan 2022
OSJA HABIDAS EN EL SISTEMA A NIVEL NAL.
RECEPCION , P . . . m
14 Dec 2021 | MeomaL tly | LPYD- JUZGADO 03 ADMINISTRATIVO- HENRY PALENCIA- CONTESTA 14 Dot 2021
; REQUERIMIENTO
OSJA
RECEPCION
14 Dec 2021 | MEMORIAL EN | JAPA-SDOLICITA ACLARACION: ROCIO BALLESTEROS 14 Dec 2021
0SJA
RECEPCION | JEMG_ME PERMITO ENVIAR LINK DEL TESTIMONIO DE JOSEFINA
13 Dec 2021 | MEMORIAL EN | ARGUELLO ACELAS DENTRO DEL RADICADO 2018- 13 Dec 2021
OSJA 214_MMENDEZRCENDO.J RAMAJUDICIAL GOV CO
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponenie

011 Juzgado del Circuito - Administrative Oral

JUZGADOQ OMCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMAMNGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad v Restablecimienio del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandanie(s)

Demandado(s)

-JOSE VICENTE QUINTERC MARTINEZ

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de
Actuacion

Actuacian

Anotacion

Fecha Inicia
Término

Fecha Finaliza
Término

Fecha de
Registro

19 Jan 2022

RECEPCION
MEMORIAL EN
0SJA

LPVD- JUZGADO 03 ADMTIVO- CINDY RANGEL - SCLICITUD

19 Jan 2022

11 Feb 2021

RECEPCIAN
MEMORIAL EN
0SJA

ROCIO BALLESTEROS, SOLICITUD

01 Jan 1900

01 Jan 1900

11 Feb 2021

19 Feb 2020

RECEPCIA®N
MEMORIAL EN
0SJA

ALCALDIA FIEDECUESTA- SERGIO HERNANDEZ- PODER

01 Jan 1900

01 Jan 1900

19 Feb 2020

19 Dec 2019

RECEPCIA™N
MEMORIAL EN
0SJA

ROBERTO ARDILA- JUAN VARGAS- RENUNCIA

01 Jan 1900

01 Jan 1900

19 Dec 2019

18 Dec 2018

RECEPCIA™N
MEMORIAL EN
0SJA

NOTIFICACION OSJA: JM.-OF.: 1301-DAYSSI DIAZ—-SEC .-28248--IVAN
MENDOZA-09-12-19-

01 Jan 1900

01 Jan 1900

18 Dec 2018




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponenta

011 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase

Recurso Ubicacion del Expediente

QOrdinario Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso Secretaria

Sujetos Procesales

Demandanie(s)

Demandado(s)

- EDLY JULIANA PABON ROJAS

- MUNICIPIC DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de - - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion SRR Término Término Registro
RECEPCION
11 Feb 2021 | MEMORIAL EN | ROCIO BALLESTEROS, SOLICITUD 01Jan 1900 | 01Jan 1900 | 11 Feb 2021
0SJA
) ENVIO DE A s . oo | .
01 Feb 202 EXPEDIENTE | AL TAS 01.Jan 1900 | 01Jan 1900 | 01 Feb 2021
22 Jan 2021 FE“S’}E'SS‘ ACTUACION REGISTRADA EL 22/01/2021 A LAS 12:28-50. 25 Jan 2021 | 25Jan2021 | 22 Jan 2021
AUTO
COMCEDE | EN EL EFECTO SUSPENSIVO POR ANTE EL TAS CONTRA LA SENTENCIA
22 Jan 2021 RECURSO DE | DE PRIMERA INSTANCIA 01Jan 1900 | 01Jan 1900 | 22 Jan 2021
APELACION
RECEPCION
13 Jan 2021 | MEMORIAL EN | EDSON BARON, APELA 01.Jan 1900 | 01Jan1900 | 13 Jan 2021
0SJA
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

013 Juzgado del Circuito - Administrative Ora

JUZGADO TRECE ADMIMISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Nulidad vy Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- DAVID JESUS QUINTERC BOHORQUEZ

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de . . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion ol SIIEDE Término Termino Registro
RECEPCIA®N
11 Feb 2021 | MEMORIAL EN | ROCIO BALLESTEROS, SOLICITUD 01Jan 1900 | 01.Jan 1900 | 11 Feb 2021
OSJA
11 Mar 2020 FE'f;Tf\::?g ACTUACIA®N REGISTRADA EL 11/03/2020 A LAS 16:42°51 12Mar 2020 | 12Mar2020 | 11 Mar 2020
AUTO DE,
oo | VINCULACIAEN . . _ . _
11 Mar 2020 NUEyos 01Jan 1900 | 01Jan1900 | 11Mar 2020
DEMANDADOS
RECEPCIA®N
19 Feb 2020 | MEMORIAL EN | ALCALDIA FIEDECUESTA- SERGIO HERNANDEZ- PODER 01Jan 1900 | 01Jan 1900 | 19 Feb 2020
0SJA
13 Feb 2020 | AL DESPACHO | S 01.Jan 1900 | 01Jan 1900 | 13 Feb 2020




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

013 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad vy Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- JHOM JAIRC MARTINEZ MARTINEZ

- MUNICIFIC DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de .. . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion Actuacion Anotacion Término Término Registro
CONSTANGIA | SE DEJACONSTANCIA QUE LANOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO
20 0ct2021 | SERbIE® | ADMISORIO ACAECIO EL DIA 14 DE OCTUBRE 2021 Y FINALIZA EL 02 DE 20 Oct 2021
== IARIAS | DICIEMBRE DE 2021.
13 Oct 2021 FE'JS*}?E%*‘ ACTUACION REGISTRADA EL 13/10/2021 A LAS 16:00-44. 140ct2021 | 140ct2021 | 13 Oct 2021
) AUTO DE . i o N
13 Oct 202 AN | ORDENANOTIFICAR A VINCULADA 13 Oct 2021
REVISADO EL EXPEDIENTE SE OBSERVA QUE LA PARTE DEMANDANTE
NO ADELANTO DE MANERA DEBIDA LA NOTIFICACION DE LA VINCULADA
INES RAMIREZ CALDERON, POR LO QUE SE PROCEDIO A ENTABLAR
COMUNICACION TELEFONICA CON ELLA A FIN DE VERIFICAR S| LA
DIRECCION A LA QUE SE HABIAN ENVIADO LAS CITACIONES ERAN
CONSTANGIA | CORRECTAS. ALO QUE MANIFESTO QUE NO ERAASI, PUES SE HABIAN
13 Oct 2021 ANCIA | E\vIADO A LA CARRERA 14 NO. 4-45 DEL BARRIO LAS DELICIAS DEL 13 Oct 2021

SECRETARIAL

MUNICIFIC DE PIEDECUESTAY LA CORRECTA ES LA CARRERA 14 NO. 4 A
-45 DEL MISMO MUNICIPIO. ACTO SEGUIDO PROCEDIO A SUMINISTRAR
LOS SIGUIENTES CORREOS ELECTRONICOS
IRAMIREZCALDERONGI@GMAIL.COME

Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

013 Juzgado del Circuito - Administrativo Ora

JUZGADOC TRECE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad v Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- MARIA FERNANDA PEREZ BOHORQUEZ

- MUNICIFIC DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacidn

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de . - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HEEEI SRR Termino Término Registro
RECEPCION
02 Feb 2022 | MEMORIALEN |JDBC, EDSON BARON, CELERIDAD PROCESAL 02 Feb 2022
OSJA
RECEPCION
23Feb 2021 | MEMORIALEN |EDSON BARON, INFORME 23 Feb 2021
OSJA
RECEPCION
11 Feh 2021 | MEMORIAL EN | ALLEGAPODER Y SOLICITA: ROCIO BALLESTEROS 01.Jan 1900 | 01Jan 1900 | 11 Feb 2021
0SJA
RECEPCION
19 Feb 2020 | MEMORIALEN | ALCALDIA FIEDECUESTA- SERGIO HERNANDEZ- PODER 01.Jan 1900 | 01Jan 1900 | 19 Feb 2020
0SJA
29 Jan 2020 ?s?flt?g ACTUACION REGISTRADA EL 29/01/2020 A LAS 11:26:31. 30Jan 2020 | 30Jan 2020 | 29 Jan 2020




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponenie

014 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Claze Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad y Restablecimienio del Derecho

5in Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- TATIANA MARIA CLAROS BUENC

- MUNICIFPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso
Fecha de ” - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HELEEDT HIHEE Término Término Registro
RECEPCIAN | b0y pALLESTEROS_SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE
11 Feb 2021 | MEMORIAL EN - — ’ 01 Jan 1900 | 01Jan 1900 | 11 Feb 2021
; PERSONERIA
0SJA
RECEPCIAN
19 Feb 2020 | MEMORIALEN | ALCALDIA FIEDECUESTA- SERGIO HERNANDEZ- FODER 01 Jan 1900 | 01Jan 1900 | 19 Feb 2020
0SJA
CONSTANCIA | CONOCE DEL TRAMITE DE Il INSTANCIA EL DR. IVAN MAURICIO . , . ,
14Fen2020 | oorperacts’ | MENDOZAS. 01 Jan 1900 | 01Jan 1900 | 14 Feb 2020
RECEPCIAN
12 Feb 2020 | MEMORIALEN | NOTIFICACION OSJA: OF : 0062—TAS—IVAN MENDOZA—28786--05-02-20- | 01 Jan 1900 | 01 Jan 1900 | 12 Feb 2020
0SJA
) AL TAS CON OFICIO 62 PARA SURTIR APELACION CONTRAAUTO DEL 20
ENVAC DE DE NOVIEMERE DE 2019 QUE DECLARO NO PROBADAS EXCEPCIONES | ., _ . _
20Jan 2020 | eypERIENTE | PREVIAS. SE ENVIA CUADERNO 1 CON 251 FOLIOS, CUAD. 2 (FLS. 252 | 014an 1900 | 01Jan 1900 | 29 .Jan 2020
AL 456), ¥ 5 CDS
Datos del Proceso
Informacicn de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

014 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVC DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandadois)

- WILLIAM PEREZ RODRIGUEZ

- MUNICIFIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacidn

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de . . Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion Actuacion Anotacion Término Término Registro
RECEPCION
11Feb2021 | MEMORIALEN |ROCIO BALLESTEROS, SOLICITUD 01Jan 1900 | 01Jan 1900 | 11 Feb 2021
0SJA
14Feb2020 | CONSTANCIA 1 o606 CE DEL TRAMITE DE Il INSTANCIA EL DR. MILCIADES RODRIGUEZ | 01Jan 1200 | 01Jan 1900 | 14 Feb 2020
SECRETARIAL
RECEPCION . e e e oAl el a = -
12Feb 2020 | MEMORIALEN | NOTIFICACION OSJA: JAE: OF -0061- TAS-MILCIADES ROGUEZ. SEC.- 01Jan 1900 | 01.Jan 1900 | 12 Feb 2020
A 28790--05-02-20-
=
. AL TAS CON OFICIO 61 PARA SURTIR APELACION CONTRAAUTO DEL 20
ENVIODE | DE NOVIEMBRE DE 2019 QUE DECLARO NO PROBADAS EXCEPCIONES o _
29Jan 2020 | EvpERIENTE | PREVIAS. SE ENVIA 1 CUADERNO CON 213 FOLIOS, CUADERND 2 (FLs, | 014an 1900 | 01Jan 1900 | 29 Jan 2020
214 4 403) Y 6 CDS
RECEPCION
19Dec2019 | MEMORIALEN | ROBERTO ARDILA- JUAN VARGAS- RENUNCIA 01Jan 1900 | 01Jan 1900 | 19 Dec 2019
0SJA




Datos del Proceso

Informacion de Radicacién del Proceso

Despacho

Ponente

014 Juzgado del Circuito - Administrative Oral

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Claze

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad y Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- NESTOR EDUARDO CASTELLANOS CACERES

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de . - Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HENEETT ATHRELD Término Término Regisiro
RECEPCION
02 Feb 2022 | MEMORIAL EN | LPVD- EDSON BARON- SOLICITUD CELERIDAD 02 Feb 2022
0SJA
RECEPCIAN
11 Feb 2021 | MEMORIAL EN HOE el LSS ErbE HRileTTLI[EE MECEIELILE T 01 Jan 1900 01 Jan 1900 11 Feb 2021
PERSOMERIA
0SJA
RECEPCIAN
19 Dec 2019 | MEMORIAL EN | ROBERTO ARDILA- JUAN VARGAS- RENMUNCIA 01 Jan 1900 01 Jan 1900 19 Dec 2018
0SJA
RECEPCIA®N
19 Dec 2019 | MEMORIAL EN | TAMIA ESLAVA- RENUNCIA PODER 01 Jan 1900 01 Jan 1900 19 Dec 2019
0SJA
CONSTANCIA | EL TRAMITE DE Il INSTANCIA CORRESPONDIO AL DR. MILCIADES
22 Nov 2019 SECRETARIAL | RODRIGUEZ QUINTERD 01 Jan 1900 01 Jan 1900 22 Nov 2019
Datos del Proceso
Informacion de Radicacién del Proceso
Despacho Ponente

014 Juzgado

del Circuito - Administrativo Cral

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase

Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad v Restablecimiento del Derecho

Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandadols)

- JUAN FEENANDO VILLAMIZAR BARRAGAN

- MUNICIPIO DE FIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de . 2 Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HELEEIT HIEEENT Término Término Registro
RECEPCION
JEMG_IMPULSO Y SOLICITUD
JFED s “"E“"SSRJ':L EN | | |NK_ABOGADOFREDYMAYORGAGMAIL COM Lo(Ret 202
RECEPCION | 3 DE MAR 21 TAS REMITE ACTUACION DE 2DA, EXPEDIENTE NO
25 Apr 2021 | e EMORIAL | DIGITALIZADO. HEH T
RECEPCION
09 Mar 2021 | MEMORIAL EN | REGRESA EXPED. DEL TAS CON OF : MAR.0D05FPP--FISICO-- 09 Mar 2021
0SJA
RECEPCION
11 Feb 2021 | MEMORIAL EN | ALLEGA PODER Y SOLICITA: ROCIO BALLESTEROS 01.Jan 1800 | 01 Jan 1900 | 11 Feb 2021
0SJA
RECEPCION
19 Feb 2020 | MEMORIAL EN | ALCALDIA PIEDECUESTA- SERGIO HERNANDEZ- PODER 01.Jan 1800 | 01 Jan 1900 | 19 Feb 2020
0SJA




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

FPonente

000 Tribunal Administrative - Administrative Oralidad

IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA

Clasificacion del Proceso

Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Especiales Electorales Sin Tipo de Recurso Secretaria - Términos
Sujetos Procesales
Demandanie(s) Demandado(s)

- ANIBAL CARVAJAL VASQUEZ

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha da - = Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion SR S IIEELE Término Término Registro
. CONSTAMCIA " - ~ . .
02 Nov 2021 SECRETARIAL SE DA RESPUESTAA SOLCITUD DE LINK, SE ENVIA 02 Nov 2021
. RECEPCION .
02 Nov 2021 DE MEMORIAL SOLICITUD LINK EXPEDIENTE 02 Nov 2021
RECEPCION "
29 Oct 2021 DE MEMORIAL SOLCHTUD LINK EXPEDIENTE 29 Oct 2021
13 Sep 2021 | AL DESPACHO 13 Sep 2021
ALAS 10:06:54 ANT. PONENTE:IVAN FERNANDO PRADA MACIAS NVO.
CAMBIO DE POMENTE:IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA MEDIANTE ACTA DE
30 Jul 2021 PONENTE SORTEO DE FECHA 15 DE JULIO DE 2021, SE ASIGNA CONOCIMIENTQ DE | 30 Jul 2021 30 Jul 2021 30 Jul 2021
LA ACUMULACION DE PROCESOS AL DR. IVAN MAURICIO MENDOZA
SAAVEDRA
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

003 Juzgado del Circuito - Administrativo Ora

JUZGADQ TERCEROC ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expediente

Ordinario

Mulidad vy Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandadois)

- ANIBAL CARVAJAL VASQUEZ

-ALCALDIA DE FIEDECUESTAY OTROS

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso

Fecha de . - Fecha Inicia |Fecha Finaliza| Fecha de
Actuacion LS SUIERT Término Término Registro
¥ ENVIO DE SE ENVIA RECURSO DE QUEJA A OFICINA JUDICIAL PARA REPARTO AL ‘
02Mar 2022 | eypEDIENTE | TRIE ADTIVO STDER L R
RECEPCION
01 Mar 2022 MEMORIAL EN JAPA--INFORMA: FREDY GOMEZ 01 Mar 2022
0OSJA
AUTO FIJA
FECHA

15 Feb 2022

AUDIENCIAYIO

DILIGEMCIA

AUD PRUEBAS PARAEL 29 MARZO 2022 ALAS 9:00 H

15 Feb 2022




Datos del Proceso

Informacion de Radicacion del Proceso

Despacho

Ponente

013 Juzgado del Circuito - Administrativo Oral

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Clasificacion del Proceso

Tipo

Clase Recurso

Ubicacion del Expedients

Ordinario

Mulidad y Restablecimiento del Derecho Sin Tipo de Recurso

Secretaria

Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- MARTHA ISABEL BARAJAS CAICEDO

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

Actuaciones del Proceso
Fecha de co w2 Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HEREEIT HIEEETE Término Término Regisiro
RECEPCION
17 Aug 2021 MEMORIAL EN | JB- ROCIO BALLESTEROS, ADICION EXCEPCIONES 17 Aug 2021
OSJA
28 Jul 2021 TRASLADO DE LA CONTESTACION DE DEMAMNDA 30 Jul 2021 03 Aug 2021 28 Jul 2021
RECEPCION
23 Apr 2021 MEMORIAL EN | JP-ALLEGA PODER: ROCIO BALLESTEROS 23 Apr 2021
OSJA
RECEPCION
20 Apr 2021 MEMORIAL EN | JB- ROCIIO BALLESTEROS, CONTESTA 20 Apr 2021
QOSJA
SE DEJA CONSTANCIA QUE L.'\NOT|F|CF\(;|GN PERSOMAL DEL AUTO
ADMISCORIO DE DEMANDA ACAECIO EL D|Ar5DE MARZO 2021: ASl N1|§MO.
SE DEJAEXFRESA CONST)\NCU\OUE EL TERMING COMUN DE 25 DIAS
15 Mar 2021 NOTIFICACION | FREVISTO POR EL ARTICULO 612 DEL CGF FUE DERCGADOPOR LALEY 15 Mar 2021
PERSONAL 2080 DE 2{!21: POR LO QUE EL TERM|NODELTRP}SLRQO DE 30DIAS
EMPEZARA A CONTABILIZARSE A LOS DOS (2) DIAS HAEILES SIGUIENTES
Actuaciones del Proceso
Fecha de o e Fecha Inicia |Fecha Finaliza| Fecha de
Actuacion Actuacion Anatacion Término Término Registro
DE: FREDY ANTONIO MAYORGA MELENDEZ ENVIADO: MIERCOLES, 9
RECIBE DE FEERERO DE 2022 3-18 P M. ASUNTO" IMPULSO PROCESAL Y
MEMORISL £6 poR | PRONUNCIAMIENTO MEDIDA CAUTELAR RADICADO:
09 Feb 2022 OPERED 11001032500020190022500 MEDIO DE CONTROL:NULIDAD 11 Feb 2022
ELEiRo0 o | DEMANDANTE: FREDDY ANTONIO MAYORGA MELENDEZ
DEMANDADO: COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL CNSC Y
ALCALDIA DEL MUNICIPIO DE PIE DE CUEST
21Sep2021 | ALDESPACHO | PARAPROVEER 21 Sep 2021
EN LA FECHA SE CORRE TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES, POR EL
TERMINO DE TRES 3 DIAS, CONTADOS A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE
DE ESTA FIJACION HOY, VEINTISEIS 26 DE AGOSTO DE DOS MIL
VEINTIUNO 2021 . ALAS OCHO 8:00 A M. LO ANTERIOR, DE
CONFORMIDAD CON LO SENALADO EN EL PARAGRAFO 2 DEL
25 Aug 2021 | FUACION EN LISTA | pic1 0 175 DEL C PAC A SE LES RECUERDAA LOS APODERADOS, | 27 Aug 2021 | 31Aug 2021 | 25 Aug 2021
QUE LOS MEMORIALES CONTENTIVOS DE LAS CONTESTACIONES
APORTADOS POR LAS PARTES, SE ENCUENTRAN CARGADOS EN LA
PLATAFORMA SAMAI PARA QUE VERIFIQUEN LAS EXCEPCIONES
PROPUESTAS
RECIRE DE: SECRETARIA GENERAL CONSEJO DE ESTADO ENVIADO: MARTES,
MEMORILES por | 17 DE AGOSTO DE 2021 9:27 A M. ASUNTO: RV: TRASLADO DE
17 Aug 2021 P ERES EXCEPCIONES RAD. 11001032500020190022500 DTE- FREDY ANTONIO 19 Aug 2021
Lo o | MAYORGA MELENDEZ: DDO: CNSC Y MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
NULIDAD: CP SANDRA LISSET IBARRA VELEZ
EL SENOR(A}ROCIO BALLESTEROS PINZON A TRAVES DE LA
- VENTANILLA VIRTUAL, RADICO LA SOLICITUD NQ.17013 TIPO:
RECEPCION DE MEMORIALES DE FECHA-09/08/2021 10-30:28, DONDE
bl “‘Egﬁﬁ'ﬁgs SOLICITO-SE ADVIERTE QUE LAS PRUEBAS FUERON ENVIADAS AL SR sl
CORREO ELECTRONICO CES2SECR@CONSEJODEESTADO.GOV.CO
SE REALIZA LA SIGUIENTE GESTION: OK
RECIBE _ .
MEMOG ol 5 poR | DE: ROCIO BALLESTEROS ENVIADO: LUNES, 9 DE AGOSTO DE 2021
09 Aug 2021 CORES 10:14 A M. ASUNTO: CONTESTACION DE DEMANDA_11001 03 25 000 10 Aug 2021
ELEoTRoco | 2019 00225 00_FREDDY ANTONIO MAYORGA
AGOSTO 4 DE 2021: ViA CORREO ELECTRGNICO SE INFORMO A LA
T CONSTANCIA | DRA ROCIO BALLESTEROS EL LINK DE ACCESO A SAMAI Y LA PAGINA e
SECRETARIAL | WEB DEL CONSEJO DE ESTADO PARA VISUALIZAR LAS ACTUACIONES
DEL PROCESO.




Sujetos Procesales

Demandante(s)

Demandado(s)

- MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA actuando como representante del
SINDICATO SINTRADEPIE

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

Contenido de Radicacion

Contenido

NULIDAD DE ACUERDO No. 17 DEL 05/12/16 POR MEDIO DEL CUAL SE AUTORIZAAL ALCALDE MUNICIPAL PARA EJERCER FUNCIONES PRO )
TEMPORE CON SUJECION AL ARTICULO313 NUMERAL 6 DE LA CONSTITUCION NACIONAL, DETERMINAR LA ESTRUCTURA DE LA ADMINISTRACION
MUNICIPAL, LAS FUNCIONES DE SUS DEPENDENCIAS ¥ LAS ESCALADAS DE REMUNERACION,

Documentos Asociados

Nombre del Documento

Descripcion

5_680013333011201900079011RECEPCIONDEME20220317 193817 .doc

(Click agui para descargar)

5_RECEPCIONDEMEMCRIAL_RECIBIDC0007901PD

6_680013333011201900079012RECEPCIONDEME20220317193817.doc

(Click agui para descargar)

6_RECEPCIONDEMEMORIAL_ALEGATOSZINSTANCIA

3_680013333011201900079011MRECEPCIONDEMEZ20220314203429.doc

(Click agui para descargar)

3_RECEPCIONDEMEMORIAL_630013333011201900

4_680013333011201900079011RECEPCIONDEMEZ20220314203444 doc

(Click agui para descargar)

4_RECEPCIONDEMEMORIAL_SOLICITUD20197901

1_680013333011201900079011AUTOQUEORDENA20220307153450.doc

(Click agui para descargar)

1_AUTOQUEORDENACORRERTRASLADC

Actuaciones del Proceso

Fecha de . -2 Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion HENFEDT HNEEEIT Téermino Término Registro
RECEPCION :
17 Mar 2022 DE MEMORIAL ALEGATOS DE CONCLUSION 17 Mar 2022
RECEPCION | SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA-
14 Mar 2022 | bE MEMORIAL | MUNICIPIO DE PIEDECUESTA L TTARA
SE NOTIFICA-AUTO QUE ORDEMA CORRER TRASLADO DE FECHA
) 07/03/2022 DE RES3095 NOTI: 443 MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA
08 Mar 2022 ENVIO DE, ACTUANDO COMO REPRESENTANTE DEL SINDICATO SINTRADEPIE : 08 Mar 2022
MOTIFICACION | (ENVIADO EMAIL), RES3095 NOTI:444 MUNICIPIO DE PIEDECUESTA :
(ENVIADO EMAIL), RES3095 NOTI-445 NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES
AFNVIAND FMAILY ANFYOS-1
Datos del Proceso
Informacion de Radicacion del Proceso
Despacho Ponente

000 Tribunal Administrativo - Administrativo Oralidad

IVAN MAURICIO MENDOZA SAAVEDRA

Clasificacion d

el Proceso

Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Especiales Electorales Sin Tipo de Recurso Despacho
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- ANIBAL CARVAJAL VASQUEZ

- FREDDY ALBERTO GOMEZ LOPEZ

- MUNICIPIO DE PIEDECUESTA

- CONCEJO MUNICIPAL DE FIEDECUESTA
- UNIVERSIDAD PEDAGOGICAY TECONOLOGICA DE COLOMBIA-UPTC

Contenido de Radicacion

Contenido

NOMBRAMIENTO PERSONERC

Actuaciones del Proceso

T | s s e [Fepran] T
R — B O e e —
21 Fep 2022 | NESEFCION DE | SOLICITUD RECONOCIMMIENTO PERSONERIA PARA ACTUAR 21Feb 2022
21Fep2022 | RECEFCION DE | conTESTACION DEMANDA 21 Feb 2022
09 Fen2022 | SONSTANCIA | oe envia EXPEDIENTE DIGITAL 09 Feb 2022
08 Fep 2022 | RECEFCICH DE | so1iciup Link EXPEDIENTE 08 Feb 2022




M Gma” rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com>

RV: SOLICITUD INFORMACION. CONTESTACION DEMANDA. YENNY MARIA
VILLAMIZAR JAIMES

1 mensaje

julian.bayona@alcaldiadepiedecuesta.gov.co <julian.bayona@alcaldiadepiedecuesta.gov.co> 10 de marzo de 2022, 9:17
Para: general@alcaldiadepiedecuesta.gov.co, talentohumano@alcaldiadepiedecuesta.gov.co,
talentohumano1@alcaldiadepiedecuesta.gov.co

Cc: piedecuestaballesteros@gmail.com

Cordial saludo,

Remito para su conocimiento y fines pertinentes solicitud allegada por la Dra. Rocio Ballesteros Pinzdn quien en su calidad de apoderada del
municipio dentro del proceso de la referencia, requiere de una informacion perentoria para la defensa judicial de la entidad territorial.

Sin mas que agregar y agradeciendo la atencion prestada,

JULIAN R. BAYONA SEGURA

Profesional Universitario OAJ

De: rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com>

Enviado el: miércoles, 9 de marzo de 2022 11:03 a. m.

Para: mayelith.rodriguez@alcaldiadepiedecuesta.gov.co; julian.bayona@alcaldiadepiedecuesta.gov.co; secretariajuridica
<notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co>; mayelyth@hotmail.com

Asunto: SOLICITUD INFORMACION. CONTESTACION DEMANDA. YENNY MARIA VILLAMIZAR JAIMES

Cordial saludo Dr (a)

Para ejercer la defensa del Municipio, en el proceso adelantado por YENNY MARIA VILLAMIZAR JAIMES,, atentamente
solicito su colaboracion para que por favor, me sea entregada esta informacion:

1. La hoja de vida o historia laboral de la Demandante, quien se identifica con la c.c. 1.102.357.940.
2. Los actos administrativos que definieron la desvinculacion del cargo.

3. La certificacion si se encuentra o no, vinculada a algun sindicato y si, cuenta o no con fuero sindical (directivo o
fundador).

4. Los soportes de la notificacion al Municipio de la afiliacion al sindicato de la Demandante.


mailto:piedecuestaballesteros@gmail.com
mailto:mayelith.rodriguez@alcaldiadepiedecuesta.gov.co
mailto:julian.bayona@alcaldiadepiedecuesta.gov.co
mailto:notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co
mailto:mayelyth@hotmail.com

5. Los tramites de tutela con que cuente el Municipio, de las acciones de tutela que ha interpuesto la Sra. YENNY MARIA
VILLAMIZAR JAIMES.

La informacion o documentacién adicional que consideren pertinente.

Atentamente,

ROCIO BALLESTEROS PINZON
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M Gma” rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com>

RV: Alegatos 1 Instancia_68001333300320180020000_MYRIAM YOLANDA VARGAS
VERA_JUEZ TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

1 mensaje
Oficina Servicios Juzgados Administrativos Memoriales - Santander - Bucaramanga 9 de marzo de
<ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 2022, 9:37

Para: Juzgado 03 Administrativo - Santander - Bucaramanga <adm03buc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: piedecuestaballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com>

JDBC

Buen dia,

Su memorial se radicé en el sistema SIGLO XXI, se remite al juzgado de destino.

Aviso IMPORTANTE por entrada en vigencia de SAMAI se requiere que los apoderados que radiquen a
través de correo electrénico registren en el asunto de sus memoriales los 23 digitos respectivos del radicado del
expediente sin simbolos de separacion, las partes, el juzgado al cual pertenece y el asunto que requiere

Cordialmente
OFICINA DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BUCARAMANGA
OSJA

De: rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com>

Enviado: miércoles, 9 de marzo de 2022 9:34

Para: Oficina Servicios Juzgados Administrativos Memoriales - Santander - Bucaramanga
<ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: alvaroortiz10@yahoo.com <alvaroortiz10@yahoo.com>

Asunto: Alegatos 1 Instancia_68001333300320180020000_MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA_JUEZ TERCERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

Cordial saludo,
Adjunto remito el asunto de la referencia, favor confirmar recibido.

Rocio Ballesteros Pinzon

brx Alegatos 1 Instancia_68001333300320180020000_MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA (1).pdf
680K
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Sefior

JUEZ TERCERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

E. S. D.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA
DEMANDADO MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
RADICADO 68001-3333-003-2018-00200-00

ROCIO BALLESTEROS PINZON, Abogada titulada y en ejercicio, identificada con
cedula de ciudadania numero 63.436.224 y portadora de la Tarjeta Profesional
Numero 107.904 del C. S. de la J., obrando en mi calidad de Apoderada del
MUNICIPIO DE PIEDECUESTA (SDER), atentamente acudo ante su Despacho,
con la finalidad de presentar ALEGATOS DE CONCLUSION, bajo los siguientes
argumentos:

1. ASPECTOS GENERALES

Sea lo primero advertir, la confusion del demandante entorno a las funciones que
ostentan las figuras del concejo y alcalde municipal.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 315 de la Constitucién Politica, una
de las atribuciones de los alcaldes es crear, suprimir, o fusionar los empleos de sus
dependencias, sefialarles funciones especiales vy fijar su salario de acuerdo al
Acuerdo del Concejo que fija la escala salarial; en contraste, el articulo 313 de la
Constitucion establece que corresponde a los Concejos Municipales determinar la
estructura de la administracion municipal y las funciones de sus dependencias, asi
como las escalas de remuneracion correspondientes.

Es decir, que, para la creacion de una nueva secretaria de despacho, se requiere
de la autorizacion pro tempore del Concejo Municipal, pero para la creacion de un
empleo nivel asistencial gue no_mueva la estructura organizacional de la
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Administracién, no se requiere la autorizacion del Concejo, ya que, se insta, es
una funcion que la constitucion atribuyo a los alcaldes.

Aclarado lo anterior, y continuando con el acapite, es decir, sefialando los aspectos
generales del proceso de modernizacion de la planta de personal del Municipio de
Piedecuesta, se debe traer a colacion:

El Plan de Desarrollo Municipal 2016-2019 “Piedecuesta Mi Plan”, consagro en su
numeral 3.3.4.2 la estrategia para el fortalecimiento institucional como una linea de
accion direccionada a la modernizacion de la Administracion Municipal en su
componente administrativo y de recurso humano, lo cual se refleja en la solicitud
realizada al Concejo Municipal con el fin de obtener una autorizacion para ejercer
pro tempore la funcion de determinar la estructura de la Administracién Municipal.

Adicional y correlacionado con lo anterior, se contraté el estudio de redisefio
institucional para el Municipio de Piedecuesta, el cual arrojé unas necesidades de
reforma en la estructura de la planta ampliamente expuestas en el proceso y
plasmadas en los actos administrativos debidos.

Dentro del desarrollo de los actos tendientes a la modernizacion de la planta, se
crearon sindicatos integrados por parte de algunos funcionarios del Municipio de
Piedecuesta, lo que origind que, al momento de creacibn de plantas, se
implementara una planta transitoria la cual, ademas de cobijar aquellos empleados
que ostentaban condiciones de especial proteccion, fue ocupada por aquellos
funcionarios que ostentaban fuero sindical.

El anterior aparte introductorio, arroja las siguientes conclusiones preliminares:

1. Si existe un “Estudio de Redisefio Institucional del Municipio de Piedecuesta”, el
cual arrojo la necesidad de modificar la planta atendiendo a las necesidades del
municipio, lo cual se puede observar en el estudio anexado en la contestacion de la
demanda.

2. Existe un Acuerdo de facultades otorgadas para la modificacién de la Estructura
de la Administracion Municipal.
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3. El proceso de Modernizacion de la planta de la Administracion de Piedecuesta
conto con los soportes técnicos y legales para su aplicacion y ejecucion.

ARGUMENTOS DE ALEGACION

Para adelantar el desarrollo del litigio, se considera oportuno, cuestionarse con los
siguientes interrogantes, a saber:

¢El Decreto 110 del 2 de noviembre de 2017 “Por el cual se modifica y define
la estructura administrativa y funcional del Municipio de Piedecuesta”, fue
expedido sin competenciaal haberse atribuido el Secretario General la calidad
de “Alcalde Encargado”, ;o si por el contrario ello fue un simple error formal
mecanografico que no tiene la entidad suficiente de afectar la validez del acto
administrativo?

¢Podia el Alcalde Municipal de Piedecuesta delegar en el Secretario General
la facultad pro-tempore asignada por el Concejo Municipal a través del
Acuerdo 017 de 2016, para la modificacién y definicibn de la estructura
administrativa y funcional del Municipio de Piedecuesta, o estas resultaban
ser una atribucion indelegable, conforme a los articulos 992 de la Ley 1551 de
2015y 11 de la Ley 489 de 19987

La respuesta a estos interrogantes, es que, no es cierto que el Decreto 110
del 02 de noviembre de 2017, hubiese sido expedido sin la competencia del
Sr. Secretario General, quien actuaba en calidad de “Alcalde Encargado”, por
cuanto, en primera medida, no esta siendo objeto de estudio la Resolucion
No. 226 de 2017, por cuanto, lo que propone la demandante, es que en ella
no se delegaron las funciones otorgadas por el Concejo Municipal pro
tempore al Alcalde Municipal, y por tanto, el Decreto 110 de 2017, expedido
por el Secretario General, se encuentra viciado de nulidad por falta de
competencia.

Ante lo cual, es preciso afirmar que, dicho cargo, no esta llamado a prosperar,
porque el Concejo Municipal de Piedecuesta mediante Acuerdo 017 de 2016,
le concedio las facultades pro-tempore al Alcalde Municipal para que
expidiera los Decretos Municipales con fuerza de Acuerdo Municipal y los
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actos administrativos necesarios, conducentes y tendientes a reorganizar o
modernizar la estructura de la administracion Municipal de conformidad con
los Articulos 313 y 315 de la Constitucion Politica, quien a su vez, a través
de la Resolucion No. 0226 de 2017 delego las funciones de Alcalde Municipal
al Dr. Fredy Alberto Almeida Sierra, Secretario General, por el dia 02 de
noviembre de 2017, incluyendo desde lueqo, las facultades pro tempore
gue previamente le habian sido concedido el Concejo Municipal, que ya
estaba dentro de sus atribuciones, claro esta, gue de manera temporal.

Frente a este aspecto, ha dicho el Honorable Consejo de Estado, que®: ‘“tal
norma no resulta violatoria del Articulo 11, numeral 2, de la Ley 489 de 1998,
pues si bien éste establece que no se pueden delegar funciones, atribuciones
y potestades recibidas en virtud de delegacién, no lo es menos que cuando
el Concejo reviste al Alcalde pro-tempore de precisas facultades que a él le
corresponden, no opera la figura de la delegacion, pues ésta supone la
transferencia de funciones del superior jerarquico a sus inferiores, condicion
que no se da entre el Concejo y el Alcalde”, por lo que no opera el fenébmeno
de la subdelegacion, que si esta prohibido.

Igualmente es pertinente sefialar que, dentro de los fundamentos para
expedir el Acuerdo 110 de 2017 expresamente se sefala “En uso de sus
facultades constitucionales y legales, asi como las concedidas por el Acuerdo
Municipal No. 017 de 2016”, siendo evidente que si se obré en uso de sus
atribuciones, las cuales, se insiste, fueron delegadas, a través de la
Resolucién No. 226 de 2017, razones por las cuales se desestima el cargo.

En consecuencia, el Sr. ALCALDE MUNICIPAL DE PIEDECUESTA,
ostentaba la facultad legal de “Delegar las funciones de Alcalde
Municipal”, habida cuenta que, el Acuerdo No. 017 de 2016, proferido por
el Concejo Municipal, no deleg¢ las funciones de reestructuracion del
Municipio, en cabeza del Alcalde, sino que, ordend lo siguiente:

! Consejo de Estado, veinticinco (25) de octubre de dos mil siete (2007). M.P. Marco Antonio Velilla
Moreno, Demandante Camara de Comercio de Bucaramanga y Demandado Municipio de
Bucaramanga.
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“Facultar al Alcalde Municipal de Piedecuesta para ejercer pro tempore
precisas funciones que le corresponden al Concejo Municipal, en
consecuencia, se le autoriza para que en el término de un (1) afio contado a
partir de la vigencia del presente Acuerdo, expedida los Decretos Municipales
con fuerza de Acuerdo municipal y los actos administrativos necesarios,
conducentes y tendientes a reorganizar y modernizar la estructura de la
Administracion Municipal; de conformidad con los articulos 313 y 315 de la
constitucién Nacional de 1991 y de conformidad con las necesidades técnico
administrativas emanadas del estudio técnico previo adelantado para el efecto
para la Administracién Municipal o por la Entidad que el ejecutivo considere
competente. Por lo tanto, el Alcalde Municipal queda igualmente autorizado
para que realice el proceso de contratacion respectivo, si lo considera
necesario, para adelantar dicho estudio técnico.”

Por lo tanto, el Sr. Alcalde Municipal, se encontraba debidamente facultado para
delegar sus funciones en el Secretario General y entre ellas, las de suscribir el
Decreto 110 de 2012, porgque el fundamento del Acuerdo, fue la autorizacion al
Alcalde del uso de las facultades extraordinarias, conferidas por el Concejo
Municipal y no la delegacién de funciones, como equivocamente lo invoca la
parte Demandante.

Finalmente, en cuanto a que el Alcalde entreg6 la potestad otorgada por el Concejo
Municipal a un alcalde encargado, mientras se encontraba cumpliendo las funciones
en otro lugar de la geografia nacional, esto es, siendo para todos los efectos legales
alcalde Municipal de Piedecuesta, se tiene que, se dio fue una delegacion de
funciones a favor del Secretario General, tratandose claramente de un error
mecanografico en el Decreto 110 de 2017, pues la Resoluciéon No. 0226 de 2017,
mencionada en éste mismo, que delega las funciones del Alcalde Municipal al Dr.
Fredy Alberto Almeida Sierra, Secretario General, por el dia 02 de noviembre de
2017.

¢El Municipio de Piedecuesta realizd o no, los estudios técnicos de manera
previa al inicio del procedimiento administrativo de restructuracion y
modificacion de la planta de personal, cumpliendo las exigencias del articulo
228 del Decreto 019 de 2012 y el Decreto 1083 de 20157

¢, Constituye un vicio de nulidad por falta de motivacién del Decreto 110 del 02
de noviembre de 2017, el hecho que las recomendaciones previstas en el
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Estudio Técnico realizado por la reestructuracion y modificacion de la planta
de personal del Municipio de Piedecuesta, no aparezcan en los considerandos
en dicho acto administrativo?

Frente a estos cuestionamientos, se manifiesta respetuosamente al Sr. Juez
que no cabe la menor duda que, el MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, si realiz6
los estudios técnicos pertinentes, teniendo que obran en el expediente
judicial, el Estudio de Redisefio Institucional del Municipio, prueba que fue
debidamente incorporada al proceso, y que ademas se prueba con la
siguiente documentacion:

>

>

El Estudio Técnico de Redisefio Institucional del Municipio de
Piedecuesta, el cual consta de 256 folios.

Documentos del proceso pre contractual por concurso de méritos
Abierto No SG-CM-011-2017.

Los documentos de Los documentos de convocatoria y adjudicacion
del contrato de Consultoria:

Contrato de consultoria Nro 832-17 celebrado entre el Municipio de
Piedecuesta y el Consultor Pedro Alfonso Hernandez Abogados y
Consultores S.A.S

Documentos de habilitacion para contratar de la firma Consultora.
Pruebas de idoneidad y de experiencia de la Firma Consultora PEDRO
ALFONSO HERNANDEZ ABOGADOS CONSULTORES SAS (SIGLA
: PAH ABOGADOS O PAH CONSULTORES) sociedad identificada
con el NIT numero 900329128-2.

Concepto del Consultor, sobre el proceso de reestructuracion del
MUNICIPIO DE PIEDECUESTA.

A su vez, igualmente, se practicé el correspondiente testimonio el Doctor
PEDRO ALFONSO HERNANDEZ MARTINEZ, representante legal de
PEDRO ALFONSO HERNANDEZ ABOGADOS CONSULTORES SAS
(SIGLA : PAH ABOGADOS O PAH CONSULTORES) sociedad quien
funge como consultor del proceso de reestructuracion administrativa del
Municipio de Piedecuesta, quien sustent6 la metodologia del contenido y
la legalidad del estudio técnico que sirvio de base para la aplicacion de la
reorganizacion y/o restructuracion del Municipio de Piedecuesta.
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Una vez demostrado que, si se adelant6 el correspondiente estudio del
proceso de restructuracion del Municipio Demandado, se responde que,
ante el cuestionamiento de que si existe una nulidad por la no inclusién
de todo el estudio técnico en el Decreto 110 de 2017, al respecto se
manifiesta que, el estudio cuenta con 256 paginas, circunstancia que
no torna inexistente el mismo, o se torne inexistente la motivacion
de los actos, como infundadamente lo ha sostenido la parte actora,
porque no existe ninguna norma que, estipule la obligacion de
incluirlos.

Se observa que, los estudios técnicos tuvieron como fundamento
normativo el articulo 228 del Decreto Ley 19 de 2012, que modifico el
articulo 46 de la Ley 909 de 2004, que sefiala “Reformas de planta de
personal. Las reformas de plantas de personal de empleos de las
entidades de la Rama Ejecutiva de los ordenes nacional y territorial,
deberan motivarse, fundarse en las necesidades del servicio o0 en razones
de modernizacién de la Administracién y basarse en justificaciones o
estudios técnicos que asi lo demuestren, elaborados por las respectivas
entidades bajo las directrices del Departamento Administrativo de la
Funcion Publica y de la Escuela Superior de la Administraciéon Publica
ESAP, siendo asi como de acuerdo con el diagnéstico institucional del
Municipio de Piedecuesta se identificé la necesidad y las condiciones
Internas y Externas para realizar el proceso de modernizacion de la
estructura administrativa del nivel central.

Los estudios, sin lugar a dudas, tuvieron en cuenta lo dispuesto en el
articulo 54 de la Ley 489 de 1998, y los articulos 2.2.12.2 y 2.2.12.3 del
Decreto 1083 de 2015, que establecen “que los estudios técnicos deben
estar basados en evaluacion de los perfiles y cargas de trabajo de los
empleos, como se plasma en la Guia de redisefio Institucional para
entidades publicas del orden territorial del Departamento Administrativo
de la Funcién Publica —DAFP versién 2015, haciendo el correspondiente
analisis de perfiles y cargas de trabajo bajo la metodologia de “Método de
los estandares subjetivos”.

Al particular ha definido la jurisprudencia del Consejo de Estado, frente a
la nulidad por la motivacion del acto en su SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRTIVO, SECCION CUARTA, CONSEJERO PONENTE:
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MILTON CHAVEZ GARCIA, RADICACION NUMERO
25000233700020150004701 (22658), lo siguiente:

“Desde hace varios anos esta Corporacion ha manifestado que para
que haya lugar a la declaracion de falsa motivacion “es necesario
gue los motivos alegados por el funcionario que expidié el acto, en
realidad no hayan existido o no tengan el caracter juridico que el
autor les ha dado, o sea que se estructure la ilegalidad por
inexistencia material o juridica de los motivos, por una parte, o que
los motivos no sean de tal naturaleza que justifiquen la decisién
tomada.

Adicionalmente la jurisprudencia, en lo relativo a la revisién judicial
de la falsa motivacion de un acto administrativo, ha sefialado que
guien aduce que se ha presentado dicha causal “tiene la carga de la
prueba, es decir, de demostrar la falsedad o inexactitud en los
motivos que explicita o implicitamente sustentan el acto
administrativo respectivo, habida cuenta que la presuncién de
legalidad de que se hallan revestidos los actos administrativos.”

En consecuencia:

No existe fundamento legal, constitucional o jurisprudencial que acomparien
las acusaciones del demandante. La hipotética falta de detalle a la que hace
alusion la demandante corresponde a una apreciacion subjetiva diferente del
marco general que establece la Ley.

El analisis pormenorizado de la parte motiva de los Decretos 110 y 111 de
2017, parte de un estandar subjetivo de valoracion que es inexigible a la
administracion. Lo que la accionante clasifigue como fundamento general o
especial, nada tiene que ver con el hecho incontrovertible de que los actos
administrativos en comento fueron motivados suficientemente.

Es incomprensible que se considere que el marco legal y constitucional
referente a las competencias del municipio, funciones del Concejo y del
Alcalde o los principios de la actuacién administrativa se califiquen como
motivaciones de referencia y no precisas frente a la determinacion de
modificar la estructura del Municipio de Piedecuesta. O que, al haberse
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mencionado la realizacion de un procedimiento de diagndstico y la
elaboracion de estudios técnicos, se censure el acto administrativo
simplemente porque no “probd” la existencia de dichos insumos.

Todas las actuaciones y actos administrativos se presumen legales. Por lo
tanto, no corresponde a la administracion probar de determinada manera la
existencia de las circunstancias que sustentan sus decisiones. Por el
contrario, si se duda de la legitimidad de alguna de estas afirmaciones, la
carga de demostrar lo contrario recae sobre el interesado, quien esta
habilitado para revisar y requerir los documentos que soportan las
afirmaciones de la administracion.

- No existe fundamento alguno que le permita al accionante afirmar que “la
forma de acreditar que el estudio técnico existe no es solamente haciendo
referencia a su fecha de elaboracion, autores y demas datos, sino que el
estudio debe hacer parte integral e incorporarse al acto administrativo como
un anexo”. El ejercicio de motivar un acto administrativo no comprende el
deber de adjuntar a él, como parte compositiva del mismo, los diferentes
documentos que dan cuenta de sus fundamentos. Cuando se motiva un acto
administrativo no es necesario adjuntar todas y cada una de Leyes,
Ordenanzas y Decretos que le sustentan, tampoco informes, estudios,
reportes o demas piezas a las cuales se alude como sustento.

¢El Municipio de Piedecuesta desconoci6 el derecho de audiencia y defensa,
por no permitir la participacion de los empleados y asociados sindicales en el
proceso de restructuracion y modificacién de la planta de personal de la
administracion central dispuesto en el Decreto 110 de fecha 2 de noviembre
de 2017, incumpliendo con ello el acuerdo de negociacion colectiva dispuesto
en el Decreto 070 de 20177

Como Sustento de dicho cargo, aduce el demandante que la administracion
municipal vulneré los derechos de audiencia y defensa tanto de los
empleados de la Administracion Municipal de Piedecuesta, como de las
Organizaciones Sindicales, por cuanto nunca tuvieron la oportunidad de
participar en la configuracion de los actos acusados, incumpliendo con el
acuerdo colectivo aprobado mediante Decreto Municipal No. 070 de 2017.
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En recientisima sentencia,? el Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
tuvo la oportunidad de pronunciarse, respecto a la publicidad de la
participacion de los sindicatos, en el proceso de reestructuracion de las
Entidades del Estado, frente a lo cual, expuso:

“4.4. Finalmente, tampoco existe evidencia alguna de que se hubieran
desconocido los derechos de audiencia y defensa. De acuerdo a la
demandante, los administrados tienen derecho en hacerse parte de toda
actuacion administrativa que los va afectar y a partir de esto deriva que el
Gerente de la ESE tenia la obligacion de permitir la participacion de la
ciudadania en el estudio técnico de reestructuracion de la entidad.

Aunque la esa premisa (derecho de participacion en los asuntos publicos) de
la Asociacion Sindical es cierta, esto no genera la anulacion de los acuerdos
demandados como pasa a explicarse.

El ejercicio de los derechos, como el de participacion, debe ejercerse bajo los
pardmetros y las posibilidades establecidas en la Constitucion y la ley. Como
ocurre con cualquier garantia, su ejercicio no puede implicar la paralisis o la
supresion de las funciones que tiene a cargo la administracion publica.

Bajo esas condiciones y para garantizar cierta certidumbre del ejercicio de
las potestades ciudadanas, existen potestades a favor de esta para que se
involucre en el manejo de las decisiones gubernamentales y administrativas
en los diferentes niveles. Para que ello sea posible la administracion debe
cumplir con la publicidad de todos sus actos y garantizar que toda cuestion
gue se le formule, con respecto de cualquier actuacién, sea respondida
oportuna y congruentemente.

A partir de los _argumentos de la demanda y la apelacion _se logra
entender que la Asociacion censura los acuerdos porgue la ciudadania
no fue invitada, citada o consultada sobre el proceso de
reestructuracion de la entidad. Sin_embargo, lo cierto_es que una
obligacién de ese tipo no existe constitucional o legalmente. De hecho,
en este caso, tal y como lo consider6 el Tribunal de primera instancia, la
demandante no establecié una norma aplicable al proceso de modificacion

2 Consejo de Estado Colombiano, Seccién Quinta. Radicado 250002324000 2011 00602 01 del 18 de abril de
2018, C.P: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
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de la planta de la ESE, que implique la generacién obligatoria de una
asamblea o un cabildo ciudadano para la aprobacién de los estudios técnicos.
Lo que el marco juridico colombiano si establece como regla general,
es _que toda esa actuacién, incluyendo la etapa de contratacién vy
generacion de los documentos soportes de la reestructuracion sea de
libre acceso al publico. De esta manera, por ejemplo, cualquiera de los
miembros _de la Asociaciéon_Sindical tenia el derecho de acceder a
cualquiera _de esos datos, solicitar las explicaciones del caso vy
finalmente, requerir el ejercicio de control por parte de las autoridades
correspondientes.” (Subrayado es fuera de texto)

Frente a esta decision, no cabe duda que, en la hipétesis que, no se hubiese
adelantado la socializacién del proceso de reestructuracion del MUNICIPIO
DE PIEDECUESTA, esa situacion, no genera la nulidad de los actos
administrativos demandados, por el contrario, el proceso adelantado por
mi Poderdante, siempre fue socializada y, tanto el proceso de contratacion
del Consultor, como los Decretos, el “ESTUDIO REDISENO
INSTITUCIONAL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, SANTANDER”, como se
prueba en la presente contestacion de demanda.

En otro pronunciamiento, el alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
también sustento de la siguiente manera:

El compromiso adquirido por el MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, en el
Decreto 070 de 2017, no fue otro distinto el de comprometerse con las
normas, estipuladas para la negocion con los Empleados Publicos, acuerdos
gue se considera pertinente trascribir:

“ACUERDO No. 13 AMPLIACION DE PLANTA DE PERSONAL DEL
SECTOR EDUCATIVO. El Municipio se compromete a que en un término no
superior a tres meses, contados a partir primero junio (1) de 2017, iniciar
proceso técnico, administrativo y financiero, que permita revision de la
planta de personal administrativo del Sector Educativo, para establecer
necesidades de cargos requeridos para el cumplimiento de la misién publica,
para que se efectle la ampliacién de planta de personal previa aprobacion
del Ministerio,...”
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ACUERDO No. 14 AMPLIACION DE PLANTA DE PERSONAL.
COMISARIA DE FAMILIA, El Municipio se compromete a incluir_en el
proceso técnico, administrativo y financiero, que se adelante para la
Modernizacién de la Administracion de las necesidades de la Comisaria
de Familia _que permita establecer los cargos regueridos para el
cumplimiento_de la misiéon _publica; El estudio se socializar4 con las
Organizaciones Sindicales, previa la aprobacion y aplicacién por parte de la
Administracion Municipal.

ACUERDO No. 15 SOCIALIZACION DEL ESTUDIO TECNICO DE
MODERNIZACION. EL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA. Se compromete
una vez terminado el estudio técnico _de Modernizacién a realizar
jornadas de trabajo con las Organizaciones Sindicales.

El Municipio de Piedecuesta se compromete a dar cumplimiento a la Ley 909
de 2004 y sus decretos reglamentarios a efectos de cumplir a cabalidad con
el manual de funciones, reconociendo, y teniendo en cuenta el conocimiento
de los Empleados que ocupan cargos de carrera administrativa y
provisionalidad, asi como la preparacién académica que tiene cada uno, de
estos empleados.” (El resaltado es fuera de texto)

En este orden de ideas, no es de recibo que la parte actora, aduzca como
causal de anulacion de un acto administrativo por desconocimiento del
derecho de audiencia y defensa, el presunto incumplimiento de un
‘compromiso” por parte del Alcalde Municipal que, por un lado fue satisfecho
por el Municipio con la publicidad de todos los actos pre y contractuales que
conllevaron al estudio técnico de modernizacion administrativa, asi como el
estudio mismo, y por otro, exigiendo el cumplimiento de una condicion que
contraviene normativas superiores como lo es el citado Decreto 160 de 2014,
proferido por el Ministerio de Trabajo.

Por lo tanto, los compromisos que suscribio el MUNICIPIO DE
PIEDECUESTA con los sindicatos, fueron los que se encuentran
establecidos en la Ley, como son, que la ampliacién de la planta y el
establecimiento de los cargos requeridos, para el cumplimiento de la mision
publica, se hara previo el estudio técnico de modernizacion; asi mismo,
el otro compromiso fue el de la socializacién de la reestructuracion, que
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igualmente se realiz6 con los miembros del Sindicato, que no fueron
aceptadas como tal, debido a la reduccion de la planta de personal.

¢Existe expedicion irregular de los actos administrativos del proceso de
restructuracion y modificacion de la planta de personal de la administracion
central de Piedecuesta, al crearse cargos permanentes y transitorios sin
contar con disponibilidad presupuestal previa conforme al principio de
legalidad del presupuesto y gasto publico, o si por el contrario s6lo era
necesario certificar la viabilidad presupuestal para llevar a cabo la
reestructuracion administrativa?

La respuesta a dicho interrogante, es que no existe expedicién irregular
de los actos administrativos en el proceso de restructuracion y
modificacion de la planta de personal de la administracion central de
Piedecuesta, al crearse cargos permanentes y transitorios, sin_contar
con disponibilidad presupuestal, porgue el requisito es la obtencion de
un _certificado de viabilidad presupuestal gue garantice la posibilidad
gue garantice las modificaciones.

Ahora bien, para la fecha de expedicion de los decretos 111, 112 y 120 de
2017, la Administracion Municipal si contaba con los certificados de
viabilidad presupuestal expedidos por la Secretaria de Hacienda y del
tesoro en noviembre 2 de 2017.

Efectivamente se certifica por parte del Sr. Secretario de Hacienda Municipal de
Piedecuesta, el proceso de reestructuracion, se contaba con la correspondiente
viabilidad y sostenibilidad financiera, certificacion expedida el 02 de noviembre
de 2017, por el Secretario de Hacienda Municipal de Piedecuesta, se consigno:

“Asi mismo, me permito certificar que en el Presupuesto de Rentas y Gastos
de la vigencia 2018, compatible con el Marco Fiscal de Mediano Plazo, se
estimaron los costos suficientes para cubrir la totalidad de la némina de la
nueva planta de empleos proyectada para el Cumplimiento de las funciones
de la nueva estructura administrativa y funcional del Municipio.”

Son dos aspectos juridicos distintos, el de “Viabilidad Presupuestal” y el de
“Disponibilidad Presupuestal”’, tal y como se consideré en Sentencia C-018 -96, la
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Corte Constitucional, hizo referencia a la Disponibilidad y a la Viabilidad
Presupuestal, en los siguientes términos:

“En relacion con la exigencia de disponibilidad presupuestal, ella hace parte
del principio de legalidad del gasto publico, establecido en los articulos 345,
346 y 347 de la Constitucion Politica, anteriormente transcritos, la
disponibilidad se concibe como un instrumento mediante el cual se busca
prevenir o evitar que el gasto sea realizado por encima del monto maximo
autorizado por la correspondiente ley anual de presupuesto durante su
ejecucion. Asi entonces, habra disponibilidad cuando exista una diferencia
entre el gasto presupuestado y el realizado, produciéndose un saldo que
equivale a una suma disponible que puede ser utilizada para la adquisicion de
nuevos compromisos.”

Mas adelante consigna:

“Finalmente, encontramos en el articulo 49 ibidem una norma que generaliza
la exigencia de este requisito para todos los actos administrativos, cuando
dispone que:

"Todos los actos administrativos que afecten las apropiaciones
presupuestales deberan contar con certificados de disponibilidad
previos que garanticen la existencia de apropiacion suficiente para atender
estos gastos (...).

En consecuencia, ninguna autoridad puede contraer obligaciones sobre
apropiaciones inexistentes o en exceso del saldo disponibles, o sin la
autorizacién previa del CONFIS o por quien éste delegue, para comprometer
vigencias futuras y la adquisicion de compromisos con cargo a los recursos
del crédito autorizados.

Para las modificaciones a la planta de personal de los 6rganos que conforman
el Presupuesto General de la Nacidén, gue impliquen incremento _en los
costos_actuales, serd requisito _esencial y previo la obtencién de un
certificado de viabilidad presupuestal, expedido por la Direccion General
del Presupuesto Nacional en_que se garantice la posibilidad de atender
estas modificaciones” (negrillas y subrayas fuera de texto).”

Por lo tanto, para el proceso de reestructuracién, tanto en lo dispuesto en el articulo
49 de la Ley 179 de 1994, que fue estudiado en la sentencia C-018 del 23 de enero
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de 1996, como en el Decreto 111 de 1996, “Por el cual se compilan la Ley 38 de
1989, laLey 179 de 1994 y la Ley 225 de 1995 que conforman el Estatuto Organico
del Presupuesto.”, segun su articulo 71, la exigencia, no es otra que, la de
viabilidad presupuestal vy no de disponibilidad presupuestal, en el contexto
que, la administracion, cuente, con los recursos pertinentes, para la ejecucion del
proyecto, diferente al concepto de disponibilidad presupuestal.

Bajo los fundamentos expuestos, se determina, que, no es cierto que, la Entidad
Territorial hubiese realizado el proceso de reestructuracion sin la debida viabilidad
presupuestal, porque, si hubiese sido cierta dicha afirmacion, el MUNICIPIO no se
encontrara al dia con todas las obligaciones salariales y de emolumentos, de los
funcionarios de la planta central y de la planta transitoria.

PRONUNCIAMIENTO FRENTE AL INTERROGATORIO DE JOSEFINA
ARGUELLO ACELAS

El testimonio enunciado de la sefiora JOSEFINA ARGUELLO ACELAS, quien
fungia como Jefe de Control Interno del Municipio de Piedecuesta durante el afio
2017, vigencia en la cual se desarrollé el proceso de modernizacién del Municipio
de Piedecuesta, no cumplid la finalidad pretendida por la parte Demandante, como
lo era el de comprobar su participacion e intervenciones en el proceso de
restructuracion del Ente Territorial Municipal, por cuanto:

- La Circular aportada al proceso, suscrita por la declarante, para el Alcalde
Municipal, Secretarios de Despacho, Jefes de Oficinas Asesora y Personal
vinculado a través de la Planta Transitoria, tiene fecha 04 de diciembre de 2017,
cuando el proceso bajo estudio, cuando ya existian los actos administrativos
demandados, como lo son el Decreto 110 del 03 de noviembre de 2017; Decreto
111 del 03 de noviembre de 2017 y 112 del 07 de noviembre de 2017, por medio
de los cuales se defini6 la estructura administrativa y funcional del Municipio de
Piedecuesta, entre otros actos administrativos demandados.

- Ante la pregunta concreta realizada por la Suscrita, si habia adelantado algin
pronunciamiento anterior sobre el proceso de restructuracién, fue enfatica en
responder: NO.
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- Ante el interrogante sobre si las apreciaciones que manifestaba sobre el proceso
de restructuracién, se fundamentaba en algun criterio o norma, manifesté que, era
Su concepto.

En consecuencia, la practica del testimonio brindado por la Declarante, no robustece
las pretensiones de la demanda, y muy por el contrario, se comprueba que, los
decretos demandados, no son susceptibles de ser declarados nulos.

1.

3.

FRENTE AL CASO CONCRETO

La sefiora MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA desempefiaba en
provisionalidad el empleo Profesional Universitario Codigo 219, Grado
03 de la planta global de empleos de la Alcaldia del Municipio de
Piedecuesta.

La nueva planta no dispuso de empleos Cédigo 219, Grado 03 en los
que procediera una eventual incorporaciéon de la sefiora MYRIAM
YOLANDA VARGAS VERA en un empleo igual o equivalente.

Asi lo ha sefialado el Consejo de Estado “La supresion de cargos es una
causal de retiro del servicio prevista para los empleados publicos,
independiente de la naturaleza de los mismos y de la forma como se
hallen provistos, de manera que se aplica a los empleados de libre
nombramiento y remocion, en provisionalidad o de carrera administrativa.
Esta causal encuentra justificacion en la prevalencia del interés general
sobre el particular. (...) De tal manera que ni la carrera administrativa, ni
ningun otro régimen de administracién de personal que brinde garantias
a quienes se hallen inscritos o escalafonados, constituyen impedimento
para que el Gobierno Nacional, Departamental, Municipal o Distrital,
lleven a cabo, dentro de los parametros constitucionales y legales, la
supresion de empleos en las entidades que sean de su competencia”.?

En sintesis, en la nueva planta de empleos no existia un empleo igual o equivalente
al empleo que desemperfiaba el demandante en el procediera su incorporacion,

3 Consejo de Estado, 05001-23-31-000-2003-00397-01(1244-12) del 13 de febrero de 2014.
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razon por la cual se hizo efectivo el retiro del servicio de conformidad con la causal
) del articulo 41 de la Ley 909 de 20044

En consecuencia:

e EI Sr. Secretario General del Municipio de Piedecuesta, ostentaba la
competencia de suscribir el Decreto 110 de 2017, porque el Concejo
Municipal del Ente Territorial Enunciado, no deleg6 las funciones al Sr.
Alcalde Municipal, sino que autorizo el uso de las facultades extraordinarias
establecidas en el articulo 315 de la Constitucion Nacional y por lo tanto,
dichas funciones si eran delegables; motivo por el cual, el decreto 110 de
2017, entre otros argumentos legales, no se encuentra viciado de nulidad.

e No existe ninguna norma que, ordene la inclusiébn del estudio de
restructuracion en los actos administrativos que implementen un redisefio de
estudio de una planta de personal, motivo por el cual, igualmente, no se
estructura ninguna causa de violacion legal.

e Se demostré que, la restructuracion del MUNICIPIO DE PIEDECUESTA,
contaba la correspondiente “viabilidad presupuestal”, para la implementacion
del proceso de restructuracién bajo estudio, y que ademas, el Ente Municipal,
no cuenta con acreencias de pagos de acreencias laborales vencidas o del
manejo de la planta de personal de la misma.

Bajo los argumentos expuestos, respetuosamente elevo la siguiente,

PETICION
ABSOLVER al MUNICIPIO DE PIEDECUESTA de las pretensiones debatidas en
el presente proceso y en consecuencia se CONDENE en costas a la parte

Demandante.
NOTIFICACIONES

Las personales las recibiré en su despacho o en la calle 34 No. 10-29. Centro
Empresarial BELUZ. Oficina 401. Bucaramanga. Teléfono: 607 6970298. Celular
3144137331. Correo electronico: piedecuestaballesteros@gmail.com

4 ARTICULO 41. Causales de retiro del servicio: El retiro del servicio de quienes estén
desempefiando empleos de libre nombramiento y remocién y de carrera administrativa se produce
en los siguientes casos: (...) I. Por supresion del empleo;
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CUMPLIMIENTO DE LA LEY 2080 DE 2021

Manifiesto al Sr. Juez, que de los presentes alegatos se corre traslado a las partes
intervinientes en el proceso, de la siguiente forma:

Apoderado Demandante Dr. ALVARO AUGUSTO ORTIZ RODRIGUEZ al correo
electronico: alvaroortiz10@yahoo.com

Del sefior Juez, con el debido respeto,

EROSM

C.C. No. 63.436: Veélez.

T.P. 107.904 del C.S.J

i Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidén Primera. Sentencia 28 de octubre de
1999, expediente 3443. CP Juan Alberto Polo Figueroa
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M Gma” rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com>

RV: Alegatos 1 Instancia_68001333300620180020900_SERGIO FABIAN NINO
BECERRA_JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

1 mensaje
Oficina Servicios Juzgados Administrativos Memoriales - Santander - Bucaramanga 10 de marzo de
<ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 2022, 15:44

Para: Juzgado 06 Administrativo - Santander - Bucaramanga <admO6buc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: piedecuestaballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com>

JDBC
Buen dia,

Su memorial se radicé en el sistema SIGLO XXI, se remite al juzgado de destino.

Aviso IMPORTANTE por entrada en vigencia de SAMAI se requiere que los apoderados que radiquen a
través de correo electrénico registren en el asunto de sus memoriales los 23 digitos respectivos del radicado del
expediente sin simbolos de separacion, las partes, el juzgado al cual pertenece y el asunto que requiere

Cordialmente
OFICINA DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE BUCARAMANGA
OSJA

De: rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com>

Enviado: jueves, 10 de marzo de 2022 15:37

Para: Oficina Servicios Juzgados Administrativos Memoriales - Santander - Bucaramanga
<ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: alvaroortiz10@yahoo.es <alvaroortiz10@yahoo.es>

Asunto: Alegatos 1 Instancia_68001333300620180020900_SERGIO FABIAN NINO BECERRA_JUEZ OCTAVO
ADMINISTRATIVO DE BUCARAMANGA

Cordial saludo,
Adjunto remito el asunto de la referencia, favor confirmar recibido.

Rocio Ballesteros Pinzon

ﬂ Alegatos 1 Instancia_68001333300620180020900_SERGIO FABIAN NINO BECERRA.pdf
456K
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JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

E.

S. D.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE SERGIO FABIAN NINO BECERRA
DEMANDADO MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
RADICADO 68001-3333-006-2018-00209-00

ROCIO BALLESTEROS PINZON, Abogada titulada y en ejercicio, identificada con
cedula de ciudadania numero 63.436.224 y portadora de la Tarjeta Profesional
NUumero 107.904 del C. S. de la J., obrando en mi calidad de Apoderada del
MUNICIPIO DE PIEDECUESTA (SDER), conforme al poder otorgado, por medio
del presente escrito atentamente acudo ante su Despacho dentro del término legal
para atentamente acudo ante su Despacho, con la finalidad de presentar
ALEGATOS DE CONCLUSION PARA DICTAR SENTENCIA ANTICIPADA DE LA
CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO dentro del proceso de la referencia en los siguientes términos:

HECHOS

El Decreto 110 del 02 de noviembre de 2017, “Por el cual se modifica y define
la estructura administrativa y funcional del Municipio de Piedecuesta”, fue
publicado el 02 de noviembre de 2017, como la parte Demandante lo
reconoce en el hecho DECIMO PRIMERO de la demanda.

La solicitud de Conciliacién, ante la Procuraduria General de la Nacion, se
realiz6 el 01 de marzo de 2018, cuando faltaban dos (02) dias para el
vencimiento de los cuatro (04) meses que establece la norma para la
declaratoria de caducidad del medio de control.

La Conciliacién se llevé a cabo el dia jueves 11 de abril _de 2018, segun
certificacion que obra en el traslado de la demanda.

Contaba la parte demandante, hasta el dia trece (13) de abril de 2018, para
presentar la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

El medio de control se radic6 el 17 de abril de 2018.

Para una mejor explicacion de los hechos enunciados, las fechas de las
actuaciones, y como se presenta la caducidad del medio de control, de cada
uno de los actos administrativos demandados, se realiza el siguiente cuadro:
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No. Del Acto | Fecha de | Fecha de | Termino Fecha de | Fecha Fecha | Fecha de
Administrativo | expedicién Publicacion de Radicacion | Audiencia | limite | radicacion
del acto | del Acto | caducidad | conciliacién del medio
administrativo | Administrativo | (4 meses) | prejudicial de control
Decreto 110 de | 02 de | 02 de | 03 de | 01 de marzo | 11 de abril | 13 de | 17 de abiril
2017 noviembre de | noviembre de | marzo de | de 2018 de 2018 abril de 2018
2017 2017 2018 de
2018

FUNDAMENTOS DE DERECHO

) DE LOS TERMINOS PARA INSTAURAR EL MEDIO DE CONTROL

Al respecto, indica el articulo 164 del C.P.A.C.A, es claro al establecer en su
numeral 2, Literal D los términos para interponer la Nulidad y el Restablecimiento
del Derecho, de la siguiente manera:

ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

(...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

a) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucién o publicaciéon
del acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en
otras disposiciones legales;...”

Asi mismo, el articulo 138 ibidem, dictamina:

“ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto administrativo
particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también podra
solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procedera por las mismas
causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse |la nulidad del acto administrativo general y
pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado por este al
particular demandante o la reparacion del dafio causado a dicho particular por
el mismo, siempre y cuando |la demanda se presente en tiempo, esto es,
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dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su publicacién. Si existe un
acto intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto general, el término
anterior se contara a partir de la notificacion de aquel.” (El subrayado es fuera
de texto)

El Honorable Consejo de Estado, Seccién Segunda Subseccién A, Radicacién
namero: 25000-23-42-000-2018-00986-01(3829-21) del veinticinco (25) de
noviembre de dos mil veintiuno (2021), Consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ
GOMEZ, frente a la caducidad del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, diserto:

“Caducidad para el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

La caducidad ha sido considerada como un instrumento a través del cual se
limita el ejercicio de los derechos individuales y subjetivos de los
administrados, en desarrollo del principio de la seguridad juridica, bajo criterios
de racionalidad y suficiencia temporal para la reclamacién judicial de tales
prerrogativas. Por consiguiente, esta figura no debe estimarse en forma alguna
como una violacion o desconocimiento de la garantia constitucional del libre
acceso a la administracion de justicia.

Al respecto, esta Seccion indico lo siguiente:

«[...] la caducidad comporta el término dentro del cual es posible ejercer el derecho
de accion, y constituye un instrumento que salvaguarda la seguridad juridica y la
estabilidad de las relaciones entre individuos, y entre estos y el Estado. El acceso a
la administracion de justicia, garantizado con el establecimiento de diversos procesos
y jurisdicciones, conlleva el deber de un ejercicio oportuno, razén por la cual, se han
establecido legalmente términos de caducidad para racionalizar el ejercicio del
derecho de accion, so pena de que las situaciones puedan ser ventiladas en via
judicial [...]»%.

Sobre esta materia, la Corte Constitucional se ha referido de la siguiente forma:

«La ley establece un término para el ejercicio de las acciones contencioso
administrativas (articulo 136 del CCA), de manera que al no promoverse la accién
dentro del mismo, se produce la caducidad. Ello surge a causa de la inactividad de
los interesados para obtener por los medios judiciales requeridos la defensa y el
reconocimiento de los dafios antijuridicos imputables al Estado. Dichos plazos
constituyen entonces, una garantia para la seguridad juridica y el interés general. Y
es que la caducidad representa el limite dentro del cual el ciudadano debe reclamar
del Estado determinado derecho; por ende, la actitud negligente de quien estuvo
legitimado en la causa no puede ser objeto de proteccion, pues es un hecho cierto
que quien, dentro de las oportunidades procesales fijadas por la ley ejerce sus
derechos, no se ver4 expuesto a perderlos por la ocurrencia del fenémeno
indicado»?.

1 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion B, sentencia del 8 de mayo de 2014, Rad:
08001-23-31-000-2012-02445-01(2725-12).
2 Corte Constitucional, sentencia C-574 de 1998.
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En efecto, la caducidad se refiere al término de orden publico que posee el
interesado para interponer las acciones que tenga a su alcance con el fin de
buscar la proteccion de sus derechos, es decir, se predica de la potestad de la
accion; su finalidad es precisamente racionalizar ese ejercicio, lo que impone
la obligacion de emplearla oportunamente, so pena de que las situaciones
adquieran firmeza y que se extinga la jurisdiccion del juez de lo contencioso
administrativo para estudiarlas®. Lo anterior se justifica en la necesidad de
obtener seguridad juridica®.

En consonancia con tales consideraciones, la Ley 1437 de 2011 dispuso la
oportunidad para presentar la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, de la siguiente forma:

«Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser
presentada:

[...] 2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

[...] d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales [...]».

De la normativa en cita se concluye que la interposicion de la demanda, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, debe
efectuarse dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la comunicacion,
notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo. Ademas, conviene
precisar que el término de la caducidad se suspende, por una sola vez, con la
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho, segun el
articulo 21 de la Ley 640 de 2001 y el articulo 3.° del Decreto 1716 del 14 de
mayo de 2009 —compilado en el Decreto 1069 de 2015-."

Y asi mismo, se trae a colacion, la sentencia del Alto Tribunal Contencioso
Administrativo de la misma Seccidén Segunda, bajo Radicacion nimero: 10485 del
01 de febrero de 1995, teniendo como Consejero Ponente: JOAQUIN BARRETO
RUIZ, sustento:

2. E1 articulo 136 inciso 20. del C.C.A. prescribe que la accion de
restablecimiento del derecho caducara al cabo de cuatro (4) meses contados
a partir del dia de la publicacién, notificacion o ejecucion del acto, segun el
caso. Vale decir que la caducidad comienza a contarse desde la fecha en que
el interesado tenga conocimiento de la decisiéon de la administracién, o lo que

3 Ver sentencia Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Segunda.
Subseccion B, 7 de octubre de 2010. Radicacion: 25000-23-25-000-2004-05678-02 (2137-09).

4

Ver, entre otras, las sentencias de la Seccion Segunda, Subseccién B, de: 6 de octubre de 2011

(Expedientes 1130-2011 y 1135-2011) y del 26 de marzo de 2009. Expediente 1134-07
demandante: José Luis Acufia Henriquez.
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es lo mismo, desde cuando por haber sido enterado del acto esta en
posibilidad de demandarlo ante la Jurisdiccion contenciosa.”

No cabe duda entonces, que, el término de caducidad, iniciara, cuando el
Demandante, se enter6 del acto y desde esa fecha, est4 en la posibilidad de
demandarlo ante la jurisdiccion contenciosa, dentro de los cuatro (04) meses
siguientes, a partir de la comunicacion o notificacion; dichas normas, son de orden
publico, la cual, tiene como finalidad racionalizar ese ejercicio, lo que impone la
obligacion de emplearla oportunamente.

ii. COMPUTO DEL TERMINO:

Con el fin de determinar, mas alla de toda duda, la existencia de la caducidad en la
interposicion del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho de la
siguiente manera:

1. Decreto 110 del 02 de noviembre de 2017, “Por el cual se modifica y define
la estructura administrativa y funcional del Municipio de Piedecuesta”, fue
publicado el 02 de noviembre de 2017, como la parte Demandante lo
reconoce en el hecho DECIMO PRIMERO de la demanda, asi lo certifica la
Secretaria General y TICS, por lo anterior, el término de los cuatro (04)
meses, finalizaba el 03 de marzo de 2018.

La solicitud de Conciliacion prejudicial, fue el 01 de marzo de 2018, faltando
dos (02) dias para el vencimiento de los cuatro (04) meses.

El dia 11 de abril de 2018, se adelantdé la audiencia de conciliacién
prejudicial y se contaba hasta el dia trece (13) de abril de 2018, y como la
demanda fue radicada el diecisiete (17) de abril de 2018, se encuentra por
fuera del término establecido.

Por lo anterior, segun el articulo 118 del C.G.P., puesto que los términos de “meses
o de afios, su vencimiento tendra lugar el mismo dia en que empezd a correr del
correspondiente mes o afio...” Y a lo estipulado por el articulo 62 de la Ley 04 de
1913, donde se consagra:

“ARTICULO 62. En los plazos de dias que se sefialen en las leyes y actos
oficiales, se entienden suprimidos los feriados y de vacantes, a menos de
expresarse lo contrario. Los de meses y afios se _computan_segun el
calendario; pero si el ultimo dia fuere feriado o de vacante, se extendera el
plazo hasta el primer dia habil.” (El resaltado es fuera de texto)

El once (11) de abril de 2018, se realiz6 la audiencia de conciliacion judicial, por lo
tanto, al tener del articulo 21 de la Ley 640 de 2001, el término de caducidad se
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suspendi6 hasta dicha fecha, VOLVIENDOSE A CONTAR A PARTIR DEL DIA 12
DE ABRIL DE 2018, DIA HABIL CULMINANDO EL DIA 13 DE ABRIL DE 2018.
Dicho articulo reza:

“ARTICULO 21. SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA
CADUCIDAD. La presentacion de la solicitud de conciliacién extrajudicial en
derecho ante el conciliador suspende el término de prescripcion o de
caducidad, segun el caso, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio o hasta
que el acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que este tramite
sea exigido por la ley o hasta que se expidan las constancias a que se refiere
el articulo 20. de la presente ley o hasta que se venza el término de tres (3)
meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra primero. Esta
suspension operara por una sola vez y sera improrrogable.”

La demanda fue PRESENTADA EL DIA 17 DE ABRIL DE 2018, por consiguiente
transcurrio mas del término sefialado desde el fin de la suspensién del término de
caducidad de cada acto administrativo demandado, a su interposicion. Tal como se
expuso anteriormente, ya que, los términos de control, se cuenta por meses al tenor
del articulo 118 del Cédigo General del Proceso y articulo 62 de la Ley 04 de 1913
Régimen Politico y Municipal, por lo tanto, en los actos administrativos demandados,
opera la CADUCIDAD, para acudir a la jurisdiccion contencioso administrativa,
mediante el control de nulidad y restablecimiento del derecho, respecto de los
decretos 110, 111, 112 y las Resoluciones 227, 228 y 237 de 2017.

Habiendo realizado un cuidadoso estudio sobre las actuaciones desplegadas por
parte de la Administracion Municipal, en conjunto de las gestiones adelantadas por
parte de la accionante, las cuales involucran; fechas de publicacién de los Actos
Administrativos, solicitud de conciliacion e instauracion de la accion objeto de la
presente contestacion, podra inferir Sefior Juez, que al tenor de las normas
estipuladas se presenta la CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

NOTIFICACIONES

Las personales las recibiré en su despacho o en la calle 34 No. 10-29. Centro
Empresarial BELUZ. Oficina 401. Bucaramanga. Teléfono: 607 6970298. Celular
3144137331. Correo electronico: piedecuestaballesteros@gmail.com

CUMPLIMIENTO DE LA LEY 2080 DE 2021

Manifiesto al Sr. Juez, que de los presentes alegatos se corre traslado a las partes
intervinientes en el proceso, de la siguiente forma:


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0640_2001.html#2
mailto:piedecuestaballesteros@gmail.com
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Apoderado Demandante Dr. ALVARO AUGUSTO ORTIZ RODRIGUEZ al correo
electronico: alvaroortiz10@yahoo.com

Del sefior Juez, con el debido respeto,

T.P. 107.904 del C.S.J


mailto:alvaroortiz10@yahoo.com

M Gma” rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com>

Alegatos 2 Instancia_68001333301120190007901_MYRIAM YOLANDA VARGAS
VERA

1 mensaje
rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com> 17 de marzo de 2022, 14:58
Para: ventanillatriadmsan@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cc: nmgonzalez@procuraduria.gov.co, abogadofredymayorga@gmail.com
Cordial saludo,

Adjunto remito el asunto de la referencia, favor confirmar recibido.

Rocio Ballesteros Pinzon

ﬂ Alegatos 2 Instancia_68001333301120190007901_MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA.pdf
669K
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Honorables Magistrados

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
MP: IVAN FERNANDO PRADA MACIAS

E. S. D.

DEMANDANTE: MYRIAM YOLANDA VARGAS VERA actuando como
representante del SINDICATO DE TRABAJADORES
OFICIALES Y EMPLEADOS PUBLICOS DE PIEDECUESTA
— SINTRADEPIE

miyovar@hotmail.com abogadofredymayorga@gmail.com

DEMANDADCO: MUNICIPIO DE PIEDECUESTA- CONSEJO MUNIICPAL
DE PIEDECUESTA

notijudicial@alcaldiadepiedecuesta.gov.co
oficinaasesorajuridica@alcaldiadepiedecuesta.gov.co
contacto@alcaldiadepiedecuesta.gov.co

MINISTERIO PUBLICO: | NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES PROCURADORA
159 JUDICIAL II

nmgonzalez@procuraduria.gov.co

MEDIO DE CONTROL: SIMPLE NULIDAD

ALEGATOS DE CONCLUSION DE SEGUNDA INSTANCIA

ROCIO BALLESTEROS PINZON, Abogada titulada y en ejercicio, identificada con
cedula de ciudadania numero 63.436.224 y portadora de la Tarjeta Profesional
Numero 107.904 del C. S. de la J., obrando en mi calidad de Apoderada del
MUNICIPIO DE PIEDECUESTA (SDER), atentamente acudo ante su Despacho,
con la finalidad de presentar ALEGATOS DE CONCLUSION, bajo los siguientes
argumentos:

1. DEL FALLO IMPUGNADO POR LA PARTE DEMANDANTE
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El Juzgado Once Administrativo del Circuito Judicial de Bucaramanga, en sentencia
del veintisiete (27) de julio de dos mil veinte (2020), resolvio:

“PRIMERO: DENIEGUESE las pretensiones de la demanda de conformidad a lo
expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: No hay lugar a condenar en costas. (...)”

2. ASPECTOS GENERALES

Sea lo primero advertir, la confusion del demandante entorno a las funciones que
ostentan las figuras del concejo y alcalde municipal.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 315 de la Constitucién Politica, una
de las atribuciones de los alcaldes es crear, suprimir, o fusionar los empleos de sus
dependencias, sefialarles funciones especiales vy fijar su salario de acuerdo al
Acuerdo del Concejo que fija la escala salarial; en contraste, el articulo 313 de la
Constitucion establece que corresponde a los Concejos Municipales determinar la
estructura de la administracion municipal y las funciones de sus dependencias, asi
como las escalas de remuneracion correspondientes.

Es decir, que, para la creacion de una nueva secretaria de despacho, se requiere
de la autorizacion pro tempore del Concejo Municipal, pero para la creacién de un
empleo nivel asistencial que _no_mueva la_estructura organizacional de la
Administracién, no se requiere la autorizacion del Concejo, ya que, se insta, es
una funcioén que la constitucién atribuy6 a los alcaldes.

Aclarado lo anterior, y continuando con el acapite, es decir, sefialando los aspectos
generales del proceso de modernizacion de la planta de personal del Municipio de
Piedecuesta, se debe traer a colacion:

El Plan de Desarrollo Municipal 2016-2019 “Piedecuesta Mi Plan”, consagré en su
numeral 3.3.4.2 la estrategia para el fortalecimiento institucional como una linea de
accion direccionada a la modernizacion de la Administracibn Municipal en su
componente administrativo y de recurso humano, lo cual se refleja en la solicitud
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realizada al Concejo Municipal con el fin de obtener una autorizacion para ejercer
pro tempore la funcion de determinar la estructura de la Administracién Municipal.

Adicional y correlacionado con lo anterior, se contraté el estudio de redisefio
institucional para el Municipio de Piedecuesta, el cual arrojé unas necesidades de
reforma en la estructura de la planta ampliamente expuestas en el proceso y
plasmadas en los actos administrativos debidos.

Dentro del desarrollo de los actos tendientes a la modernizacion de la planta, se
crearon sindicatos integrados por parte de algunos funcionarios del Municipio de
Piedecuesta, lo que origin6 que, al momento de creacion de plantas, se
implementara una planta transitoria la cual, ademas de cobijar aquellos empleados
que ostentaban condiciones de especial proteccion, fue ocupada por aquellos
funcionarios que ostentaban fuero sindical.

El anterior aparte introductorio, arroja las siguientes conclusiones preliminares:

1. Si existe un “Estudio de Redisefio Institucional del Municipio de Piedecuesta”, el
cual arrojo la necesidad de modificar la planta atendiendo a las necesidades del
municipio, lo cual se puede observar en el estudio anexado en la contestacion de la
demanda.

2. Existe un Acuerdo de facultades otorgadas para la modificacién de la Estructura
de la Administracién Municipal, con fundamento en la Constitucién Nacional.

3. El proceso de Modernizacion de la planta de la Administracién de Piedecuesta
contd con los soportes técnicos y legales para su aplicacion y ejecucion.

3. DE LA FIJACION DEL LITIGIO

El Sr. Juez de Instancia, considera la Fijacion del Litigio, en los siguientes términos:

“Determinar si los actos administrativos: i) Acuerdo Municipal N° 17 de
diciembre 5 de 2016, por medio del cual se autoriza al alcalde municipal para
ejercer funciones pro tempore con sujecion al articulo 313 numeral 6 de la
constitucién nacional, determinar la estructura de la administraciéon municipal,
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las funciones de sus dependencias y las escalas de remuneracion, ii) Decreto
No. 110 de noviembre 2 de 2017 por el cual se modifica y define la estructura
administrativa y funcional del

Municipio de Piedecuesta, iii) Decreto No. 111 de noviembre 3 de 2017 por el
cual

se establece la planta de empleos de la Administracién Central del Municipio
de Piedecuesta y se dictan otras disposiciones, iv) Decreto No. 112 de
noviembre 7 de 2017 por el cual se crean unos empleos de caracter transitorio
en la Alcaldia del Municipio de Piedecuesta, v) Resolucion No. 227 de
noviembre 7 de 2017 por medio de la cual se establece el manual especifico
de funciones, requisitos y competencias laborales para los empleos de la
planta de empleos de la administracion central del Municipio de Piedecuesta
— Santander, vi) Resolucién No. 228 de noviembre 7 de 2017 por la cual se
hace la distribucion de los Empleos de la Planta de la Alcaldia Municipal de
Piedecuesta, vii) Resolucion No. 237 de noviembre 7 de 2017 por medio de la
cual se incorporan unos servidores publicos a la planta de empleos de la
Alcaldia Municipal de Piedecuesta, viii) Resolucién No. 242 de noviembre 9 de
2017 por medio del cual se modifica el manual especifico de funciones,
requisitos y competencias laborales para los empleos de la planta de empleo
de la administracién central del Municipio de Piedecuesta — Santander, ix)
Decreto 120 de noviembre 21 de 2017, por medio del cual se crean unos
empleos de caracter transitorio en la alcaldia municipal de Piedecuesta, se
encuentran viciados de nulidad.”

La tesis del Despacho, que, desde luego, se comparte, se dispuso:

“La parte demandante no logré desvirtuar la presuncién de legalidad que cobija
los actos administrativos demandados pues: (i) el Acuerdo No. 017 de 2016
no infringié el Articulo 150 numeral 10 de la Constitucion Politica ya que esta
norma no le resultaba aplicable, (ii) el Decreto No. 110 de 2017 por el cual se
modifica y define la estructura administrativa y funcional del Municipio de
Piedecuesta fue expedido por funcionario competencia en virtud de la
delegacion que se hiciera al Secretario General por el dia 02 de noviembre de
2017, (iii) los actos demandados se fundaron en los estudio previos elaborados
por PEDRO ALFONSO HERNANDEZ ABOGADOS CONSULTORES SAS
PAH ABOGADOS CONSULTORES SAS vy, (iv) el Decreto 120 de 2017 por
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medio de la cual se crean unos empleos de cardcter transitorio en la Alcaldia
de Piedecuesta a pesar de haber sido expedido en Ley de Garantias tan solo
estaba salvaguardando los derechos fundamentales de servidores
sindicalizados de modo que no se infringi6 la Ley 996 de 2005..”

4. RAZONES DE LA DEFENSA

Para adelantar el desarrollo del litigio, se considera oportuno, cuestionarse con los
siguientes interrogantes, a saber:

¢El Acuerdo No. 017 de 2016, infringié el articulo 150 numeral 10 de la
Constitucion Politica, porque no le resultaba aplicable?

¢El Decreto 110 del 2 de noviembre de 2017 “Por el cual se modifica y define
la estructura administrativa y funcional del Municipio de Piedecuesta”, fue
expedido sin competencia al haberse atribuido el Secretario General la calidad
de “Alcalde Encargado”, ;o si por el contrario ello fue un simple error formal
mecanografico que no tiene la entidad suficiente de afectar la validez del acto
administrativo?

¢Podia el Alcalde Municipal de Piedecuesta delegar en el Secretario General
la facultad pro-tempore asignada por el Concejo Municipal a través del
Acuerdo 017 de 2016, para la modificacién y definicion de la estructura
administrativa y funcional del Municipio de Piedecuesta, o estas resultaban
ser una atribucion indelegable, conforme a los articulos 992 de la Ley 1551 de
2015y 11 de la Ley 489 de 19987

La respuesta a estos interrogantes, es que, no es cierto que el Acuerdo 017
de 2016, infringio el articulo 150, numeral 10 de la Constitucion Politica, y en
consecuencia, se debe declarar la nulidad de los actos administrativos
Decreto 110 del 02 de noviembre de 2017, porque, el Sr. Alcalde estaba
facultado por el Concejo Municipal y no es cierto que, se hubiese sido
expedido sin la competencia del Sr. Secretario General, quien actuaba en
calidad de “Alcalde Encargado”, por cuanto, en primera medida, no esta
siendo objeto de estudio la Resolucion No. 226 de 2017, por cuanto, lo que
propone la demandante, es que en ella no se delegaron las funciones
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otorgadas por el Concejo Municipal pro tempore al Alcalde Municipal, y por
tanto, el Decreto 110 de 2017, expedido por el Secretario General, se
encuentra viciado de nulidad por falta de competencia, ademas que, el
Acuerdo 017 de 2016, se motivo indebidamente con el articulo 150 No. 10 de
la Constitucion Nacional.

Ante lo cual, es preciso afirmar que, dicho cargo, no esté llamado a prosperar,
porque el Concejo Municipal de Piedecuesta mediante Acuerdo 017 de 2016,
le concedio las facultades pro-tempore al Alcalde Municipal para que
expidiera los Decretos Municipales con fuerza de Acuerdo Municipal y los
actos administrativos necesarios, conducentes y tendientes a reorganizar o
modernizar la estructura de la administracién Municipal de conformidad con
los Articulos 313 y 315 de la Constitucion Politica, quien a su vez, a traves
de la Resolucion No. 0226 de 2017 delego las funciones de Alcalde Municipal
al Dr. Fredy Alberto Almeida Sierra, Secretario General, por el dia 02 de
noviembre de 2017, incluyendo desde lueqo, las facultades pro tempore
gue previamente le habian sido concedido el Concejo Municipal, que ya
estaba dentro de sus atribuciones, claro estd, que de manera temporal.

Frente a este aspecto, ha dicho el Honorable Consejo de Estado, que?: “tal
norma no resulta violatoria del Articulo 11, numeral 2, de la Ley 489 de 1998,
pues si bien éste establece que no se pueden delegar funciones, atribuciones
y potestades recibidas en virtud de delegacién, no lo es menos que cuando
el Concejo reviste al Alcalde pro-tempore de precisas facultades que a él le
corresponden, no opera la figura de la delegacién, pues ésta supone la
transferencia de funciones del superior jerarquico a sus inferiores, condicion
que no se da entre el Concejo y el Alcalde”, por lo que no opera el fenébmeno
de la subdelegacion, que si esta prohibido.

Igualmente es pertinente sefalar que, dentro de los fundamentos para
expedir el Acuerdo 110 de 2017 expresamente se sefiala “En uso de sus
facultades constitucionales y legales, asi como las concedidas por el Acuerdo
Municipal No. 017 de 2016”, siendo evidente que si se obré en uso de sus

! Consejo de Estado, veinticinco (25) de octubre de dos mil siete (2007). M.P. Marco Antonio Velilla
Moreno, Demandante Camara de Comercio de Bucaramanga y Demandado Municipio de
Bucaramanga.
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atribuciones, las cuales, se insiste, fueron delegadas, a través de la
Resolucidon No. 226 de 2017, razones por las cuales se desestima el cargo.

En consecuencia, el Sr. ALCALDE MUNICIPAL DE PIEDECUESTA,
ostentaba la facultad legal de “Delegar las funciones de Alcalde
Municipal”, habida cuenta que, el Acuerdo No. 017 de 2016, proferido por
el Concejo Municipal, no delegé las funciones de reestructuracion del
Municipio, en cabeza del Alcalde, sino que, ordend lo siguiente:

“Facultar al Alcalde Municipal de Piedecuesta para ejercer pro tempore
precisas funciones que le corresponden al Concejo Municipal, en
consecuencia, se le autoriza para que en el término de un (1) afio contado a
partir de la vigencia del presente Acuerdo, expedida los Decretos Municipales
con fuerza de Acuerdo municipal y los actos administrativos necesarios,
conducentes y tendientes a reorganizar y modernizar la estructura de la
Administracién Municipal; de conformidad con los articulos 313 y 315 de la
constitucién Nacional de 1991 y de conformidad con las necesidades técnico
administrativas emanadas del estudio técnico previo adelantado para el efecto
para la Administracién Municipal o por la Entidad que el ejecutivo considere
competente. Por lo tanto, el Alcalde Municipal queda igualmente autorizado
para que realice el proceso de contratacidn respectivo, si lo considera
necesario, para adelantar dicho estudio técnico.”

Por lo tanto, el Sr. Alcalde Municipal, se encontraba debidamente facultado para
delegar sus funciones en el Secretario General y entre ellas, las de suscribir el
Decreto 110 de 2012, porgque el fundamento del Acuerdo, fue |la autorizacion al
Alcalde del uso de las facultades extraordinarias, conferidas por el Concejo
Municipal y no la delegacién de funciones, como equivocamente lo invoca la
parte Demandante.

Finalmente, en cuanto a que el Alcalde entreg6 la potestad otorgada por el Concejo
Municipal a un alcalde encargado, mientras se encontraba cumpliendo las funciones
en otro lugar de la geografia nacional, esto es, siendo para todos los efectos legales
alcalde Municipal de Piedecuesta, se tiene que, se dio fue una delegacion de
funciones a favor del Secretario General, tratandose claramente de un error
mecanografico en el Decreto 110 de 2017, pues la Resolucion No. 0226 de 2017,
mencionada en éste mismo, que delega las funciones del Alcalde Municipal al Dr.
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Fredy Alberto Almeida Sierra, Secretario General, por el dia 02 de noviembre de
2017.

¢El Municipio de Piedecuesta realiz6 o no, los estudios técnicos de manera
previa al inicio del procedimiento administrativo de restructuracion vy
modificacion de la planta de personal, cumpliendo las exigencias del articulo
228 del Decreto 019 de 2012 y el Decreto 1083 de 2015?

¢,Constituye un vicio de nulidad por falta de motivacién del Decreto 110 del 02
de noviembre de 2017, el hecho que las recomendaciones previstas en el
Estudio Técnico realizado por la reestructuracion y modificaciéon de la planta
de personal del Municipio de Piedecuesta, no aparezcan en los considerandos
en dicho acto administrativo?

Frente a estos cuestionamientos, se manifiesta respetuosamente al Sr. Juez
gue no cabe la menor duda que, el MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, si realizo
los estudios técnicos pertinentes, teniendo que obran en el expediente
judicial, el Estudio de Redisefio Institucional del Municipio, prueba que fue
debidamente incorporada al proceso, y que ademas se prueba con la
siguiente documentacion:

» El Estudio Técnico de Redisefo Institucional del Municipio de
Piedecuesta, el cual consta de 256 folios.

» Documentos del proceso pre contractual por concurso de meéritos
Abierto No SG-CM-011-2017.

» Los documentos de Los documentos de convocatoria y adjudicacion
del contrato de Consultoria:

» Contrato de consultoria Nro 832-17 celebrado entre el Municipio de
Piedecuesta y el Consultor Pedro Alfonso Hernandez Abogados y
Consultores S.A.S

» Documentos de habilitacion para contratar de la firma Consultora.

» Pruebas de idoneidad y de experiencia de la Firma Consultora PEDRO
ALFONSO HERNANDEZ ABOGADOS CONSULTORES SAS (SIGLA
: PAH ABOGADOS O PAH CONSULTORES) sociedad identificada
con el NIT niumero 900329128-2.

» Concepto del Consultor, sobre el proceso de reestructuracion del
MUNICIPIO DE PIEDECUESTA.
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A su vez, igualmente, se practicé el correspondiente testimonio el Doctor
PEDRO ALFONSO HERNANDEZ MARTINEZ, representante legal de
PEDRO ALFONSO HERNANDEZ ABOGADOS CONSULTORES SAS
(SIGLA : PAH ABOGADOS O PAH CONSULTORES) sociedad quien
funge como consultor del proceso de reestructuracion administrativa del
Municipio de Piedecuesta, quien sustent6 la metodologia del contenido y
la legalidad del estudio técnico que sirvio de base para la aplicacion de la
reorganizacion y/o restructuracion del Municipio de Piedecuesta.

Una vez demostrado que, si se adelanto el correspondiente estudio del
proceso de restructuracion del Municipio Demandado, se responde que,
ante el cuestionamiento de que si existe una nulidad por la no inclusion
de todo el estudio técnico en el Decreto 110 de 2017, al respecto se
manifiesta que, el estudio cuenta con 256 paginas, circunstancia que
no torna inexistente el mismo, o se torne inexistente la motivacion
de los actos, como infundadamente lo ha sostenido la parte actora,
porque no existe ninguna norma que, estipule la obligacion de
incluirlos.

Se observa que, los estudios técnicos tuvieron como fundamento
normativo el articulo 228 del Decreto Ley 19 de 2012, que modifico el
articulo 46 de la Ley 909 de 2004, que sefiala “Reformas de planta de
personal. Las reformas de plantas de personal de empleos de las
entidades de la Rama Ejecutiva de los O6rdenes nacional y territorial,
deberan motivarse, fundarse en las necesidades del servicio o0 en razones
de modernizacién de la Administracién y basarse en justificaciones o
estudios técnicos que asi lo demuestren, elaborados por las respectivas
entidades bajo las directrices del Departamento Administrativo de la
Funcion Publica y de la Escuela Superior de la Administracion Puablica
ESAP, siendo asi como de acuerdo con el diagnéstico institucional del
Municipio de Piedecuesta se identifico la necesidad y las condiciones
Internas y Externas para realizar el proceso de modernizacion de la
estructura administrativa del nivel central.

Los estudios, sin lugar a dudas, tuvieron en cuenta lo dispuesto en el
articulo 54 de la Ley 489 de 1998, y los articulos 2.2.12.2 y 2.2.12.3 del
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Decreto 1083 de 2015, que establecen “que los estudios técnicos deben
estar basados en evaluacion de los perfiles y cargas de trabajo de los
empleos, como se plasma en la Guia de redisefio Institucional para
entidades publicas del orden territorial del Departamento Administrativo
de la Funcion Publica —DAFP version 2015, haciendo el correspondiente
analisis de perfiles y cargas de trabajo bajo la metodologia de “Método de
los estandares subjetivos”.

Al particular ha definido la jurisprudencia del Consejo de Estado, frente a
la nulidad por la motivacion del acto en su SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRTIVO, SECCION CUARTA, CONSEJERO PONENTE:
MILTON CHAVEZ GARCIA, RADICACION NUMERO
25000233700020150004701 (22658), lo siguiente:

“Desde hace varios anos esta Corporacion ha manifestado que para
que haya lugar a la declaracion de falsa motivacion “es necesario
que los motivos alegados por el funcionario que expidié el acto, en
realidad no hayan existido o no tengan el carécter juridico que el
autor les ha dado, o sea que se estructure la ilegalidad por
inexistencia material o juridica de los motivos, por una parte, o que
los motivos no sean de tal naturaleza que justifiquen la decisién
tomada.

Adicionalmente la jurisprudencia, en lo relativo a la revision judicial
de la falsa motivacion de un acto administrativo, ha sefialado que
qguien aduce que se ha presentado dicha causal “tiene la carga de la
prueba, es decir, de demostrar la falsedad o inexactitud en los
motivos que explicita o implicitamente sustentan el acto
administrativo respectivo, habida cuenta que la presuncién de
legalidad de que se hallan revestidos los actos administrativos.”

En consecuencia:

No existe fundamento legal, constitucional o jurisprudencial que acompafen
las acusaciones del demandante. La hipotética falta de detalle a la que hace
alusién la demandante corresponde a una apreciacion subjetiva diferente del
marco general que establece la Ley.
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- El analisis pormenorizado de la parte motiva de los Decretos 110 y 111 de
2017, parte de un estandar subjetivo de valoracion que es inexigible a la
administracion. Lo que la accionante clasifigue como fundamento general o
especial, nada tiene que ver con el hecho incontrovertible de que los actos
administrativos en comento fueron motivados suficientemente.

Es incomprensible que se considere que el marco legal y constitucional
referente a las competencias del municipio, funciones del Concejo y del
Alcalde o los principios de la actuacion administrativa se califiquen como
motivaciones de referencia y no precisas frente a la determinacion de
modificar la estructura del Municipio de Piedecuesta. O que, al haberse
mencionado la realizacion de un procedimiento de diagnéstico y la
elaboraciéon de estudios técnicos, se censure el acto administrativo
simplemente porque no “probd” la existencia de dichos insumos.

Todas las actuaciones y actos administrativos se presumen legales. Por lo
tanto, no corresponde a la administracion probar de determinada manera la
existencia de las circunstancias que sustentan sus decisiones. Por el
contrario, si se duda de la legitimidad de alguna de estas afirmaciones, la
carga de demostrar lo contrario recae sobre el interesado, quien esta
habilitado para revisar y requerir los documentos que soportan las
afirmaciones de la administracion.

- No existe fundamento alguno que le permita al accionante afirmar que “la
forma de acreditar que el estudio técnico existe no es solamente haciendo
referencia a su fecha de elaboracion, autores y demas datos, sino que el
estudio debe hacer parte integral e incorporarse al acto administrativo como
un anexo”. El ejercicio de motivar un acto administrativo no comprende el
deber de adjuntar a €l, como parte compositiva del mismo, los diferentes
documentos que dan cuenta de sus fundamentos. Cuando se motiva un acto
administrativo no es necesario adjuntar todas y cada una de Leyes,
Ordenanzas y Decretos que le sustentan, tampoco informes, estudios,
reportes o demas piezas a las cuales se alude como sustento.

¢El Municipio de Piedecuesta desconocio el derecho de audiencia y defensa,
por no permitir la participacion de los empleados y asociados sindicales en el
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proceso de restructuracion y modificacion de la planta de personal de la
administracion central dispuesto en el Decreto 110 de fecha 2 de noviembre
de 2017, incumpliendo con ello el acuerdo de negociacidn colectiva dispuesto
en el Decreto 070 de 2017?

Como Sustento de dicho cargo, aduce el demandante que la administracion
municipal vulneré los derechos de audiencia y defensa tanto de los
empleados de la Administracion Municipal de Piedecuesta, como de las
Organizaciones Sindicales, por cuanto nunca tuvieron la oportunidad de
participar en la configuracion de los actos acusados, incumpliendo con el
acuerdo colectivo aprobado mediante Decreto Municipal No. 070 de 2017.

En recientisima sentencia,? el Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
tuvo la oportunidad de pronunciarse, respecto a la publicidad de la
participacion de los sindicatos, en el proceso de reestructuracion de las
Entidades del Estado, frente a lo cual, expuso:

“4.4. Finalmente, tampoco existe evidencia alguna de que se hubieran
desconocido los derechos de audiencia y defensa. De acuerdo a la
demandante, los administrados tienen derecho en hacerse parte de toda
actuacion administrativa que los va afectar y a partir de esto deriva que el
Gerente de la ESE tenia la obligacion de permitir la participacion de la
ciudadania en el estudio técnico de reestructuracion de la entidad.

Aungue la esa premisa (derecho de participacion en los asuntos publicos) de
la Asociacion Sindical es cierta, esto no genera la anulacién de los acuerdos
demandados como pasa a explicarse.

El ejercicio de los derechos, como el de participacion, debe ejercerse bajo los
parametros y las posibilidades establecidas en la Constitucién y la ley. Como
ocurre con cualquier garantia, su ejercicio no puede implicar la paralisis o la
supresion de las funciones que tiene a cargo la administracion publica.

Bajo esas condiciones y para garantizar cierta certidumbre del ejercicio de
las potestades ciudadanas, existen potestades a favor de esta para que se
involucre en el manejo de las decisiones gubernamentales y administrativas
en los diferentes niveles. Para que ello sea posible la administracion debe

2 Consejo de Estado Colombiano, Seccién Quinta. Radicado 250002324000 2011 00602 01 del 18 de abril de
2018, C.P: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
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cumplir con la publicidad de todos sus actos y garantizar que toda cuestion
gue se le formule, con respecto de cualquier actuacion, sea respondida
oportuna y congruentemente.

A partir de los argumentos de la demanda v la apelacién _se logra
entender que la Asociacién censura los acuerdos porgue la ciudadania
no fue invitada, citada o consultada sobre el proceso de
reestructuraciéon_de la _entidad. Sin_embargo, lo _cierto_es gue una
obligacién de ese tipo no existe constitucional o legalmente. De hecho,
en este caso, tal y como lo consider6 el Tribunal de primera instancia, la
demandante no establecié una norma aplicable al proceso de modificacion
de la planta de la ESE, que implique la generacién obligatoria de una
asamblea o un cabildo ciudadano para la aprobacion de los estudios técnicos.
Lo gue el marco juridico colombiano si establece como regla general,
es _que toda esa actuaciéon, incluyendo la etapa de contratacién vy
generacion de los documentos soportes de la reestructuracion sea de
libre acceso al publico. De esta manera, por ejemplo, cualquiera de los
miembros de la Asociacion Sindical tenia el derecho de acceder a
cualquiera _de esos datos, solicitar las explicaciones del caso vy
finalmente, requerir el ejercicio de control por parte de las autoridades
correspondientes.” (Subrayado es fuera de texto)

Frente a esta decision, no cabe duda que, en la hipotesis que, no se hubiese
adelantado la socializacién del proceso de reestructuracion del MUNICIPIO
DE PIEDECUESTA, esa situacion, no genera la nulidad de los actos
administrativos demandados, por el contrario, el proceso adelantado por
mi Poderdante, siempre fue socializada y, tanto el proceso de contratacién
del Consultor, como los Decretos, el “ESTUDIO REDISENO
INSTITUCIONAL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, SANTANDER”, como se
prueba en la presente contestacion de demanda.

En otro pronunciamiento, el alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
también sustento de la siguiente manera:

El compromiso adquirido por el MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, en el
Decreto 070 de 2017, no fue otro distinto el de comprometerse con las
normas, estipuladas para la negocion con los Empleados Publicos, acuerdos
gue se considera pertinente trascribir:
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“ACUERDO No. 13 AMPLIACION DE PLANTA DE PERSONAL DEL
SECTOR EDUCATIVO. El Municipio se compromete a que en un término no
superior a tres meses, contados a partir primero junio (1) de 2017, iniciar
proceso técnico, administrativo y financiero, que permita revision de la
planta de personal administrativo del Sector Educativo, para establecer
necesidades de cargos requeridos para el cumplimiento de la mision publica,
para que se efectie la ampliacion de planta de personal previa aprobacién
del Ministerio,...”

ACUERDO No. 14 AMPLIACION DE PLANTA DE PERSONAL.
COMISARIA DE FAMILIA, El Municipio se compromete a incluir_en el
proceso técnico, administrativo vy financiero, gue se adelante para la
Modernizacién de la Administracion de las necesidades de la Comisaria
de Familia _que permita establecer los cargos regqueridos para el
cumplimiento _de la misién _publica; El estudio se socializara con las
Organizaciones Sindicales, previa la aprobacion y aplicacion por parte de la
Administracion Municipal.

ACUERDO No. 15 SOCIALIZACION DEL ESTUDIO TECNICO DE
MODERNIZACION. EL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA. Se compromete
una vez terminado el estudio técnico _de Modernizacién a realizar
jornadas de trabajo con las Organizaciones Sindicales.

El Municipio de Piedecuesta se compromete a dar cumplimiento a la Ley 909
de 2004 y sus decretos reglamentarios a efectos de cumplir a cabalidad con
el manual de funciones, reconociendo, y teniendo en cuenta el conocimiento
de los Empleados que ocupan cargos de carrera administrativa y
provisionalidad, asi como la preparacién académica que tiene cada uno, de
estos empleados.” (El resaltado es fuera de texto)

En este orden de ideas, no es de recibo que la parte actora, aduzca como
causal de anulacién de un acto administrativo por desconocimiento del
derecho de audiencia y defensa, el presunto incumplimiento de un
“‘compromiso” por parte del Alcalde Municipal que, por un lado fue satisfecho
por el Municipio con la publicidad de todos los actos pre y contractuales que
conllevaron al estudio técnico de modernizacion administrativa, asi como el
estudio mismo, y por otro, exigiendo el cumplimiento de una condicion que
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contraviene normativas superiores como lo es el citado Decreto 160 de 2014,
proferido por el Ministerio de Trabajo.

Por lo tanto, los compromisos que suscribi6 el MUNICIPIO DE
PIEDECUESTA con los sindicatos, fueron los que se encuentran
establecidos en la Ley, como son, que la ampliaciéon de la planta y el
establecimiento de los cargos requeridos, para el cumplimiento de la mision
publica, se hara previo el estudio técnico de modernizacion; asi mismo,
el otro compromiso fue el de la socializacién de la reestructuracion, que
igualmente se realiz6 con los miembros del Sindicato, que no fueron
aceptadas como tal, debido a la reduccion de la planta de personal.

¢Existe expedicion irregular de los actos administrativos del proceso de
restructuracién y modificacion de la planta de personal de la administracion
central de Piedecuesta, al crearse cargos permanentes y transitorios sin
contar con disponibilidad presupuestal previa conforme al principio de
legalidad del presupuesto y gasto publico, o si por el contrario sélo era
necesario certificar la viabilidad presupuestal para llevar a cabo la
reestructuracion administrativa?

La respuesta a dicho interrogante, es que no existe expedicion irregular
de los actos administrativos en el proceso de restructuracion y
modificacion de la planta de personal de la administracion central de
Piedecuesta, al crearse cargos permanentes y transitorios, sin_contar
con disponibilidad presupuestal, porque el requisito es la obtencién de
un_certificado de viabilidad presupuestal gue garantice la posibilidad
gue garantice las modificaciones.

Ahora bien, para la fecha de expedicién de los decretos 111, 112 y 120 de
2017, la Administracion Municipal si contaba con los certificados de
viabilidad presupuestal expedidos por la Secretaria de Hacienda y del
tesoro en noviembre 2 de 2017.

Efectivamente se certifica por parte del Sr. Secretario de Hacienda Municipal de
Piedecuesta, el proceso de reestructuracion, se contaba con la correspondiente
viabilidad y sostenibilidad financiera, certificacién expedida el 02 de noviembre
de 2017, por el Secretario de Hacienda Municipal de Piedecuesta, se consigno:
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“Asi mismo, me permito certificar que en el Presupuesto de Rentas y Gastos
de la vigencia 2018, compatible con el Marco Fiscal de Mediano Plazo, se
estimaron los costos suficientes para cubrir la totalidad de la nébmina de la
nueva planta de empleos proyectada para el Cumplimiento de las funciones
de la nueva estructura administrativa y funcional del Municipio.”

Son dos aspectos juridicos distintos, el de “Viabilidad Presupuestal” y el de
“Disponibilidad Presupuestal”’, tal y como se consideré en Sentencia C-018 -96, la
Corte Constitucional, hizo referencia a la Disponibilidad y a la Viabilidad
Presupuestal, en los siguientes términos:

“En relacion con la exigencia de disponibilidad presupuestal, ella hace parte
del principio de legalidad del gasto publico, establecido en los articulos 345,
346 y 347 de la Constitucion Politica, anteriormente transcritos, la
disponibilidad se concibe como un instrumento mediante el cual se busca
prevenir o evitar que el gasto sea realizado por encima del monto maximo
autorizado por la correspondiente ley anual de presupuesto durante su
ejecucion. Asi entonces, habra disponibilidad cuando exista una diferencia
entre el gasto presupuestado y el realizado, produciéndose un saldo que
equivale a una suma disponible que puede ser utilizada para la adquisicion de
nuevos compromisos.”

Més adelante consigna:

“Finalmente, encontramos en el articulo 49 ibidem una norma que generaliza
la exigencia de este requisito para todos los actos administrativos, cuando
dispone que:

"Todos los actos administrativos que afecten las apropiaciones
presupuestales deberan contar con certificados de disponibilidad
previos que garanticen la existencia de apropiacion suficiente para atender
estos gastos (...).

En consecuencia, ninguna autoridad puede contraer obligaciones sobre
apropiaciones inexistentes o en exceso del saldo disponibles, o sin la
autorizacién previa del CONFIS o por quien éste delegue, para comprometer
vigencias futuras y la adquisicion de compromisos con cargo a los recursos
del crédito autorizados.
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Para las modificaciones a la planta de personal de los 6rganos que conforman
el Presupuesto General de la Nacion, gue impliguen incremento en los
costos_actuales, serd requisito_esencial y previo la obtencién de un
certificado de viabilidad presupuestal, expedido por la Direccion General
del Presupuesto Nacional en_que se garantice la posibilidad de atender
estas modificaciones” (negrillas y subrayas fuera de texto).”

Por lo tanto, para el proceso de reestructuracién, tanto en lo dispuesto en el articulo
49 de la Ley 179 de 1994, que fue estudiado en la sentencia C-018 del 23 de enero
de 1996, como en el Decreto 111 de 1996, “Por el cual se compilan la Ley 38 de
1989, laLey 179 de 1994 y la Ley 225 de 1995 que conforman el Estatuto Organico
del Presupuesto.”, segun su articulo 71, la exigencia, no es otra que, la de
viabilidad presupuestal v no de disponibilidad presupuestal, en el contexto
que, la administracion, cuente, con los recursos pertinentes, para la ejecucion del
proyecto, diferente al concepto de disponibilidad presupuestal.

Bajo los fundamentos expuestos, se determina, que, no es cierto que, la Entidad
Territorial hubiese realizado el proceso de reestructuracion sin la debida viabilidad
presupuestal, porque, si hubiese sido cierta dicha afirmacion, el MUNICIPIO no se
encontrara al dia con todas las obligaciones salariales y de emolumentos, de los
funcionarios de la planta central y de la planta transitoria.

Bajo los argumentos expuestos, respetuosamente elevo la siguiente,

5. PETICION

Respetuosamente solicito se MANTENGA de la decisién tomada en sentencia del
VEINTISIETE (27) DE JULIO DE DOS MIL VEINTE (2020).

6. NOTIFICACIONES

Las personales las recibiré en su despacho o en la calle 34 No. 10-29. Centro
Empresarial BELUZ. Oficina 401. Bucaramanga. Teléfono: 607 6970298. Celular
3144137331. Correo electronico: piedecuestaballesteros@gmail.com
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7. CUMPLIMIENTO DE LA LEY 2080 DE 2021

Manifiesto al Sr. Juez, que de los presentes alegatos se corre traslado a las partes
intervinientes en el proceso, de la siguiente forma:

Apoderado Demandante Dr. FREDY ANTONIO MAYORGA MELENDEZ al Correo
Electrénico: abogadofredymayorga@agmail.com

NELLY MARITZA GONZALEZ JAIMES PROCURADORA 159 JUDICIAL 1l
nmgonzalez@procuraduria.gov.co

De los Honorables Magistrados, con el debido respeto,

ON

i Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidén Primera. Sentencia 28 de octubre de
1999, expediente 3443. CP Juan Alberto Polo Figueroa
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Alegatos 1 Instancia_68001333300920180019900_LAURIS JOHANA SOLER
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1 mensaje
rocio ballesteros <piedecuestaballesteros@gmail.com> 22 de marzo de 2022, 9:25
Para: Oficina Servicios Juzgados Administrativos Memoriales - Santander - Bucaramanga
<ofiserjamemorialesbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: alvaroortiz10@yahoo.com

Cordial saludo,

Adjunto remito el asunto de la referencia, favor confirmar recibido.

Rocio Ballesteros Pinzon
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768K
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Sefior

JUEZ NOVENO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

E. S. D.

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LAURIS JOHANA SOLER CAMARGO
DEMANDADO MUNICIPIO DE PIEDECUESTA
RADICADO 680013333009 2018 00199 00

ROCIO BALLESTEROS PINZON, Abogada titulada y en ejercicio, identificada con
cedula de ciudadania numero 63.436.224 y portadora de la Tarjeta Profesional
Numero 107.904 del C. S. de la J., obrando en mi calidad de Apoderada del
MUNICIPIO DE PIEDECUESTA (SDER), atentamente acudo ante su Despacho,
con la finalidad de presentar ALEGATOS DE CONCLUSION, bajo los siguientes
argumentos:

1. ASPECTOS GENERALES

Sea lo primero advertir, la confusion del demandante entorno a las funciones que
ostentan las figuras del concejo y alcalde municipal.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 315 de la Constitucién Politica, una
de las atribuciones de los alcaldes es crear, suprimir, o fusionar los empleos de sus
dependencias, sefalarles funciones especiales y fijar su salario de acuerdo al
Acuerdo del Concejo que fija la escala salarial; en contraste, el articulo 313 de la
Constitucion establece que corresponde a los Concejos Municipales determinar la
estructura de la administracion municipal y las funciones de sus dependencias, asi
como las escalas de remuneracién correspondientes.

Es decir, que, para la creacién de una nueva secretaria de despacho, se requiere
de la autorizacion pro tempore del Concejo Municipal, pero para la creacion de un
empleo nivel asistencial gue no_mueva la estructura organizacional de la
Administraciéon, no se requiere la autorizacion del Concejo, ya que, se insta, es
una funcién que la constitucién atribuy6 a los alcaldes.
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Aclarado lo anterior, y continuando con el acapite, es decir, sefialando los aspectos
generales del proceso de modernizacién de la planta de personal del Municipio de
Piedecuesta, se debe traer a colacion:

El Plan de Desarrollo Municipal 2016-2019 “Piedecuesta Mi Plan”, consagré en su
numeral 3.3.4.2 la estrategia para el fortalecimiento institucional como una linea de
accion direccionada a la modernizacion de la Administracion Municipal en su
componente administrativo y de recurso humano, lo cual se refleja en la solicitud
realizada al Concejo Municipal con el fin de obtener una autorizacion para ejercer
pro tempore la funcion de determinar la estructura de la Administracién Municipal.

Adicional y correlacionado con lo anterior, se contratdé el estudio de redisefio
institucional para el Municipio de Piedecuesta, el cual arrojé unas necesidades de
reforma en la estructura de la planta ampliamente expuestas en el proceso y
plasmadas en los actos administrativos debidos.

Dentro del desarrollo de los actos tendientes a la modernizacion de la planta, se
crearon sindicatos integrados por parte de algunos funcionarios del Municipio de
Piedecuesta, lo que origind que, al momento de creacibn de plantas, se
implementara una planta transitoria la cual, ademas de cobijar aquellos empleados
que ostentaban condiciones de especial proteccion, fue ocupada por aquellos
funcionarios que ostentaban fuero sindical.

El anterior aparte introductorio, arroja las siguientes conclusiones preliminares:

1. Si existe un “Estudio de Redisefio Institucional del Municipio de Piedecuesta”, el
cual arroj6 la necesidad de modificar la planta atendiendo a las necesidades del
municipio, lo cual se puede observar en el estudio anexado en la contestacion de la
demanda.

2. Existe un Acuerdo de facultades otorgadas para la modificacién de la Estructura
de la Administracion Municipal.

3. El proceso de Modernizacion de la planta de la Administracion de Piedecuesta
contd con los soportes técnicos y legales para su aplicacion y ejecucion.

2. DE LA FIJACION DEL LITIGIO

El Sr. Juez de Instancia, considera la Fijacion del Litigio, en los siguientes términos:
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¢ Si los actos administrativos demandados incurren en las causales de nulidad de
FALTA DE COMPETENCIA, FALTA DE MOTIVACION, VULNERACION DEL
DEBIDO PROCESO, FALSA MOTIVACION, EXPEDICION IRREGULAR Y
DESVIACION DE PODER?

Como problema subsidiario se debera determinar ¢Si hay lugar a declarar la
inaplicacion de los Decretos Municipales 110y 111 de 2017, a través de los cuales
se modifica y determina la estructura administrativa y funcional y; se establece la
planta de empleos de la administracion central del Municipio de Piedecuesta?

En caso afirmativo ¢Si es procedente declarar el restablecimiento del derecho
deprecado en la demanda?

Para adelantar el desarrollo del litigio, se considera oportuno, cuestionarse con los
siguientes interrogantes, a saber:

¢El Decreto 110 del 2 de noviembre de 2017 “Por el cual se modifica y define
la estructura administrativa y funcional del Municipio de Piedecuesta”, fue
expedido sin competencia al haberse atribuido el Secretario General la calidad
de “Alcalde Encargado”, ;o si por el contrario ello fue un simple error formal
mecanografico que no tiene la entidad suficiente de afectar la validez del acto
administrativo?

¢Podia el Alcalde Municipal de Piedecuesta delegar en el Secretario General
la facultad pro-tempore asignada por el Concejo Municipal a través del
Acuerdo 017 de 2016, para la modificacién y definicibn de la estructura
administrativa y funcional del Municipio de Piedecuesta, o estas resultaban
ser una atribucion indelegable, conforme a los articulos 992 de la Ley 1551 de
2015y 11 de la Ley 489 de 19987

La respuesta a estos interrogantes, es que, no es cierto que el Decreto 110
del 02 de noviembre de 2017, hubiese sido expedido sin la competencia del
Sr. Secretario General, quien actuaba en calidad de “Alcalde Encargado”, por
cuanto, en primera medida, no esta siendo objeto de estudio la Resolucion
No. 226 de 2017, por cuanto, lo que propone la demandante, es que en ella
no se delegaron las funciones otorgadas por el Concejo Municipal pro
tempore al Alcalde Municipal, y por tanto, el Decreto 110 de 2017, expedido
por el Secretario General, se encuentra viciado de nulidad por falta de
competencia.

Ante lo cual, es preciso afirmar que, dicho cargo, no esta llamado a prosperar,
porque el Concejo Municipal de Piedecuesta mediante Acuerdo 017 de 2016,
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le concedio las facultades pro-tempore al Alcalde Municipal para que
expidiera los Decretos Municipales con fuerza de Acuerdo Municipal y los
actos administrativos necesarios, conducentes y tendientes a reorganizar o
modernizar la estructura de la administracion Municipal de conformidad con
los Articulos 313 y 315 de la Constitucion Politica, quien a su vez, a traves
de la Resoluciéon No. 0226 de 2017 delego las funciones de Alcalde Municipal
al Dr. Fredy Alberto Almeida Sierra, Secretario General, por el dia 02 de
noviembre de 2017, incluyendo desde luego, las facultades pro tempore
gue previamente le habian sido concedido el Concejo Municipal, gue ya
estaba dentro de sus atribuciones, claro estd, gue de manera temporal.

Frente a este aspecto, ha dicho el Honorable Consejo de Estado, que®: ‘“tal
norma no resulta violatoria del Articulo 11, numeral 2, de la Ley 489 de 1998,
pues si bien éste establece que no se pueden delegar funciones, atribuciones
y potestades recibidas en virtud de delegacién, no lo es menos que cuando
el Concejo reviste al Alcalde pro-tempore de precisas facultades que a él le
corresponden, no opera la figura de la delegacion, pues ésta supone la
transferencia de funciones del superior jerarquico a sus inferiores, condicion
que no se da entre el Concejo y el Alcalde”, por lo que no opera el fenbmeno
de la subdelegacion, que si esta prohibido.

Igualmente es pertinente sefalar que, dentro de los fundamentos para
expedir el Acuerdo 110 de 2017 expresamente se sefiala “En uso de sus
facultades constitucionales y legales, asi como las concedidas por el Acuerdo
Municipal No. 017 de 2016”, siendo evidente que si se obré en uso de sus
atribuciones, las cuales, se insiste, fueron delegadas, a través de la
Resolucion No. 226 de 2017, razones por las cuales se desestima el cargo.

En consecuencia, el Sr. ALCALDE MUNICIPAL DE PIEDECUESTA,
ostentaba la facultad legal de “Delegar las funciones de Alcalde
Municipal”, habida cuenta que, el Acuerdo No. 017 de 2016, proferido por
el Concejo Municipal, no delegé las funciones de reestructuracion del
Municipio, en cabeza del Alcalde, sino que, ordend lo siguiente:

“Facultar al Alcalde Municipal de Piedecuesta para ejercer pro tempore
precisas funciones que le corresponden al Concejo Municipal, en
consecuencia, se le autoriza para que en el término de un (1) afio contado a
partir de la vigencia del presente Acuerdo, expedida los Decretos Municipales

! Consejo de Estado, veinticinco (25) de octubre de dos mil siete (2007). M.P. Marco Antonio Velilla
Moreno, Demandante Camara de Comercio de Bucaramanga y Demandado Municipio de
Bucaramanga.
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con fuerza de Acuerdo municipal y los actos administrativos necesarios,
conducentes y tendientes a reorganizar y modernizar la estructura de la
Administracion Municipal; de conformidad con los articulos 313 y 315 de la
constitucién Nacional de 1991 y de conformidad con las necesidades técnico
administrativas emanadas del estudio técnico previo adelantado para el efecto
para la Administracién Municipal o por la Entidad que el ejecutivo considere
competente. Por lo tanto, el Alcalde Municipal queda igualmente autorizado
para que realice el proceso de contratacién respectivo, si lo considera
necesario, para adelantar dicho estudio técnico.”

Por lo tanto, el Sr. Alcalde Municipal, se encontraba debidamente facultado para
delegar sus funciones en el Secretario General y entre ellas, las de suscribir el
Decreto 110 de 2012, porque el fundamento del Acuerdo, fue la autorizacion al
Alcalde del uso de las facultades extraordinarias, conferidas por el Concejo
Municipal vy no la delegacion de funciones, como equivocamente lo invoca la
parte Demandante.

Finalmente, en cuanto a que el Alcalde entregé la potestad otorgada por el Concejo
Municipal a un alcalde encargado, mientras se encontraba cumpliendo las funciones
en otro lugar de la geografia nacional, esto es, siendo para todos los efectos legales
alcalde Municipal de Piedecuesta, se tiene que, se dio fue una delegacién de
funciones a favor del Secretario General, tratandose claramente de un error
mecanografico en el Decreto 110 de 2017, pues la Resolucién No. 0226 de 2017,
mencionada en éste mismo, que delega las funciones del Alcalde Municipal al Dr.
Fredy Alberto Almeida Sierra, Secretario General, por el dia 02 de noviembre de
2017.

¢El Municipio de Piedecuesta realizé o no, los estudios técnicos de manera
previa al inicio del procedimiento administrativo de restructuracién y
modificacion de la planta de personal, cumpliendo las exigencias del articulo
228 del Decreto 019 de 2012 y el Decreto 1083 de 2015?

¢Constituye un vicio de nulidad por falta de motivacion del Decreto 110 del 02
de noviembre de 2017, el hecho que las recomendaciones previstas en el
Estudio Técnico realizado por la reestructuracion y modificacion de la planta
de personal del Municipio de Piedecuesta, no aparezcan en los considerandos
en dicho acto administrativo?

Frente a estos cuestionamientos, se manifiesta respetuosamente al Sr. Juez
gue no cabe la menor duda que, el MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, si realizé
los estudios técnicos pertinentes, teniendo que obran en el expediente
judicial, el Estudio de Redisefio Institucional del Municipio, prueba que fue
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debidamente incorporada al proceso, y que ademéas se prueba con la
siguiente documentacion:

» El Estudio Técnico de Redisefio Institucional del Municipio de
Piedecuesta, el cual consta de 256 folios.

» Documentos del proceso pre contractual por concurso de meritos
Abierto No SG-CM-011-2017.

» Los documentos de Los documentos de convocatoria y adjudicacion
del contrato de Consultoria:

» Contrato de consultoria Nro 832-17 celebrado entre el Municipio de

Piedecuesta y el Consultor Pedro Alfonso Herndndez Abogados y

Consultores S.A.S

Documentos de habilitacion para contratar de la firma Consultora.

Pruebas de idoneidad y de experiencia de la Firma Consultora PEDRO

ALFONSO HERNANDEZ ABOGADOS CONSULTORES SAS (SIGLA

: PAH ABOGADOS O PAH CONSULTORES) sociedad identificada

con el NIT numero 900329128-2.

» Concepto del Consultor, sobre el proceso de reestructuracién del
MUNICIPIO DE PIEDECUESTA.

\ %4

A su vez, igualmente, se practicé el correspondiente testimonio el Doctor
PEDRO ALFONSO HERNANDEZ MARTINEZ, representante legal de
PEDRO ALFONSO HERNANDEZ ABOGADOS CONSULTORES SAS
(SIGLA : PAH ABOGADOS O PAH CONSULTORES) sociedad quien
funge como consultor del proceso de reestructuracion administrativa del
Municipio de Piedecuesta, quien sustent6 la metodologia del contenido y
la legalidad del estudio técnico que sirvié de base para la aplicacion de la
reorganizacion y/o restructuracion del Municipio de Piedecuesta.

Una vez demostrado que, si se adelant6 el correspondiente estudio del
proceso de restructuracién del Municipio Demandado, se responde que,
ante el cuestionamiento de que si existe una nulidad por la no inclusion
de todo el estudio técnico en el Decreto 110 de 2017, al respecto se
manifiesta que, el estudio cuenta con 256 paginas, circunstancia que
no torna inexistente el mismo, o se torne inexistente la motivacion
de los actos, como infundadamente lo ha sostenido la parte actora,
porgue no existe ninguna norma que, estipule la obligacion de
incluirlos.

Se observa que, los estudios técnicos tuvieron como fundamento
normativo el articulo 228 del Decreto Ley 19 de 2012, que modifico el
articulo 46 de la Ley 909 de 2004, que sefala “Reformas de planta de
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personal. Las reformas de plantas de personal de empleos de las
entidades de la Rama Ejecutiva de los ordenes nacional y territorial,
deberan motivarse, fundarse en las necesidades del servicio o0 en razones
de modernizacién de la Administracion y basarse en justificaciones o
estudios técnicos que asi lo demuestren, elaborados por las respectivas
entidades bajo las directrices del Departamento Administrativo de la
Funcion Publica y de la Escuela Superior de la Administraciéon Publica
ESAP, siendo asi como de acuerdo con el diagndstico institucional del
Municipio de Piedecuesta se identificé la necesidad y las condiciones
Internas y Externas para realizar el proceso de modernizacion de la
estructura administrativa del nivel central.

Los estudios, sin lugar a dudas, tuvieron en cuenta lo dispuesto en el
articulo 54 de la Ley 489 de 1998, y los articulos 2.2.12.2 y 2.2.12.3 del
Decreto 1083 de 2015, que establecen “que los estudios técnicos deben
estar basados en evaluaciéon de los perfiles y cargas de trabajo de los
empleos, como se plasma en la Guia de redisefio Institucional para
entidades publicas del orden territorial del Departamento Administrativo
de la Funcion Publica —DAFP version 2015, haciendo el correspondiente
andlisis de perfiles y cargas de trabajo bajo la metodologia de “Método de
los estandares subjetivos”.

Al particular ha definido la jurisprudencia del Consejo de Estado, frente a
la nulidad por la motivacion del acto en su SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRTIVO, SECCION CUARTA, CONSEJERO PONENTE:
MILTON CHAVEZ GARCIA, RADICACION NUMERO
25000233700020150004701 (22658), lo siguiente:

“Desde hace varios anos esta Corporacion ha manifestado que para
que haya lugar a la declaracion de falsa motivacion “es necesario
gue los motivos alegados por el funcionario que expidio el acto, en
realidad no hayan existido o no tengan el caracter juridico que el
autor les ha dado, o sea que se estructure la ilegalidad por
inexistencia material o juridica de los motivos, por una parte, o que
los motivos no sean de tal naturaleza que justifiquen la decisién
tomada.

Adicionalmente la jurisprudencia, en lo relativo a la revisién judicial
de la falsa motivacion de un acto administrativo, ha sefialado que
quien aduce que se ha presentado dicha causal “tiene la carga de la
prueba, es decir, de demostrar la falsedad o inexactitud en los
motivos que explicita o implicitamente sustentan el acto
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administrativo respectivo, habida cuenta que la presuncion de
legalidad de que se hallan revestidos los actos administrativos.™

En consecuencia:

- No existe fundamento legal, constitucional o jurisprudencial que acomparien
las acusaciones del demandante. La hipotética falta de detalle a la que hace
alusién la demandante corresponde a una apreciacion subjetiva diferente del
marco general que establece la Ley.

- El analisis pormenorizado de la parte motiva de los Decretos 110y 111 de
2017, parte de un estandar subjetivo de valoracion que es inexigible a la
administracion. Lo que la accionante clasifigue como fundamento general o
especial, nada tiene que ver con el hecho incontrovertible de que los actos
administrativos en comento fueron motivados suficientemente.

Es incomprensible que se considere que el marco legal y constitucional
referente a las competencias del municipio, funciones del Concejo y del
Alcalde o los principios de la actuacion administrativa se califiguen como
motivaciones de referencia y no precisas frente a la determinacion de
modificar la estructura del Municipio de Piedecuesta. O que, al haberse
mencionado la realizacion de un procedimiento de diagnédstico y la
elaboracién de estudios técnicos, se censure el acto administrativo
simplemente porque no “probd” la existencia de dichos insumos.

Todas las actuaciones y actos administrativos se presumen legales. Por lo
tanto, no corresponde a la administracion probar de determinada manera la
existencia de las circunstancias que sustentan sus decisiones. Por el
contrario, si se duda de la legitimidad de alguna de estas afirmaciones, la
carga de demostrar lo contrario recae sobre el interesado, quien esta
habilitado para revisar y requerir los documentos que soportan las
afirmaciones de la administracion.

- No existe fundamento alguno que le permita al accionante afirmar que “la
forma de acreditar que el estudio técnico existe no es solamente haciendo
referencia a su fecha de elaboracién, autores y demas datos, sino que el
estudio debe hacer parte integral e incorporarse al acto administrativo como
un anexo”. El ejercicio de motivar un acto administrativo no comprende el
deber de adjuntar a €l, como parte compositiva del mismo, los diferentes
documentos que dan cuenta de sus fundamentos. Cuando se motiva un acto
administrativo no es necesario adjuntar todas y cada una de Leyes,
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Ordenanzas y Decretos que le sustentan, tampoco informes, estudios,
reportes o demas piezas a las cuales se alude como sustento.

¢El Municipio de Piedecuesta desconocio el derecho de audiencia y defensa,
por no permitir la participacion de los empleados y asociados sindicales en el
proceso de restructuracion y modificaciéon de la planta de personal de la
administracion central dispuesto en el Decreto 110 de fecha 2 de noviembre
de 2017, incumpliendo con ello el acuerdo de negociacidn colectiva dispuesto
en el Decreto 070 de 20177

Como Sustento de dicho cargo, aduce el demandante que la administracion
municipal vulneré los derechos de audiencia y defensa tanto de los
empleados de la Administracion Municipal de Piedecuesta, como de las
Organizaciones Sindicales, por cuanto nunca tuvieron la oportunidad de
participar en la configuracion de los actos acusados, incumpliendo con el
acuerdo colectivo aprobado mediante Decreto Municipal No. 070 de 2017.

En recientisima sentencia,? el Alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
tuvo la oportunidad de pronunciarse, respecto a la publicidad de la
participacion de los sindicatos, en el proceso de reestructuracion de las
Entidades del Estado, frente a lo cual, expuso:

“4.4. Finalmente, tampoco existe evidencia alguna de que se hubieran
desconocido los derechos de audiencia y defensa. De acuerdo a la
demandante, los administrados tienen derecho en hacerse parte de toda
actuacion administrativa que los va afectar y a partir de esto deriva que el
Gerente de la ESE tenia la obligacion de permitir la participacién de la
ciudadania en el estudio técnico de reestructuracion de la entidad.

Aunque la esa premisa (derecho de participacion en los asuntos publicos) de
la Asociacion Sindical es cierta, esto no genera la anulacion de los acuerdos
demandados como pasa a explicarse.

El ejercicio de los derechos, como el de participacion, debe ejercerse bajo los
parametros y las posibilidades establecidas en la Constitucion y la ley. Como
ocurre con cualquier garantia, su ejercicio no puede implicar la paralisis o la
supresion de las funciones que tiene a cargo la administracion publica.

Bajo esas condiciones y para garantizar cierta certidumbre del ejercicio de
las potestades ciudadanas, existen potestades a favor de esta para que se
involucre en el manejo de las decisiones gubernamentales y administrativas

2 Consejo de Estado Colombiano, Seccién Quinta. Radicado 250002324000 2011 00602 01 del 18 de abril de
2018, C.P: LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
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en los diferentes niveles. Para que ello sea posible la administracion debe
cumplir con la publicidad de todos sus actos y garantizar que toda cuestion
que se le formule, con respecto de cualquier actuacion, sea respondida
oportuna y congruentemente.

A partir de los argumentos de la demanda y la apelacidon se logra
entender que la Asociacién censura los acuerdos porque la ciudadania
no fue invitada, citada o consultada sobre el proceso de
reestructuracion _de la entidad. Sin_embargo, lo cierto es que una
obligacién de ese tipo no existe constitucional o legalmente. De hecho,
en este caso, tal y como lo considerd el Tribunal de primera instancia, la
demandante no establecié una norma aplicable al proceso de modificacion
de la planta de la ESE, que implique la generacién obligatoria de una
asamblea o un cabildo ciudadano para la aprobacion de los estudios técnicos.
Lo que el marco juridico colombiano si establece como regla general,
es _gue toda esa actuacién, incluyendo la etapa de contratacion vy
generacion de los documentos soportes de la reestructuracion sea de
libre acceso al publico. De esta manera, por ejemplo, cualquiera de los
miembros de la Asociacién Sindical tenia el derecho de acceder a
cualguiera _de esos datos, solicitar _las explicaciones del caso vy
finalmente, requerir el ejercicio de control por parte de las autoridades
correspondientes.” (Subrayado es fuera de texto)

Frente a esta decision, no cabe duda que, en la hipétesis que, no se hubiese
adelantado la socializacién del proceso de reestructuracion del MUNICIPIO
DE PIEDECUESTA, esa situacion, no genera la nulidad de los actos
administrativos demandados, por el contrario, el proceso adelantado por
mi Poderdante, siempre fue socializada y, tanto el proceso de contratacién
del Consultor, como los Decretos, el “ESTUDIO REDISENO
INSTITUCIONAL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, SANTANDER”, como se
prueba en la presente contestacion de demanda.

En otro pronunciamiento, el alto Tribunal de lo Contencioso Administrativo,
también sustento de la siguiente manera:

El compromiso adquirido por el MUNICIPIO DE PIEDECUESTA, en el
Decreto 070 de 2017, no fue otro distinto el de comprometerse con las
normas, estipuladas para la negocion con los Empleados Publicos, acuerdos
gue se considera pertinente trascribir:

“ACUERDO No. 13 AMPLIACION DE PLANTA DE PERSONAL DEL
SECTOR EDUCATIVO. El Municipio se compromete a que en un término no
superior a tres meses, contados a partir primero junio (1) de 2017, iniciar



ROCIO BALLESTEROS PINZON
ABOGADA ESPECIALIZADA
Universidad Santo Tomas de Aquino, Libre de Colombia, Externado de Colombia,
Universidad Nacional de Colombia

-11-

proceso técnico, administrativo y financiero, que permita revision de la
planta de personal administrativo del Sector Educativo, para establecer
necesidades de cargos requeridos para el cumplimiento de la mision publica,
para que se efectie la ampliacion de planta de personal previa aprobacion
del Ministerio,...”

ACUERDO No. 14 AMPLIACION DE PLANTA DE PERSONAL.
COMISARIA DE FAMILIA, El Municipio se compromete a incluir en el
proceso técnico, administrativo v financiero, que se adelante para la
Modernizaciéon de la Administracién de las necesidades de la Comisaria
de Familia _gue permita establecer los cargos requeridos para el
cumplimiento_de la mision publica; El estudio se socializara con las
Organizaciones Sindicales, previa la aprobacion y aplicacién por parte de la
Administracion Municipal.

ACUERDO No. 15 SOCIALIZACION DEL ESTUDIO TECNICO DE
MODERNIZACION. EL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA. Se compromete
una vez terminado el estudio técnico _de Modernizacién a realizar
jornadas de trabajo con las Organizaciones Sindicales.

El Municipio de Piedecuesta se compromete a dar cumplimiento a la Ley 909
de 2004 y sus decretos reglamentarios a efectos de cumplir a cabalidad con
el manual de funciones, reconociendo, y teniendo en cuenta el conocimiento
de los Empleados que ocupan cargos de carrera administrativa y
provisionalidad, asi como la preparacién académica que tiene cada uno, de
estos empleados.” (El resaltado es fuera de texto)

En este orden de ideas, no es de recibo que la parte actora, aduzca como
causal de anulacion de un acto administrativo por desconocimiento del
derecho de audiencia y defensa, el presunto incumplimiento de un
‘compromiso” por parte del Alcalde Municipal que, por un lado fue satisfecho
por el Municipio con la publicidad de todos los actos pre y contractuales que
conllevaron al estudio técnico de modernizacion administrativa, asi como el
estudio mismo, y por otro, exigiendo el cumplimiento de una condicion que
contraviene normativas superiores como lo es el citado Decreto 160 de 2014,
proferido por el Ministerio de Trabajo.

Por lo tanto, los compromisos que suscribi6 el MUNICIPIO DE
PIEDECUESTA con los sindicatos, fueron los que se encuentran
establecidos en la Ley, como son, que la ampliacién de la planta y el
establecimiento de los cargos requeridos, para el cumplimiento de la mision
publica, se hara previo el estudio técnico de modernizacion; asi mismo,
el otro compromiso fue el de la socializacion de la reestructuracion, que
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igualmente se realiz6 con los miembros del Sindicato, que no fueron
aceptadas como tal, debido a la reduccion de la planta de personal.

¢Existe expedicion irregular de los actos administrativos del proceso de
restructuracion y modificacion de la planta de personal de la administracion
central de Piedecuesta, al crearse cargos permanentes y transitorios sin
contar con disponibilidad presupuestal previa conforme al principio de
legalidad del presupuesto y gasto publico, o si por el contrario s6lo era
necesario certificar la viabilidad presupuestal para llevar a cabo la
reestructuracion administrativa?

La respuesta a dicho interrogante, es que no existe expedicién irregular
de los actos administrativos en el proceso de restructuracion y
modificacion de la planta de personal de la administracion central de
Piedecuesta, al crearse cargos permanentes y transitorios, sin_contar
con disponibilidad presupuestal, porque el requisito es la obtencidén de
un_certificado de viabilidad presupuestal gue garantice la posibilidad
gue garantice las modificaciones.

Ahora bien, para la fecha de expedicion de los decretos 111, 112 y 120 de
2017, la Administracion Municipal si contaba con los certificados de
viabilidad presupuestal expedidos por la Secretaria de Hacienda y del
tesoro en noviembre 2 de 2017.

Efectivamente se certifica por parte del Sr. Secretario de Hacienda Municipal de
Piedecuesta, el proceso de reestructuracion, se contaba con la correspondiente
viabilidad y sostenibilidad financiera, certificacion expedida el 02 de noviembre
de 2017, por el Secretario de Hacienda Municipal de Piedecuesta, se consigno:

“Asi mismo, me permito certificar que en el Presupuesto de Rentas y Gastos
de la vigencia 2018, compatible con el Marco Fiscal de Mediano Plazo, se
estimaron los costos suficientes para cubrir la totalidad de la némina de la
nueva planta de empleos proyectada para el Cumplimiento de las funciones
de la nueva estructura administrativa y funcional del Municipio.”

Son dos aspectos juridicos distintos, el de “Viabilidad Presupuestal” y el de
“Disponibilidad Presupuestal”, tal y como se considerd en Sentencia C-018 -96, la
Corte Constitucional, hizo referencia a la Disponibilidad y a la Viabilidad
Presupuestal, en los siguientes términos:

“En relacion con la exigencia de disponibilidad presupuestal, ella hace parte
del principio de legalidad del gasto publico, establecido en los articulos 345,
346 y 347 de la Constitucion Politica, anteriormente transcritos, la
disponibilidad se concibe como un instrumento mediante el cual se busca
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prevenir o evitar que el gasto sea realizado por encima del monto maximo
autorizado por la correspondiente ley anual de presupuesto durante su
ejecucion. Asi entonces, habra disponibilidad cuando exista una diferencia
entre el gasto presupuestado y el realizado, produciéndose un saldo que
equivale a una suma disponible que puede ser utilizada para la adquisicion de
nuevos compromisos.”

Mas adelante consigna:

“Finalmente, encontramos en el articulo 49 ibidem una norma que generaliza
la exigencia de este requisito para todos los actos administrativos, cuando
dispone que:

"Todos los actos administrativos que afecten las apropiaciones
presupuestales deberan contar con certificados de disponibilidad
previos que garanticen la existencia de apropiacion suficiente para atender
estos gastos (...).

En consecuencia, ninguna autoridad puede contraer obligaciones sobre
apropiaciones inexistentes o en exceso del saldo disponibles, o sin la
autorizacion previa del CONFIS o por quien éste delegue, para comprometer
vigencias futuras y la adquisicion de compromisos con cargo a los recursos
del crédito autorizados.

Para las modificaciones a la planta de personal de los érganos que conforman
el Presupuesto General de la Nacién, que impliguen _incremento _en los
costos actuales, serad requisito_esencial y previo la obtencién de un
certificado de viabilidad presupuestal, expedido por la Direccion General
del Presupuesto Nacional en_que se garantice la posibilidad de atender
estas modificaciones” (negrillas y subrayas fuera de texto).”

Por lo tanto, para el proceso de reestructuracién, tanto en lo dispuesto en el articulo
49 de la Ley 179 de 1994, que fue estudiado en la sentencia C-018 del 23 de enero
de 1996, como en el Decreto 111 de 1996, “Por el cual se compilan la Ley 38 de
1989, laLey 179 de 1994 y la Ley 225 de 1995 que conforman el Estatuto Organico
del Presupuesto.”, segun su articulo 71, la exigencia, no es otra que, la de
viabilidad presupuestal vy no de disponibilidad presupuestal, en el contexto
que, la administracion, cuente, con los recursos pertinentes, para la ejecucion del
proyecto, diferente al concepto de disponibilidad presupuestal.

Bajo los fundamentos expuestos, se determina, que, no es cierto que, la Entidad
Territorial hubiese realizado el proceso de reestructuracion sin la debida viabilidad
presupuestal, porque, si hubiese sido cierta dicha afirmacion, el MUNICIPIO no se
encontrara al dia con todas las obligaciones salariales y de emolumentos, de los
funcionarios de la planta central y de la planta transitoria.
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PRONUNCIAMIENTO FRENTE AL INTERROGATORIO DE JOSEFINA
ARGUELLO ACELAS

El testimonio enunciado de la sefiora JOSEFINA ARGUELLO ACELAS, quien
fungia como Jefe de Control Interno del Municipio de Piedecuesta durante el afio
2017, vigencia en la cual se desarrollé el proceso de modernizacién del Municipio
de Piedecuesta, no cumplio la finalidad pretendida por la parte Demandante, como
lo era el de comprobar su participacion e intervenciones en el proceso de
restructuracion del Ente Territorial Municipal, por cuanto:

- La Circular aportada al proceso, suscrita por la declarante, para el Alcalde
Municipal, Secretarios de Despacho, Jefes de Oficinas Asesora y Personal
vinculado a través de la Planta Transitoria, tiene fecha 04 de diciembre de 2017,
cuando el proceso bajo estudio, cuando ya existian los actos administrativos
demandados, como lo son el Decreto 110 del 03 de noviembre de 2017; Decreto
111 del 03 de noviembre de 2017 y 112 del 07 de noviembre de 2017, por medio
de los cuales se definio la estructura administrativa y funcional del Municipio de
Piedecuesta, entre otros actos administrativos demandados.

- Ante la pregunta concreta realizada por la Suscrita, si habia adelantado algun
pronunciamiento anterior sobre el proceso de restructuracion, fue enfatica en
responder: NO.

- Ante el interrogante sobre si las apreciaciones que manifestaba sobre el proceso
de restructuracion, se fundamentaba en algun criterio o0 norma, manifestd que, era
su concepto.

En consecuencia, la practica del testimonio brindado por la Declarante, no robustece
las pretensiones de la demanda, y muy por el contrario, se comprueba que, los
decretos demandados, no son susceptibles de ser declarados nulos.

FRENTE AL CASO CONCRETO

1. La sefiora LAURIS JOHANA SOLER CAMARCO desempeiiaba en
provisionalidad el empleo Auxiliar Administrativo cédigo 407 grado 04
de la planta global de empleos de la Alcaldia del Municipio de
Piedecuesta, asignado a la Secretaria de Transito y Transporte, con una
asignacion basica de $2.497.712.
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2. La carga laboral de la Secretaria de Transito y Transporte se dio a partir
de los siguientes frentes de trabajo, informacion que esta descrita y
procesada en el Formulario No. 1 (anexo cargas laborales —estudio
técnico):

Cuadro No. 8 Distribucidn de |a planta de personal propuesta Secretaria de Transito y
Moviidad por frente de trabajo y denominacion del cargo

Frante de trabaja | H‘[wwmu
Accidentabilicad 0,00/ 000 0,61 061
Juridica / Irapeccion de transito 0,97 0,51 0.00 144
Tramites 0,00/ 04l ),00 041

0.08 0,00 0,00 0.08
.08 n.lxl. .00 1.06
cclon ow [ [
transite 0.11 0,00 ), 39 0.50
Planescdr '.ll’ |>'f“. ), (0 111
Totsl ] 320 0,96 1ol was
o ihe

3. De acuerdo con los Resultados de las Cargas de Trabajo para el
funcionamiento optimo y atencién de los frentes de trabajo descritos, la
Secretaria de Transito y Transporte requeria seis (6) empleos distribuidos
en los siguientes roles y grados de responsabilidad:
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4. Con los resultados consolidados de las cargas laborales de cada una de
las dependencias se estimd la planta de empleos de la Alcaldia de
Piedecuesta — nivel central, asi:
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5. A partir de la informacion de las cargas y de los resultados de cada una
de las dependencias, mediante el Decreto 111 de 2017 se aprobod la
creacion de 28 empleos de carrera en el nivel asistencial:

j R Subtotal Nivel Técnico | ii1]

Secretario = 441 4 7]

Asistencial | Auxiliar Administrati 407 4, 19|
Auxiliar Administrativo 407 3 2!

R B Mivat Anlstonclall iiiaml

Tomado del Decreto 111 de 2017

6. El articulo séptimo del Decreto 111 de 2017 establecid que la
incorporacion de los servidores publicos a la nueva de empleos se haria
de acuerdo con las disposiciones legales vigentes en la materia, esto es
a partir de los criterios previstos en el Decreto 1083 de 2015.

“Articulo2.2.11.2.2. Incorporacion. Cuando se reforme total o
parcialmente la planta de empleos de una entidad y los cargos de carrera
de la nueva planta sean iguales o se distingan de los que conformaban la
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planta anterior solamente en su denominacion, los titulares con derechos
de carrera de los anteriores empleos deberan ser incorporados en la
situacion en que venian, por considerarse que no hubo supresion efectiva
de estos, sin que se les exija requisitos superiores para su desempefio.

Articulo 2.2.11.2.3 Empleos equivalentes. Se entiende que un cargo es
equivalente a otro cuando tienen asignadas funciones iguales o
similares, para su desempefio se exijan requisitos de estudio,
experiencia y competencias laborales iguales o similares y tengan
una asignacion basica mensual igual o superior, sin que en ningun
caso la diferencia salarial supere los dos grados siguientes de la
respectiva escala cuando se trata de empleos que se rijan por la
misma nomenclatura, o el 10% de la asignacién béasica cuando a los
empleos se les aplique nomenclatura diferente.”

7. Eneste marco, para la determinacién de la equivalencia entre los empleos
suprimidos y los creados, existian tres condiciones necesarias y
acumulativas que se debian verificar para hacer efectiva la incorporacion
de empleados.

Equivalencia funcional: Asignacion de funciones iguales o similares en
el nuevo empleo.

Equivalencia de requisitos de estudio, experiencia y competencias
laborales: Exigencia de requisitos para desempeiar el nuevo empleo
publico que sean iguales o similares.

Equivalencia salarial: La asignacion salarial debia ser igual o superior
sin superar dos grados dentro de la respectiva escala.

8. En este sentido, se llevd a cabo el andlisis para determinar la
incorporacion de los empleados cuyos empleos suprimidos cumplian con
los requisitos sefialados frente a los empleos creados, ademas de
garantizar el derecho preferencial que les asistia a los empleados de
carrera y a los provisionales en situaciones de especial proteccion.

9. A partir de lo sefialado, se analiza el caso particular del demandante:
a. Los diecinueve (19) empleos de Auxiliar Administrativo Codigo 407

Grado 04 se suprimieron mediante el Decreto 111 de 2017, entre
estos el desempefiado por la demandante.
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b. El Decreto 111 de 2017 cred veintiocho (28) empleos del nivel
asistencial en la planta global, asi: siete (7) empleos de Secretario
Grado 04 con una asignacion basica de $2.497.713, diecinueve
(19) empleos Auxiliar Administrativo Grado 04 con una asignacion
basica $2.497.713 y dos (2) Auxiliar Administrativo Grado 03 con
una asignacion de $2.107.973.

c. Los veintiocho (28) empleos del nivel asistencial fueron provistos
mediante la incorporaciéon® de veinticinco (25) empleados de
carrera que tenian derecho preferencial y tres (3) empleadas
provisionales que acreditaron situaciones de especial proteccion
como madres cabeza de familia.

OGO GRADO NOMERS AFELLIDOD CEDLRA FORMA DE PROVION

PLANTA GLOSAL

Asnetarcia

fEeeren & e

Nota: Las sefioras Claudia Juliana Esparza Mantilla, Ménica Arocha
Castellanos, Madeleine Salazar, acreditaron la condicién de especial
proteccion de madre cabeza de familia.

d. En sintesis, en la nueva planta de empleos no existia vacante de
un empleo igual o equivalente al empleo que desempefiaba la

3 Resolucion 237 de 2017 “Por medio de la cual se incorporan unos servidores publicos a la planta
de empleos de la Alcaldia Municipal de Piedecuesta”
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demandante, razon por la cual procedia el retiro del servicio de
conformidad con la causal ) supresion del empleo del articulo 41
de la Ley 909 de 2004“.

Bajo los argumentos expuestos, respetuosamente elevo la siguiente,
PETICION

ABSOLVER al MUNICIPIO DE PIEDECUESTA de las pretensiones debatidas en
el presente proceso y en consecuencia se CONDENE en costas a la parte

Demandante.
NOTIFICACIONES

Las personales las recibiré en su despacho o en la calle 34 No. 10-29. Centro
Empresarial BELUZ. Oficina 401. Bucaramanga. Teléfono: 607 6970298. Celular
3144137331. Correo electronico: piedecuestaballesteros@gmail.com

CUMPLIMIENTO DE LA LEY 2080 DE 2021

Manifiesto al Sr. Juez, que de los presentes alegatos se corre traslado a las partes
intervinientes en el proceso, de la siguiente forma:

Apoderado Demandante Dr. ALVARO AUGUSTO ORTIZ RODRIGUEZ al correo
electrénico: alvaroortiz10@yahoo.com

Del sefior Juez, con el debido respeto,

i Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Primera. Sentencia 28 de octubre de
1999, expediente 3443. CP Juan Alberto Polo Figueroa

4 ARTICULO 41. Causales de retiro del servicio: El retiro del servicio de quienes estén
desempefiando empleos de libre nombramiento y remocién y de carrera administrativa se produce
en los siguientes casos: (...) I. Por supresion del empleo;
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derecho DeCI'EIO 110 del 02 de noviembre CONTESTAR 23/02/2021 EDSON RENE ELEVA INFORME // 6/11/2020 JUZGADO 4 LABORAL DE
5 68001333300420180016400 Nulidad y JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA BELCY ROCIO DIAZ MUNICIPIO DE l. Que se declare la Inapllcaclon $30.056.943,47 MEDIA NOTIFICACION 15/10/2020 AUTO RESUELVE SOLICITUD DE APODERADO DEMANDANTE, NO ACCEDE A
restablecimiento del PLATA PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA ELLO -09/10/2020 APODERADO PARTE DEMANDANTE PRESENTA SOLICITUD DE
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR NOTIFICACION DE SENTENCIA--22/09/2020 SE PROFIRIO SENTENCIA DE PRIMERA
6 68001333300420180020600 Nulidad y JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA YENNY MARIA MUNICIPIO DE l. Que se declare la Inapllcaclon $21.765.155,69 MEDIA NOTIFICACION 18 de noviembre de 2021 AUTO QUE CONCEDE RECURSO DE APELACION CONTRA
restablecimiento del VILLAMIZAR JAIMES PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |SENTENCIA DE 1 INSTANCIA // 30 de sept 2021 SENTENCIA DE 1 INSTANCIA FAVORABLE AL
derecho DeCI'EIO 110 del 02 de noviembre CONTESTAR MUNICIPIO DE PIEDECUESTA // 27 de mayo 2021 ALEGATOS DE CONCLUSION RENE BARON
7 68001333301020180019000 Nulidad y JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JUAN BAUTISTA MUNICIPIO DE l. Que se declare la Inapllcaclon $37.438.054,47 MEDIA NOTIFICACION 10 Febrero 2022 RADICACION ALEGATOS MUNICIPIO DE PIEDECUETA // 27 Ene 2022 SE
restablecimiento del DIAZ PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA REALIZA AUDIENCIA DE PRUEBAS, SE RECEPCIONA TESTIMONIO Y SE CORRE TRASLADO
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR PARA PRESENTAR ALEGATOS POR ESCRITO DENTRO DE LOS 10 DIAS SIGUIENTES //10 de
8 68001333300820180014000 Nulidad y JUZGADO 08 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA LILIANA GARCES MUNICIPIO DE l. Que se declare la Inapllcaclon $22.569.343,12 MEDIA NOTIFICACION 15 Mar 2022 AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE CONFIRMA AUTO Y ORDENA CONTINUAR
restablecimiento del CASTANEDA PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |TRAMITE PROCESAL 23 Agosto 2021 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO- DEVOLUCION
derecho DeCI'EIO 110 del 02 de noviembre CONTESTAR EXPEDIENTE-FISICO // 02 de junio 2021 TAS CONFIRMA AUTO APELADO QUE DECLARA NO
9 68001333300920180019900 Nulidad y JUZGADO 09 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA LAURIS JOHANA MUNICIPIO DE l. Que se declare Ia lnapllcaclon $21.765.155,69 MEDIA NOTIFICACION 14 Marzo 2022 DESCORRE TRASLADO DE PRUEBA - MUN PIEDECUESTA // 09 Marzo 2022
restablecimiento del SOLER CAMACHO PIEDECUESTA  |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA AUTO QUE ORDENA CORRER TRASLADO POR EL TERMINO DE 3 DIAS DE LA PRUEBA
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR ALLEGADA OBRANTE A FOLIO 62 DEL EXPEDIENTE Y UNA VEZ FINALICE DICHO TERMINO,
10 68001333301420180013800 Nulidad y JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA CESAR AUGUSTO MUNICIPIO DE l. Que se declare Ia Inapllcaclon 30,056,943.47 MEDIA NOTIFICACION 14 diciembre 2021 AL DESPACHO 30 de septiembre 2021 AURTO RECHAZA RECURSO DE
restablecimiento del RAMIREZ CORTES PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |APELACION POR IMPROCEDENTE, NO REPONDER AUTO DEL 15 DE ABRIL DE 2021 // 21 de
derecho DeCI'EIO 110 del 02 de noviembre CONTESTAR abril ROCIO BALLESTEROS PRESENTA APLELACION AL AUTO QUE DECIDE SOBRE LAS
11 68001333301020180019800 Nulidad y JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA MARIA ISABEL NINO MUNICIPIO DE l. Que se declare la Inapllcaclon $ 37.438.054,47 MEDIA NOTIFICACION 07 Marzo 2022 CERTIFICADO LABORAL, MPIO PIEDECUESTA // 23 Febrero 2022 AUTO DE
restablecimiento del PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |TRAMITE ORDENA OFICIAR POR SEGUNDA VEZ 31 enero 2022 SE REALIZA AUDIENCIA DE
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR PRUEBAS Y SE RECEPCIONA TESTIMONIO // 27 de sept 2021 FIJA FECHA AUD INICIAL PARA
12 68001333301320180018700 Nulidad y JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA YURLENY PEDRAZA MUNICIPIO DE l. Que se declare Ia Inapllcaclon $22.569.343,12 MEDIA NOTIFICACION 06 Sept 2021 AUTO DECIDE RECURSO CONFIRMA EL AUTO APELADO // 04 de marzo 2021 AL
restablecimiento del RIVERO PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA DESPACHO //11/02/2021 REPARTIDO A IVAN MAURICIO SAAVEDRA EN EL TAS // 9/02/2021
derecho DeCI'EIO 110 del 02 de noviembre CONTESTAR SE ENVIA EN APELACION //B 26/01/2021 AUTO QUE CONCEDE RECURSO DE APELACION //
13 68001333300720180013100 Nulidad y JUZGADO 7 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA DIEGO FERNANDO MUNICIPIO DE l. Que se declare Ia lnapllcaclon $ 37.438.054,47 MEDIA NOTIFICACION 18 enero 2022 AL DESPACHO PARA FIJAR FECHA Y/O AUTO RESUELVE // 07 de diciembre de
restablecimiento del ARCINIEGAS PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |2021 AUTO QUE RECHAZA RECURSO DE APELACION CONTRA AUTO QUE RESUELVE
derecho MEDINA Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR EXCEPCIONES POR IMPROCEDENTE // 02 marzo 2021 EXPEDIENTE ENVIADO A
14 68001333301420180018400 Nulidad y JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA ERIK FABIAN AYALA MUNICIPIO DE l. Que se declare Ia Inapllcaclon $37.438.054,47 MEDIA NOTIFICACION 14 dic 2021 AL DESPACHO CONTINUAR TRAMITE // 30 de sept 2021 AUTO RECHAZA
restablecimiento del VARGAS PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA RECURSO DE APELACION POR IMPROCEDENTE, NO REPONER AUTO DEL 15 DE ABRIL DE
derecho DECYETO 110 del 02 de noviembre CONTESTAR 2021 // 21 de abril ROCIO BALLESTEROS PRESENTA APLELACION AL AUTO QUE DECIDE
15 68001333301120180021400 Nulidad y JUZGADO 11 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JULIAN ORLANDO MUNICIPIO DE l. Que se declare la Inapllcaclon $37.438.054,47 MEDIA NOTIFICACION 11 ene 2022 SE ALLEGAN ALEGATOS 14 de diciembre de 2021 TAS CORRE TRASLADO
restablecimiento del TOLOZA PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA // 05 octubre 2021 CONSTANCIA SECRETARIAL, SE
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR EXPIDIO CONSTANCIA AL JUZGADO 03 // 27 de julio 2021 SE ENVIO CONSTANCIA AL
16 68001333300320180015300 Nulidad y JUZGADO 3 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA VICTOR ALFONSO MUNICIPIO DE l. Que se declare Ia |nap||caC|on $28.652.052,00 MEDIA NOTIFICACION 30 de sept 2021 AUTO QUE ORDENA REQUERIMIENTO AL JUZGADO 05 // 14 de mayo 2021
restablecimiento del DELGADO GOMEZ PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  [JUZGADO 05 ADTIVO RECEPCION DE MEMORIAL // 04 mar 2021 OFICIO JUZGADO 10 ADTIVO
derecho DECYETO 110 del 02 de noviembre CONTESTAR - SOLICITUD26/02/2021 2021 EXPEDIENTE ENVIADO A PROCESO DE DIGITALIZACION //
17 68001333301120180019000 Nulidad y JUZGADO 11 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JULIAN ANTONIO MUNICIPIO DE l. Que se declare la Inapllcaclon $39.062.100,00 MEDIA NOTIFICACION 14 Dic 2021 SOLICITUD LINK EXPEDIENTE - MEMORIAL // 11/11/2020 SOLICITAN
restablecimiento del ARIZMENDI PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |EXPEDIENTE Y SE COMPARTE. 1/07/2020 SE REANUDAN LOS TERMINOS JUDICIALES-
derecho MORENO Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR 26/06/2020 SE ENVIO CORREO ELECTRONICO AL JUZGADO CORRESPONDIENTE PARA
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18 68001333300820180015300 Nulidad y JUZGADO8 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JEFERSON YESID MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion $39.062.100,00 MEDIA NOTIFICACION 23/02/2021 MEMORIAL DE EDSON BARON // 12 de nov 2020 SE ENVIA EXPEDIENTE AL TAS //
restablecimiento del SOLANO AYALA PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  [2/09/2020 TRIBUNAL ADMITE RECURSO. 13/08/2020 CORRESPONDIO CONOCER DEL
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR RECURSO AL DESPACHO DEL DR RAFAEL - 24/07/2020 POR MEDIO DE AUTO SE CONCEDIO
19 68001333301220180012300 Nulidad y JUZGADO 12 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA RAUL ORLANDO MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacion $22.569.343,20 MEDIA NOTIFICACION 23 DE FEBR 2021 EDSON BARON MEMORIAL //16/12/2020 AUTO QUE ORDENA
restablecimiento del TARAZONA AYALA PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA REQUERIMIENTO AL JUZGADO DECIMO ADTIVO ORAL DE BGA. 23/11/2020 EDSON BARON
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR DESCORRE TRASLADO DE ALEGATO0S.13/11/2020 ALEGATOS DE CONCLUSION DRA ROCIO
20 68001333300620180018200 Nulidad y JUZGADO 6 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA EDWIN ALONSO MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion $39.062.100,00 MEDIA NOTIFICACION 3/12/2020 ENVIO DE EXPDIENTE AL TAS CORRESPONDIO AL DR JULIO EDINSON RAMOS.
restablecimiento del MORENO DAZA PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |18/11/2020 AUTO QUE CONCEDE EL RECURSO DE APELACION EN EFECTO SUSPENSIVO
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR POR ANTE EL TAS INSTAURADO POR EL APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE.
21 68001333300620180012100 Nulidad y JUZGADO 6 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA SAUL ORLANDO MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacion $37.438.054,47 MEDIA NOTIFICACION 26/02/2021 EDSON RENE BARON ALLEGA CORREO // 14/01/2021 - AL DESPACHO// 12/11/2020
restablecimiento del JEREZ AYALA PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA OFICIO REMITE TAS CON EL FIN DE DESATAR EL RECURSO DE APELACION EN EFECTO
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR SUSPENSIVO INTEEPUESTO POR LA PARTE DEMANDADA CONTRA EL AUTO QUE
22 68001333300920180014700 Nulidad y JUZGADO 9 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA NELLY RANGEL MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion $21,765,155,69 MEDIA NOTIFICACION 15 Marzo 2022 ALLEGA DOCUMENTOS // 16 febrero 2022 RESPONDE REQUERIMIENTO:
restablecimiento del PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |JUZGADO TERCERO ADTIVO.BGA. // 28 enero 2022 SE REALIZA AUDIENCIA DE PRUEBAS SE
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR RECEPCIONA TESTIMONIO Y SE HACE REQUERIMIENTO PROBATORIO // 18 de noviembre
23 68001333301220180018800 Nulidad y JUZGADO 12 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA HERNANDO MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacion $30.056.943,47 MEDIA NOTIFICACION 22 Nov 2021 CONSTANCIA SECRETARIAL SE LE SOLICITO DE MANERA PERSONAL AL
restablecimiento del SARMIENTO PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DAR RESPUESTA AL REQUERIMIENTO PARA
derecho RANGEL Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR RESOLVER SOLICITUD DE PREJUDICIALIDAD DENTRO DEL PRESENTE PROCESO
24 68001333301220180020500 Nulidad y JUZGADO 12 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA MARCO JAVIER MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion $28.652.052,01 MEDIA NOTIFICACION 24/02/2021 RENE BARON ALLEGA CORREO ELECTRONICO // 3/11/2020 TRASLADO DEL
restablecimiento del GOMEZ QUINTERO PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR ROCIO BALLESTEROS 16/09/2020
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR APODERADA DEL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA PRESENTA RECURSO DE APELACION
25 68001333300320180017300 Nulidad y JUZGADO 03 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA LUZ MARINA MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacion $21,765,155,69 MEDIA NOTIFICACION 26 de agosto 2021: AUTO QUE NIEGA RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO POR EL
restablecimiento del FRANCO RINCON PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA DEMANDANTE CONTRA AUTO QUE ORDENA LA SUSPENSION DEL PROCESO POR
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR PREJURICIDAD // 06 de agosto 2021: AUTO CORRE TRASLADO RECURSO DE APELACION
26 68001333300720180019200 Nulidad y JUZGADO 07 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA LEIDY JOHANA MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion $21,765,155,69 MEDIA NOTIFICACION 28 Febrero 2022 AL DESPACHO PARA FIJAR AUDIENCIA INICIAL O AUTO // 02/03/2021
restablecimiento del HERNANDEZ PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA EXPEDIENTE ENVIADO A PROCESO DE DIGITGALIZACION // 23/02/2021 EDSON BARON
derecho CASTRO Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR INFORME //1/07/2020 SE REANUDAN LOS TERMINOS JUDICIALES-26/06/2020 SE ENVIO
27 68001333300820180018600 Nulidad y JUZGADO 08 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JAIME ANDRES MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacion $22,569,343,12 MEDIA NOTIFICACION 09 Feb 2022 AL DESPACHO // 16 de abril 2021 TAS DEVUELVE EXPEDIDNETE // 17 de mar
restablecimiento del MORENO PATINO PIEDECUESTA |por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  [2021: SE CONFIRMA EL AUTO DE PRIMERA INSTANCIA POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR LA PARTE MOTIVA // 9 de marzo 2021 DEL TAS: EL PROCESO DE LA RED FUE RADICO A
28 68001333300220180018400 Nulidad y JUZGADO 03 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA SILVIA JULIANA MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion $12,226,110 MEDIA NOTIFICACION 30 de sep 2021 SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA FAVORABLE PARA EL MUNICIPIO DE
restablecimiento del RODRIGUEZ PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA PIEDECUESTA // 21 de junio 2021 SE ALLEGAN ALEGATOS DE CONCLUSION SEGUNDA
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR INSTANCIA // 02 de junio 2021 EL TAS ORDENA CORRER TRASLADO A LAS PARTES Y AL
29 68001333300820180012800 Nulidad y JUZGADO 08 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA NESLLY GISELLE MUNICIPIO DE 1. Que se declare la nulidad del $12,600,000 EVENTUAL NOTIFICACION 09 de noviemre de 2021 AUTO QUE REQUIERE AL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA // 26 de
restablecimiento del LAGUADO PIEDECUESTA Decreto 110 de 2017 de fecha 2 PERSONAL PARA  |octubre de 2021 SE LLEVA ACABO EXITOSAMENTE LA AUDIENCIA INICIAL , SE SUSPENDE
derecho QUINTERO de noviembre de 2017 por medio CONTESTAR PARA REQUERIR AL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA // 11 de oct 2021 SE FIJA FECHA PARA
30 68001333300120180013500 Nulidad y JUZGADO 01 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA ERIK HUMBERTO MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion 37.438.054 MEDIA NOTIFICACION 28 febrero 2022 AUTO NOMBRA CURADOR AD - LITEM // 19 enero 2022 CONSTANCIA
restablecimiento del HERNANDEZ NAVAS| PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |SECRETARIAL EN LA FECHA SE REGISTRA EN LA PLATAFORMA DE EMPLAZADOS // 12 de
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR julio 2021 AUTO ORDENA EMPLAZAMIENTO // 11 de marzo NOTIFICACION DE LOS
31 68001333300720190018200 Simple Nulidad JUZGADO 07 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA ANIBAL CARBAJAL MUNICIPIO DE 1. DECLARAR LA NULIDAD N/A BAJA NOTIFICACION 15 Marzo 2022 AUTO RECHAZA DEMANDA DEJA SIN EFECTOS LO ACTUADO Y RECHAZA
VASQUEZ PIEDECUESTA PARCIAL DEL LITERAL C) DEL PERSONAL PARA DEMANDAS [680013333012 2020-00022-00 Y 680013333007-2019-00182-00] 21 de mayo 2021
ARTlCUer 58 DE LA CONTESTAR ROCIO BALLESTEROS ALLEGA ALEGATOS DE CONCLUSION// 11 de mayo 2021 AUTO
32 68001333300520180019400 Nulidad y JUZGADO 05 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA SERGIO AUGUSTO MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion 37.438.054 MEDIA PARA AUDIENCIA |03 Ago 2020 AUTO TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO // 14 Jul 2020 AUD. AGOSTO 3/
restablecimiento del AYALA MARTINEZ PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del INICIAL 20 9:30 Y REQUIERE A LAS PARTES // 03/06/2020 NO SE REPORTAN NUEVAS
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre ACTUACIONES, TERMINOS CONTINUAN SUSPENDIDOS.21/05/2020 SUSPENSION DE
33 68001333300520180017300 Nulidad y JUZGADO 05 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA DARIO RIVERA MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién 54.631.172 MEDIA EN TRAMITE DE 11 de marzo NOTIFICACION DE LOS VICULADOS POR CORREO ELECTRONICO // 23/02/2021
restablecimiento del DELGADO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del NOTIFICACION A LAS [AUTO DEL 15 DE FEB - ORDENA NOTIFICAR LA DEMANDA POR CORREO ELECTRONICO//
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre PERSONA 03/02/2021 AL DESPACHO // 11/11/2020 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA INFORME 16/07/2016
34 68001333300120180016700 Nulidad y JUZGADO 01 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA ZAYRA YOLIMA MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion 18.394.751 MEDIA EN APELACION DE  [19 enero 2022 AL DESPACHO PARA SENTENCIA // 17 de agosto de 2021 AUTO QUE FIJA
restablecimiento del SILVA ROSAS PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del AUTO QUE RESUELVE [NUEVA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL PARA EL 20 DE OCTUBRE DE 2021 //07/07/2021 SE
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre SOBRE EXCEPCIONES [APLAZA LA AUDIENCIA Y SE FIJA NUEVA FECHA PARA EL 15 DE SEPTIEMBRE 2021 A LAS
35 68001333301220200002200 Simple Nulidad JUZGADO 12 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA NISSON ALFREDO MUNICIPIO DE 1. SE DECLARE LA NULIDAD N/A MEDIA NOTIFICACION 11 de feb ACUMULACION DE PROCESO CON EL DE ANIBAL CARVAJAL // 2021 10/02/2021
VAHOS PEREZ PIEDECUESTA PARCIAL DE LA RESOLUCION PERSONAL PARA JHON JAIMES SOLICITUD // 9/02/2021 AL DESPACHOO POR REPARTO SUSTANCIADOR //
CONTESTAR 25/01/2021 SE ENVIA LA CRTIFICACION DEL PROCESO SOLICITADO POR EL JUZGADO 7
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36 68001333300120180017400 Nulidad y JUZGADO 01 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA RAMIRO CARRENO MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 01 diciembre 2021 AL DESPACHO PARA SENTENCIA // 07 de octubre 2021 ROCIO
restablecimiento del CARRILLO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA BALLESTEROS ALLEGA ALEGATOS DE CONCLUSION//30 de sep 2021 AUDIENCIA DE
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR PRUEBAS //21 de julio 2021 SE REALIZO AUDIENCIA INICIAL AUDIEJCIA DE PRUEBAS PARA
37 68001333300220180017800 Nulidad y JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA PATRICIA DOLORES MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 05 agosto 2021 AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION// 26/02/2021 ENVIADO EN
restablecimiento del DUARTE PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |APELACION AL TAS EL 26 DE FEB DE 2021 // 11/02/2021 AUTO CONCEDE RECURSO DE
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR APELACION //11/02/2021 ROCIO BALLESTEROS SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE
38 68001333300220180019600 Nulidad y JUZGADO 03 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA MARTHA ISABEL MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 11 de octubre 2021 CERTIFICACION DEL PRCOESO 2018-196 // 10 de agoso 2021 AUDIENCIA
restablecimiento del BARAJAS CAICEDO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA DE PRUEBAS //27 de abril 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA CUMPLIMIENTO DE LA
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR PRUEBA 16 de mar 2021 SE
39 68001333300320180020000 Nulidad y JUZGADO 03 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA MYRIAN YOLANDA MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 09 Mar 2022 SE ALLEGA ALEGATO DE CONCLUSION DEL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA // 25
restablecimiento del VARGAS VERA PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |febrero 2022 SE REALIZA AUDIENCIA DE PRUEBAS Y ORDENA CORRER TRASLADO PARA
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR ALEGATOS POR ESCRITO DENTRO DE LOS 10 DIAS SIGUIENTES // 08 de octubre 2021 AUTO
40 68001333300420180014500 Nulidad y JUZGADO 4 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA OSCAR LEONEL MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 23 feb 2021 EDSON BARON CELERIDAD PROCESAL 11 feb 2021
restablecimiento del PORRAS BUENO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA ROCIO BALLESTEROS ALLEGA PODER 22 Oct 2020 RECEPCION
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR MEMORIAL EN OSJA SOLICITA EXPED. DIGITAL: SERGIO HERNANDEZ
41 68001333300520180012400 Nulidad y JUZGADO 05 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JHONATAN MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 14 Feb 2022 SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA DENIEGA LAS PRETENSIONES DE LA
restablecimiento del SANDOVAL PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |DEMANDA //18 enero 2022 AL DESPACHO PARA SENTENCIA // 04 de diciembre de 2021
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR CORRE TRASLADO A ALEGATOS DE PRIMERA INSTANCIA // 05 de noviembre de 2021 AUTO
42 68001333300620180017400 Nulidad y JUZGADO 06 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA MARIBEL MATAJIRA MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 23 feb 2021 EDSON BARON CELERIDAD PROCESAL 11 feb 2021 ROCIO
restablecimiento del MARIN PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA BALLESTEROS ALLEGA PODER 22 Oct 2020 RECEPCION MEMORIAL EN
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR OSJA SOLICITA EXPED. DIGITAL: SERGIO HERNANDEZ
43 68001333300620180014900 Nulidad y JUZGADO 06 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA SANDRA MILENA MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 23 de marzo 2021 ROCIO BALLESTEROS SOLICITA EXPEDIENTE DIGITAL // 04 de mar 2021
restablecimiento del CARO BUSTOS PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |FIJA FECHA DE AUDIENCIA PARA EL 24 DE MARZO DE 2021 // 11 feb 2021 ROCIO
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR BALLESTEROS ALLEGA PODER 22 Oct 2020 RECEPCION MEMORIAL EN
44 68001333300620180020900 Nulidad y JUZGADO 06 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA SERGIO FABIAN MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 10 Mar 2022 PRESENTACION DE ALEAGATOS // 24 febrero 2022 AUTO QUE ORDENA
restablecimiento del NINO BECERRA PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA CORRER TRASLADO ALEGAR DE CONCLUSION - SENTENCIA ANTICIPADA // 24 feb 2021
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR EDSON BARON SOLICITA CELERIDAD PROCESAL 11 feb 2021 ROCIO
45 68001333300720180005700 Simple Nulidad JUZGADO 07 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA ANA MARIA DEL MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 24 Feb 2022 AL DESPACHO PARA AUDIENCIA INICIAL // 04 febrero 2022 AUTO DE TRAMITE
ROSARIO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  [NIEGA SOLICITUD DE SUSPENSION // 13 enero 2022 OFICIOS LIBRADOS JUZGADO DECIMO
RODRIGUEZ Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA // 04 de oct 2021 AL
46 68001333300720180014700 Nulidad y JUZGADO 07 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA HORACIO ISAAC MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 04 febrero 2022 AUTO DE TRAMITE NIEGA SOLICITUD DE SUSPENSION // 02 de mar 2021
restablecimiento del NINO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA EXPEDIENTE ENVIADO A PROCESO DE DIGITALIZACION 23 feb 2021 INFORMA CORREO
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR EDSON RENE VARON MEMORIAL 11 feb 2021 ROCIO BALLESTEROS
47 68001333300920180020100 Nulidad y JUZGADO 09 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA CARLOS IVAN BAEZ MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 08 de junio 2021 AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE LO RESUELTO POR EL TAS QUE
restablecimiento del RANGEL PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  [CONFIRMO EL AUTO QQUE RESOLVIO LAS EXCEPCIONES PREVIAS //17 de mar 2021
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR DEVOLICION DEL EXPEDIENTE FISICO DEL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
48 68001333300920180014000 Nulidad y JUZGADO 09 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA ANA MARIA DEL MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 17 sept 2021 AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTECIA DE PRIMERA
restablecimiento del ROSARIO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  [INSTANCIA // 09 de agosto 2021 SE INFORMA QUE EN SEGUNDA INSTANCIA
derecho RODRIGUEZ Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR CORRESPONDIO AL MAGISTRADO IVAN MAURICIO MENDOZA// 28 de junio 2021 AUTO
49 68001333301020180007800 Simple Nulidad JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA EDSON RENE MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 09 Marzo 2022 SE LLEVA ACABO AUDIENCIA INICIAL Y SE DECRETAN PRUEBAS // 17 Feb
BARON AYALA PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA (2022 AUTO DE OBEDEZCASE Y CUMPLASE CONFIRMA AUTO Y FIJA FECHA DE
Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR CONTINUACION DE AUDIENCIA INICIAL 9 DE MARZO DE 2022 A LAS 10:30 AM // 18 de junio
50 68001333301020180015800 Nulidad y JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA DIANA AGUILAR MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 27 de sept 2021 AUTO QUE ORDENA CORRER TRASLADO PARA INCORPORAR PRUEBAS
restablecimiento del JAIMES PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA DOCUMENTALES // 10 de agosto 2021 JUZGADO 03 REMITE PRUEBA SOLICITADA //31 de
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR mayo e 2021 ROCIO BALLESTEROS SOLICITUD // 10 de mayo de 2021 SE FIJA FECHA PARA
51 68001333301020180020100 Nulidad y JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JUANCARLOS MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 24 febrero 2022 SE DESCORRE TRASLADO DE PRUEBA // 21 febrero 2022 AUTO QUE
restablecimiento del GOMEZ DURAN PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |ORDENA CORRER TRASLADO POR 3 DIAS DE PRUEBA DOCUMENTAL INCORPORADA // 07
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR de octubre 2021 FIJA NUEVA FECHA PARA AUD INICIAL 05 DE NOVIEMBRE A LAS 9:30 AM//
52 68001333301120180012600 Nulidad y JUZGADO 11 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JOSE VICENTE MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 10 de diciembre de 2021 TAS CORRE TRASLADO ALEGATOS DE 2 INSTANCIA // 13 feb 2021
restablecimiento del QUINTERO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |AUTO ADMITE RECURSO DE APELACION A LA SENTENCIA
derecho MARTINEZ Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR 11 feb 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA PODER 19 Feb 2020
53 68001333301120180013800 Nulidad y JUZGADO 11 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA EDLY JULIANA MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 11 feb 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA PODER 01 feb
restablecimiento del PABON ROJAS PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |2021 AL TAS 22 ene
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR 2021 EN EFECTO SUSPENSIVO POR ANTE EL TAS CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
54 68001333301220180014000 Nulidad y JUZGADO 12 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JHONNATAN MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 27 abril 2021 AUTO TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO DEL DEMANDANTE
restablecimiento del ALEXANDER SIZA PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA 11 feb 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA PODER 21Jan
derecho BASTILLA Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR 2021 RECEPCION MEMORIAL EN OSJA JHONATAN ALEXANDER SIZA , DESISTE
55 68001333301320180016200 Nulidad y JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA DAVID JESUS MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 11 feb 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA PODER 11
restablecimiento del QUINTERO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA Mar 2020 FIJACION ESTADO ACTUACION REGISTRADA EL 11/03/2020 A LAS 16:42:51.
derecho BOHORQUEZ CONTESTAR

Decreto 110 del 02 de noviembre

11 Mar 2020 AUTO DE VINCULACION NUEVOS DEMANDADOS
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Ne RADICADO TIPO DE ACCION DEPENDENCIA JUDICIAL DEMANDANTE DEMANDADO PRETENSIONES CUANTIA HROLEIAIAN 3D SENTOZT= ACTUACIONES APODERADO ACTUAL
56 68001333301320180013500 Nulidad y JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JHON JAIRO MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 13 octubre 2021 AUTO DE TRAMITE ORDENA NOTIFICAR A VINCULADA // 25 feb 2021 EDSON
restablecimiento del MARTINEZ PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |BARON INFORME MEMORIAL 11 feb 2021 ROCIO
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR BALLESTEROS ALLEGA PODER 19 Feb 2020
57 68001333301320180017500 Nulidad y JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA MARIA FERNANDA MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 23 feb 2021 EDSON BARON INFORME 11
restablecimiento del PEREZ PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA feb 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA PODER 19 Feb 2020
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR RECEPCION DE MEMORIAL ALCALDIA PIEDECUESTA- SERGIO HERNANDEZ- PODER
58 68001333301420180019400 Nulidad y JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA DERLY LILIANA MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 17 de junio 2021 ARCHIVO DEFINITIVO DEL EXPEDIENTE // 11 de mar 2021 AUTO TERMINA
restablecimiento del RAMIREZ SERRANO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |PROCESO POR DESISTIMIENTO DEL DEMANDANTE
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR 11 feb 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA PODER 09 Dec 2020
59 68001333301420180016900 Nulidad y JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA TATIANA MARIA MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 11 feb 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA PODER 25
restablecimiento del CLARO BUENO PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA Feb 2020 RECEPCION DE MEMORIAL JUZGADO CATORCE ADM REMITE MEMORIAL
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR 19 Feb 2020 RECEPCION DE MEMORIAL ALCALDIA PIEDECUESTA- SERGIO HERNANDEZ-
60 68001333301420180016800 Nulidad y JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA WILLIAN PEREZ MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 11 feb 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA PODER 19 Feb 2020
restablecimiento del RODRIGUEZ PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |RECEPCION DE MEMORIAL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA OTORGA PODER
derecho Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR 10 Feb 2020 AL DESPACHO PARA RESOLVER RECURSO DE APELACION DE AUTO
61 68001333301420180013900 Nulidad y JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA NESTOR EDUARDO MUNICIPIO DE 1. Que se declare la inaplicacién N/A MEDIA NOTIFICACION 11 feb 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA PODER 19 Feb
restablecimiento del CASTELLANOS PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA 2020 RECEPCION DE MEMORIAL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA OTORGA PODER
derecho CACERES Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR 7 Feb 2020 RECEPCION DE MEMORIAL JUZGADO 14 ADM REMITE MEMORIAL
62 68001333301420180016700 Nulidad y JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA JUAN FERNANDO MUNICIPIODE |1. Que se declare la inaplicacion N/A MEDIA NOTIFICACION 25 de abril 2021 3 DE MAR 21 TAS REMITE ACTUACION DE 2DA, EXPEDIENTE NO
restablecimiento del VILLAMIZAR PIEDECUESTA por ilegal e inconstitucional del PERSONAL PARA  |DIGITALIZADO 09 de mar 2021 REGRESA
derecho BARRAGAN Decreto 110 del 02 de noviembre CONTESTAR EXPEDIENTE DEL TAS 11 feb 2021 ROCIO BALLESTEROS ALLEGA
63 68001233300020210026300 Nulidad Electoral TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER ANIBAL CARBAJAL MUNICIPIO DE QUE SE DECLARE LA NULIDAD N/A MEDIA NOTIFICACION 24 enero 2022 AUTO CONCEDE RECURSO DE QUEJA AUTO DE FECHA 20 ENE 2022 18 de
VASQUEZ PIEDECUESTA DEL ACTO ADMINISTRATIVO DE PERSONAL PARA noviembre de 2021 AUTO RESUELVE LAS EXCEPCIONES PREVIAS Y FIJA FECHA PARA
ELECCION DEL PERSONERO CONTESTAR AUDIENCIA INICIAL // 15 se lleva a cabo la diligencia de sorteo de la acumulacion de
64 68001333300320210009600 Nulidad y JUZGADO 03 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA ANIBAL CARBAJAL MUNICIPIO DE S de 9.000.000 MEDIA NOTIFICACION 15 Feb 2022 SE REALIZA AUDIENCIA INICIAL, SANEAMIENTO DEL PROCESO , FIJACION DEL
restablecimiento del VASQUEZ PIEDECUESTA eleccion del sefior FREDDY PERSONAL PARA LITIGIO, CONCILIACION FRACASADA Y DECRETA PRUEBAS PARA EL 29 MARZO 2022 A LAS
derecho ALBERTO GOMEZ LOPEZ como CONTESTAR 9:00 H 13 septiembre 2021 AL DESPACHO // 10 diciembre AUTO QUE RECHAZA RECURSO
65 68001333301320190009700 Nulidad y JUZGADO 13 ADMINISTRATIVO ORAL DE BUCARAMANGA MARTHA ISABEL MUNICIPIO DE Que se declare la NULIDAD de la 13.327.875 MEDIA NOTIFICACION 17 agosto 2021 ADICION EXCEPCIONES // 23 DE abril 2021 ALLEGA PODER ROCIO
restablecimiento del BARAJAS CAICEDO PIEDECUESTA resolucién No. 099 den 2019 PERSONAL PARA BALLESTEROS //20 de abril 2021 CONTESTA DEMANDA ROCIO BALLESTEROS
derecho "POR MEDIO DEL CUAL SE CONTESTAR
66 11001032500020190022500 Simple Nulidad CONSEJO DE ESTADO FREDDY ANTONIIO MUNICIPIO DE Declarar la nulidad total de los N/A MEDIA NOTIFICACION 25 agosto 2021 FIJACION EN LISTA SE CORRE TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES, POR EL
MAYORGA PIEDECUESTA siguientes actos administrativos: PERSONAL PARA  [TERMINO DE TRES 3 DIAS // 09 de agosto se contesta demanda // 29 de junio se corrié
MELENDEZ acuerdos ntimero CONTESTAR traslado de la medida cautelar
20171000000816 de diciembre 22
de 2017 de la CNSC. “por medio
67 68001333301120190007901 Simple Nulidad TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER MYRIAM YOLANDA MUNICIPIO DE Declarar la nulidad total de los N/A MEDIA TRAMITE DE 17 Mar 2022 PRESENTACION ALEGATOS DE CONCLUSION MUNICIPIO DE PIEDECUESTA 14
VARGAS VERA PIEDECUESTA siguientes actos administrativos: SEGUNDA INSTANCIA [Mar 2022 SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA- MUNICIPIO DE
acuerdo No. PIEDECUESTA 07 marzo 2022 AUTO QUE ORDENA CORRER TRASLADO
017 del 05 de diciembre de 2016,
por medio del cual se autoriza al
68 68001233300020210037400 Nulidad Electoral TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER ANIBAL CARBAJAL MUNICIPIO DE QUE SE DECLARE LA NULIDAD N/A MEDIA NOTIFICACION 07 Mar 2022 AL DESPACHO INFORMANDO QUE YA NOTIFICADA LA PARTE DEMANDADA,
VASQUEZ PIEDECUESTA | DEL ACTQ ADMINISTRATIVO DE PERSONAL PARA  [PASA PARA PROVEER LO QUE EN DERECHO CORRESPONDA 21 Feb 2022 RADICACION
ELECCION DEL PERSONERO CONTESTAR CONTESTACION DEMANDA DEL MUNICIPIO DE PIEDECUESTA Y SOLICITUD
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RECONOCIMMIENTO PERSONERIA PARA ACTUAR
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PLAZO DE FECHA DE FECHA DE ESTADO ACTUAL (indicar
e L. DESPACHO RESPONSABLE DEL FALLO
o ACCCION DEPENDENCIA OBLIGACIONES A CUMPLIR CUMPLIMIENTO | EJECUTORIA DEL | VENCIMIENTO cuales obligaciones se han
N° RAD DEMANDANTE DEMANDADO PRETENSIONES - , . " (INDICAR EL NOMBRE DEL
JUDICIAL JUDICIAL SEGUN CONTENIDO DEL FALLO | (Segtin contenido FALLO DEL PLAZO cumplido total o
. . FUNCIONARIO ACTUAL)
del fallo) dd/mm/aaaa dd/mm/aaaa parcialmente y cudles no)
N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A
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