
RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LOS PROPONENTES AL 
INFORME DE EVALUACIÓN - SGA-AB-002-2022 

 
Observación de Convetur SAS mediante mensaje CO1.MSG.3554749 del 19 de abril de 2022 a las 
3:46 PM a la oferta de Jaramillo Pérez Consultores Asociados.  
 

 
Respuesta: 
 
De conformidad con los anexos recibidos al cierre del proceso, esto es el 8 de abril de 2022, el proponente 
Jaramillo Pérez Consultores Asociados S.A.S., aportó la Carta de presentación de la oferta, tal como se 
demuestra con el detalle del documento registrado en la plataforma transaccional SECOP II, razón por la 
cual no le asiste razón al observante. 
 

 
 
Ahora, respecto a la otra observación, relacionada con el certificado de aportes a seguridad social por parte 
del proponente Jaramillo Pérez Consultores Asociados S.A.S., se indica que la misma sí acreditó y certificó 
estar al día con el cumplimiento de aportes a seguridad social dentro de los últimos seis (6) meses, razón 
por la cual tampoco le asiste razón al observante, como se evidencia a continuación: 
 

 
 
Observación de CONSORCIO CK ALOJAMIENTO BOGOTÁ mediante mensaje 
CO1.MSG.3555210 del 19 de abril de 2022 a las 4:28 P.M.  
 

1. Respuesta a la primera observación: 
 
Respecto a la observación relacionada con la renovación del RUP del proponente 4, Universidad La Gran 
Colombia, el Comité Evaluador encuentra que dicho proponente dentro del término de traslado del 
informe de evaluación, subsanó en debida forma aportando los documentos que acreditan el cumplimiento 
de la renovación del RUP, de acuerdo al artículo 2.2.1.1.1.5.1. del Decreto 1082 de 2015. La subsanación 
se encuentra anexa a la oferta y es pública para el conocimiento de los proponentes. Por la razón expuesta, 
el Comité Evaluador encuentra que la observación no es procedente. 



 
2. Respuesta a la segunda observación: 

 
Respecto a la observación relacionada con la firma del anexo económico de la oferta del proponente 4, 
Universidad La Gran Colombia, el Comité Evaluador encuentra que no era necesaria la firma de dicho 
anexo, por cuanto (i) el anexo no tenía el espacio de firma, (ii) por principio de integralidad de la oferta se 
entiende que los anexos hacen parte de la carta de presentación de la oferta, la cual se encuentra firmada 
por el representante legal del proponente, y (iii) el pliego de condiciones no exigió la firma del anexo sino 
su diligencia y presentación en el SECOP II. 
 

3. Respuesta a la tercera observación: 
 
Respecto a la observación relacionada con la falta de presentación del compromiso de integridad, el Comité 
Evaluador encuentra que el proponente aceptó en el SECOP II el contenido del compromiso de integridad, 
en la casilla SI de la pregunta, de acuerdo al numeral 2.1.15. del pliego de condiciones. 


