FONDO ESPECIAL PARA LA ADMINISTRACION DE BIENES - FEAB - DE LA FISCALIA GENERAL DE LA
NACION
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LA GERENTE DEL FONDO ESPECIAL PARA LA ADMINISTRACION DE BIENES - FEAB -
DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION

En uso de las facultades legales y en especial las que le confiere la Ley 1615 de 2013, modificada por la Ley 1849 de 2017, la
Resolucién de Designacion No. 00832 del 22 de julio de 2020 y por lo dispuesto en el Manual de Contratacion del Fondos Especial
para la Administracion de Bienes de la Fiscalia General de la Nacion- FEAB, adoptado mediante Resolucion No. 000020 del 28 de

septiembre de 2020, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, de acuerdo con lo sefialado en el numeral 4.1.2.2 del capitulo IV del Manual de Contratacion del FEAB, el dia 2 de
mayo de 2022 se publico en el Sistema Electrénico de Contratacion Piblica- SECOP |- el proceso de Enajenacion Directa a través
de Subasta Publica FEAB-EB-0007-2022, cuyo objeto consiste en REALIZAR LA ENAJENACION DIRECTA A TRAVES DE
SUBASTA PUBLICA DE RODANTES PUESTOS A DISPOSICION DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION POR
ORDEN DE AUTORIDAD JUDICIAL COMPETENTE PARA SER ADMINISTRADOS POR EL FONDO ESPECIAL PARA
LA ADMINISTRACION DE BIENES. GRUPOS 1 AL 17

SEGUNDO: Que, el valor minimo de la enajenacion de los bienes se establecio, de acuerdo con los avaltios realizados para cada
uno de los grupos.

TERCERO: Que, de acuerdo con el “Cronograma del Proceso” el dia 19 de mayo de 2022, se llevé a cabo el cierre del proceso,
llevé a cabo el cierre del proceso FEAB-EB-0007-2022, de acuerdo con la lista de proveedores publicada en el SECOP |, recibiendo
las siguientes propuestas, para cada uno de los Grupos, asi:

N° OFERENTE GRUPO AL CUAL PRESENTA OFERTA PROPONENTE
1 1,3,5,6,12,13, 14, 15,16, 17 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS
2 2,3,457,817 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ
3 2,3,4,56,7, 810,12, ECOBLUE S.A.S
4 1,3,5,7,13, 14,15, 16,17 MYRIAM RIVEROS FISCALIA
5 1,3,57,14, INGRID PAOLA

CUARTO: Que, para los grupos 9y 11 no se recibié oferta. En virtud de lo anterior, se da aplicacién a lo establecido en el numeral
1.15 del pliego de condiciones del proceso que indica que:

“El fondo Especial para la Administracion de Bienes de la Fiscalia General de la Nacion, declararé desierto el presente proceso de
seleccion cuando: “(...) a). No se presenten ofertas.”

QUINTO: Que en el término sefialado en el “Cronograma del Proceso”, se procedié por parte del comité evaluador a la verificacion
de las condiciones habilitantes juridicas y técnicas, para lo cual se publico en el SECOP Il el 25 de mayo de 2022, el consolidado
preliminar de evaluacion, junto con los informes de verificacién de los requisitos habilitantes, asi:

GRUPO 1
T GRUPOAL ; EVAELUACIGN svn;]uma_ﬂ RESULTADO
NUMERO DE QUE : TECNICA JURIDICA FINAL
OFERENTE | PRESENTA ERUPONENTE W
OFERTA - P
1 CUMPLE CUMPLE HABILITADO
1 BODEGAS SALVAMENTQS Y GENERALES SAS
4 1 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
5 1 INGRID PAOLA SILVA ROBIES CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 2
nuusno " GRUPOAL EVALUACION | EVALUACION | RESULTADO
L ouE : ; TECNICA JURIDICA FINAL
Fiad PROPONENTE bt
DFERENTE ; . i o
OFERTA : :
2 2 KEVIN JAUREGUI| GUTIERREZ CUMPLE NO CUMPLE NO HABILITADO
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 NUMERD | OGRUPOAL [ T (EVALUACION [ EVALUACION | RESULTADO
o e . ‘ ‘ TECNICA |  JURIDICA  FINAL
o BE - PROPONENTE L LRIDICA .
2ol OFERTAL | i Slsea i e
3 2 ECOBLUE SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 3
EET : T EVALUACION |~ EVALUACION RESULTADO
- NUMERO L | TECNICA |  JURIDICA INAL
| DE  PROPONENTE e e
OFERENTE g - :
1' 3 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS | CUMPLE CUMPLE HABILITADO
2 3 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE NOCUMPLE | NO HABILITADO
3 3 ECOBLUE SA.S CUMPLE CUMPLE HABILITADO
" 3 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
5 3 INGRID PAOLA SILVA ROBIES CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 4
NUMERQ | GRUPOAL : o o EVALUACION |  EVALUACION RESULTADO
T | HEQURS S o ~ TECNICA JURIDICA | FINAL
e NTA  PROPONENTE i ; :
OFERENTE | PRESENTA. L e - L .
| OFERTA . : L - :
2 4 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE NO CUMPLE NO HABILITADO
3 4 ECOBLUE SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 5
NUMERQ | ORUPOAL T EVALUACION | EVALUACIGN |  RESULTADO FINAL
: o uE " TECMCA | URIDIGA -
DR . - PROPONENTE : o
OFERENTE | PRESENTA . - : Gt
; S ORERTA ~ e
: 5 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
5 5 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE NO CUMPLE NO HABILITADO
g 5 ECOBLUESAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
. 5 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
: 5 INGRID PAOLA SILVA ROBIES CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 6
T GRUFDAL | e - EVALUACION [ EVALUACION | RESULTADO FINAL
NUMERO | ™ S s Bl pe
NUME LRE TECNICA |  JURIDICA =
DE L  PROPONENTE : e | it
oFeReNTe | PRESENTA o : L
"= | OFERTA L . _ L o
i 6 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
" 6 ECOBLUESAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 7 _
‘ een | GRUPOAL ‘ z - EVALUACION [ EVALUACION | RESULTADO FINAL
NUMERO e e e . , A
ke L0 QUE L e TECNICA |  JURIDICA i =
“DE -  PRESENTA | . PROPONENTE . R BEiian s !
OFERENTE | "RS2e2? o o o . ;
= | OFERTA ‘ L e o .
i 7 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE NO CUMPLE NO HABILITADO
3 7 ECOBLUE SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
g 7 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
" 7 INGRID PAOLA SILVA ROBIES CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 8
 NUMERo | GRUPOAL i EVALUACION | EVALUACIGN | RESULTADO
Y ‘ nuE : TECNICA | JURIDICA |  FINAL
CDE. & NTA PROPONENTE : il bl
OFERENTE | FRESENTA ; . o L e
3 8 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE NO CUMPLE NO HABILITADO
P 8 ECOBLUESAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
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GRUPO 10
NUMERO | GRUPOAL | - , EVALUACION | EVALR%CION” 'RESULTADO
I e | PROPONENTE Ll i B
ECOBLUESAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 12
'NUMERD A . EVALUACION EVALli'A!:lON [ RESULTADO
b  PROPONENTE TECNICA JURDEA | PWALL
OFERENTE ' , ; ‘ L
CUMPLE CUMPLE HABILITADO
1 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS
3 12 ECOBLUESAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 13 _
e , EVALUACION | EVALUACION ~ RESULTADO
 PROPONENTE TECNICA J_t._ml:nim‘ - FINAL .
BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
4 13 MYRIAM RIVEROS NO CUMPLE CUMPLE NO HABILITADO
GRUPO 14
 NUMERO | GRUPOAL | . EVALUACION | EVALUACION | RESULTADO
s moEOUE o TECNICA JURIDICA , FINAL
DE - PROPONENTE e ‘
OFERENTE | PRESENTA ; ; : ; ‘
: OFERTA Sl , . L
1 14 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
4 14 MYRIAM RIVEROS NO CUMPLE CUMPLE NO HABILITADO
5 14 INGRID PAOLA SILVA ROBIES CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 15
NUMERO | GRUPOAL e EVALUACION EVALUACION ~ RESULTADO
o QUE. . TECNICA - JURIDICA UL EINAL
DE PRESENTA PROPONENTE s :
OFERENTE | <= o ]
R R )k TDPERTA . b .
1 5 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS Gl ek e
4 15 MYRIAM RIVEROS NO CUMPLE CUMPLE NO HABILITADO
GRUPO 16
| GRUPDAL EVALUACION EVALUACION RESULTADO
i QU TECNICA JURIDICA FINAL
NUMERO PRESENTA -
DE | OFERTA PROPONENTE
OFERENTE |
1 16 EODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
4 16 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 17
NUMERD | GRUPOAL EVALUACION EVALUACIGN RESULTADO FINAL
QUE : TECNICA JURIDICA BiEn
DE PRESENTA _ PROPONENTE _
OFERENTE | - il
= OFERTA ‘ o
1 17 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
2 17 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE NO CUMPLE NO HABILITADO
4 17 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO

SEXTO: Que, durante el término de traslado de la evaluacion establecido en el “Cronograma del Proceso” y en la adenda No. 1 del 26
de mayo de 2022, como Unica oportunidad para subsanar, los oferentes presentaron los documentos subsanables, los cuales fueron
verificados, emitiéndose alcance a la evaluacién Técnica y al consolidado final de evaluacion, los cuales fueron publicados en el SECOP
Il el dia 27 de mayo de 2022, con el siguiente resultado definitivo para cada grupo asi:
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GRUPO 1
- "GRUPOAL T : ; | EVALUACION | EVALUACION | RESULTADD
NUMERODE |  QUE |  PROPONENTE _ TECNICA |  JURDicA | ' FENAL
| OFERENTE | PRESENTA | ! nERON - e e
P P ORERIA | b i - i e i
1 CUMPLE CUMPLE HABILITADO
1 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS
4 1 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE RABILITADO
5 1 INGRID PAOLA SILVA ROBIES CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 2
 NOMERD ] ORUPOAL T e "EVALUACION | EVALUACION | RESULTADO
e QuE e , TECNICA  JURIDICA | FINAL
Soppe ) ~ PROPONENTE e P
OFeRenTe | PRESENTA | Ceniel L e B
paaeie ol CIDFERTA T ] e . ; i e e i
2 2 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE CUMPLE HABILITADO
3 2 ECOBLUESAS CUMPLE CUMPLE RABLITADO
GRUPO 3
T [ GRUPO AL 7 R "EVALUACION | EVALUACION | RESULTADO
 NUMERO |  QUE - - TECNICA | JURIDICA |  FINAL
o DE ~ PROPONENTE i s o
 OFERENTE . ‘ _ )
S BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE | HABILITADD
2 3 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE CUMPLE HABILITADO
3 3 ECOBLUE SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
; 3 NYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE RABILITADO
. 3 INGRID PAOLA SILVA ROBIES CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 4
B o e ; TEVALUACION | EVALUACION | RESULTADD |
copE PROPONENTE | oAb JURDRL L A
OFERENTE ‘ L - ; e e e
- 4 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE CUMPLE HABILITADO
3 3 ECOBLUE SAS CUMPLE CUMPLE HABLLTADO
GRUPO 5
S el GRUPOAL D rr e e = ‘ T E\IAE}.UACION Evnur:;cm. RESULTADO
NUMERODE | Taquelt o 00 ‘ ~ TECNICA |  JURDICA |  FINAL
| OFERENTE. | pResENTA | | | PROPONENTE . o o _,
R e bleh e hoadii
1 5 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
2 5 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE CUMPLE HABILITADO
) 5 ECOBLUESAS CUMPLE CUMPLE RABILITADO
y 5 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
5 5 INGRID PAOLA SILVA ROBIES CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 6
e "EVALUACION | EVALUACION | RESULTADOFINAL
| PROPONENTE | JEONCA. [ WRIORA T o
BODEGAS SALVAVEENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE "HABILITADO
” 8 ECOBLUESAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 7
R 'EVALUACIGN | EVALUACION |  RESULTADO
PROPONENTE TECNICA | .:Junlmg.q:__ o FNAL
N | OFERTAL o ¢ L dte e L S
g 7 KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE CUMPLE HABILITADO
3 7 ECOBLUESAS CUMPLE CUMPLE FABILITADD
) 7 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
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NU“ERO - GRUPOAL EVALUACION | EVALUACION ~ RESULTADD
R TECNICA JURIDICA |  FINAL
d ‘ moponam . . o ‘
OFERENTE | PRESENTA :
__OFERTA « , L s
5 7 INGRID PAOLA SILVA ROBIES CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 8
NMERD GRUPOAL - : “EVALUACION EVALUACION | RESULTADO
S ROUER e e - TECNICA JURIDICA | FINAL
, ~ PROPONENTE i
WENE PRESENTA « o S
__ OFERTA
3 B KEVIN JAUREGU| GUTIERREZ CUMPLE CUMPLE HABILITADO
3 8 ECOBLUESAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 10
NUMERO GRUPO AL T - EVALUACION EVALUACION. RESULTADO
QUE - ~ TECNICA JURIDICA qu.
DE . mssaum - PROPONENTE bl
OFERENTE | - i -
OFERTA
3 10 ECOBLUE SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
_ _ GRUPO 12
NUMERO | GRUPOAL . EVALUACION | EVALUACION | RESULTADO
- alE . Zil) | TECNICA |  JURIDICA |  FINAL
DE ' PRESENTA - PROPONENTE :
OFERENTE . . .
| OFERTA
12 CUMPLE CUMPLE HABILITADO
1 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS
3 12 ECOBLUE SAAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 13
NUMERO | GRUPOAL ( EVALUACION EVALUACION RESULTADO
i . E ' TECNICA JURIDICA FINAL
DE. - -vnesam ‘ PROPONENTE
OFERENTE | | ' ~
. 13 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
4 13 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
, GRUPO 14
NUHERD GRUPO AL PE EVALUACION EVALUACION RESULTADO
Que - - - TECNICA - JURIDICA ~ FINAL
PROPONENTE ! .
OFEREM | PRESENTA : ‘ -
OFERTA _ : ]
1 14 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
4 14 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
5 14 INGRID PAOLA SILVA ROBIES CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 15
mm | GRUPOAL EVALUACION EVALUACION RESULTADO
e QUE: TECNICA JURIDICA FINAL
. PROPONENTE
OFERENTE. il
] TA : :
1 L BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS e e MR
4 15 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 16
NndeRD | ORUPOAL = K EVALUACION EVALUACION RESULTADO
4 . L oUE : TECNICA JURIDICA FINAL
e e i PROPONENTE ‘
PRESENTA |
OFERENIE | omemma | b
1 16 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
4 16 _MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
GRUPO 17
PR 'GRUPO AL , EVALUACION EVALUACION RESULTADO FINAL
"o QUE ‘ TECNICA JURIDICA .
DE : PROPONENTE :
DFERENTE:| | FIESENTA
“N'= | OFERTA A
1 17 BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
2 1T KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ CUMPLE CUMPLE HABILITADO
4 17 MYRIAM RIVEROS CUMPLE CUMPLE HABILITADO
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SEPTIMO: En cumplimiento al cronograma del presente proceso, el dia 31 de mayo y hasta el 06 de junio de 2022 se llevé a cabo
la diligencia de apertura de sobres econémicos, con el fin de verificar las propuestas econémicas de cada uno de los grupos de
acuerdo a la siguiente causal de rechazo establecida en el pliego de condiciones del presente proceso asi:

()

‘m. Cuando el valor unitario del grupo 6 grupos al cual presenta propuesta econémica SEA INFERIQR AL VALOR
ESTABLECIDO EN EL ESTUDIO DEL MERCADQ SECTOR publicado por la entidad en el Portal Unico de Contratacion —

SECOPIL”

OCTAVO: Que teniendo en cuenta que para el Grupo No. 10 se recibié una Unica oferta, se prescindio del evento de subasta publica,
en tal sentido se procedio a la verificacion de la propuesta econdémica, presentada por el proponente ECOBLUE S.A.S. y se dio
aplicacion al numeral 5 del anexo No. 9 que establece: “Si en el Proceso de Contratacion se presenta un tnico oferente que cumpla
con los requisitos técnicos habilitantes adicionales y esté habilitado, la Entidad Estatal puede adjudicarle el contrato al tinico oferente
si el valor de la oferta es igual o mayor al valor total del avalio del bien objeto de enajenacién, caso en el cual no hay lugar a la
subasta (...)"

UNICO PROPONENTE HABILITADO- ECOBLUE S.A.S
AVALUO $ 1.500.000,00

PRECIO OFERTADO ECOBLUE $1.500.000,00 NO MEJORA OFRECIMIENTO

NOVENO: Que, el evento de subasta piblica virtual, se llevé a cabo conforme al procedimiento establecido en el anexo 9 del pliego
de condiciones del presente proceso, realizando la verificacion de cada una de las propuestas para los grupos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8,
12, 13, 14, 15 16, y 17, generando el informe de resultados asi como el acta de audiencia de apertura de sobres econémicos y
subasta publica virtual, los cuales se encuentran publicados en el SECOP |l y del cual se extraen los siguientes datos, para cada
uno de los grupos, asi:

GRUPO 1

NUMERO DE LANCES: 23 lances

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $50.295.000,00

PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS

GRUPO 2:

NUMERO DE LANCES: 2

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $1.150.000,00
PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: ECOBLUE S.A.S

GRUPO 3:

NUMERO DE LANCES: 5

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $2.760.000
PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: ECOBLUE S.A.S

GRUPO: 4

NUMERO DE LANCES: 5

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $1.910.000

PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ

GRUPO: 5
NUMERO DE LANCES: 8

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $2.250.000
PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: ECOBLUE S.A.S

GRUPO: 6

NUMERO DE LANCES: 10

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $5.335.000

PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS




GRUPO: 7

NUMERO DE LANCES: 19

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $2.872.000

PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ

GRUPO: 8

NUMERO DE LANCES: 8

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $1.799.000
PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: ECOBLUE S.A.S

GRUPO: 12

NUMERO DE LANCES: 2

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $2.700.000
PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: ECOBLUE S.A.S

GRUPO: 13

NUMERO DE LANCES: 5

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $42.860.000

PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS

GRUPO: 14

NUMERO DE LANCES: 21

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $21.150.000

PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: INGRID PAOLA SILVA ROBIES

GRUPO 15:

NUMERO DE LANCES: 2

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $4.380.000

PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: MYRIAM RIVEROS

GRUPO: 16

NUMERO DE LANCES: 3

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $127.750.000
PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: MYRIAM RIVEROS

GRUPO: 17

NUMERO DE LANCES: 10

VALOR DEL ULTIMO OFRECIMIENTO: $41.470.000

PROPONENTE QUE OCUPO LA POSICION # 1: BODEGAS SALVAMENTOS Y GENERALES SAS
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DECIMO: Que el Grupo de Analisis del Sector y de los oferentes de la Subdireccion de Gestion Contractual, en desarrollo de la
audiencia virtual, verificd la oferta econémica de las propuestas presentadas para los grupos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7,8,12,13, 14,15
16, y 17, a la luz de las causales de rechazo establecidas en el numeral 1.16 del Complemento al Pliego de Condiciones,
concluyendo que las mismas cumplen con las condiciones sefialadas en el pliego de condiciones, tal como quedé consignado en el

acta de audiencia virtual la cual se encuentra publicada en el SECOP |.

DECIMO PRIMERO: Que, teniendo en cuenta la recomendacion del comité técnico evaluador efectuada mediante oficio No.
20224980020361 del 14 de junio de 2022 y del comité de contratacién en sesién 15 de junio de 2022, se certifica la adjudicacion

por grupos as:

GRUPO 1 | BODEGAS SALVAMENTOSY | $50.295 000.00

RJO-986 | GENERALES SAS
| NIT 901 086 699-5

GRUPO 2

ITW-90E OBLLESA | $1 15000000

NIT 900 964 705-5

'PROPONENTE | VALOR DE LAADJUDICACION

PROPONENTE " VALOR DE LA ADJUDICACION




NIT 901.086 693-5

- ST
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VALOR DE LA ADJUDICACION

$2.760.000

VALOR DE LA ADJUDICACION
$1910.000

__VALOR DE LAADJUDICACION |

$2.250.000

VALOR DE LA ADJUDICACION
$5.335.000

| _VALOR DE LA ADJUDICACION |

$2972000 !

| VALOR DE LA ADJUDICACION |
‘ $1.799.000 ‘

| _VALOR DE LA ADJUDICACION |

{
' 1
! $ 1,500,000 j

VALOR DE LA ADJUDICACION |

$2.700.000 i

| VALOR DE LA ADJUDICACION |

$42.860.000

| VALOR DE LA ADJUDICACION 1
$21.150.000

| _VALOR DE LA ADJUDICACION |

$4.380.000

_ | VALOR DE LA ADJUDICACION

$127.750.000
VALOR DE LA ADJUDICACION |

$41.470.000

e _PROPONENTE _
s ECOBLUE SAS
NIT 900 964 705.5
GRUPO 4 PROPONENTE
0QC-17E J Ul GUTIERR
. _...CC1144.084870
5T, Y L ~ PROPONENTE
Grf,‘f;‘s’g ECOBLUE SAS
NIT 800 964 705.5
_____PROPONENTE
GRUPO 6 BODEGAS SALVAMENTOS Y
KUZ-18D GENERALES SAS
e = _ _NIT9010866995
| PROPONENTE
oy | KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ
CC 1144 084 870
GRUPO 8 ____ PROPONENTE ~
PDG-27D i ECOBLUE SAS
w NIT 900964 705.5
L PROPONENTE
GRUPO 10 , ECOBLUE SAS
_Twee W | _NIT9009647055
; ~PROPONENTE
‘L’;‘;’_’m’ w ECOBLUE SAS
| NIT 900 964 705.5
_PROPONENTE
GRUPO 12
gt BODEGAS SALVAMENTOS Y
§-48602 GENERALES SAS
NIT 901 086 699-5
PROPONENTE
Gggﬁ?,:‘ D PAOLA SILVA ROBIES
CC 1054 679,654
PROPONENTE
GRUPO 15 MYRIAM RIVEROS
XHY-96F CC 52497 910
GRUPO 16 PROPONENTE
SYU-018 MYRIAM RIVEROS
CC 52497 919
'PROPONENTE
Gﬁj‘fffu” BODEGAS SALVAMENTOS Y
GENERALES SAS

DECIMO SEGUNDO: Que, teniendo en cuenta la recomendacion del comité juridico efectuada mediante oficio No. 20226130001601

del 14 de junio de 2022 y del comité de contratacion en sesién del dia 15

los grupos 9y 11.

En mérito de lo expuesto,

PRIMERO: Adjudicar el proceso de seleccion FEAB-EB-0007-
A TRAVES DE SUBASTA PUBLICA DE RODANTES P
NACION POR ORDEN DE AUTORIDAD JUDICIAL C
ESPECIAL PARA LA ADMINISTRACION DE BIENE

RESUELVE

de junio de 2022, se certifica la declaratoria de desierta para

2022 cuyo objeto es: REALIZAR LA ENAJENACION DIRECTA
UESTOS A DISPOSICION DE LA FISCALIA GENERAL DE LA
OMPETENTE PARA SER ADMINISTRADOS POR EL FONDO
S. GRUPOS 1 AL 17, conforme a lo sefialado en el Complemento al

| =S

~ i
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pliego de condiciones, informes de evaluacion, la recomendacién del comité técnico y juridico evaluador y el comité de contratacion
del FEAB, de acuerdo con los ofrecimientos definitivos asi:

GRUPO 1
RJO-986

GRUPO 2
ITW-90E

GRUPO 3
XNZ220

_ PROPONENTE
BODEGAS SALVAMENTOS Y
GENERALES SAS
NIT 901 086.699-5

| PROPONENTE
! ECOBLUE SAS
| NIT 800 964 705-5
1
" PROPONENTE
ECOBLUE S.A.S
NIT 900 964 705-5

'VALOR DE LA ADJUDICACION
$50 285 000,00

| VALOR DE LAADJUDICACION

$1150 000,00
'VALOR DE LA ADJUDICACION

$2.760.000

PROPONENTE
JAU | GUTIERR
CC 1.144.084 870

VALOR DE LA ADJUDICACION
$1.910.000

GRUPO 5
THT-15C

GRUPO 6
KUZ-18D

GRUPO7
| GJR-08D

"GRUPOS
PDG-27D

GRUPO 10
TLU 82C

; GRUPO 12
BDX-T4A

GRUPO 13
$-46602-

GRUPO 14
UBT-511

GRUPO 15§
XHY-96E

GRUPO 16
SYU-018

GRUPO 17
TIX-794

~ PROPONENTE
ECOBLUE S.AS

PROPONENTE

NIT 900 .964.705-5

| _VALOR DE LA ADJUDICACION

$2.250.000

BODEGAS SALVAMENTOS Y
GENERALES SAS

... NIT9010866985 |
T PROPONENTE

KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ
CC 1.144.084.870

———

|

$5.335.000

=

|
P

VALOR DE LA ADJUDICACION

$2.972.000

I ECOBLUE S.A.S
NIT 900 964 705-5

1 PROPONENTE

ECOBLUES.AS
| NTS009647055

PROPONENTE _

| ECOBLUE S.AS

| NIT 900 964.705-5
~ PROPONENTE ‘
BODEGAS SALVAMENTOS Y

GENERALES SAS

NIT 901.086.699-5

PROPONENTE

INGRID PAOLA SILVA ROBIES
CC 1054 679654

PROPONENTE

MYRIAM RIVEROS
CC 52.497.919

PROPONENTE

MYRIAM RIVEROS
CC 52497918

_PROPONENTE
BODEGAS SALVAMENTOS Y

N S
NIT 901.086 699-5

I

| VALOR DE LAADJUDICACION

$1.799.000

VALOR DE LA ADJUDICACION

'VALOR DE LA ADJUDICACION |
$2.700000

"VALOR DE LA ADJUDICACION |
$42 860 000

VALOR DE LA ADJUDICACION

$21.150.000

VALOR DE LA ADJUDICACION
$4.380 000

VALOR DE LA ADJUDICACION
$127.750.000

$41.470.000

En consecuencia, los compradores deberéan realizar el pago del saldo de su oferta de acuerdo al grupo o grupos adjudicadog
descontado el veinte por ciento (20%) consignado como requisito para presentar la propuesta, dentro de los 5 dias calendario




siguientes a la suscripcion del contrato.

Por lo tanto, para establecer el valor restante para consignar, se aplica la siguiente operacion:
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SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADO DE LA SIGUIENTE
VALOR MINIMO DE SALDO A FAVOR DEL OPERACION:
e CONSIGNACIONCONLA | PROPONENTE POR CONCEPTO -
PROPONENTE iy PRESENTACION DE LA DE CONSIGNACION ALFEAB | VALOR DE LA ADJUDICACION MENOS
I i PROPUESTA (Valor total consignado EL VALOR DE LA CONSIGNACION
1 (20% DEL AVALUO) $77.500,000) (20%) MENOS EL SALDO A FAVOR
DEL PROPONENTE POR CONCEPTO
DE CONSIGNACION AL FEAB
BODEGAS SALVAMENTOS Y
GENERALES SAS
SLNERALES 8o $50.295.000 $0.070.000 $17.591.252 $23.633.748
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADO DE LA SIGUIENTE
VALOR MINIMO DE GLB6 A A OPERACION:
s VALOR DE LA %‘;"Ess'g:?fé?o“ucl%"&“ PROPONENTE POR CONCEPTODE |  VALOR DE LA ADJUDICACION
GRUPO 2 ITW- ADJUDICACION b CONSIGNACION AL FEAB (valor MENOS EL VALOR DE LA
90E 20N OEL ASALLIS total consignado $3,050,000) CONSIGNACION (20%) MENOS EL
SALDO A FAVOR DEL PROPONENTE
POR CONCEPTO DE CONSIGNACION
AL FEAB
ECOBLUESAS
ol $1.150.000 $160.000 $200.000 $790.000
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADO DE LA SIGUIENTE
VALOR MINIMO DE A g OPERACION:
s ar VALOR DE LA CP‘:!"‘ESS’S;‘.I‘;‘:(‘:%‘N?E"&?‘ PROPONENTE POR CONCEPTODE |  VALOR DE LA ADJUDIGACION
GRUPO 3 ADJUDICACION PROPUESTA CONSIGNACION AL FEAB (valor MENOS EL VALOR DE LA
XNZ22D O OEL AVALUG) total consignado $3.050.000) CONSIGNACION (20%) MENOS EL
: SALDO A FAVOR DEL PROPONENTE
POR CONCEPTO DE CONSIGNACION
AL FEAB
ECOBLUE S.AS
o ) $2.760.000 $300.000 $200000 §2.260.000
VALOR MINIMO DE ; ; -
: . SALDO A FAVOR DEL ;
: CONSIGNACION CON LA : ‘ - SALDO A FAVOR DEL
PROPONENTE AR L PRESENTACIONDELA | PROPONENTE POR CONCEPTODE | 1 5 AT aRIO DE ACUERDO AL
e ADJUDICACION  CONSIGNACIGN AL FEAB
R b PROPUESTA Loty ~ VALOR CONSIGNADO
GRUF”Or; 0Qc- . i : i (20% DEL AVALUO) Lk - S : T
_KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ
CC 1.144.084.870 $1.910.000 $300.000 §3.727.452,00 $2.117.452
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADO DE LA SIGUIENTE
VALOR DE LA c°:glf‘?’?A'gl'%dgg'E“ PROPO?J‘;LNQI%‘:SQ‘::%?J(D:EI;TO DE s
PROPONENTE PRESENTACION DE LA VALOR DE LA ADJUDICACION MENOS
e ADJUDICACION PROPUESTA cfo"::f",‘:“c'ﬂ: u‘:"s;i‘;;‘é;;;‘" EL VALOR DE LA CONSIGNACION
(20% DEL AVALUO) 8 e (20%) MENOS EL SALDO A FAVOR
DEL PROPONENTE POR CONCEPTO
DE CONSIGNACION AL FEAB
ECOBLUE SAS
) $2250,000 $220,000 $200.000 $1.830.000
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADO DE LA SIGUIENTE
VALOR MINIMO DE OPERACION:
CONSIGNACION CONLA SALDO AFAVOR DEL
Pabent VALOR DE LA PRESENTACION DE La. | PROPONENTE POR CONCEPTODE | VALOR DE LA ADJUDICACION
ADJUDICACION il CONSIGNACION AL FEAB (Valor MENOS EL VALOR DE LA
GRUPO 6 KUZ- (20% DEL AVALUO) total consignado $77.500.000) CONSIGNACION (20%) MENOS EL
18D : SALDO A FAVOR DEL PROPONENTE
POR CONCEPTO DE CONSIGNACION
AL FEAB
BODEGAS SALVAMENTOS Y
GENERALES SAS
e $5.335.000 $600.000 . $4.535.000,00
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VALOR MINIMO DE
SALDO A FAVOR DEL
CONSIGNACION CON LA SALDO A FAVOR DEL
PROPONENTE VALORDELA | pReceNTACIONDELA | PROPONENTE POR CONCEFTO DE | 5 jypicATARIO DE ACUERDO AL
ADJUDICACION CONSIGNACION AL FEAB (Valor
GRUPO 7 GJR- PROPUESTA total consignado $8.024.904) VALOR CONSIGNADO
08D (20% DEL AVALUO) !
KEVIN JAUREGUI GUTIERREZ
CC 1.144.084.870 $2.872.000 $270.000 $3.727.452,00 $1.025.452
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADO DE LA SIGUEENTE
ongeiy | DRMRG | iR |
GRUPO 8 PDG- il apwupicacion | PRESENTACNDELA | " consianacion aL FEAB (valor | A 0 e
27D total consignado $3.050.000)
{20% DEL AVALUO) {20%) MENOS EL SALDO A FAVOR
DEL PROPONENTE POR CONCEPTO
DE CONSIGNACION AL FEAB
ECOBLUE SAS
NIT 900.964.705-5 $1.769.000 $200.000,00 $200.000 $1.399.000
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
l RESULTADO DE LA SIGUIENTE
VALOR DE LA CONSIGNACION CON LA S ROPOMENNE ROR CONCERTO DE O?ERAcbn.
GRUPO 10 TLU PROPONENTE ADJUDICACION PRESE;‘;:SE'%“T' JELA CONSIGNACION AL FEAB (valor | VALOR DE LA ADJUDICACION FIEROS
82¢ total consignado $3.050.000)
(20% DEL AVALUO) (20%) MENOS EL SALDO A FAVOR DEL
PROPONENTE POR CONCEPTO DE
CONSIGNACION AL FEAB
ECOBLUESAS
e $1.500.000 $300.000 $200.000 $1.000.000
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADO DE LA~ SIGUENTE
by | IR | o SOATIRNE L P
GRUPO 12 BDX- PROPONENTE ADJUDICACION PRESE:;:S'E%': i CONSIGNACION AL FEAB (valor V‘%ff;,’_g;‘D‘é"&’g{f’f‘sﬁg‘iﬁo’ﬂ’s
74A total consignado §3.050.000)
(20% DEL AVALUO) (20%) MENOS EL SALDO A FAVOR DEL
PROPONENTE POR CONCEPTO DE
CONSIGNACION AL FEAB
ECOBLUE SAS
e $2.700.000 $500.000 $ 370000 $1.630.000
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADD DE LA SIGUIENTE
OPERACION:
PROPONENTE e ko VALOR MINIMO DE VALOR DE LA ADJUDICACION MENOS
GRUPO 13 §- CONSIGNACION CON LA SALDO A FAVOR DEL EL VALOR DE LA CONSIGNACION (20%)
46602 PRESENTACIONDELA | PROPONENTE POR CONCEPTODE |  MENOS EL SALDO A FAVOR DEL
PROPUESTA CONSIGNACIGN AL FEAB (Valor |  PROPONENTE POR CONCEPTO DE
(20% DEL AVALUO) total consignado $77.500.000) CONSIGNACION AL FEAB
BODEGAS SALVAMENTOS Y
GENERALES SAS $42.860.000 $6.281.340 $17.581.252,00 $16.967.408
NIT 901,086.699.5
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADO D LA SIGUIENTE
VALOR DE LA °°xg:ém’g{g“mg£ﬁ"‘ PROPOSNAE‘;«IDT%:;:‘::%I;IQS;TD DE iy
PROPONENTE PRESENTACION DE LA VALOR DE LA ADJUDICACION MENOS
ADJUDICACION CONSIGNACION AL FEAB (Valor 5
PROPUESTA N s taotno00, | ELVALGR DE LA CONSIGNACION (20%)
GRUPO 14 UBT- {20% DEL AVALUO) 9 A% MENOS EL SALDO A FAVOR DEL
511 PROPONENTE POR CONCEPTO DE
CONSIGNACION AL FEAB
INGRID PAOLA SILVA ROBIES
CC 1.054,670.654 $21.150,000 $3.180.000 $0.860.000 $8.110.000
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADO DE LA SIGUIENTE
ey | comEmENoN |t L | T
PROPONENTE PRESENTACION DE LA VALOR DE LA ADJUDICACION MENOS
ADJUDICACION CONSIGNACION AL FEAB (Valor
- PROPUESTA b SRR EL VALOR DE LA CONSIGNACION
o (20% DEL AVALUO) 9 : (20%) MENOS EL SALDO A FAVOR DEL
PROPONENTE POR CONCEPTO DE
CONSIGNACION AL FEAB
MYRIAM RIVEROS
CC 52497919 $4.380,000 $ 850,000 s- $3.530.000
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SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
RESULTADO DE LA SIGUIENTE
i VALOR DE LA c°x;€"§g:g:ﬁg°2‘ﬁ"" Pnopomi?rg :g;‘é%ﬁg::;w DE it :
PROPONENTE PRESENTACION DE LA VALOR DE LA ADJUDICACION MENOS
ADJUDICACION BR CONSIGNACION AL FEAB (Valor
GRUPO 16 SYU- OPUESTA total consignado 54.220,000) EL VALOR DE LA CONSIGNACION
018 (20% DEL AVALUO) 10 Mhedls (20%) MENOS EL SALDO A FAVOR DEL
= PROPONENTE POR CONCEPTO DE
CONSIGNACION AL FEAB
MYRIAM RIVEROS
CC 52.497.919 $127.750.000 $ 25.350.000 $28.020.000 $74.380,000
SALDO POR CONSIGNAR AL FEAB
l RESULTAIgO DE LA SIGUIENTE
VALORDELA | CO\’I“;"-‘?*?‘%mgg:“ Pnopos»fé':?sggavg&g?ho DE sty -
PROPONENTE PRESENTACION DE LA ~ VALOR DE LA ADJUDICACION MENOS
ADJUDICACION CONSIGNACION AL FEAB (Valor ,
aAPO? - PROPUESTA fotal consignado §77.600.000) | E- VALOR DE LA CONSIGNACION (20%)
iy - (20% DEL AVALUO) b MENOS EL SALDO A FAVOR DEL
) PROPONENTE POR CONCEPTO DE
CONSIGNACION AL FEAB
BODEGAS SALVAMENTOS Y
GENERALES SAS
T T $41.470.000 $6.574.904,00 $17.591.252,00 $17.303.844
Estas sumas deberan ser depositadas en la siguiente cuenta bancaria:
BANCO No. CUENTA CORRIENTE | A FAVOR NIT CONVENIO Referencia N°1
Banco Agrario de Fondo Especial para la Cadigo de concepto: 4, Venta de
Colombia 331920003646 Administracion de 901148337-1 13872 bienes muebles y / 0 inmuebles.
Bienes (FEAB)de la
i FGN

Los compradores deberan asumir el 100% de los gastos de traspaso, asi como todos los costos directos e indirectos que se generen
con ocasion de la enajenacion de los respectivos bienes muebles.

Hasta tanto no se tenga garantizado el 100% de la obligacién de pago del bien por parte del comprador, no se podran realizar los
tramites de traspaso de los rodantes.

La entrega materia de los vehiculos se realizara mediante acta dentro de los diez (10) calendarios siguientes a la entrega de la tarjeta
de propiedad a titularidad del comprador.

SEGUNDO: Declarar desierto los Grupos 9y 11 conforme a los sefialado en el numeral 1.15 del pliego de condiciones del Proceso
de Enajenacion FEAB-EB-0007-2022, y a la recomendacion del Comité Juridico Evaluador y del Comité de Contratacién del FEAB.

TERCERO: Ordenar la publicacion de la presente adjudicacién a través del SECOP |l en cumplimiento de lo previsto en el Manual de
Contratacion del FEAB.
Dada en Bogota D.C. 05 JUL 2022 . P r ,

l_/c/ wé‘gﬂ ‘ Y . /jé e :;f »

ASTRID TORCOROMA'ROJAS SARMIENTO
- Gerente FEAB
Fondo Especial para la Administracion de Bienes de la Fiscalia General de la Nacién

A

Nombre Firma Fecha
Proyecté Eliana Gonzalez Monroy/ Profesional de Gestién IIl
i Y, -H ona fo‘ o mq 23/06/2022
1
Reviso Ivett Lorena Sanabria Gailan/Asesora FEAB s . 01/07/2022
e AiF
Reviso Olga Pilar Alvarez Mora /Profesional Especializado I [ 01/07/2022
Dohi
Bps
Aprobé Martha Sanchez Herrera/ Subdirectora Nacional de Gestion Contractual " {\ i 05/07/2022
QO sz 44—
8
Los arriba firmantes declaramos que hemos revisado el documento y lo encontramos ajustado a las normas y disposiciones legales vigentes y por lo tanto, bajo nuestra responsabilidad lo presentamos
para la firma.




