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PRONUNCIAMIENTO FRENTE A REQUERIMIENTO POR PRECIOS PRESUNTAMENTE 
ARTIFICIALMENTE BAJOS 
 
En relación con el principio de selección objetiva desarrollado en el artículo 5 de la Ley 1150 
de 2007, para efectos de la comparación de los ofrecimientos que se presenten a la entidad 
contratante para la formación de los contratos y en aquellos eventos en los que 
posiblemente se incorpore un precio artificialmente bajo por alguno de los oferentes, el 
artículo 2.2.1.1.2.2.4 del Decreto 1082 de 2015 establece lo siguiente: "ARTÍCULO 
2.2.1.1.2.2.4 OFERTA CON VALOR ARTIFICIALMENTE BAJO. Si de acuerdo con la 
información obtenida por la Entidad Estatal en su deber de análisis de que trata el artículo 
2.2. 1. 1. 1.6. 1 del presente decreto, el valor de una oferta parece artificialmente bajo, la 
Entidad Estatal debe requerir al oferente para que explique las razones que sustentan el 
valor ofrecido. Analizadas las explicaciones, el comité evaluador de que trata el artículo 
anterior, o quien haga la evaluación de las ofertas, debe recomendar rechazar la oferta o 
continuar con el análisis de la misma en la evaluación de las ofertas. Cuando el valor de la 
oferta sobre la cual la Entidad Estatal tuvo dudas sobre su valor responde a circunstancias 
objetivas del oferente y de su oferta que no ponen en riesgo el cumplimiento del contrato si 
este es adjudicado a tal oferta, la Entidad debe continuar con su análisis en el proceso de 
evaluación de ofertas.  
 
Con base en las explicaciones presentadas por el proponente LOGISTICA Y REDES DE 
DISTRIBUCION S.A.S., se concluye lo siguiente:  
 
La respuesta en los términos presentados se considera válida para continuar con él análisis 
de la oferta en el presente proceso de contratación, basado en la guía que para el efecto 
ha previsto Colombia Compra Eficiente en donde sugiere diferentes métodos para realizar 
la verificación de una propuesta artificialmente baja; se tuvo en cuenta que el valor 
propuesto por el proponente, obedeció, según indicó, a un análisis financiero y económico 
detallado que corresponde a circunstancias propias del proponente que garantizarían la 
ejecución del contrato en las condiciones técnicas y de calidad exigidas. Así mismo, el 
proponente argumenta los precios ofertados en las siguientes condiciones:  
 
(…) a. Contamos con un amplio parque automotor propio y en alianza con los cuales se 
prestará el servicio. b. Contamos con convenios estratégicos que nos permiten garantizar 
la prestación de los servicios de manera eficiente conforme a las condiciones establecidas 
por la entidad. c. Contamos con oficinas y recursos administrativos que garantizan la 
prestación de los servicios en base a nuestra oferta económica final. d. Somos una empresa 
sostenible que cuenta con los suficientes recursos que permiten mantener nuestra 
operatividad con balance positivo. (…). Según su justificación, estas condiciones optimizan 
su estructura de costos y permiten cumplir el objeto del contrato con los valores propuestos. 
 



 
 
Adicionalmente, se verificaron las siguientes circunstancias: - Que no se omitió el 
diligenciamiento de algún ítem o componente de la oferta, ni de la plataforma ni del formato 
Oferta económica. - No presentó errores aritméticos en la determinación del valor total de 
la oferta - No se efectuaron ofrecimientos por unidades de medidas diferentes a las 
solicitadas por la entidad. - Los ofrecimientos de condiciones técnicas o de ejecución del 
contrato, se ajustan a las especificaciones requeridas.  
 
De acuerdo con lo anterior, se considera satisfactoria la respuesta aportada y por ello 
recomienda continuar con el análisis de la oferta, tal como lo dispone el artículo 2.2.1.1.2.2.4 
del Decreto 1082 de 2015. 
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