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CODIGO CONTRACTUAL N° ENV-17-30-0897-22_1

. MODALIDAD | Seleccion Abreviada de Menor Cuantia |
f ASESORIA, ASISTENCIA Y ORIENTACION PARA EL FORTALECIMIENTO DE
| PROYECTOS Y/O INICIATIVAS DE EMPRENDIMIENTOS DE LA ZONA 10 DEL
MUNICIPIO, A TRAV_ES DE LA ESTRUCTURACION DE PLANES ESTRATEGICOS DE
OBJETO NEGOC]OS EN BUSQUEDA DE SU VIABILIDAD Y CRECIMIENTO INCLUYE
DIFUSION Y PROMOCION, ACOMPANAMIENTO PLANES DE NEGOCIOS,
PROGRAMAS DE INCENTIVOS, FORMACION Y EVENTO DE COMERCIALIZACION.
Para esta contratacion se cuenta con la suma de SETENTA Y SEIS MILLONES
DOSCIENTOS TREINTA Y SIETE MIL CUATROCIENTOS VEINTE PESOS M/CTE ($
76.237.420) IVA INCLUIDOQ., segin Certificado de Disponibilidad Presupuestal N°
20220815, expedido por la Secretaria de Hacienda Municipal, con vigencia del afio 2022.
* Rubro presupuestal:
N° de Certificado de ' Y ,
~ Disponibilidad Rubro ~ Valorapropiado |
Presupuestal _ e T
232020200800000000360201385
o AL 96200173170010020716 SR
PRESUPUESTO 232020200600000000360201363
OFICIAL 031 39100173170010020716 408,000
232020100300000000360203432
AP 62007173170010020716 e
: 232020100300000000360203432
22081 62001173170010020716 - £08:900
232020200900000000360203892
Al 91300173170010020716 g Adie
232020200800000000360201189
AR 12197173170010020716 »Eialie
232020200800000000360203583
SR 11100173170010020716 32007600
LUGAR FECHA

Direccion de Compras 21 al 25 de Julio de 2022
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COMITE EVALUADOR CARGO

| Alejandra Valbuena Uribe Directora de compras
' Juliana Trujillo G Rol Juridico- Direccion de compras

Rodrigo Uribe Gomez Rol Financiero- Direccién de Compras

Maria patricia Giraldo Rendén Rol Técnico- Secretaria de Desarrollo Econémico

ORDEN DEL DiA

1. Criterios de calificacién

Proponente
PROPONENTE IDENTIFICACION DIRECCION - TELEFONO - E-MAIL
Direccion: calle 53 nlimero 45-112
é’é@;‘;&éﬂ?é@é&ﬁﬁ% NIT. 811.022.703-6 Teléfono: 6044483401
e E-mail: gerencia@ikalasocial.com

Segln lo dispuesto en estos pliegos de condiciones, el Municipio de Envigado evaluara aquellas
propuestas que hayan obtenido una calificacién “HABILITADO" en todos los criterios de seleccion.

El Comité asesor y evaluador del MUNICIPIO DE ENVIGADO, previo analisis comparativo de las
propuestas que se cifian estrictamente a los requisitos establecidos en la presente contratacion,
recomendara el ofrecimiento mas favorable a la Entidad y a los fines que ella busca, teniendo en
cuenta para el efecto lo dispuesto por el articulo 2.2,1,1,2.2.2 del Decreto 1082 de 2015. Dichos
requisitos se calificara con base en el puntaje determinado para este factor, tal como se indica a
continuacion;

CRITERIOS DE EVALUACION
: PUNTAJE
PUNTAJE MAXIMO
FACTOR ECONOMICO1 415 41.5

1 En caso de ser presentarse errores aritméticos en la propuesta econdmica, la entidad debera solicitar la aclaracién o comeceion de la misma al oferente
siempre cuando esta no varie el valor total de la propuesta econdmica. Nota. El eror aritmético es aquel que surge de un célculo meramente aritmético
cuando la operacicn ha sido erréneamente realizada, En consecuencia, su correccion debe contraerse a efectuar adecuadaments la aperacion aritmética
erréneamente reafizada, sin llegar a modificar o alterar los factores o eementos que la componen. {Sentencia T -875/00 Corle Constitucional).




oy Codigo: CC-PL-049
;J. EVALUACION CRITERIOS CALIFICABLES Version: 01
i Pagina 3 de 20
CRITERIOS DE EVALUACION
PUNTAJE
PUNTAJE MAXIMO
Factor econémico ( valor correspondiente al método de
 evaluacion segun la TRM)
' FACTOR TECNICO (calidad) 48 48
' ldoneidad personal 20
Talleres adicionales 28
INCENTIVO A LA INDUSTRIA NACIONAL 10 10
Ley 816 de 2003 modificada por Decreto 680 de 2021
Mipymes (Decreto 1860 de 2021) 0.25 0.25
Emprendimientos y empresas de Mujeres (Decreto 1860 de 0.25
0.25
2021)
TOTAL 100

A. EVALUACION ECONOMICA (41.5/00)

La evaluacion de este factor se realizara con el valor de ias propuestas revisadas y corregidas, si es
el caso.

Nota: Para la asignacién de puntaje para el Precio-valor de la propuesta econémica, se har
una comparacion de fas ofertas teniendo como base los precics ofrecidos antes de IMPUESTOS
(IVA ylo demés que haya lugar) en el formato anexo publicado para la contratacién {o en el
formato modificado mediante adenda si es el caso). Sin embargo, si el valor total de [a
propuesta incluyendo IMPUESTOS (VA ylo demas que haya lugar), supera el valor del
presupuesto oficial.

La entidad a partir del valor total de las Ofertas asignara maximo cuarenta y uno punto cinco (41.5)
puntos acumulables de conformidad con el siguiente procedimiento:

Yo Yoy

. ~ Criteriode Evaluacion = | Puntaje
FACTOR ECONOMICO? 41.5

2 En caso de ser presentarse errores aritméticos en la propuesta econdmica, la entidad debera solicitar la aclaracion o comeccién de la misma al oferente
slempre cuando esta no varie el valor total de la propuesta econdmica. Nota. El emor aritmético es aquel que surge de un calculo meramente aritmético
cuando la operacldn ha sido erréneamente realizada. £n consecuencia, su comeccion debe contraerse a efectuar adecvadaments [a operacion aritmética
errdneamente realizada, sin llegar a modificar o alterar los factores o elementos que la componen. (Sentencla T -875/00 Corte Constitucional).
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Factor econbmico ( valor crespondiente al método de
evaluacién segun la TRM)

l.a TRM vigente el dia 21 de julio fecha de cierre de entrega de propuestas para el proceso ENV-17-
30-0897-22_1 fue por valor de $ 4.303.34 Esto implica que el criterio de evaluacion a aplicar es la
MEDIA ARTIMETICA ALTA (decimales entre 25 y 50 de la TRM) para la evaluacion y calificacion en
el aspecto economico en el mencionado proceso a los diferentes ofrerentes.

OFERTAS
CRITERIOS DE EVALUACION
4,303.00 £ Media Aritmética Alta Media Aritmética  Decimales entre 60y 24

Media Aritmética Alti Decimales entre 25y 49
Media Geométrica P. Decimales entre 50y 74
Menor Valor Decimales entre 75y 99

o570 -
T propiesio PR a3 :

Nimero propuesta | Nombre proponente . valor
Propuesta 1 2 IKALA 73,266,327
Propuesta 2 SINERGIA 75,043,570
Propuesta 3
Propuesta 4
Propuesta 5
Propuesta 6
Propuesta 7
Propuesta 8
Propuesta 9
Propuesta 10
Propuesta 11
Propuesta 12
Propuesta 13
Propuesta 14
Propuesta 15
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CALIFICACION ECONOMICA OFERENTES CON MEDIA GEOMETRICA PRESUPUESTO
OFICIAL

Media Aritmética Alta :

CUANDQ 3E UTILZA: Dos rimeros decimales del valor de cierre de la TRM de un dia habil antas de ia evaluacion: 25 a 48
QUE ES: Consiste en Ja determinacidn de la media aritmética entre el vator totzl sin decimales de Ia oferta vilida més alta y el promedio aritmético de Ias
ofertas vilidas y 1a asignacién de puntos en funcidn de fa proximidad de fas Ofertas a dicha media atitmética, como resultado de aplicar [as siguientes

Qbienida 1a media aritmética aita se proceders a ponderar las Ofertas de acuerdo con |z siguiente formula:

Vimax 73,043,570 ¥a = 75043570 + 74154949 = 74,599,259
X 74,154,849 2
N2 Propuestas 2

Voursk
NOMBREPROPONEN ~ VALOR  PUNTAIH % oo
IKALA i 73,266,327 40.76 Donde,
SINERGIA 75,043,570 41.01
0 no aplica ¥ » Mecks acknsica aka

Ve = Vilor toial $m decimales de i Olerla mas affs

0 na aplica £ = Promwdia primétics de fas ofertas vilidss
0 no aplica
1Y no aplica
g ::: :E:ilz $3588 lf-.‘i’;i'}} PR valores menres o igunies
0 no aplica %
0 o aghea Punlgiai = {1 =2 (——)) para valores mayores a X,
0 no aplica X
0 ne aplica Daorde,
g MOaPICa| = e aciméa ats
0 no aplica 3, = Vako fotd sin decimales de caca ond g les Olwias |
0 no aplica i= Mimerg de oferts.
0 ne aplica
0 no aplica
0 no aplica
0 no aplica
0 no aplica
0 no aplica

En el caso de Ofertas econémicas con valores mayoras a Ja media aritmética alta se tomara el valor absoluto de Iz diferencia entre 1a media aritmética
alta y et valor de la Oferta, como se observa en 1a formula de ponderacion.
En este criterio se elige lo oferta con el volor mos cercono a ke media aritmetica olta de i muestro
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EVALUACION FINAL Y PUNTAJES ASIGNADOS EN EL ASPECTO ECONOMICO
PROCESO ENV-17-30-0897-22_1

1{SINERGIA 41.01
2|IKALA 40.76

B. FACTOR TECNICO

La oferta técnica tiene un puntaje de hasta cuarenta y ocho (48) puntos, y se calculara de acuerdo
con la siguiente tabla:

Factor Técnico Puntaje
Talleres adicionales 28
Idoneidad del personal 20

a. Talleres Adicionales: (28 puntos)

El proponente que ofrezca la mayor cantidad de horas adicionales destinadas a la realizacion de
talleres sobre capacitaciones en plan de negocios, respecto de los demas proponentes, obtendra el
mayor veintiocho (28 puntos), los deméas proponentes se calificaran conforme a regla de tres simple
de acuerdo a la cantidad de talleres adicionales ofrecidos y comparado con el proponente al que se le
dé mayor puntaje, asi:

Mayor nimero tafleres ofrecido (mayor puntajg) --—---==-=-msr--m 28

Numero de talleres a evaluar X

Nota 1: El tiempo minimo de asistencia para cada taller adicional ofrecido debera ser de 15 personas
por taller y cada taller debera tener una duracion minima de 2 horas. Debe contener herramientas
didacticas y el profesional adecuado para la charla.

Nota 2: La no presentacion de esta propuesta o presentarla sin la firma del representante legal o no
dar especificacion referente a la cantidad de horas de los talleres a ofrecer o no indicar que se
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cumple con las especificaciones anteriormente sefialadas, sera causal de no otorgamiento de
puntaje.

Nota 3: Este item se verificard con un documento o certificacion donde se presente y describa la
propuesta de talleres adicionales y debe ir firmado por el representante legal del oferente. Se indicara
como obligacién especifica dentro de las obligaciones del contrato.

Nota 4: Esta propuesta no generara un valor adicional para ef Municipio, esta a cargo del proponente

b. Idoneidad del personal. {20 puntos)

Ei proponente que, presente como cocrdinador de proyecto, un especialista gerencia de proyectos,
obtendra un puntaje de 20 puntos.

Nota 1: Este item se verificara con acta, diploma o certificacion de estudio donde se pueda validar la
formacién del perfil mencionado.

Nota 2: Este valor agregado no generard un valor adicional para el Municipio, esta a cargo del
proponente.

CUMPLE / NO
FACTOR TECNICO CUMPLE PUNTOS

| documento o certificacion donde se presente y describa la propuesta de SI 28

talleres adicionales y debe ir firmado por el representante legal del oferente

coordinador de proyecto, una especialista gerencia de proyectos 8l

20
VERIFICAR DOCUMENTO SOPORTES
C. PUNTAJE PARA ESTIMULAR LA INDUSTRIA NACIONAL
FACTOR ol

Proponente certifique que utiliza en un 100% personal nacionat para la prestacién del
servicio. 10
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FACTOR LEY 815 D'. 2003 - APDYO A I.A INDUBTRIA NACIONAL
Medellin, 21 de julic 2022

Sefiores

MUNICIFIO DE ENVIGADD
Secretarla Seneral Diveccién
Carrera 43 N° 38 A Swr 50

Envigado

REFERENCIA: PROCESD No. ENVL 7.30.0887-22 SELECCION ABREVIADA
MENOR CUANTIA

Asunto: Cenllificado de Apoyo & la Indusiria Nacional

Declaro bajo ja gravedad 8 juramento que, Ia firma que represents fue constiiuklia
de acuerdy con la legistacién nacional, por personas naturalas godombianas o por
residentes en Colofmisa. Asl mismo, declaro bajo ka gravedad de juramentio que
plerio:

i 100% de bienes yio servicios de origen naclonal _X_
; £0% de Bienes yio senvicios de crigen naclanal -
- hMencs del 50% de bienes yio servicios de origen Nacional ~e—eew.

Y que la informaciin antes consignada es totalmente cierta y pueda ser verificada

Alentamenta,

D. CRITERIOS DIFERENCIALES PARA EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES EN EL
SISTEMA DE COMPRAS PUBLICAS (DECRETO 1860 DE 2021, ARTICULO 2.2.1.2.4.2.15)

En desarrollo de lo establecido con la finalidad de otorgar puntaje a la empresa de mujeres segln lo
establecido en el Decreto 1860 de 2021:
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FACTOR PUNTAJE

Presenta certificado suscrito por representante legal y revisor fiscal con
' gravedad de juramento donde certifica que ef 100 % d elas acciones
perteneces a mujeres.

kala

CERTIFICACION EM RENDiMIEiJT{B Y.MND‘E MIJERES
Blacelln, 21 d= julin 2022

Sefions

MUNICIPIO DE ENVIADD
Secialaa General Direcoitn
Cuarrars 43 N* 38 A St 50

Evvigeda
REFERENCIA: PROCESO No. EMV-17.3D-0B07.32
SELECCION ABREVIADA MENOR CLUANTIA

ASUNTL, Cetieation de emprendimienios y srprasss de mujeoes

Ly setitn LUZ MERY ALARCON GUISAD. ideniboath con la C.0AZ.004 518 shrauds
coma Repiasaiiis Lagsl de IALA-EMPRESA FARA EL DESARRDLLD SOCIAL
SASBIC ton ME Hi1.022700.6, sockedsd mque osienin B calidad o
emprendimienios y empresas de mujeres; ds actendo con las seging que se
esipuan en el Piego de Condiciones y demis documnerios dal Phooess: de
Caniratacidn No. ENW-37-30-0007-22, tuyt chetn e "ASESORIA, ASISTENCI ¥
ORIENTACIOMN PARE EL FORTALECRGENTO DE PROYECIGE YO
HUCIATIVAS 0E EAPRENDIMIENTOS DE LA ZONA 10 Dt MUNCIPED, A
TRAVES DE LA ESTRUCTURACKN DE PLANES ESTRATEGICOS DE
MEGDOIDS EN BUSIRVEDA DE SU VIARILIDAD Y CRECIWENTD NCLUYE
DIFUSION Y PROMOCION. ACOMPANALEENTD PLANES DE NEGOCIOS
PROGRAMAS DE INCENTIVOS, FORMACION Y EVEMTO DE
COMEREIALIZACION ™

Se expitie y 34 firman Bar b groavidiad de juraments que 18 entidod 4us rpressats
cumple con brs 2igUiees condisinnes coifonme 4 Articilo 221242 14 gl Do
880 de 2021:

DESCRIPCION:

El cien por cienfo [100%) de las accicnes, He IKALA.EMPRESA PARA EL
DESARROLLO SOCIAL SAS.BIC periariscen @ mijeres y losderschos de propiedad

n perieneeido a ésins dumnle Fids de 22 2708 bosls B Sethn de ciers del presente
Procesa di Seleccis, Sa il icién acrionarie.

0.25
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FACTOR PUNTAJE

% kala
Adaminrnesie,
[ i - - ']
Lﬁl& DO RODRIGUEZ ALVARET
FRevisor Fiy

EC. 80.575.574 dn Briln
TR, S15¥8-F

Se sl wopotiis
Eerdificado de secisnes et par of Rewiver Fscsl,

E. Criterios diferenciales para Mipyme en el sistema de compras publicas (DECRETO 1860 DE
2021, ARTICULO 2.2.1.2.4.2.18)

Las entidades sometidas al Estatuto General de Contratacién de la Administracién Piblica, teniendo
en cuenta los criterios de clasificacion empresarial, podran_establecer punfajes adicionales para

Mipyme. En ninglin caso, estos podran superar el cero punto veinticinco por ciento (0.25%) del tofal
de los puntos establecidos en el pliego de condiciones.

FACTOR PUNTAJE

Se evidencia en RUP la calidad de mipyme.

ERTIEICAL 0.25

CLASLE LUARIGN POR TAMAND ZE LA ENMDLESA

e L oinmcrito ae clasificd coms Falunhs SrLress
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Proponente
PROPONENTE IDENTIFICACION DIRECCION - TELEFONO - E-MAIL

SINERGIA'Y ASESORIA INTEGRAL

Direccion: carrera 41 nimero 59-57
NIT. 900.542.831-4 Teléfono: 3202714159

AS. A .
S E-mail: sinergiaysas@gmail.com

A, EVALUACION ECONOMICA (41.5/100)

La evaluacién de este factor se realizara con ef valor de las propuestas revisadas y corregidas, si es
el caso.

Nota: Para la asignacién de puntaje para el Precio-valor de la propuesta econémica, se hara
una comparacion de [as ofertas teniendo como base los precios ofrecidos antes de IMPUESTOS
(IVA ylo demas que haya lugar) en el formato anexo publicado para la contratacion (o en el
formato modificado mediante adenda si es el caso). Sin embargo, si el valor total de la
propuesta incluyendo IMPUESTOS (IVA ylo demas que haya lugar), supera el valor del
presupuesto oficial.

La entidad a partir del valor total de las Ofertas asignarad maximo cuarenta y uno punto cinco {41.5)
puntos acumulables de conformidad con el siguiente procedimiento:

~ Criterio de Evaluacién | Puntae
FACTOR ECONOMICO? 41.5

Factor econdémico ( valor correspondiente al método de
9 . 41.01
evaluacion segun la TRM)

La TRM vigente el dia 21 de julio fecha de cierre de enfrega de propuestas para el proceso ENV-17-
30-0897-22_1 fue por valor de $ 4.303.34 Esto implica que el criterio de evaluacion a aplicar es la
MEDIA ARTIMETICA ALTA (decimales entre 25 y 50 de [a TRM) para la evaluacion vy calificacion en
el aspecto economico en el mencionado proceso a los diferentes ofrerentes.

3 En caso de ser presentarse erores aritméticos en |a propuesta econdmice, fa entidad debera selicitar Ja aclaracitn o correccion de la misma al oferents
siempre cuando est no varle el valor total de [a propuesta econdmica. Neta. Ef eror aritmético es aque! que surge de un caleulo meramente aritmético
cuando la operacion ha sido erréneaments realizada. En consecuencia, su correccion debe contraerse a efectuar adecuadamente la operacién aritmética
erdneamente realizada, sin llegar a modificar o alterar los factores o elementos que la componen. (Sentencia T -875/00 Corte Constitucional).
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4,303.00

[Purtaje mximo
Total propuestas

ropue_sta 1

Numero propuesta

OFERTAS

CRITERIOS DE EVALUACION

TRM DECIMAL  METODO DE EVALUACION

Media Aritmética Alta

monso [T
78.266,327

' nombre proponente |
IKALA ;

Valor

73,266,327

Métodos de Evaluacion

Media Aritmética  Decimales entre 00y 24
Media Aritmética Alt Decimales entre 25y 49
Media Geométrica P. Decimales entre 50y 74
Decimales entre 75 y 99

75,237,420

1 |

Propuesta 2

SINERGIA

75,043,570

Propuesta 3

Propuesta 4

Propuesta 5

Propuesta 6

Propuesta 7

Propuesta 8

Propuesta 9

Propuesta 10

Propuesta 11

Propuesta 12

Propuesta 13

Propuesta 14

Propuesta 15

CALIFICACION ECONOMICA OFERENTES CON MEDIA GEOMETRICA PRESUPUESTO

OFICIAL
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Media Aritmetica Alta

CUANDO SE UTHIZA: Das primeras decimales det valor de cierre de la TRM de un dia habil antes de [a evaluacion: 25 a 49
QUE E5: Consiste en la determinacidn de [a media aritmetics entre el valor total sin decimales de Ja oferta valida mas alta y el promedit aritmético de {as
ofertas validas y I2 asignacion d= puntos en funcion de Ia proximidad de Ias Ofertas a dicha media aritmética, como resufrado de apliear las siguientes

Obtenida |a media aritmética alta se procedera a ponderar las Ofertas de acuerds con la siguiente formula;
Vimax 75,043,570 ¥a = /5083570 + 4155949 = 74,589,250

X 74,154,949 2
N2 Propuestas 2

]
E
ey

NOMBRE PROPONEN  VAIOR  PUNTAIH £
IKALA ! 73,266,327 40.76 Donde,
SINERGIA 75,043,570 41.01

X, = Macha atmbice 2k

[z ap??ca Vs = Vitlor fotal sin decimales de la olerta més aks
no aplica £ = Promedio antmehes dy fas oisites vaidas

no aplica
no apfica
na aplica
no aplica
no aplica
1o aplica
no aplica
no aplica Donds,

noaplica| "y« vt arimatica ks

no aplica ¥, = Valor fofal sin clecynales de cads una o fas Olwias |
no aplica i= Ndmero de oferta

no aglica
no aplica
no aplica
no apica
no aplica
no aplica

o

{1 "(ix;ﬂ}] £ara valores menores o umies

Puntiets x(;rztw'-;i-lj)pamaiomsmwmx,

L= =~ B — N~ ~ = B = B I — R I~ T — T — . I — I~ B .. }

En el caso de Ofertas acondmicas con valores mayores a fa media aritmética alta s& tomara &l valor absalute de 1a difersncia entre la media aritmética
afta y ¢l valor de |a Oferta, como se observa en la fdrmula de ponderacion.

' Eneste criterio se efige ke oferta con ef valor mas cercano o fe media eritmetica it de o muestra
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EVALUACION FINAL Y PUNTAJES ASIGNADOS EN EL ASPECTO ECONOMICO
PROCESO ENV-17-30-0897-22_1

1{SINERGIA 41.01
2{IKALA 40.76

B. FACTOR TECNICO

La oferta técnica tiene un puntaje de hasta cuarenta y ocho (48} puntos, y se calculara de acuerdo
con la siguiente tabla:

Factor Técnico Puntaje
Talleres adicionales 28
Idoneidad del personal 20

c. Talleres Adicionales: (28 puntos)

El proponente que ofrezca la mayor cantidad de horas adicionales destinadas a la realizacion de
talleres sobre capacitaciones en plan de negocios, respecto de los demas propenentes, obtendra el
mayor veintiocho (28 puntos), los demas proponentes se calificaran conforme a regla de tres simple
de acuerdo a la cantidad de talleres adicionales ofrecidos y comparado con el proponente al que se le
de mayor puntaje, asi:

Mayor numero talleres ofrecido (mayor puntajg) -----s-----—------ 28

Nimero de falleres g evaluar X

Nota 1: El tiempo minimo de asistencia para cada taller adicional ofrecide debera ser de 15 personas
por taller y cada taller debera tener una duracion minima de 2 horas. Debe contener herramientas
didacticas y el profesional adecuado para la charla.

Nota 2: La no presentacién de esta propuesta o presentaria sin la firma del representante legal ¢ no
dar especificacion referente a la cantidad de horas de los talleres a ofrecer o no indicar que se
cumple con las especificaciones anteriormente sefialadas, sera causal de no otorgamiento de
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puntaje.

Nota 3: Este item se verificara con un documento o certificacion donde se presente y describa la
propuesta de falleres adicionales y debe ir firmado por el representante legal del oferente. Se indicara
como obligacidn especifica dentro de las obligaciones del contrato.

Nota 4: Esta propuesta no generara un valer adicional para el Municipio, esta a cargo del proponente

d. ldoneidad del personal. (20 puntos)

El proponente que, presente como coordinador de proyecto, un especialista gerencia de proyectos,
obtendra un puntaje de 20 puntos.

Nota 1: Este item se verificara con acta, diploma o certificacion de estudio donde se pueda validar la
formacién del perfit mencionado.

Nota 2: Este valor agregado no generara un valor adicional para el Municipio, esta a cargo del
proponente.

CUMPLE/ NO
FACTOR TECNICO CUMPLE PUNTOS

documento o certificacidén donde se presente y describa la propuesta de Sl

talleres adicionales y debe ir firmado por ei representante legal del oferente

coordinador de proyecto, un especialista gerencia de proyectos S

VERIFICAR DOCUMENTO SOPORTES

C. PUNTAJE PARA ESTIMULAR LA INDUSTRIA NACIONAL
FACTOR PUNTAJE

Proponente certifique que utiliza en un 100% personal nacional para la
prestacion del servicio. 10
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FACTOR PUNTAJE
@ SINERGIA
FACTOR APGYO A LA INDUSTREA RESIONAL
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i Dok, Noerrereoes e A S B 6 i JOMY "For maiin O 18 oo 2 20050 0 1a Sdlusins MEatons @
Trawéis o 1 oondrataciin Fobes” y da confrmidad oo o establecido en of pardgrata s

il ardvuin 30 de 13 Ley B0 Je K333, drtiruto ST el Decrato 13 da J0E2 y of arffeulo 232240 %
| 4l Dotraty E082 e 2005, SINERGIA ¥ ASESORIM INTEGRAL S5 atorgsid batimianio oe
| Hpnes y les o fra pars olrigner an pentxs de 10 puntor® e ks
Agla s LSRR

FACTOR FUNTAJE | OFERTA |
Los proponentes gue ofrezcan bienes yio servicios naconales
© tralo nacional ablendran un purtaje de “10" puntos 1 x

51 ¢l proponenbe cffece Servicio  Zshalor
ncarponen senvicios mk&ma!%%yd%m“ 13
cleegara un puntye de “4* puntos.

51 el propanerte ofece bisnesiservicios exrarercs oblerdra
un purdae de 0 punios. &

Lordabvanile,

j Z’/’ e

vuu.zWM

t.:a 43 4;2 849
Repeazentante legal
SINERGIA Y ASESORIA MITEGRAL SAS

vt s o i . St ] it it N e e Wb i P A4 B BV Wbl a0 Pt abein Feddlnse: DUENPEAIEA 34 AEAIOUNE

D. CRITERIOS DIFERENCIALES PARA EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES EN EL
SISTEMA DE COMPRAS PUBLICAS (DECRETO 1860 DE 2021, ARTICULO 2.

En desarrollo de lo establecido con la finalidad de otorgar puntaje a la empresa
establecido en el Decreto 1860 de 2021:

2.1.2.4.2.15)

de mujeres segin lo

FACTOR PUNTAJE
Presenta certificado suscrito por representante legal y revisor fiscal con
| gravedad de juramento donde certifica que el 100 % de las acciones 0.25
perteneces a mujeres,
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FACTOR PUNTAJE

SINERGI

CEBTRCACION B RENDIAIENTOS T EMFIFSAS DE MIHERES.
Pepcasa da Contiatacion B ENV-17.30-08%7-22 1

e thelliy, julio 20 ga 2032

Safersy

AMUNICTFO DE BAGADO
Secisiaric Geneant

Direccian Conesa 43 M° 38 A Sut 50
Envigndie

ASHNID; Codilicocian de amorendimisnles y empresas de rrderes

Corzilt sdludo.

Loz mdciios DOLFARY TORLENY RUZ OSPMA kentficada con o No
41.282.54% ol Cisrvmeess [ A0 ] w ADREAMA RIVERA SORREA, idsadlicndn con
e No 43 158484, v oon Todaba Predesoncd Mo 156648-F de Io Jurka Cealsl
e Conlocorss de Calomnbio, en m conchicidn ge conlodor pitico,
aosheands en jegresenlociSn de SMERGIA Y ASESORIA INTEGRAL SAS
| dackifarnss brfo la gravedad de jromenie que lo woirdod orlenla ka
' ealderd de ampendirisctas y srrpvesas < muetel de ocusido con s
repon e se esbipulon gn of Plago g Condicionss y demds documanhal dal
Pioten ge Canlioindidn ENV-17.30-0897-22 1, cuyo objets & “ASESORIA,
ASSIENCIA Y QRENTACION PARA £L FORTALECIMIENTD DE PROYECTOS Y/O
INICIATIVAS GE EMFPREMDIMIENTOS DE LA ZOMA 30 DEL MUNICIPIO, A TRAVES
DE LA ESTRUCTURACKON [F PLANES ESTRATEGIOOS DE MEGOCKIS.™
carificarmo: oo 0 2nbdnd Sue mAprBERalono: cumgée con kK3 spolentes
condiciones conforme of Arfieuln 2.2.1.2.4.2.14 del Derrels 1840 te 20212
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@ SINERGIA
Heo, DESTRIFCION

1. Bl cincuenio por ciento [506] de las accieress, pales de inlerss o cuola)
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cerfficoio e compadtn atcionark,
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DOLEARY YORLENY RUR OSPIMA
41452008

Regratenlanie eyl
SINERGIA ¥ ASESORLA INTEGRAL SAS
SAL5.22631 4

o chie w4
FIRRUA CORTADOR PORIC O
MORLGEH RIVERA CORREA
T.F, W 154848
ey D ddevdille oeid 45158 584
SINERGEA ¥ ASESCHIA INTECRAL SAS

S asjurdon wpodes

+  Hupdlicnes de fa cusnla dsd poliinaro de |os sociedan o mayo 2001 y
riowa 2022,
»  Certficady ce oociones farddds por of eoniodon de o sucisagod

E. Criterios diferenciales para Mipyme en el sistema de compras piiblicas (DECRETO 1860 DE
2021, ARTICULO 2.2.1.2.4:2.18)

Las entidades sometidas al Estatuto General de Contratacion de ia Administracién Publica, teniendo

en cuenta los criterios de clasificacién empresarial, podran_establecer puntajes adicionales para

Mipyme. En ningin caso, estos podran superar el cero punto veinticinco por ciento (0.25%) del total

de los puntos establecidos en el pliego de condiciones.

FACTOR

. PUNTAJE

Se evidencia en RUP la calidad de mipyme.

0.25
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FACTOR

PUNTAJE

CERTIFICA:
CLASIFICACION POR TAMARO CE LA EMPRESA

Pgra: 4de 42

Cimara de Comerci:o de Medellin para Anticquia

CERTIFICABD DE PROI

| Fecha de expedigidn: 13707/2622 « R:52:23 AM camanabcommon:

Recibbo Mo.: BOZ3078212

Uzlor: §[[FEMELN BRsAmodss

CADIGD DE VERIFICACION: undjk2iThinlnogch

Veriffqua #l contenido y esnfiabiiidad de eate sertificads, icgrasande a
www.gertificadorcarara.com y digite el respestive ceédiga, para que

visualies ka

verificicion se

celendario,

sagen  ganeradd 4] momente de an  expedicidn., La
de reallrzar de menara ilimivada, durante 3 diax
a partir de la fecha de #u expadicién,.

1
|
|
‘ Que &l anscrite s= clazified como: Micro empresa

FACTORES DE DESEMPATE

El Municipio de Envigado, dara aplicabilidad a los criterios establecidos en el Pliego de Condiciones

asi:

CALIFICACION FINAL DE PROPUESTAS

| PUNTAJE ASIGNADO ~ ORDEN DE ELEGIBILIDAD
i PROPGNENTE VALOR DE APOYO A PUNTAJE PUESTODE |
' PROPUESTA (8 n il oAl | TALLERES LA |EMPREDIMENTO | MIPYNME | TOTAL | ELIGIBILIDAD
‘ INDUSTRIA | MUJERES ]
l NACIONAL - |
Sinergiay 0.25 99.51 1

e ST5003570 | 000 2 28 10 0.25

025 99.26 2
IKALA $73.266.327 2076 20 28 10 0.25
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CONCLUSIONES COMITE EVALUADOR

Proceder a la adjudicacion def proceso a la empresa SINERGIA Y ASESORIA INTEGRAL S.A.S. por
cumplir con los requisitos técnicos, juridicos, financieros del proceso y obtener el mejor puntaje para
el caso especifico de 99.51.

ALEJANDRA VALBUENA URIBE JULIAI?IA TRUJILLO G
Directora de compras Ro! Juridico
l\'«
)@Qﬁo@a Gralch €.,
3 \ £

odri g0 Uri be Qomer.
MARIA PATRICIA GIRALDO RENDON RODRIGO URIBE GOMEZ
Secretaria Desarrollo econdmico Ro! Financiero

Rol Técnico



