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UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONÁUTICA CIVIL 
REGIONAL OCCIDENTE. 

3405.2022. 
Palmira, septiembre 12 de 2022. 
 
PARA:  MILTON CESAR SÁNCHEZ PÉREZ  
  Director Aeronáutico Regional Occidente. 
 
DE:  WILLIAM FERNANDO AGUIRRE 

Comité técnico evaluador 
    
ASUNTO:  INFORME DE EVALUACIÓN TÉCNICA. 
  PROCESO CONTRATACIÓN 22001201-A-H3 
 
OBJETO:  23500C1254 REALIZAR MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE MASTILES 

Y/O ANTENAS AUTOSOPORTADAS O RIENDADAS DE LOS SISTEMAS DE 
COMUNICACIONES DE LAS ESTACIONES DE LA REGIONAL OCCIDENTE. 

 
1. FIRMAS PROPONENTES: 
 

No. ORDEN 

DE RECIBO 

 

PROPONENTES  

1 CONSTRUCCIONES MONTAJES Y PARTES ELECTRICAS S A S 

2 TECHNICAL ADJUSTMENTS JASS. 

3 BACKBONE COMUNICACIONES LTDA. 

4 HGA INGENIEROS S.A.S. 

5 SOLINCON LTDA SOLUCIONES INTEGRALES DE INGENIERIA Y CONSULTORIA. 

6 INGENIERIA MONTAJES & CONSTRUCCION SAS. 

7 DEFENSA Y SEGURIDAD SAS 

8 SKYTECH SAS. 

 
VALOR DE LA OFERTA DEL PROPONENTE. 
 
El precio más bajo consignado respecto al número de ofertas ofrecido en el FORMATO 7 PROPUESTA 
ECONÓMICA y en la plataforma del SECOP II, será el único factor para la comparación de ofertas y así 
proceder a la evaluación de las condiciones técnicas exigidas y experiencia.  
 

ORDEN FIRMAS OFERENTES OFERTA SIN IVA IVA INCLUIDO 

1 SOLINCON LTDA SOLUCIONES INTEGRALES DE INGENIERIA Y CONSULTORIA. $ 56.246.400 $ 66.933.216 

2 INGENIERIA MONTAJES & CONSTRUCCION SAS. $ 58.823.533.11 $ 70.000.004.40 

3 DEFENSA Y SEGURIDAD SAS $ 60.400.302 $ 71.876.359 

4 BACKBONE COMUNICACIONES LTDA. $ 76.638.654 $ 91.199.998.26 

5 CONSTRUCCIONES MONTAJES Y PARTES ELECTRICAS S A S $ 77.254.693 $ 91.933.085 

6 HGA INGENIEROS S.A.S. $ 77.733.154.80 $ 92.502.453.76 

7 TECHNICAL ADJUSTMENTS JASS. $ 78.582.270 $ 93.512.901.3 

8 SKYTECH SAS. $ 79.570.000 $ 94.688.300 

 
Presupuesto oficial. 
 
Para la determinación del valor estimado del contrato se tiene en cuenta la información suministrada en el 
estudio de mercado realizado, se estima entonces que el valor del contrato a celebrarse será por la suma de 
($96.100.000) IVA INCLUIDO.  
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NOTA IMPORTANTE: El Decreto – Ley 4170 de 2011 establece dentro de las funciones de Colombia Compra 
Eficiente desarrollar mecanismos de apoyo a los oferentes que les permitan una mayor y mejor participación en 
los Procesos de Contratación de las Entidades Estatales. (Numeral 9 del artículo 3 del Decreto – Ley 4170 de 
2011) Por su parte, el Decreto 1082 de 2015 señala que Colombia Compra Eficiente debe diseñar e implementar 
los instrumentos estandarizados y especializados por tipo de obra, bien o servicio a contratar, así como cualquier 
otro manual o guía que se estime necesario o, sea solicitado por los partícipes de la contratación pública. 
(Artículo 2.2.1.2.5.2., del Decreto 1082 de 2015) De acuerdo con lo anterior, son obligatorios los lineamientos, 
manuales y guías, siempre que se adopten mediante Circular o cualquier otro acto administrativo vinculante para 
todas las Entidades Estatales. (Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Segunda, 
Radicación Nº 3001-05 del 08 de febrero de2007, C.P. Alberto Arango Mantilla). De no expedirse por acto 
administrativo alguno, dichos documentos son solo referentes y guías tanto para las Entidades Estatales como 
para los particulares. En ese sentido, los Manuales y Guías definidos en los numerales 1 y 2 del artículo 
2.2.1.2.5.2., del Decreto 1082 de 2015 son de obligatorio cumplimiento y se encuentran publicados en su 
totalidad en la página de Colombia Compra Eficiente. Como regla general, los documentos tipo son de carácter 
informativo con el fin de guiar a las Entidades Estatales en la elaboración de los mismos, toda vez que, al ser 
elaborados por un grupo interdisciplinario calificado son muy completos y, por esta razón, se sugiere su 
utilización a todas las Entidades Estatales. Sin embargo, para el caso de las Entidades Estatales que ejecuten 
recursos del presupuesto general de la Nación en desarrollo de contratos plan a través de Procesos de 
Contratación de obra pública están obligadas a utilizar: (i) Pliego de obra pública tipo para contratos plan. (ii) 
Contrato de obra pública tipo para contratos plan. (iii) Apéndice de requisitos habilitantes para contratos plan. 
Igualmente, para la estructuración de proyectos estratégicos las Entidades Estatales deben utilizar los proyectos 
tipo diseñados para tal efecto por Colombia Compra Eficiente y adoptados por el Departamento Nacional de 
Planeación, de acuerdo con lo establecido en el artículo 2.2.6.3.1.1., del Decreto 1082 de 2015. 
 
De acuerdo con lo anterior, y siguiendo los lineamientos de Colombia compra eficiente, específicamente la guía 
para el manejo de ofertas artificialmente bajas en procesos de contratación, y lo contemplado en el formato 2E 
complementario invitación publica numeral 5.4 se realiza un análisis de las ofertas así: 
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REQUISITOS TÉCNIOS HABILITANTES: 
 
Teniendo en cuenta los requisitos mínimos habilitantes publicados en el archivo complementario invitación 
pública se realiza la siguiente evaluación técnica.  
 

FACTORES CALIFICACIÓN 

VALOR DE LA OFERTA. CUMPLE/NO CUMPLE 

EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL PROPONENTE CUMPLE/NO CUMPLE 

CONDICIONES TÉCNICAS EXIGIDAS AL PROPONENTE  CUMPLE/NO CUMPLE 

 
➢ EVALUACIÓN PROPONENTE SOLINCON LTDA SOLUCIONES INTEGRALES DE INGENIERIA Y 

CONSULTORIA 
 
VALOR DE LA OFERTA DEL PROPONENTE 
 
En su propuesta el proponente SOLINCON LTDA SOLUCIONES INTEGRALES DE INGENIERIA Y 
CONSULTORIA presenta el formato número siete (07) diligenciado, no se presentan alteraciones del formato y 
se encuentra firmado por su representante legal. De acuerdo con la propuesta plasmada se observa que la 
misma tiene un valor por $ 66.933.216 IVA incluido. 
 
Valor presupuesto oficial:  $96,100,000. 
Valor de la propuesta.  $66.933.216. 
 
De acuerdo con el análisis de ofertas artificialmente bajas, se solicita a la empresa oferente SOLINCON LTDA 
SOLUCIONES INTEGRALES DE INGENIERIA Y CONSULTORIA justifique el valor de su oferta sin realizar 
modificaciones al formato de propuesta económica. Además de lo anterior aclarar el cálculo matemático del ítem 
5 del formato 7. 
 
El proponente SOLINCON LTDA SOLUCIONES INTEGRALES DE INGENIERIA Y CONSULTORIA no justifica el 
valor de su propuesta considerada artificialmente baja. No aclara el cálculo matemático del ítem 5 del formato 7.  
 
Teniendo en cuenta las causales de rechazo contempladas numeral 3.15 CAUSALES DE RECHAZO parte XVII, 
del formato 2E complementario invitación publica, su propuesta es rechazada. 
 

 
 
Por lo anterior la propuesta del proponente SOLINCON LTDA SOLUCIONES INTEGRALES DE INGENIERIA Y 
CONSULTORIA es RECHAZADA. 
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➢ EVALUACIÓN PROPONENTE INGENIERIA MONTAJES & CONSTRUCCION SAS.  
 
VALOR DE LA OFERTA DEL PROPONENTE 
 
En su propuesta el proponente INGENIERIA MONTAJES & CONSTRUCCION SAS. presenta el formato número 
siete (07) debidamente diligenciado, no se presentan alteraciones del formato y se encuentra firmado por su 
representante legal. De acuerdo con la propuesta plasmada se observa que la misma tiene un valor por 
$70.000.004.40 IVA incluido. 
 
Valor presupuesto oficial:  $96,100,000. 
Valor de la propuesta.  $70.000.004.40 
 
De acuerdo con el análisis de ofertas artificialmente bajas, se solicita a la empresa oferente INGENIERIA 
MONTAJES & CONSTRUCCION SAS. justifique el valor de su oferta sin realizar modificaciones al formato de 
propuesta económica. 
 
El proponente INGENIERIA MONTAJES & CONSTRUCCION SAS. justifica el valor de su propuesta considerada 
artificialmente baja.  Se evidencia que el proponente justifica sus precios en el campo de la venta y distribución 
de partes y accesorios para vehículos, rotativo de costos de los accesorios y aplicativos especializados para 
parque automotor y se enfoca en la venta y distribución de partes para vehículos.    
 

 

 

 
 
El comité evaluador utiliza las dos herramientas determinadas por Colombia Compra Eficiente para el manejo de 
ofertas artificialmente bajas en procesos de contratación así: 
 

1. Ofertas que se encuentren por debajo del 20% o más del valor del presupuesto oficial. 
 
La oferta presentada por el proponente INGENIERIA MONTAJES & CONSTRUCCION SAS, se encuentra un 
27.16% por debajo del presupuesto oficial, lo cual para el comité evaluador se considera un riesgo para la 
correcta ejecución del contrato. 
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2. Colombia Compra Eficiente también presenta la siguiente metodología como sugerencia para que las 

Entidades Estatales edifiquen la posibilidad de precisos artificialmente bajos cuando hay mas de 5 
ofertas en un proceso de contratación así: 

 
a. Tomar el conjunto de ofertas a evaluar. 
b. Calcular la mediana, o dependiendo de la dispersión de los datos el promedio, del valor de cada 

oferta o de cada ítem dentro de la oferta. 
c. Calcular la desviación estándar del conjunto. 
d. Determinar el valor mínimo aceptable para la Entidad Estatal. 

 

   
De acuerdo con esta metodología la propuesta presentada por el proponente INGENIERIA MONTAJES & 
CONSTRUCCION SAS, se encuentra $9.459.833 por debajo del limite determinado de $79.459.837, lo cual para 
el comité evaluador también considera un riesgo para la ejecución del contrato. 
  
Teniendo en cuenta las causales de rechazo contempladas numeral 3.15 CAUSALES DE RECHAZO parte I, del 
formato 2E complementario invitación publica, su propuesta es rechazada. 
 

 
 
Por lo anterior la propuesta del proponente INGENIERIA MONTAJES & CONSTRUCCION SAS. es 
RECHAZADA. 
 
EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL PROPONENTE. 
 
Teniendo en cuenta los términos publicados en el archivo complementario invitación pública numeral 4.3 
REQUISITOS TÉCNIOS HABILITANTES. 
 
Se considerará la experiencia mediante la presentación de HASTA TRES (03) certificaciones de contratos o 

actas de liquidación suscritas por el contratante, que acrediten el cumplimiento del proponente en contratos 

celebrados con entidades públicas o privadas, que se encuentren ejecutados y terminados, que cumplan con los 

siguientes requisitos: 
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La firma oferente presenta dos (2) certificaciones y respectivas actas de liquidación así: 
 

 
 
La experiencia del proponente CUMPLE. 
 
CONDICIONES TÉCNICAS EXIGIDAS AL PROPONENTE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado donde expresan que ENTIENDEN, ACEPTAN Y 
CUMPLEN todos y cada uno de los numerales de las especificaciones técnicas. CUMPLE. 
 
La firma oferente NO adjunta documento debidamente firmado con las fichas técnicas y las hojas de información 
de seguridad de los productos a utilizar en la limpieza y pintura de las estructuras metálicas. No se evidencia la 
ficha técnica de las pinturas, catalizadores, ni anticorrosivos a utilizar. NO CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con la disponibilidad permanente de equipos y 
herramientas para atender los servicios de mantenimiento preventivo y correctivo de las torres de 
comunicaciones. CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con la Ilustración de dotación EPI/EPP a utilizar en 
las diferentes labores a realizar. CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con la relación de personal idóneo con experiencia 
para el cumplir con el objeto de la presente contratación. NO CUMPLE.  
 
La firma oferente NO adjunta documento personal requerido Sistemas de radios VHF marca R&S, certificado por 
el fabricante o distribuidor autorizado del sistema. NO CUMPLE. 
 
No se presenta el certificado del fabricante o distribuidor autorizado para los sistemas de VHF marca 
Rohde&Schwarz, del personal relacionado señores Yesid Ricardo Perez Herrera y Cristhian Camilo García 
Delgado. 
 
Teniendo en cuenta las causales de rechazo contempladas numeral 3.15 CAUSALES DE RECHAZO parte I, del 
formato 2E complementario invitación publica, su propuesta es rechazada. 
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Por lo anterior la propuesta del proponente INGENIERIA MONTAJES & CONSTRUCCION SAS. es 
RECHAZADA. 
 

➢ EVALUACIÓN PROPONENTE DEFENSA Y SEGURIDAD SAS 
 
VALOR DE LA OFERTA DEL PROPONENTE 
 
En su propuesta el proponente DEFENSA Y SEGURIDAD SAS. presenta el formato número siete (07) 
debidamente diligenciado, no se presentan alteraciones del formato y se encuentra firmado por su representante 
legal. De acuerdo con la propuesta plasmada se observa que la misma tiene un valor por $71.876.359 IVA 
incluido. 
 
Valor presupuesto oficial:  $96,100,000. 
Valor de la propuesta.  $71.876.359 
 
El proponente DEFENSA Y SEGURIDAD SAS, justifica el valor de su propuesta considerada artificialmente baja.   
 
El comité evaluador utiliza las dos herramientas determinadas por Colombia Compra Eficiente para el manejo de 
ofertas artificialmente bajas en procesos de contratación así: 
 

1. Ofertas que se encuentren por debajo del 20% o más del valor del presupuesto oficial. 
 
La oferta presentada por el proponente DEFENSA Y SEGURIDAD SAS, se encuentra un 25.21% por debajo del 
presupuesto oficial, lo cual para el comité evaluador se considera un riesgo para la ejecución del contrato. 
 

2. Colombia Compra Eficiente también presenta la siguiente metodología como sugerencia para que las 
Entidades Estatales edifiquen la posibilidad de precisos artificialmente bajos cuando hay más de 5 
ofertas en un proceso de contratación así: 

 
a. Tomar el conjunto de ofertas a evaluar. 
b. Calcular la mediana, o dependiendo de la dispersión de los datos el promedio, del valor de cada 

oferta o de cada ítem dentro de la oferta. 
c. Calcular la desviación estándar del conjunto. 
d. Determinar el valor mínimo aceptable para la Entidad Estatal. 
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De acuerdo con esta metodología la propuesta presentada por el proponente DEFENSA Y SEGURIDAD SAS, se 
encuentra $7.583.478 por debajo del límite determinado de $79.459.837, lo cual para el comité evaluador 
también considera un riesgo para la ejecución del contrato. 
 
Teniendo en cuenta las causales de rechazo contempladas numeral 3.15 CAUSALES DE RECHAZO parte I, del 
formato 2E complementario invitación publica, su propuesta es rechazada. 
 

 
 
Por lo anterior la propuesta del proponente DEFENSA Y SEGURIDAD SAS es RECHAZADA. 
 
EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL PROPONENTE. 
 
Teniendo en cuenta los términos publicados en el archivo complementario invitación pública numeral 4.3 
REQUISITOS TÉCNIOS HABILITANTES. 
 
Se considerará la experiencia mediante la presentación de HASTA TRES (03) certificaciones de contratos o 

actas de liquidación suscritas por el contratante, que acrediten el cumplimiento del proponente en contratos 

celebrados con entidades públicas o privadas, que se encuentren ejecutados y terminados, que cumplan con los 

siguientes requisitos: 

 

 
La firma oferente presenta tres (3) certificaciones así 

 

 
 
La experiencia del proponente CUMPLE. 
 
CONDICIONES TÉCNICAS EXIGIDAS AL PROPONENTE. 
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La firma oferente adjunta documento debidamente firmado donde expresan que ENTIENDEN, ACEPTAN Y 
CUMPLEN todos y cada uno de los numerales de las especificaciones técnicas. CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con las fichas técnicas y las hojas de información de 
seguridad de los productos a utilizar en la limpieza y pintura de las estructuras metálicas. CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con la disponibilidad permanente de equipos y 
herramientas para atender los servicios de mantenimiento preventivo y correctivo de las torres de 
comunicaciones. CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con la Ilustración de dotación EPI/EPP a utilizar en 
las diferentes labores a realizar. CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con la relación de personal idóneo con experiencia 
para el cumplir con el objeto de la presente contratación. NO CUMPLE.  
 
La firma oferente NO adjunta documento personal requerido Sistemas de radios VHF marca R&S, certificado por 
el fabricante o distribuidor autorizado del sistema. NO CUMPLE. 
 
No se presenta el certificado del fabricante o distribuidor autorizado para los sistemas de VHF marca 
Rohde&Schwarz, del personal relacionado señores Andrés Guillermo Zapata y Alberto Gaona Ramirez. 
 
Teniendo en cuenta las causales de rechazo contempladas numeral 3.15 CAUSALES DE RECHAZO parte I, del 
formato 2E complementario invitación publica, su propuesta es rechazada. 
 

 
 
Por lo anterior la propuesta del proponente DEFENSA Y SEGURIDAD SAS es RECHAZADA. 
 

➢ EVALUACIÓN PROPONENTE BACKBONE COMUNICACIONES LTDA.  
 
VALOR DE LA OFERTA DEL PROPONENTE 
 
En su propuesta el proponente BACKBONE COMUNICACIONES LTDA. presenta el formato número siete (07) 
debidamente diligenciado, no se presentan alteraciones del formato y se encuentra firmado por su representante 
legal. De acuerdo con la propuesta plasmada se observa que la misma tiene un valor por $ 91.199.998.26IVA 
incluido. 
 
Valor presupuesto oficial:  $96,100,000. 
Valor de la propuesta.  $91.199.998.26 
 
EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL PROPONENTE. 
 
Teniendo en cuenta los términos publicados en el archivo complementario invitación pública numeral 4.3 
REQUISITOS TÉCNIOS HABILITANTES. 
 
Se considerará la experiencia mediante la presentación de HASTA TRES (03) certificaciones de contratos o 

actas de liquidación suscritas por el contratante, que acrediten el cumplimiento del proponente en contratos 

celebrados con entidades públicas o privadas. 



 

 

Clave: GDIR-3.0-12-06 
Versión: 01 

Fecha: 20/09/2011 
Página: 10 de 11 

 
La firma oferente presenta tres (3) certificaciones así: 
 

 
 
La experiencia del proponente CUMPLE. 
 
CONDICIONES TÉCNICAS EXIGIDAS AL PROPONENTE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado donde expresan que ENTIENDEN, ACEPTAN Y 
CUMPLEN todos y cada uno de los numerales de las especificaciones técnicas.  CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con las fichas técnicas y las hojas de información de 
seguridad de los productos a utilizar en la limpieza y pintura de las estructuras metálicas. CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con la disponibilidad permanente de equipos y 
herramientas para atender los servicios de mantenimiento preventivo y correctivo de las torres de 
comunicaciones. CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con la Ilustración de dotación EPI/EPP a utilizar en 
las diferentes labores a realizar. CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado con la relación de personal idóneo con experiencia 
para el cumplir con el objeto de la presente contratación. CUMPLE.  
 
La firma oferente adjunta documento debidamente firmado donde expresen la Disponibilidad del servicio. 
CUMPLE. 
 
La firma oferente adjunta documento personal requerido Sistemas de radios VHF marca R&S, certificado por el 
fabricante o distribuidor autorizado del sistema. CUMPLE. 
 
El proponente BACKBONE COMUNICACIONES LTDA. CUMPLE con las especificaciones técnicas. 
 
RESUMEN: 
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PROPONENTES 
Experiencia 

del 
proponente 

Aspectos 
técnicos de 
obligatorio 

cumplimiento 

Cumple/ No 
cumple 

Requisitos  

1 SOLINCON LTDA SOLUCIONES INTEGRALES DE INGENIERIA Y CONSULTORIA. Cumple No Cumple RECHAZADA 

2 INGENIERIA MONTAJES & CONSTRUCCION SAS. Cumple No Cumple RECHAZADA 

3 DEFENSA Y SEGURIDAD SAS Cumple No cumple RECHAZADA 

4 BACKBONE COMUNICACIONES LTDA Cumple Cumple CUMPLE 

 
Hago la salvedad que la revisión de las propuestas se ha efectuado en cuanto al aspecto estrictamente técnico. 
 
De acuerdo con lo anterior se recomienda al ordenador del gasto adjudicar el proceso a la firma oferente 
BACKBONE COMUNICACIONES LTDA de acuerdo con su oferta por el valor $ 91.199.998.26 IVA incluido. 
 

 
 
 
 
 


