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AGENCIA PRESIDENCIAL DE COOPERACION INTERNACIONAL DE COLOMBIA, APC-COLOMBIA.
ACTA DE AUDIENCIA DE ADJUDICACION.
LICITACION PUBLICA N° 003 de 2019.

OBJETO: LA ADQUISICION DE INSUMOS PARA LA CONFECCION DE UNIFORME AZUL PARA DESMINADO
HUMANITARIO IGNIFUGO, COM DESTING A LA BRIGADA DE INGENIEROS DE DESMINADO HUMANITARIO Ne
1- DEL EJERCITO NACIONAL DE CONFORMIDAD CON LAS ESPECIFIC ACIONES TECNICAS GUE HACEN PARTE
INTEGR AL DEL PRESENTE PROCESO

En la Ciudad de Bogotd, en las instalaciones de APC COLOMBIA siendo las 10:00 a.m., del dia 22
de mayo de 2019, hora y fecha establecidas en el cronograma. en el auditorio principal ubicado
en el piso 1 de la carrera 10 N° 97 A 13 - Edificio "Bogota Trade center”, en el cual se encuentran
ubicadas las instalaciones de APC COLOMEBIA, se reunieron por parte de APC COLOMEBIA,
CARLOS AUGUSTO CASTANO CHARRY, Director Administrativo v Financiero, DIANA DEL PILAR
MORALES BETANCOURT, Asesora con funciones de gestion juridica, ALEX ALBERTO RODRIGUE?
CUBIDES Asesor con funciones de control Interno, ANGELA MARIA LONDORO CUESTA, Contratista
APC COLOMBIA, ANA CAROLINA MENESES BENAVIDES, Profesional Especializado de la Direccidn
Administrativa y Financiera y LUCENA VALENCIA GIRALDO - Coordinadora del Grupo de Gestion
Contractual - Frofesional Especializado de la Direccion Administrativa v Financiera. En
representacion de la BRIGADA DE DESMINADO HUMANITARIO, como estructuradores técnicos del
proceso de Seleccidon M.Y. HERNAN AGUILAR AYALA, S.V. EDWIN LOPEZ MORALES Técnico
Estructurador, 5.V, NELSON EDUARDO MALDONADCO y desde la estructuracion financiera MARIA
PATRICIA JURADO VELOZA,

De parte de los proponentes, se hicieron presentes representantes y/o designados, de acuerdo
con el listado de asistencia adjunto asi:

- El senor Guillermo Pangueva Morales, identificado con Cédula de Ciudadania No.
19.412.537. expedida en Bogota, en representacion de la Empresa GAG LOGISTIC GROUP
5.A.5 con poder para participar con todas las facultades dentro de la presente audiencia,
de acuerdo con poder presentado en audiencia y adjunto al expediente.

- Lo Representante Legal de la Comercializadora Internacional Texman SAS, la Sefora
Carolina Fajorde Mendez, identificada con C.C. 19.293.146.

- ElRepresentante Legal del Consorcio Ares, el Sefior Emesto Poveda Salgado. identificado
con C.C. 80.013.443 de Bogota,

For parte de los demas Interesados se adjunta el listado de asistencia.
Se dio inicio a la audiencia dando lectura al orden del dia asi:

"I - Instalacion de la Audiencia por parte del Director Administrativo y Financiero de APC-
Colombia.
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2- Lo Entidad verificara la asistencia y la capacidad para actuar por parte de los oferentes
3 -Reglomento de la Audiencio de adjudicacién

Reglas para la Infervencién

- Se dora lectura del proyecto de Resolucidn de adjudicacion por parte de la Agencia
{durante esta etapa nadie podrd realizar intervenciones)

- Una vez terminada la leclura del proyecto de respuesta a los observaciones se
concedera el uso de g palabra a los oferentes asi:

- Lasintervenciones serdn Unicamente sobre las observaciones presentadas en tiempo y a
las cuales se les dio previa lectura

- Lo Enlidad concedera el uso de la palabra por una Unica vez al olerenle que asi lo solicite,
para que responda a las cobservaciones que sobre o evoluacion de su oferfa hayan
hecho los intenamentes,
Teda intervencion deberd realizarse por una sola persona previamente designada por el
oferente, la cual estard limitada a una duracion de 5 minutos

- Losintervenciones deben ser respefuosas y el vocabulario a emplear cortes y amable con
el guditorio

- Durante la audiencia los intervinientes deberdn observar una conducta respetuosa hacia
los servidores publicos y los demas presentes, pudiendo excluir de ella a quien con su
comportamiento altere su normal curso

Quien preside la audiencia podrd tomar las medidas necesarias para preservar el orden
y correcto desarrollo de la misma

4- Intervencion de los oferentes por el termino limitado indicado anteriormente
5- Respuesta a las observaciones
6 — Adjudicacion o declaraforia de desierta

7 = Cierre, elaboracion y aprobacion del acta”

De acuerdo con lo anterior, se procede a dor lectura al proyecto de Resolucion elaborado por
la Enfidad, conforme con la justificacion de la necesidad sefclada en el estudio previo del

presente proceso de seleccion, de acuerdo con lo sefalado por el equipo técnico de LA
ERIGADA DE DESMINADO HUMANITARIO:

“EL DIRECTOR ADMINISTRATIVO Y FINANCIERO DE LA AGENCIA PRESIDENCIAL DE COOPERACION
INTERNACIONAL DE COLOMBIA, APC-COLOMBIA.

De conformidad con las facultades legales sefialadas en el articulo 12 de la Ley 80 de 1993,
otorgadas en virtud de lo dispuesto en el numeral 1, literal a) del articulo 1° de la Resolucién de
Delegacion de Funciones No. 417 de 2018 emanada de la Direccion General de la Agencia
Presidencial de Cooperacién Internacional de Colombia, APC-Colombia vy, acerde con lo

. deferminado en el arficulo 30 Numerales 10 y 11 de la ley 80 de 1993, subrogados por el articulo
P delaley 1150 de 2007 v
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CONSIDERANDO:

La Agencia Presidencial de Cooperacién Intemacional de Colombia, APC-COLOMBIA, entidad
descentralizada de la Rama Ejecutiva Nacional, creada mediante Decreto 4152 de 2011, con
personeria juridica, autonomia administrativa y financiera y patrimenio propio, adscrita al
Departamento Administrafivo de la Presidencia de la Republica, tiene como objefivo gestionar,
orientar y coordinar técnicamente la cooperacion internacional publica, privada, técnica y
financiera no reembolsable que reciba y otorgue el pais: asi como ejecutar, administrar y apoyar
la canalizacion y ejecucion de recursos, programas y proyectos de cooperacion internacional
atendiendo los objetivos de politica exterior y el Plan Nacional de Desarrollo,

Dentro de los funciones contempladas para la Agencia Presidencial de Cooperacicn
Internacional de Colombia en el articulo é del Decreto 4152 de 2011, se encuentran las de
gestionar y promover la Cooperacién Internacional técnica y financiera no reembolsable, bajo
la direccion y coordinacion del Consejo Directivo, para lo cual podrd proponer v establecer
alianzas estratégicas de oferta y demanda, entre actores nacionales e internacionales, publicos
y privados y promover, gestionar y facilitar las acciones de cooperacion descentralizada que
reciban y otorguen las entidades territoriales y el sector privado.

Como parte de la esfrategia de APC-Colombia de canalizar recursos del sector privado para
cooperacion internacional, la fundacién Howard Buffef efectud una donacién para apoyar el
proyecto de desminado humanitario la cual se materializé mediante el "Grant Agreement”
suscrifo por la Fundacion Howard G. Buffett y la Agencia Presidencial de Cooperacion
Internacional de Colombia APC- COLOMBIA el Pasado 24 de mayo de 2017, por tanto, la
donacion se realiza con una destinacion especifica para la adquisicién de bienes y servicios para
el desminado humanitario.

APC-COLOMEBIA, como Entidad encargada de coordinar y orientar la cooperacién que offece
y recibe Colombia. enmarcd esto donacién deniro de la hoja de ruta relacionada con la
construccion de poz en procurg de acciones posifivas que materialicen la liberacién de
sospecha de confaminacion con minas antipersonal, a fravés del desplieque de tareas de
desminado humanitario (Estudios No Técnicos, Estudios Técnicos y Despeje) adelantadas por la
Brigada de Desminado Humanitario N1,

Que lo anterior, en virtud a que el Estado Colombiano reconoce que la presencia de Minas
Anfipersonal (MAFP), Municiones sin Explosionar (MUSE) y Artefactos Explosivos Improvisados [AEI
ha sido una amenaza constante confra la vida, el derecho a la movilidad, o la educacién, la
realizacion de actividades diarias, la seguridad alimentaria, el frabajo y el bienestar personal y
comunitario.
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A 31 de enero de 20191, DESCONTAMINA ha registrado 11.699 victimas por minas anfipersonal y
municiones sin explosionar, siendo 2006 el ario mas critico, pues se presentaron 1229 victimas, el
mayor numero en foda la historiac de Colombia. En la dlfima década, la tendencia ha venido
cayendo, con excepcion del ario 2012, hasta ubicarse en 2016 en niveles que no se presentaban
desde el ano 1999, En lo comido de 2019, se han presentado 8 victimas.

Esta problematica ha dejado heridas al 80 % (9409) de las victimas y el 20 % (2290) personas han
fallecido o causa del accidente, es decir, 1 de cada 5 victimas muere. Por otra parte, Colombia
ha sido uno de los paises del mundo con mayor cantidad de victimas de la fuerza publica y esto
ha significado que del fotal de victimas, el 61 % han sido miembros de la fuerza publica y el 39
% restante, corresponde a civiles,

Para el 2021 Colombia prevé ser un pais libre de sospecha de minas antipersonal y municiones
sin explosionar. El desminado humanitario en los teritorios colombicnos es un compromiso
internacional adquirido con la firma y ratificacion del Tratado de Ottawa y ademas responde g
los objetivos de la Ley 1448 de 2011, también llomada Ley de Victimas y Restitucién de Tierras,
en la medida en que se debe gorantizor el retorno de las comunidades afectadas, el desarrollo
de sus derechos fundamentales, prevencion, proteccién y garantia de no repeticién, entre ofros.

Con la suscripcion de Colombia del tratado de Ottawa, se expidié la Ley 759 de 2002 y varios
Decretos Reglamentarios, que consfituyen la base jurdica en materia de Desminado
Humanitario, Educacion en el Riesgo de Minas, Asistencia Integral a Victimas y el Sistema de
Informacion para el Estado colombiano, con el fin de designar “al personal militar especializado
en tecnicas de desminado humanitario, para adelantar labores de deteccidn, sefializacién,
georreferenciacion de areas de peligro, limpieza y eliminacion de las minas anfipersonal”,

El Ejercito colombiano ha adquirido durante los Ulfimos 30 arios una capocidad reconocida a
nivel mundial en materia de desminado humanitario. En 2009, se creé el Batallén de Ingenieros
de Desminado Humanitario No.60 y a partir de 2010, llegan al pais las primeras organizaciones
civiles de desminado humanitario interesadas en apoyar las operaciones. En 2016 el Presidente
de la Republico cred la Brigada de Ingenieros Desminado Humanitario No.1 (BRDEH 1) que
cuenta con cinco mil hombres y mujeres representados en siete (7] bataliones presentes en todo
el pais.

For lo anterior, y con ocasidn de la donacion realizada por la Fundacién Howard G. Buffett o
traves del “Grand Agreement” suscrifo enfre APC-Colombia y la Fundacién Howard G. Buffett,
el 23 de agosto de 2017 se suscribié el Convenio Interadministrative Marco de Asociacion entre
APC-Colombia y el Ministerio de Defenso, con el objeto de “Aunar esfuerzos técnicos ¥
administrativos enfre APC-COLOMBIA y EL MINISTERIO para ejecutar los recursos o partir de la
donacion establecida en el "Grant Agreement” y sus enmiendas suscrito enfre la Fundacién

' Fuente: http:/fwww.accioncontraminas gov.colestadisticas/Paginas/victimas-minas-antipersonal aspx
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Howard G. Bulfett y la Agencia Presidencial de Cooperacitn Internacional de Colombia APC-
COLOMBIA",

Asi mismo, se suscribié Convenio Inferadministrativo de Asociacién No. 056 del 16 de agosto de
2018, entre APC- Colombia y CENTRAL ADMINISTRATIVA ¥ CONTABLE ESPECIALIZADA CENAC DE
INGENIEROS DEL MINISTERIO DE DEFENSA, con el objeto de “Aunar esfuerzos técnicos ¥
administrativos entre APCCOLOMBIA y CENAC INGENIEROS - MINISTERIC DE DEFENSA para
ejecutar la segunda fase de los recursos provenientes de la donacién establecida en el “Grant
Agreement” y sus enmiendas, suscrito enfre la Fundacién Howard G. Buffett ¥ lo Agencio
Presidencial de Cooperacion Internocional de Colombia APC- COLOMBIA, a fin de dar
cumplimento al objeto contractual del convenio marco No. 021 (Ministerio de Defensa) vy N 014

(APC COLOMBIA) del 23 de agosto de 2017, con destino a la Brigada de Desminado Humanitario
No. 1",

A partir de la suscripcion del mencionado convenio, la BRIGADA DE INGENIEROS DE DESMINADO
HUMANITARIO N°1, estructura la necesidad de los bienes a adquirr en el marco de la donacién
mencicnada. Para fal fin, se ha proyectado el listado de bienes [PAA) que serdn confratados
por parte de APC-Colombia en el 2019, conforme al plan de adquisiciones aprobado por la
Fundacion Howard Buffeft.

Que la Brigada de Desminado Humanitario N°1, planea y dirige las operaciones de desminado
humanitaric a fravés de Estudios No Técnicos, Estudios Técnicos v despeje en dreas v/o zonas
minadas gue se identifiquen por medio de la georreferenciacion y priorizacion de municipios,
en fedo el territorio nacional aplicando los estandares internacionales y protocolos nacionales,
para la liberacion de fieras de la contaminacion de minas antipersonal, artefactos explosivos
improvisados vy municiones usadas.

Que la Brigoda de Desminado Humanitario, requiere adquirr materias primas que serdan
empleadas en la confeccién del Uniforme Desminado Humanitario Ignifugo, las cuales deben
refardar el efecto de las llamas, “NO DERRETIRSE, NO RASGARSE ., NO GOTEAR, v DEBE
AUTOEXTINGUIRSE" para  brindar el nivel de proteccidn al desminador: no se aceptaran
tratamientos superficiales de las telas, para este proceso se aceptardn propuestas de materiales
inherentemente ignifugos, o con tratamientos incluidos en la fibras. las propiedades ofrecidas
deberan mantenerse por el fiempo de vida Ulil de la prenda, esta consideracion se fendrd en
cuenta para el color, la resistencia al fuego, la resistencia al arco eléctrico, resistencia al
rasgado, y al porcentaje de la prediccidn de la quemadura

En lo actualidod los desminadores cuentan con un equipo de proteccion personal que incluye
los siguientes elementos: Visor con profeccién facial y chaleco anti esquirlas con proteccion
pélvica, que por sus caracteristicas solo prestan proteccién a la cara, cuello, térax y pelvis v que,
sin embargo, deja desprotegidas ofras partes del cuerpo. Esta situacién exige tomar medidas
para minimizar los efectos producidos en el caso de presentarse un accidente, si se fiene en
cuenta el riesgo gue corre el personal que realiza labores de desminado humanitario en las
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Tecnicas de Despeje Manual, Mecdanico v canino, v, adicionalmente, por el obligatoric confacto
directo con las Minas Anfipersonal (MAP), Municiones Sin Explotar [MUSE) v los Artefactos
Explosivos Improvisodos [AED).

Ademas de las exigencias impuestas por los estandares internacionales de accion conira minas,
la BRDEH N°1 tiene la necesidad y obligocion de proteger la integridad fisica de los hombres v
mujeres [alrededor de 5.000) que hacen parte de sus unidodes, es por ello que lo BRDEH N7,
después de un estudio minucioso del riesgo. identificd que en el mercado se encuentran texfiles
técnicos capaces de brindar mayor proteccion para lo operacion del desminado humanitario.

Losinsumos para la confeccian de uniformes azules para desminado humanitario deberdn contar
con propiedades que minimicen los efectos de los ondas explosivas, las esquirlas, el fuego
repentino y el arco eléctrico [efecto similar ol producide por una explosion); definida explasion,
coma la ruptura viclenta de un cuerpo por la accién de un explosivo que libera gran canfidad
de energia y calor produciendo lesiones y quemaduras al cuerpeo. Asi mismo, es necesario que
dichos insumos cuenten con propiedades que permitan la franspiracion, la resistencia al rasgado,
la solidez del color frente al sol y al sudor, y que, ademds, minimicen el riesgo de quemadura al
exponerse a explosion.

Fara el presente estudio se tienen comao normas principales, las NFPA 2112 — NFPA 70E en las
cuales se verifican los componentes y caracteristicas de los insumos requeridos para lo
elaboracion de los uniformes para desminado humanitario,

NORMA NFPA 2112: El objetiva de esta norma es establecer los requisitos de rendimiento minimos
y metodos de ensayo para los fejidos y componentes resistentes a la llama, incluyendo requisitos

de diserio, fabricacion y certificacion de ropa de proteccion para el uso en zonas con riesgos de
fuego repentine.

NORMA NFPA 70E. El objetivo de esta norma es proporcionar una forma de trabajo sequra para
los trabajadores en relacion con los riesgos derivados del uso de la electricidad (lo que incluye
practicas de frabajo relacionadas con la seguridad, requisitos que deben cumplir herramientas
y equipos, disposifivos de bloqueo y EPP entre otras consideraciones). Es imporfante explicitar
algunos conceptos relacionados con el uso de lg elecfricidad. Segin NFPA, la mayoria de los
accidentes de Irabajo se generan por arco eléctrico y no por shock eléctrico. El riesgo de arco
electrico existe cuando un conductor eléctrico energizado, o partes de un circuito, estan
expueslos al ambiente o cuando se manipula de manera incorrecta un equipo energizado.
Cuondo se produce un arco eléctrico, la temperatura que se genera puede superar los 19.000
°C. generando consecuencias como quemaduras directas de la piel (causando la ignicién de la
ropa). pudiendo provocar la muerte del trabajador.

A pesar que se cuenfa con el Batalldn de intendencia N°I las "JUANAS", que fiene lo
responsabilidad de la confeccién de los uniformes para desminado humanitario azules: se
requiere del material (tela) para lo confeccidon de los uniformes de Desminado humanitario
ignifugo de acuerdo a las tallas requeridas.

Lo anferior necesidad se encuentra estipulada en el Plan anual de Adquisiciones de APC
COLOMBIA para el ano 2019,
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identificada la necesidad, APC-COLOMBIA a fravés de la Brigada de Desminado Humanitario
procedio a realizar las actividades de recaudo de informacicn y base del andiisis sobre el sector
relativo al objefo del proceso de contratacién, desde la perspectiva legal, comercial, financiera,
organizacional, técnica y de andlisis de riesgo, y sus conclusiones se reflejaron en el Estudio Previo;
dando cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 2.2.1.1.1.6.1., del Decreto 1082 de 2015.

Que teniendo en cuenta el estudio del sector, APC COLOMEIA decidis que para el desamollo de
los mencionados programas en la vigencia 2019, realizaria la contratacién de los servicios ¥
adquisicion de bienes a fravés de licitacion publica, de conformidad con Ia ley 80 de 1993, el
arficulo 2, inciso 1 de la Ley 1150 de 2007 y el arficulo 2.2.1.2.1.1.1 y siguientes del Decreto 1082
de 2015,

En las condiciones establecidas en la Ley y conforme al cronograma, el 27 de febrero de 2019 se
publicc el Aviso, el Estudio Previo y el Proyecto de Pliego de condiciones (Documento
complementario y datos contenidos en la Plataforma SECOP Il), durante el término legal en el
cual se recibieron observaciones por parte de:

JUAN CARLOS PEREZ GOMEZ DE LA EMPRESA INSUMOS DE MODA

LUIS ALBERTO CABALLERO.

GERMAN JARAMILLO CARRILLO.

DIANA MARCELA CORTES DE LA EMPRESA MANUFACTURAS CREARE 5.A.S

DIANA CRISTINA GARCIA CRISTANCHO REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA G&G

LOGISTIC GROUP 5.A.S,

DANIEL BOTERO CARDONA DE LA EMPRESA MILFORT §.A.5.

FERNANDO CANTOR FIERRO REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA C.I. FIRE & MARKETING

LTDA,

8. DIANA MILENA BELLO LOZADO APODERADA Y MADATARIA SUPLENTE DE LA EMPRESA
KAMBIO CORPORATION SUCURSAL COLOMBIA.

9. SANDRA JOHANA FAJARDO B. REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA IMDICOL LTDA.

b Lo =~

N

Las cuales fueron resueltas mediante documento publicado en la plataforma SECOP Il el dia 5

de abril de 2019, por atra parte, el proceso no es susceptible limitacion a Mipymes, en razén a su
cuantia,

Asi mismo, el avise de convocatoria fue publicado en la web hitps://www,apccolombin, gov.co
de acuerdo con el articulo 224 del Decreto Ley 019 de 2012.

Se acredito el respaldo presupuestal para el Proceso de Contratacion, a traves del Cerfificados
de Disponibilidad Presupuestal que se resefian en el cuadro a conlinuacién, expedidos por lo
Direccién Administrativa y Financiera de APC-COLOMBIA:

N° CDP No. RUBRO NOMBRE DEL RUBRO VALOR
519 C-0208-1000-9-0-0208014-02 | ADQUISICION DE BIENES ¥ SERVICIOS $1.404.828.540

Que mediante resolucion No. 128 del 5 de abril de 2019, se ordend la apertura del Proceso de
Licitacion puiblica LP-APC-03-2019. cuyo objeto es: “LA ADQUISICION DE INSUMOS PARA LA
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CONFECCION DE UNIFORME AZUL PARA DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO, CON DESTINO A LA
BRIGADA DE INGENIEROS DE DESMINADO HUMANITARIO N° 1- DEL EJERCITO NACIONAL DE
CONFORMIDAD CON LAS ESPECIFIC ACIONES TECNICAS QUE HACEN PARTE INTEGRAL DEL PRESENTE
PROCESQ."

Que el mismo, 5 de abril de 2019, se publicd el acto administrative que dispuso la apertura del
proceso de convocaforia publica anfes mencionado y el respectivo Fliego de Condiciones en
la plataforma SECOP I, en el proceso con referencia LP-APC-003-2019

Que el presupuesto oficial esfimado para la presente contratacion es de hasta la suma de MIL
CUATROCIENTOS CUATRC MILLONES SEISCIENTOS CINCUENTA MIL QUINIENTOS OCHENTA Y SIETE
PESOS M/CTE. (51.404.650.587.00) INCLUIDO IVA Y LOS DEMAS IMPUESTOS QUE SE DERIVEN, AS/
COMO TODOS LOS COSTOS DIRECTOS E INDIRECTOS Y DEMAS TASAS O CONTRIBUCIONES.

Que el dio 9 de abril de 2019, a las 02:00 p.m., se celebrd lo audiencia de asignacién de riesgos
y aclaraciones del Pliego de Condiciones. en la cual no se realizaron observaciones acerca de
los Riesgos. pero se evidenciaron errores que posteriormente fueron modificados a fravés de
adenda, no obstante, presentaron observaciones a los documentos definitivos por las siguientes
personas:

ARIEL JIMENEZ de la empresa G&G LOGISTIC GROUP §.A.S
FERNANDO VALDERRAMA de la empresa BIOVERSA SA.

I
2,
3. ERNESTO SALGADQ de la empresa POVEDA SALGADO & ASOCIADOS LTDA
4. ILDA QUEVEDO de la empresa POVEDA CXF SAS

5. KATERIN GONZALEZ de la empresa INDUSTRIAL SUPPLY GROUP SAS

De la audiencia realizada se levantd la respectiva acta, la cual fue publicada en la plataforma
de Secop I, acompanada del control de asistencia, asi como de las observaciones presentadas.

Que el dia 12 de abril de 2019, a través de adenda publicada en lo plataforma Secop I, se
adjunté al proceso de Seleccién, los documentos denominados OFICIO NUEVC REQUISITO y

OQFICIO AJUSTES FICHA TECNICA, por medio de los cuales se modifica la ficha técnica y el estudio
previo definitivo.

Conforme al cronograma del presente proceso de seleccién, a través de la plataforma Secop i,
se realizaron observaciones al estudio previo y pliego de condiciones definitivo, por:

ERNESTO POVEDA SALGADO Y COMPARNIA S.A.S

ANDREA ROMERQ de la empresa EXPRECARDS S5.A.5.

ERNESTO SALGADC de la empresa POVEDA SALGADO & ASOCIADOS LTDA
DANIELA SANCHEZ de la empresa LOGISMEDICAL 5.A.5

ADRIANA MARTINEZ de la empresa MERCADOS PRODUCTIVOS
GERMAN JARAMILLO CARRILLO

Oh A Lot —



7. DIANA CRISTINA GARCIA CRISTANCHO de la empresa G&G LOGISTIC GROUP S.A.S

Que el 23 de abril de 2019, a través de adenda publicada en la plataforma Secop Il se adjuntd
al proceso de Seleccidn, adenda modificatoria de la matriz de riesgos conforme lo evidenciado
en la Audiencia celebrada el ¢ de abril de 2019,

Que en el estudio previo y el pliego de condiciones definitivo, asi como en las adendas del
proceso de la Licitacion Publica No. LP-APC-03-2019, se especificaron todos los aspectos relativos
al objeto, requisitos técnicos y juridicos, regulacion legal, determinacion de los factores objetivos
de seleccion y todas las circunstancias gue se consideraron necesarias y adecuadas por la
Agencia Presidencial de Cooperacién Internacional de Colombia, APC-Colombia, para
garantizar la existencia de reglas claras y completas.

Que las solicitudes de aclaraciones al pliego de condiciones definitivo, fueron atendidas y sus
respuestas publicadas en el SECOP I, el dio 24 de abril de 2019,

Que, mediante adenda del dia 24 de abril de 2019, se publicé documento denominado
"Alcance Ficha Tenica".

Que de manera extempordnea., se recibieron observaciones por parte de:
I. Karen Saria International Sales Manager de la empresa TENCATE.

2. LAC LEGAL ABOGADOS SAS,

3. German Jaramillo

Qe las mencionadas observaciones fueron contestadas a fravés de la plataforma Secop .
Que la fecha de cierre del proceso licitatorio fue el 30 de abril del 2019 a las 10:00 a.m., momento
en el cual la Plataforma Tecnica SECOP I, expidié la constancia de las ofertas recibidas, la cual

fue debidomente publicada,

Que de acuerdo a lo anterior se presentaron propuestas por parte de los siquientes oferentes:

1. G&G LOGISTIC GROUFP 5.A.5

2. CONSORCIO ARES

3. MERCADOS FRODUCTIVOS 5AS
4, MANOFACTURAS LA FE

&

COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN

Que conforme al Articulo 2.2.1.1.2.2.3 del Decreto 1082 de 2015, el 30 de abril de 2019, a través
de acta de designacion, el Director Administrativo y Financiero de la Agencia Presidencial de
Cooperacion Internacional, APC-Colombia, conformd el comité Asesor de Evaluacion del
proceso.

Qlue el comite evaluador procedio a la verificacion de requisitos habilitantes juridicos, financieros, .
fécnicos v o la evaluacidn de las propuestas. \
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De acverdo a lo anterior, el 3 de mayo de 2019, se publicé en el SECOP Il, y se dio traslado del
informe de evaluacion técnica, juridica vy financiera de las propuestas, por el término de cinco
(05) dias habiles; es decir, hasta el 10 de mayo de 2019

Que elinforme de evaluacion, arojé el siguiente resulfado:

GEG LOGITIC 51 NO RECHAZADO | RECHAZADD

" croup 5.A.5 CUMPLE ’ ' RECRENEADE
COMERCIALIZA | B1.118.7/70.925 o] NO CUMPLE | NO CUMPLE
DORA CLUMPLE

L] =

“ | INTERNACIONAL 2 SUBSANAR

- T_EXMAN
MANOFACTURA | §1.190.205.765 NG NG CUMPLE | NO CUMPLE

_3 5LA FE CUMPLE SUBSHNAR
MERCADOS £1.335.689, 150 WO NO CUMPLE | NO CUMPLE

4 | PRODUCTIVOS CUMPLE i) - SUBSANAR
5435
CONSORCIO £1.354.038. 101 NO NO CUMPLE | CUMPLE 1

5 | ares CUMPLE 1.8 3 SUBSANAR

Que durante el plazo de fraslado del informe de evaluacién, presentaron subsanacién a la
evaluacion las empresas:

I. MERCADOS PRODUCTIVOS SAS
2. COMNSORCIO ARES
3. COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN

Y observaciones:

I. MERCADOS PRODUCTIVOS SAS
2. GA&G LOGISTIC GROUFP S.A.S
3. COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN

Clue de acverdo a las subsanaciones presentadas, la Entidad se permite sefialar lo siguiente

SUBSANACION PRESENTADAS POR LA EMPRESA COMERCIALIZADORA TEXMAN 5.A.5.

Lo empresa COMERCIALIZADORA TEXMAN S.A.S fue requerida con el fin que presente RUP vigente
y firme, al respecto y de acuverdo con la subsanacidn presentada, el comité Evaluador acoge
la misma, toda vez que RUP que se anexo a la oferta, cuenta con lo infermacion renovada

conforme lo estipula el Articulo 2.2.1.1,1.5.1 del Decreto 1082 de 2015, por tanto sus efectos no
han cesado,
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En este sentido, Colombia Compra Eficiente a través de concepto, resefiado como Ficha:
4201714000002097- Rechazo de la propuesta por no tener el RUP en firme antes de la audiencia
de adjudicacién, seriald: “(...) El RUP no pierde su vigencia siempre y cuando el proponente
presente la informacion para renovar su registro a mas tardar el quinto dia habil del mes de abril
de cada ario, evento en el cual bastard con la presentacién del RUP para que la Entidad Estatal
verifique los requisitos habilitantes. En este caso, el proponente podra ser habilitado antes que la
informacién objeto de renovacidn aparezca en firme, teniendo en cuenta que la renovacién se
solicité en tiempo, caso en el cual la Entidad Estatal debe utilizar la informacién que aparezca en
firme, mientras la respectiva Cdmara de Comercio hace la correspondiente verificacién y
anotacién." [Subrayado fuera de texto original)

Por tanto, mientras no hayan cesado los efectos delregistro Unico de proponentes, la infoermacion
contenida en el RUP se encuentra vigente y en firme.

En este sentido, y canforme a la Circular Unica de Colombia compra, el comité evaluador verifica
que la informacién del Regisiro Unico de Proponentes se encuentre vigente ¥ en fiime, es decir,
que sus efectos no han cesado. Asi entonces, el comité evaluador encuentra subsanado el
requisito.

SUBSANACION PRESENTADAS POR _EL CONORCIO ARES

El consorcio fue requerido, foda vez que con la oferta presentada, no se allego el Regisiro de
Identificacion Tributaria y porque la ficha técnica No, 8633 TECHSALEXANDRA 250 se encontraba
incompleta, en cuanta al porcentaje de prediccion a la quemadura.

Al respecto, el Consorcio Ares envié 1. Documentos Técnicos Apostillados, 2. Ficha Técnica
TECHSALEXANDRA 250 v 3. RUT de CFX Y Ernesto Poveda v Compariia SAS. Con base a estos
documentos enviados, el comité evaluador verifico los documentas con los cuales se subsano 1o
ficha tecnica en cuanto al parcentaje de prediccion o la quemadura.

Por ofro lado y feniendo en cuenta que el Registro de Identificacién Tributaria, coresponde a un
documento no relacionado entre los habilitantes, ni mejora la oferta, la presentacion o no del
mismao, no es justificacion para el inhabilitar al oferente,

SUBSANACION PRESENTADAS POR LA EMPRESA MERCADOS PRODUCTIVOS SAS

MERCADOS PRODUCTIVOS SAS, con la oferfa presentada, no adjunté RUP vigente y en fime,
garantia tecnica del oferente conforme los amparos exigidos, ni la garantia técnica del
fabricante. Alrespecto, presentd el dio 10 de mayo de 2019, Registro Unico de Proponentes, en
el cual no se evidencia que la infermacion haya sido renovada conforme se estioula en el
Decreto 1082 de 2015, es decir dentro de los primero 5 dias habiles del mes de abril.

11
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Adicionalmente, el mismo dia en mensaje siguiente el oferente envié nueve Registro Unico de
Froponentes con fecha de inscripcidn 7 de mayo de 2019, con el cual se estdén acreditondo
circunstancias ocurridas con posterioridod al cierre del proceso.

For tanto, y no habiendose subsanado los requerimientos realizados, el oferente se encuentra
inhabilitado.

Ahora bien, como se senald anteriormente deniro del periode de fraslodo del informe de
evaluacion presentaron observaciones, frente a las cuales la Enfidad se permite responder asi:

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR ARIEL STHIVEN STHIFER ESTEVES ALARCON DE LA EMPRESA
MERCADOS PRODUCTIVOS 5.A.5.

. "Me permito remitir observaciones a los oferentes denfro del término establecido para
tal fin: CONSORCIO ARES a. Ung vez verificada la informacidn contenida en la aclaracion
de la pdlizas se evidencia que el integrante CXF SAS se relaciona con un nombre diferente
al estipulado en el RUT y Registro Mercantil, tal y como se evidencia en la imagen”

BECT AR T A WL HERUTR

ALRIEDAD i LA OFESTA WSO 200F LOfENSTRLY BidE 488 0% YO

FEOBA MRPINICACTOE INUSII0T

ACLAHACKAIES

IR T " § 1, SRR

B BATINAL T
[ PEen T CoMERNLA R PR L 10

Ejelefe]e]e]ele

Respuesta: £l comite evaluador, NO ACOGE la observacién y se permite sefialar que una vez
verificado por el comité Evaluador el certificado de existencia y representacion donde se serala
la rozdn social y Numero de identificacién tributaria de la empresa CFX SAS. vy la pdliza de

seriedad de la oferta, se evidencia que dicha garantia cumple con los requisitos exigidos ¥ que
esta proviene de la misma persona juridica.

2. "b. Redlizando un andlisis detallado a la Ficha técnica y Declaracién de conformidad
presenfada por el proponente me permitc hacer las siguientes precisiones: La
certificacion de conformidad emitida por TEXTIL SANTANDERINA 5.A no cumple toda vez
que la gue presenta cerfifica el propio cumplimiento de su ficha técnica, si bien es cierto
nombra el proceso y lo Entidad gue lo adelanta pero jamas certifica que la ficha técnica
anexa. cumple con los requisitos establecido por la Enfidad, pues aqui se esta
certificando la ficha técnica del fabricante siendo este el mismo.”
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Neenbre del Dmiser t TEXTIL SANTARDERINA 3.5

Direccion del Emimor : CARRETERA NACLONAL N=-634, pk 298 CAPLSON CE
L, CANTRBRIA, 35500

L

bniero ee 1a declacaclon

TEXTIL SANTANDERINA 3.7, en caliced de fabrloante, del gosiomoin
Al con dlrecclorn eo la OALLE 76 © 09 - 6 1. PLo; CERTIFICS aus
para ol itom TELA AZUL OQSCUHO IGHIFUCA, ofrecido en la llaitacidn

plibitea No LP-ARC-003-201% , cuyo oblety ma la ADQUISICION DE INaUMOD
PARR Lh CONFECCTON 0K UNIFDHME AZUL BRREA DESMINADG HUMAKITARLD

LGNGO us acalantca FUGHMIE LA PHES ILENCLAL LE COGPERAC TGN
INTERNACIOKAL . on ol ltem TELR AZDL OSCURO IGHNIFUGA, cupgnle con los
redguiaitos cotablecidan e 1a' Ficha Teachlch dat farricants

Respuesta: El comilte evaluador NO ACOGE la observacion, feniendo en cuenta que la ficha
técnica presentada por el Consorcio ARES, cumple con las especificaciones requeridas en el
pliego de condiciones del presente proceso, toda vez que la declarocién de conformidad
presentada por el oferente sefiala que el fabricante “cumple con los requisitos establecidos en
la ficha tecnica” de ahi se tiene que el fabricante también cumple con la ET.UNIFORME
DESMINADC HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT- 00183 /INT-0 y sus modificaciones
y aclaraciones.

3. "La Ficha Técnica presentada como soporte anexo a la declaracion de conformidad, ¥
coadyuvando el requerimiento de la Enfidad frente a la falta en ella de la prediccion a
la guemadura, se estaria condicionando las obligaciones y requisitos minimos solicitados
por la Entidad, pues como bien se observa en el objeto de la ficha técnica del uniforme,
es alli donde la Enfidad establece los requisitos que se deben cumplir.”

MPESTERID DE BEPENGA SACIONAL s o e B

| COMANDD  GENEMAL  FUCARZAS | WSPORWE DESMINADD  Cagige. FOEMPPRCEDE 4080
| MILITANED) HUMAMTAMIG e T 1
| EJERCITO MACIGNAL GGG | s

L DEPARTAMENTO DE LOGISTICA | ' [Poin i bt 23174338

1. OBJETO

Esta Ficha Técnca tme por objso estsbiocer Ioe requsios quier dobo Swmpar v los
enaayoa o Ios cualos 3o debd ecmeter ol Unifarme Desmenado Humanitario arifaga
{Camisa, Pantalén y Gora) empleade por ol pemaonnl srganico de ks Undades dof
Ejbreiio Macional que denarralion laboros de Deaminsge Mumanitoric, lonientde en
Cunnla que el Unidcama objelo ga eala ficha bteonica, ceberd Semosirar que roalsts
condiciones exireinis, 3o considerard of cumplmienly de les normas NERA 2117 -
NFPA TOE, sabionto qua 1o anorpla gonerada por un ares sléetrico da catesforia 2 (porm
eula heho ao defina un valee minimo da 10 callem®), oa una ancgia que senala la
enarpla produckdn en wia explosién  producids por anelacio erplbavG Emprovisacc
Como al grocesa de desminace se realiza BNt on clima Fo como en elimas cilidas, en
Colomia aostnn ugarms dondn i emoematrs oa supeniar a 35°C (grades centigracos)
raspecio del chima, ne buscara un equildiio eniie ranspirabibcng de 1 1eda, @3 sohider de
Color, In menor predicodn de la quamadura desputd 0o CxpOABISD nl rarago segln la
narma comespondante, ¥ opcionaimanis, un Satumieno o la tola on cusneo &l coningd
de olores debsdo ol electa del sucdor do riosto personal on s Cimas an Bus Silics do
rabajo.

Respuesta: El comilé evaluador NO ACOGE la observacion, teniendo en cuenta que el
documento faltante, coresponde a un requisito habilitante, que no otorgo puntaje ni mejora la
oferta, por tanto y de acuerdo con el Arficulo 5 de Ley 1882 de 2018, la falta de documentos
referentes a la futura confratacién, no necesarios para la comparacion de las propuesfas no
serviran de fitulo suficiente para el rechazo de los mismos. De acuerdo con lo anterior se
establece como documento subsanabile.
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4. “c. Teniendo en cuenta el usuario final que utiizard el bien a suministrar y su ufilizacion
diaria, es de entender que el oferente adjudicatario aparte de contar con la experiencia
necesaric debe reportar como actividad principal la de suministro al por mayor de
productos especificos, hecho que no evidencia en lo reportado por el integrante CFX
3.A.5 socio de CONSORCIO ARES, foda vez que se presenta discrepancia en cuanto a las
actividades comerciales Registradas en el Registro Mercantil y el Registro Unico Tributario,
evidenciandose con esto que el oferente no cumple con las garantias minimas necesarias
para el suministro del bien, puesto que realiza modificaciones acorde a lo necesidad del
momento, saltando los requisitos legales de inscripcion y reporte de pago de impuestos y
demas compromisos que conllevan la realizacion de dichas actividades; entendiéndose
con esto que es obligacion de los oferentes desde lo presentacion del proceso brindar
las garantias de legalidad y fransparencia para la comrecta ejecucion del objeto a
coniratar,"

Respuesta: El comité evaluador NO ACOGE la observacion, teniendo en cuenta que en los
pliegos de condiciones se requieren como requisito habilitante para los inferesados en participor
del proceso, desarrollar una actividad industrial o comercial directamente relacionada con el
objeto del proceso, lo cual se verifica a través del cerfificado de existencia y representacion
legal -1 pag.

3. Una vez verficada la informacion publica del RUES para cada uno de los integrantes del
Consorcio y sus respectivos accionistas se evidencia que los mismos cuenta con sanciones
e inhabilidades reiterativas, tal y como se evidencia en los documentos anexos; que para
el caso del integrante i) ERNESTO POVEDA Y COMPANIA SAS, quien a su vez uno de sus
socios - POVEDA SALGADO Y ASOCIADOS LTDA- (quien presentado parte de la
experiencia acreditada, estondo denfro del marco juridico para lo presentacidn de la
misma cuando una empresa cuenfe con menos de 3 anos de constituida) cuenta con
una Inhabilidad por incumplimiento reiterade. Para el caso del integrante i) CXF 5.A.5, se
evidencio que cuenta con una multa por incumplimiento, multa impartida por el Ejército
Nacional en el ano 2015, Acorde o lo anterior v en consonancia a lo establecido en el
Numeral 9 - Causales de Rechozo de las Propuestas en sus Literal K e [, se solicita a la
entidad se rechace de plano dicha propuesta, toda vez que la seleccién del mismo irig
en confravia a los principios rectores de la contratacién estatal como son la objetividad
y economia, pues como se evidencio, el iesgo de incumplimiento es lotente cuando se
presenton estos aontecedentes

Respuesta: El comité evaluador NO ACOGE la observacion, teniendo en cuenta que verificado
el Registro Unico empresarial (RUES), la compariia POVEDA SALGADO Y ASOCIADOS LTDA, socia
de ERNESTO POVEDA ¥ COMPARNIA SAS, se encuentra inhabilitada por reiterado incumplimiento,
Sin embargo de acuerdo con respuesta No. 4201813000009425 de Colombia compra eficiente,
se lienen que la Ley 1474 de 2011 en el articulo 90, determina cudles son los eventos constitutivos
de inhabilidad producto del incumplimiento del conirato estatal. A su vez el pardgrafo del
articulo 90 de la Ley 1474 de 2011 establece dos supuestos hechos en los cuales la inhabilidad a
que se refiere el presente articulo se extenderd: (i) a los socios de sociedades de personas a las
cuales se haya declarado esta inhabilidad, y a (i) las sociedades de personas de las que aquellos
formen porte con posterioridad a dicha declaratoria. Por su parte, y de conformidad con lo
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requlode en el Cédigo de Comercio y segin la jurisprudencia de la Corte Constitucional, las
sociedades comerciales se closifican en dos grondes categorias: Sociedades de capital ¥
Sociedades de personas. Alrespecto la Corte Constitucional, en sentencia C-831 de 2010, sefialo:
"Desde el punto de, vista de la legislacion mercantil las sociedades pueden revestir distintas
formas. Dos grandes categorias societarios son: i) las sociedades de personas, por aportes o
cuofas, que comprenden a las limitadas, sociedades en comandita simple, colectivas ¥
empresas unipersonales y, por ofro lado ii| las sociedades de capital o por accicnes, enfre las
que se encueniran: las anonimas simplificadas por acciones (SAS), v comanditarias por
acciones. De acuverdo con lo indicado en el articulo 3 de la Ley 1258 de 2008, la 5.A.5. “es una
sociedad de capitales cuya naturaleza serd siempre comercial, independientemente de las
acthividades previstas en su objefo social. Para efectos tibutarios, lo sociedad por acciones
simplificada se regird por las reglas aplicables a las sociedades andnimas”. En virtud de lo anterior,
la inhabilidod se hard exlensiva siempre que los socios de la sociedad inhabilitada hagan parte
de una sociedad de personas. En conclusion, si la sociedad LTDA [sociedad de personas) es
inhabilitada producto de un incumplimiento reiterado, dicha inhabilidad no se hard extensiva o
las nuevas sociedades de capital ($.A.5.) que conformen sus socios después de configurada lo
inhabilidad, pues el paragrafo del arficulo 90 de la Ley 1474 exige para tal efecto que la nueva
sociedad conformada sea igualmente de personas. Adicionalmente, la normativa del Sistemna
de Compra Publica no determina ninguna inhabilidad cuando la sociedad de personas
inhabilitada hace parte de una nueva sociedad de capital como su socio.

En cuanto al senalamiento de multa de la empresa CFX SAS, se hace la precision que el pliego
de condiciones que es la ley para las partes, no se determiné como causal de rechazo Ia
existencia de multas.

Teniendo en cuenta la observacion, es necesario sefialar que los literales K y L de las causales de
rechazo aplican: “Cuando el proponente, cualquiera de los integrantes del consorcio o unién
temporal, se encuentre incurse en alguna de las prohibiciones, inhabilidades e
incompatibilidades fijadas por la Constitucion y la Ley para coniratar con el Estado, vi/o cuando
se encuenfre registrade en el Boletin de la Confraloric General de o Republica como
responsable fiscal” Y "Cuando el proponente, cualquiera de los integrantes del consorcio o
union temporal, se encuenfre incurso en olguna de las prohibiciones, inhabilidades,
incompatibilidades o conflicfo de intereses para confratar o presentar propuesta, consagradas
en la Constitucion Polifica o la ley.” teniendo en cuenta que el oferente no tiene antecedenios
disciplinarios ni fiscales, dichas causales no son aplicables.

6. "COMERCIALIZADORA TEXMAN 5.A.S Lo Enfidad manifiesta en su informe de evaluacion
que dicho oferente no se presenta oferta econémica discriminando precios unitarios de
la misma, imposibilitando con esfo la comparacién objetiva de los precios unitarios de la
entidad versus los ofertados por el proponente y su posible erfror aritmético sobre el precio
teche publicade por la entidad. b. Tal y como se evidencia la informacion en el RUES la
renovacion del RUP inicio su traslado de firmeza el pasado 26 de abril del cormiente,
entendiendose con esto que la fecha de firmeza del mismo se cumple el dia 14 de Mayo,
fecha posterior a lo oforgada por la Ley para realizar los respectivas subsanaciones y/o
aclaraciones (enfendiéndose con esto que la fecha maxima para éste es el traslado del
informe de evaluacion que vence el 10 de Mayo] Basados en los observaciones
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anteriormente descritas solicito el rechazo de la propuesta, por el no cumplimiento de los
requisifos minimaos exigidaos.

Respuesta: El comité evaluador NO ACOGE la observacion, toda vez que RUP adjunto dentro de
la oferta, cuenfa con la informacion renovada conforme lo estipula el Arficule 2.2.1.1,1.5.1 del
Decreto 1082 de 2015, por tanto sus efectos no han cesado. Lo antenor, conforme se seniald en
lo gceptacion de la subsanacion presenfada.

7. "MANUFACTURAS LA FE a. Para el cumplimiento del ofrecimiento de garantia técnica se
evidencia lo siguiente: El oferente presenta Unicamente Cerlificacidn de Conformidad de
la empresa Shaanx Yuanfeng Textile Technology Research Co Lid, la cual su contenido
es insuficienfe para la verificacion de la informacion. No se evidencia el aporte de Io
carta de distrbuidor autorizado del fabricante. No se aporta Garantia Técnica del
fabricante Shaanxi Yuanfeng Textile Technology Research Co Lid."”

Respuesta: El comite evaluador se permite aclarar que teniendo en cuenta la evaluacion
publicada el 3 de mayo de 2019 se requiné al oferente para allegar los documentos que soporten
los requisitos de Certificado de Distribucion y de Confarmidad, con su traduccion respectiva en
el caso de presentar en idioma diferente al castellano y garantia técnica.

8. "Acorde a lo establecido en el RUES la renovacion del RUP inicio su traslado de firmeza el
pasado 29 de abril del coriente, entendiéndose con esto que la fecha de firmera del
mismo se cumple el dia 15 de Mayo, fecha posterior a lo otorgada por la Ley para realizor
las respectivas subsanaciones y/o aclaraciones (entendiéndose con esto que la fecha
maxima para éste es el fraslado del informe de evaluacion que vence el 10 de Mayo”

Respuesta: El comité evaluador se permite aclarar que  en lg evaluacion publicada el 3 de
mayo de 2019 se requiric ol oferente para allegar el documento faltante conforme los requisitos
exigidos en los pliegos de condiciones.

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LUIS ALEJANDRO FAJARDO RODRIGUEZ DE LA EMPRESA
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN S.A.S.

. "A LA OFERTA PRESENTADA POR CONSORCIO ARES El informe referido por este oferente
como el soporte de la Proteccion al ARC Test, es el Informe de resultado de ensayo de
Arco Eléctrico No. 2015C01318, y este es en realidad un ensayo de EBT, pruebas diferentes.
Lo prueba ATPV: Esta comresponde al 50% de probabilidad de una quemadura - de
segundo grado pronosticada en lo prueba de arco de 8 KA en un panel plano. La
prueba EBT: Esta comresponde al 50% de probabilidad de ung grieta de una pulgada en
el material. Bl oferente no presenta pruebas de Manigui térmico segun norma americana
ASTM F1930 / EURCPEA 150 13506 - para soportar el requerimiento minimo de la Ficha

Tecnica de Maximo 20%, lo cual es un aspecto fundamental para garantizar la seguridad
de los usuarios.

RESPUESTA: el comile técnico evaluador no acepta su observacion, toda vez que verificados y
analizados los loboratorios presentados por el oferente CONSORCIO ARES, estos laboratorios
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cumplen con los requisitos especificos de la ficha técnica JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0, por
tal motivo se avalan los resultados de laboratorio presentados.

En cuanto a la observacién de la prueba de maniqui para verificar la prediccion la quemadura
el oferente CONSORCIO ARES, presenta los resultados de laboraterio gue la avalan en el tiempo
requerido paro subsanar, y verificados y analizados los informes de laboratorio, estos informes
cumplen con las requisitos exigidos

2. "A LA OFERTA PRESENTADA POR CONSORCIO ARES El oferente no adjunta con su oferta el
Certificado de Distribuidor que le otorga TopSafe, y esto es porque una vez consultado
directamente con lo fabrica este oferente NO tiene la autorizacion de distribuir ¥
presentar documentos sobre sus telas, tal y como lo prueba el correo a continuacion |...)

g

T

Respuesta: El comité evaluador NO ACOGE su observacion, ya que la cerfificacion de Distribuidor
es expedida por Textiles Santandering quien para el oferente es el fabricante de la Tela v no Top
SAFE Como se senala en la observacion,.

3. Adicional al desconocimiento y desaprobocién del fobricante TopSafe sobre los
documentos presentados por Manufacturas La Fe, lo tela Petro 1A fabric es una tela que
no ofrece proteccién a Arco Eléctrico tal y como lo establece la Especificacion Técnica.
Adicional a esto los laboratorios aportados fueron solicitados por UL LLC, una comparniia
diferente al fabricante TopSafe, y reporta resultados sobre una tela Petro INIA — 6
diferente a la relacionada en ofros documentos. De acuerdo con lo anterior la oferta de
MANUFACTURAS LA FE, no solamente falta a la verdad. sino que no cumple con las
especificaciones técnicas del proceso."

Respuesta: El comité evaluador se permite aclarar que feniendo en cuenta lo evaluacion
publicada el 3 de mayo de 2019, se requirid ol oferente toda vez que enfre los documentos
adjuntos, se verificé que la ficha técnica presentada no cumple con las especificaciones
requeridas, asi mismo, se seriald que la declaracién de conformidad debe estar acompanado
por 3 documentoas adicioneles, los cuales no se pudieron verificar, ya que estaban en idioma
diferente al castellano.,
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4. “A LA OFERTA PRESENTADA POR MERCADOS PRODUCTIVOS La Ficha Téecnica de la tela
ofrecida por el oferente MERCADOS PRODUCTIVOS, de la fabrica GLENGUARD NO
CUMPLE con lo requerido en la Ficha Tecnica Uniforme Desminado Humanitario Ignifugo
— JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183/INT-0, en los siguientes aspectos: Lo Ficha Técnica
Uniforme Desminado Humanitario Ignifugo establece como peso minimo 235 g/m2 y el
peso de la Ficha de Glenguard cerfifica 216gr/m2- 6.400z/yd2. La Ficha Técnica Uniforme
Desminado Humanitario Ignifugo establece comeo resistencia mecdanica a la tensién los
siguientes valores: Urdimbre minimo 655 - Trama minimo 555, Mientras que la Ficha de
Glenguard certifica Urdimbre 150ibl - 667 N y Trama 110Ibf - 489 N, No se evidencion
laboratorios que certifiquen el cumplimiento de las caracteristicas minimas de proteccion
en cuanto a la resistencia al fuego repentino y arca eléclrico, TIF, Arc test y prediccidn
del porcentaje de quemadura, La Enfidad en la Evaluacidn Técnica oforga puntoje por
ofrecer peso minimo en comparacion con todas las ofertas, sin embargo no es coherente
otorgor este puntaje cuando este no cumple con la especificacién minima requerida en
la Ficha Técnica Uniforme Desminade Humanitario Ignifugo — JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-

00183/INT-Opor lo Entidad, de acuerdo con lo anterior solicitamos se medifique dicha
evaluacion.”

RESPUESTA: El comite tecnico Evaluador se permite aclarar que esta informacion fue requerida al

oferente en evaluacion publicada el 13 de mayo de 2019, de acuerdo con lo estipulado en el
arficulo 5 de lo Ley 1882 de 2018.

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR DIANA CRISTINA GARCIA C. DE LA EMPRESA G&G LOGISTIC
GROUP 5.A.S.

OBSERVACION N°1 A LA EVALUACION TECNICA COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN
SAS

CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC: El comité técnico evaluador marca la casilia NO CUMPLE en
el cumplimiento codigos UNSPC como se demuestra en la imagen adjunta y ademds se seriala

en lg casilla observaciones que "La informacidn del RUP no se encuentra en fime, de acuerdo
al documento adjunto
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REQUERIMIENTOS CODIGOS UNSPC CODIGOS UNSPC APORTADOS TEXMAN
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Como se observa en las imdgenes anteriores. se puede demostrar claramente ¥ sin lugar a
equivocos o inferprefaciones que COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS NO
CUMPLE con la exigencia de cédigos UNSPC en razén a que el documento de estudios previos
definitivos que es ley para las partes en su pagina 29 de manera imperativa obligoba al oferente
a demosirar en cada contrato aportado al menos cuatro codigos UNSPC identificados hasta el
tercer nivel, y como se aprecia en el anexo de experiencia aportado por COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS e incorporado en la imagen adjunta que el contrato nimero 170
unicamente aporta el cédigo 111621, el contrate nimero 169 aporta los codigos 531025, 531120,
111517,531415,311626 y 241115, el conlrato ndmero 182 solamente aporta el codigo 531415 y el
confrafo numero 138 dnicamente aporta el codigo 531416, Por lo anteriormente expuesto llamao
mucho la atencidn y resulta por demds exirorio que el comité técnico evaluador no se haya
pronunciado con respecto a la exigencia del registro de al menos cuatro (4) cédigos vy se haya
limitado a pronunciarse Unicamente sobre la no firmezo del RUP.

SOLICITUD: Se debe descalificar al proponente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN
3AS, toda vez que no cumple segun la observacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: El comité evaluador NO ACOGE su observacion teniendo en cuenta gue conforme
a lo expuesto en los documentaos previos, y el pliego de condiciones electronico, como requisito
habilitante se solicité el CERTIFICADO DE INSCRIPCION, CALIFICACION Y CLASIFICACION EN EL
REGISTRO UNICO DE PROPONENTES - RUP. Asi: “Con la propuesta, debe presentarse el Cerlificada
del RUP del oferente singulor o de cada uno de los miembros del consorcio o unién temporal si
el oferente es plural. Para efectos del presente proceso, los proponentes deberdan anexar a su
propuesta el documento comespondiente expedido por lo Cdmara de Comercio de su
jurisdiccion con una fecha que no debe exceder de 30 dias anteriores a la fecha del ciere v
recepcion de propuestas del presente proceso. De conformidad con lo establecido en el
articulo 6° de la ley 1150 de 2007, modificado por el articulo 221 del Decreto -ley 019 de 2012 el
certificado de Registro Unico de Proponentes que adjunte el proponente con su propuesta
debera estar vigente y en firme o la fecha de cierre del presente proceso. Cada uno de los
integrantes del consorcio o unién temporal deberd estar inscrito en el Registro Unico de
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Proponentes. En la verificacion de experiencia, se verificara gue, en el RUF el proponente o cada
uno de los miembros del consorcio o unidn temporal tenga inscrita y registrada lo experiencia
solicitada en al menos cuatro de los siguientes codigos UNSPC identificados hasta el tercer nivel".
En el cual no se requiere el registro de codigos UNPSPC como requisito habilitante,

For su parte, en la pagina 29, del estudio previo definitivo se establece olro requisito habilitante,
en el cual se solicito: "El proponente debera acreditar a través de uno o varios confratos, inscritos
en el Registro Unico de proponentes (RUPJ, y que sumados sean el 100% del presupuesto oficial
asignado, en los cuales se evidencie que su objeto contractual tenga relacién directa con el
item a adquirir. Por tanto se debe tener experiencia en como minimo 4 de los codigos
mencionados en el clasificador de bienes y servicios teniendo en cuenta que el codigo UNSPSC
111621 [Tejidos o telas especiales] es de OBLUGATORIO CUMPLIMIENTO,"

De acuerdo con lo anferior, claramente se establece que el proponente en la experiencia debe

demostrar minimo 4 codigos, sin que esto implique que en cada contrato referide se tengan los
cuafro codigos.

For ofro lado y de acuverdo a la circular externa Unica de Colombia compra eficiente sefiala que
“La clasificacién del proponente no es un requisito habilitante sino un mecanismo para
establecer un lenguaje comun enfre los parficipes del Sistema de Compra Publica.”

For tante, teniendo en cuenta que el proponente denfro de la experiencia que se valida hace
referencia a minimeo 4 codigos incluido el codigo UNSPSC 111621 (Tejidos o telas especiales) el
cual es de OBLIGATORIC CUMPLIMIENTO, no existe razdn para descalificar por esta observacian
o COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAM SAS.

B. CONDICIONES DE EXPERIENCIA. El comité técnico evaluadeor marca la casilla NO CUMPLE en
condiciones de experiencia vy en observaciones senala que "La informacién del RUP no se
encuentra en firme, de acuerdo al documento adjunie”.

M R PR
(e AR A oA | AR

[ R —
e ] i ||
5|t o A e et b [
R ———
[ERT T P T v N ——————
| FAE St 8 Rl (] | e bt e S |
e B e
| B T e R e L

e e T e e e T

u e R e R e L e T

B A W
1

P et

20



APC-COLOMBIA

Agere s Presilenchi de Coopo st in Irdemadional

REQULCRMICNTO EXPERICNCIA ENTIDAD CRPCRICKRCIA APQRTADA TEXMAN
P e —— i —
E B Dl . D (-T
0 ot S — l‘
Lo T LT T g

TS WA P La e PP pa s s T, e p—
e T T i P [
el L T R
VRN, O TR e R e e e S e
el 1 T AT TET -
s X MDD ) s e i e | i . o i
FORSD, IS ¥ L ki i G,
binde b S L T AT —_—"
ETSP NN,

1 fema COMENCALZADORA IFTERSASIONA TUMUAN LT0A e
R P

- 5
CORBNET{r) JIAGUIM CORRTA LOrtr
| oraesre - |
e N1
AP Al
\A? Y

'l.--'lll Ll 'J..'!-:l'l."."'

o, 2 Pom, ﬂﬂ-mmmrr..:mmrr-ammm;m:n

Como se observa en las imagenes adjuntas, se puede demosirar igualmente de manera clara y
sin lugar a equivocos o interpretaciones que COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS
NO CUMPLE con la exigencia de codigos UNSPSC en razén a que el documento de estudios
previos definitivos que es ley para las partes en su numeral 13.2.1 CONDICIONES DE EXPERIENCIA
DEL FROPONENTE de manera imperativa obligaba al oferente a demosirar en cada confrato
como minimo cuatro (4) de los cddigos mencionados en el clasificador de bienes ¥ Servicios
teniendo en cuenta que el cddigo UNSPSC 111621 (tejidos o telas especiales) es de obligatorio
cumplimiento, y como se puede aprecior en el anexo de experiencia aportado  por
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN 5AS e incorporado en la imagen adjunta que el
contrato nimero 170 es el Unico que aporta el cédigo obligatorio 111621, el contrato nimero 169
no aporta el cédigo obligatorio y aporta los codigos 531025, 531120, 111517.531415,311626 ¥
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241115, el contrato numero 182 no aperta el codigo obligatorio y solamente aporta el cédigo
531415 y el contfrato numero 138 no aporta el cédigo obligatorio y Unicamente aporta el cddigo
531416,

No enfendemos como el comité técnico evaluador omite pronunciarse en su evaluacion técnica
con respecto al requisito establecido como de OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO el aportar el cédigo
UNSFSC 111621 dado gue sila entidad previd este aspecto de manera obligatoria era porgue lo
consideraba fundamental y esencial para evaluar la experiencia y al omitilo contrariomente a
lo que establece los estudios previos definitivos se estaria violando éstos v favoreciendo a un
oferente que no reune los requisitos de experiencia exigidos,

Como s lo anterior fuera poco, me permilte incorporar copia de la respuesta dada a los
observantes en la pdgina é de las respuestas a las observaciones del pliego de condiciones
publicadas en el SECOP I

En este sentido, Lo Enfidod desde los ostudios previos, sencla que la venlicocion de las
Condiciones de experiencio. se reglizard de conformidad con el articula 2.2.1.1.1.5.3 del Decreta

-"-r"-? de 2015, eslo es. en ol RUP, v por tonto el proponente debe tener dentro de sus objetos
ontraciuales al menos 4 de los cddigos UNSPC identificados hosta el 3 nivel, s=ficlados en &l
smo. Tenienda en cuento que ol codigo UNSPSS 1114621 (Tefidos o telas aspecicles) &5 de

_'-!'/3 f:—:‘w!'“}}-':-'_'.} CUMPLIMIENTO

Asi mismo como se evidencia en la imagen corespondiente a la experiencia exigida en los
estudios previos definitivos, tambien se puede verificar ofro incumplimiento que el comité técnico
evaluador omite pronunciarse dado que el confratc aportado por la empreso
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN 5SAS que se encuentra regisfrado en el RUP con el
numero 138 y certificado por la empresa VIGILANCIA JYE LTDA (imagen también incorporada) v
cuyo objeto es suministro de [1.000) tonfas pldsticas v portatonfa, NO CUMPLE con la experiencia,
toda vez que su objeto no fiene relacion directa con el item o adquirir *ADQUISICION DE
MATERIAL DE INTENDENCIA (INSUMOS PARA LA CONFECCION DE UNIFORME AZUL PARA
DESMINADO HUMANITARIC IGNIFUGO), CON DESTINO A LOS BATALLONES QUE INTEGRAN LA
BRIGADA DE INGENIERCS DE DESMINADO HUMANITARIO N° |-BRDEH ] DEL EJERCITO NACIONAL",

incumpliendo lo establecido en el numeral 13.2.1 CONDICIONES DE EXPERIENCIA DEL
FPROPONENTE,

SOLICITUD: Se debe descalificar al proponente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN
SAS, toda vez gue no cumple segun las observaciones anteriormente expuestas.

RESPUESTA: El comite evaluador no acoge su observacion teniendo en cuenta que lo descrifo en
el pliego de condiciones definitivo, requiere como requisifo habilitante que: “El proponente
deberd acreditar a través de uno o varios coniratos, inscritos en el Registro Unico de proponentes
(RUP). y que sumados sean el 100% del presupuesto oficial asignado, en los cuales se evidencie
que su objefo contractual tenga relacién directa con el item a adquirir. Por tanto se debe tener
experiencia en como minimo 4 de los cédigos mencionados en el clasificador de bienes y
servicios teniendo en cuenta que el cédigo UNSPSC 111621 (Tejidos o telas especiales) es de
OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO™,
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De ocuerdo con lo anterior, claramente se establece que el proponente en la experiencia debe
demosirar minimo 4 codigos, sin que esfo implique que en cada confrato referido se tengan los
cuatro codigos.

De igual manera se puede evidenciar que COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS
cumple con experiencia en el cadigo UNSPSC 111621 (Tejidos o telas especiales) que es de
OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO, en el contrato No. 170 celebrado con UT INDERTEX el cual se
puede evidenciar en la pagina 31 del Registro Unico de proponentes {RUP).

Por otra porte frente al punto relacionado con el contrato 138, se verifica que este fiene
identificado el codigo 531416, el cual hace parte de los cédigos establecidos en los pliegos de
condiciones, al respecto, se tiene que la experiencia de los oferentes, conforme lo dispuesto en
los pliegeos de condiciones, en el Manual para determinar y verificar los requisitos habilitantes en
los Procesos de Contratacion de Colombia Compra Eficiente y en el articulo 221 del Decreto 019
de 2012 que trata de la verificacion de los requisitos de los proponente en el No. &.1. se sefiala
que "El cerlificado de Registro Unico de Proponentes serd plena prueba de las circunstancias
gue en ella se hagan constar y que hayan sido verificadas por las Céamaras de Comercio. En tal
sentido, la verificacion de las condiciones establecidas en el numeral | del articulo 5 de la
presente ley, se demostrard exclusivamente con el respective cerificado del RUP en donde
deberan constar dichas condiciones. En consecuencia, las enfidades estatales en los procesos
de confratacion no podran exigir. ni los proponentes aportar documentacion que deba utilizarse
para efectuar la inscripcidn en el registro.”

En este orden de ideas, verificados los contratos registrados en el RUP, se evidencia los siguientes;

- No. 50 celebrado con el Ministerio de Defensa — Fondo Rotatorio de la Policia, se
encuentra el codigo 241115, pdgina 13.

- No. 138 Celebrado con VIGILANCIA JAE LTDA se encuentra el cédigo 531416, pdgina 26.

- No. 14] Celebrado con Inversiones Unidas de Colombia Ltda, se encuentra el cédigo
111621,

- MNo. 188 celebrado con Ministerio de Defensa Nacional -Ejército Nacional se encuentra
el codigo 531415, pdgina 34.

Por tanto la COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS cumple con el requisito
requerido,

C. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA. El comité tecnico
evaluador marca la casilla CUMPLE para declaracion de conformidad para item tela azul oscuro
ignifuga

DECLARACIGN DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURD

{ IGNEFUGA |

| B proponente con s olorta, debord onesar  Declorocidn de
| Conlormeciod del cumplimiento de o NIC GEOAEC 17050 1 y 2 |
Evalgcion de ko conformicked del item TELA AZUL OSCURC IGNIFUGA, |
ooompatioda oo a) cetiicacidn de conlormidod emitida pos of |
| fabicante, b} Boha Monica de ko TELA ATUL OSCURD IGNIFUGA, cf |
Reulbocios de labaralokos que woporien o informocitn cantenica en |
ia ticha tecnica de que frata ol Heral b, que hayon sdo edlizodos on |
[ | bos difimaon dos [2) anas, |
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a) CERTIFICACION DE CONFORMIDAD EMITIDA POR EL FABRICANTE,

a) CERTIFICACION DE CONFORMIDAD EMITIDA POR EL FABRICANTE

REQUERIMIENTC CERTIFICADO DE
CONFORMIDAD ENTIDAD
124 DECLARACKON D% COMFOREIDAD PARA ITEM TELA AZUL DSCURD IGHEUGA

£ sroaneste con s ofets, deteed anenar Dechiratin de Corbormicas e cumpimicni= g L3 T
OGRS 1050ty I Eaaicacade de o confoemadad del dem TELA AZUL OECURD ISNIFLGA,

CERTIFICADO DE CONFORMIDAD |
APORTADA TEXMAN
La empresn COMERCIALIZADORA

INTERNACIONAL TEXMAN SAS no aportd la
cerlificacion de conformidad emitida por el

%a—gmmawmwmummmm
il (R O A0OTEY ot wrieten l Mlornandn Conienga e

fabricante,
icha tocuca o gue ot ol el b, e B0 Si0c eaizacon 2 iy demen 5% 1) edca

conformidad emitida por el fobricante, La empresa COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN SAS NO CUMPLE, en razdn o que no aportd el certificado de conformidad del fabricante
incumpliendo lo establecido en el numeral 13.2.4. de los estudios previos definitivos, requisito
nuevamente omifido en su evaluacién por el comité técnico evaluador. Lo aportado por
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS en su propuesta es una declaracién de
conformidad del cumplimiento de la NTC ISO/IEC 17050- 1 y 2 del fabricante y no la certificacién
de conformidad requerida, lo cual debio estar acomparnada con la declaracién de
conformidad,

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN
3AS, toda vez que no cumple segun la observacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: El comité Evaluador no acepta su solicifud vy se permite informar que el oferente en su
propuesta, adjunto documento denominado Declaraciones de conformidad y Anexos, en el
cual se incluye el documento con referencia No, YFEQ4006, a través del cual la firma SHAANXI
YUANFENG TEXTILE TECHNOLOGY RESEARCH CO., LTD, en su condicién de fabricantes expide
declaracion de conformidad y certifican el cumplimiento de todos los requisitos técnicos de g
Ficha Técnica del Uniforme de Desminado Humanitorio. Por tanto, no existe razén para
descalificar por esta observacion g COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS.

b} FICHA TECNICA DE LA TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA:
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El comité técnico evaluador evalia como CUMPLE la ficha técnica aportada por
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS, llama la atencidn toda vez que es obligacidn
de dicho comité es actuar con la debida diigencia y con apego a la ley especificamente en lo
referente a los principios de fransparencia y responsabilidad, aspectos incumplidos por el
oferente en lo siguiente:

For no reflejar la ficha técnica de evaluocion comespondiente al oferente COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS No. ProArc-MPlus-240-NB los parametros de la ficha técnica del
proceso, como son:

No. de hilos dado en hilos/cm?2 (no los indica)

Permeabilidad al aire (no lo indica)

Longitud de carbonizacion (no lo indica)

TPP [transferencia de calor al cuerpo] con espaciador (Rendimiento de propiedades
termicas) (no lo indical

Resisfencia a fuego repentine (no lo indica)

* Resisfencia al pilling (no lo indica)

= Frediccién porcentaje de quemaduras [no lo indica)

= Color (no lo indical
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For no cumplir lo evaluacidn de o ficha técnica corespondiente al oferente
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS con las normas solicitadas en la ficha técnica
del proceso, como son:

» Composicién: No indica la norma con la cual se realizé la prueba (Se requiere en la ficha
técnica NFPA 2112-NFPA 70E]

» Peso: Noindica lo norma con la cual se reglizé lo prueba [Se requiere en la ficha técnica
NTC 230 A2: Opcidn C o ASTM D3776)

» Tipo de tejido: No indica la norma con la cual se realizd lo prueba (e requiere en la ficha
técnica NTC 427)

s Resistencia alarofura: Senala 150 13934-1;5p [Se requiere en lo ficha técnica ASTM D226 1
o ASTM D5587)

» Solidez delcolor frente a lo fraspiracion: Senala 1SO 105 EQ2 (Se requiere enla ficha técnica
NTC 1479 A3 y/o ASTM 1506)

= Solidez del color frente a la luz: Senalg 15O 105 B2 (Se requiere en la ficha técnica ASTM
1506)

» Solidez del color al frote: Sernala 150 X12 (Se requiere en la ficha técnica NTC 786 A2 y/o
ASTM 1506)

* Encogimiento de la tela: Sefiala 15O 5077, after 5 times 60°C (Se requiere en la ficha
tecnica ASTM 1506)

lgualimente, se observa que la ficha técnica presentada por COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS corresponde a TOPSAFE, mientras que el certificado de distribucicon
estd expedido por lao fabrica Shaanxi Yuanfeng Textile Technology Research Co.. Lid. (se
evidencia gue la ficha técnica debid haber sido emitida por Shaanxi Yuanfeng Textile
Technology Research Co., Lid.)

SOLICITUD: Se debe descalificar al proponenfe COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN
SAS, toda vez que no cumple segun la observacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: El comité Evaluador aclara que teniendo en cuenta los informes de evoluacion
publicados y las subsanaciones, se verifica que en la ficha técnica y los laboratorios presentados
por el oferenfe COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN, se encuentra:

* No. de hilos dado en hilos/em2. Se encuentra en la ficha técnica anexada en la
subsanacion del dio 20 de mayo 2019, que corresponde al siguiente valor: urdimbre:
f2lcm Trama; 49/cm

* Permeabilidad al aire. Se encuentra relacionado en el informe de laboratorio anexado
en la subsanacion del dia 20 de mayo 2019, que coresponde al siguiente valor; promedio:
&67.89 mm/fs =68

» Llongitud de carbonizacion. Se encuentra reflejado en los informes de laboratorio
2018Us0070 pagina 13, y obedece a una longitud de carbonizacién de < 100mm.

» [IPP (transferencia de calor al cuerpo) con espaciodor (Rendimiento de propiedades
térmicas). Se encuentra reflejado en los informes de laboratorio 2018US0070 paging 6 v
obedece o una resistencia a la fransferencia de calor de 8,26 cal/cm?

2018030070 pagina 11, prueba realizada tiempo de flama confinua 12 s.

1?\- Resistencia a fuego repentino. S encuentra reflejodo en los informes de laboraterio
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* Resistencia_al pilling. Se encuenira relacionado en el informe de laboratorio No.,
2018CN0314 pagina 14 anexado en la subsanacion del dia 20 de mayo 2019,

= Prediccién porcentaje de quemaduras. Se encuentra reflejado en los informes de
laboratorio 2018050070 pdgina 27 y obedece a una prediccion de la quemadura a 17,3

« Color. Se encuentra reflejado en los informes de laboratorio de ArcWear No. 171 1P27-5P
de fechao 29 de noviembre de 2017,

De acuerdo con lo anterior, el comité evaluador verifico que la ficha técnica y los loboratorios
aportados por el oferente cumplen con los requisifos especificos de obligatorio cumplimiento
contemplados en la ficha técnica JEMPP-CEDE4-DIETE-FT- 00183 /INT-0,

En cuonto a la segunda parte de la pregunta, el comité evaluador se permite aclarar, que este
requisito habilitante coresponde a la presentacion de la ficha técnica, la cual, debe cumpli
con las especificaciones relacionadas en este documento. Esto implica, que el comité
evaluador verifica que el requisito de la tela azul oscuro ignifuga este entre los valores referidos
en dicha tabla.

Para la verificacion de las normas contempladas en la ficha técnica JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-
00183 /INT-0, se definié en los documentos previos, que es ung obligacion del contratista el
realizar al item Tela Ignifuga prueba en laboratorio cerfificado y acreditado donde se verificard
que cumpla con los condiciones fécnicas exigidas en la ficha técnica y lo ofertado en su
propuesta. Resaltando que en el caso que la fela no cumpla con las condiciones técnicas
exigidas o que no cumpla con los pruebas de laboratorio, el contratista deberd cambiar el late
de la tela ignifuga a entregarse, a la cual se le hard nuevamente la prueba de laboratorio para
su verificacion y asumira todos los costos que su cambio conlleve.

Adicional a lo anterior, dentro del requisito de declaracién de conformidad se requirieron
laboratorios, gue fienen como fundamento soportar los valores estipulados en la ficha técnica
presentada por el oferente; para evaluar estos laboratorios, el comité técnico evaluador toma
como referencia lo contemplado en el numeral 2.2.6 de la ficha técnica JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-
00183 /INT-0, donde especifica lo siguiente: “En caso que se requiera, la Fuerza solicitard la
evaluacion de los materiales en laboratorios certificados que cuenten con los equipos vy
materiales necesarios para evaluar la caracteristica, en el caso de las mediciones del Arco
electrico, Fuego repentino, solidez de color, rasgado v rotura; condiciones indispensables que
debe cumplir el item tela azul ignifuga con proteccién al arco eléctrico.” yo que estas
caracteristicas son las que definen la compaosicién de las fibras termo-resistentes que protegeran
al desminador de la onda calorifica, onda de energia liberada por un accidente con AEl, MUSE,
MAF, dichas caracteristicas definen la resistencia al arco eléctrico, Io que minimiza o previene
completamente las quemaduras vy rasgado de la piel,

En cuanto o lo observacion que realiza el oferenfe con respecto a que los laboratorios que
presenta el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN, que debian estar dirigidos a
nombre de TOPSAFE y no a nombre de Shaanxi Yuanfeng Textile Technology Research Co., Lid, el
comite tecnico evaluador le informa que para el caso que nos ocupa es de total claridad que el
fabricante de la tela es la fabrica Shaanxi Yuanfeng Textile Technology Research Co., Lid, quien
cerfifica que fabrica la tela de marca TOPSAFE de referencia N® FroArc-MPlus-240-NB, v adermnds
cerlifica que cumple con fodos los requisitos especificos exigidos en la ficha técnica JEMPP-
CEDE4-DIETE-FT- 00183 /INT-0, por tal mativo el comité técnico evaluador concluye en que es valido
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el certificado de conformidod presentado por el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN,

For tanto, por la razon anteriormente descrita el comité fécnico evaluador no descalifica al
oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS.

c) RESULTADOS DE LABORATORIOS QUE SOFPORTEN LA INFORMACION CONTENIDA EN LA

FICHA TECNICA DE QUE TRATA EL LITERAL b, QUE HAYAN SIDO REALIZADOS EN LOS ULTIMOS
DOS (2) ANOS.

REQUERIMIENTO RESULTADOS RESULTADOS LABORATORIO APORTADOS
LABORATORIOS ENTIDAD TEXMAN
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d] El comite técnico evaluador evalud come CUMPLE lo establecido en el numeral 13.2.4.
Omitiendo nuevamente pronunciarse sobre el incumplimiento de los resultaodos de
loboratorios aportados por el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN 5AS
los cuales claramente NO CUMPLEN como se demuestra o continuacién:

Lo informacién contenida en el resulfado de laboraterio, Unicamente presenta las pruebas
realizadas a la tela en cuanto o:

Fretratamiento para lovado domésfico y procedimientos de secado de textiles.
Evaluacion de la fransferencia de calor de materiales resistentes a las llamas.

Resistencia a la llama de los textiles (ensayo vertical).

Resistencia al calor.

Ropa de proteccion contra el calor vy las llamas: método de prueba para prendas
completas: prediccion de lesiones por quemaduras utilizando una prueba instrumentada
de manigui / termo fex,

Los resultados de loboratorio aportados por COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS
no soportan la fotalidad de los parametros de la ficha técnica presentada, ni tampoco para la
ficha técnica esfablecida por la enlidad, en los siguientes aspectos:

Composician: No reporfa resulfado

Peso! No reporta resultado

Tipo de tejido: No reporta resultado

N® de hilos dado en Hilos/crm2: No reporta resultado
Resistencia a lo rofura: No reporia resultado
Permeabilidad al aire: No reporta resultado
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Solidez del color frente a la luz: No reporta resultado

Solidez del color frente a lo franspiracidn: No reporta resultado
Solidez del color al frote: No reporta resultado

Resistencia al pilling: No reporta resulfado

Los resultados de laboratorio aportados por COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS
NO CUMPLE con las normas solicitadas en la ficha técnico de la entidad, en razén a que el comité
técnico evaluador aceptd sin ningun reparo lo aplicacion de una norma diferente al ensayo
requerido, en el siguiente parametro:

= TPP: Senala ASTM F 2700-08 (2013) modified by NFPA 2112:2018 sec.8.2 (Se requiere ASTM 1959
yio EN20471)

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN
SAS, toda ver que no cumple segun la observacién anferiormente expuesta,

RESPUESTA: El comite técnico evaluador NO ACEFTA su observacion, toda vez que comao se

Se informd en la respuesta anterior, dentro del requisitc de declaracidn de conformidad se
requirieron laboratorios, que tienen comeo fundamento sopartar los valares estipulados en la ficha
tecnica presentada por el oferente; para evaluar estos laboratorios, el comité técnico evaluador
toma como referencia lo confemplado en el numeral 2.2.6 de la ficha técnica JEMPP-CEDE4-
DIETE-FT- 00183 /INT-0, donde especifica lo siguiente; En caso que se requiera, la Fuerza solicitarg
la evaluacion de los materiales en laboratorios cerfificados que cuenten con los equipos y
materiales necesarios para evaluor lo coracterstica, en el caso de los mediciones del Arco
electrico, Fuego repentino, solidez de color, rasgado v rotura; condiciones indispensables que
debe cumplir el item tela azul ignifuga con proteccion al arco eléctrico, por tal motivo el comité
tecnico evaluador no acepta su observacion ya que con la informacion presentada se verifican
los laboratonios de del Arco electrico, Fuego repentino, solidez de color, rasgado v rotura, en
cuanto o los demdas item se pueden verificar con la ficha técnica de acuerdo con lo senalado
en la respuesta anterior,

Cabe precisar gue es una obligacicn del coniratista el realizar al item Tela Ignifuga prueba en
laberatorio certificado y acreditado donde se verificard que cumpla con las condiciones
tecnicas exigidas en lo ficha técnica y lo ofertado en su propuesta. Resaltando que en el caso
que la fela no cumpla con las condiciones técnicas exigidas o que no cumpla con las pruebas
de laboraterio, el contratista deberd cambiar el lote de lo tela ignifuga a entregarse, a la cual se

le hara nuevamente la prueba de laboratorio para su verificacion y asumira todos los costos que
su cambio conlleve,

En cuanto a la observacién de aplicacién de una norma diferente al ensayo requerido, para el
requisito TPP, el comite evaluador se permite informar que con base a log adenda de fecha 12 de
abril de 2019, en la cual se publicéd documento denominado OFICIO AJUSTES FICHA TECNICA, se
actualizo la norma NFPA 2112:2015 o lo norma NFFA 2112:2018, teniendo en cuenta esto, y de
acverdo al numeral 2.2.13 de la ficha técnica, los materiales seguros frente al riesgo de incendio
se deben acreditar con la norma actualizada, por tanto, COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN SAS, esta acreditando el requisito TPP, gue hace parte de los materiales seguros frente
al iesgo de incendio, conforme se requiere en la ficha técnica, ya que como lo evidencia el
observante, lo hoce de acuerdo a lo norma.
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ASTM F 2700-08 (2013) modified by NFPA 2112:2018 sec.8.2 (Negrita y Subrayodo fuera de lexto)

OBSERVACION 1.C.1. El comité técnico evaluador evalia como CUMPLE omitiendo
reiteradamente pronunciarse con la referencia de la fela en el resulfado de laboratorio el cual
es "ProArc-Mplus-240" y la referencia de la tela en la ficha técnica presentada por el oferente,
muestra "ProArc-Mplus-240-NB" [se evidencia que la tela analizada en el laboratorio corresponde
a una referencia diferente a la de la ficha técnica que ofrece la firma COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS).

Asi mismo observamos que el comité técnico evaluador, nuevamenle pasa por alto sin
pronunciarse en la contradiccion sobre el tipo de tejido de la tela en la ficha técnica presentada
por COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS de la fabrica Topsafe es RIPSTOPR, rmientras
que en la certificacién de arco eléctrico de ArcWear expedida a nombre de Shaanxi Yuanfeng
Textile Technology Research Co., Lid. es RIPSTOP TWILL (se evidencia que la tela analizada en el
laboratorio para arco eléctico es ripstop twill v lo ofrecido en la ficha técnica es ripstop
incumpliendo el parémetro de tipo de tejido establecido en la ficha técnica FT. UNF. JEMPP-
CEDE4-DIETE-FT-00183 / INT-0 que exige fipo de tejido ripstop o tejido plano segun norma NTC 427,
toda ver que estos tejidos son diferentes).

SOLICITUD: FPor lo anteriormente expuesto se debe descalificar ol oferente COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS, en razén a que apreciodos las diferencias sustanciales entre la
ficha técnica, los pruebas de laboratorio segun resultado No. 2018US0070 v la prueba de arco
electrico segun reporte MNo. 1711P27-5P se colige que la fima COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS presuntamente induciria a error a la adminisiracion principalmente
enrazon a que lo tela ofrecida con la referencia ProArc-Mplus-240-NB no es la misma tela objeto
de los ensayos por parte de los laboratorios Aitex y ArcWear quienes probaron una tela diferente
con referencia ProArc-Mplus-240. En conclusion, la tela ofrecida por la firma COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS con referencia ProArc-mMplus-240-NE no fue probada como lo
establece el pliege de condiciones, incumpliendo el literal ¢ establecido en la declaracion de
conformidad para item tela azul oscuro ignifuga.

RESPUESTA: El comité fécnico evaluador no acepta su solicitud en cuanto a descalificar los
informes de laboraforio presentados por el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN por no tener al final de la referencia las letras NB, ya que una ver verificados los
laboratarios, el cerlificado de conformidad vy la ficha técnica presentados por el oferente
presentan total concordancia comparaliva en cuanto o los valores y composiciones
consignados en los diferentes documentos soportes, de igual manera el comité técnico

evaluador verifico mediante coreo elecirdnico dirigido a los laboratorios la veracidad de o
informacion,

En cuanto a la observacion de haber pasado por alto la clase de tejido, el comité evaluador se
permite aclarar que no corresponde a diferentes telas, toda vez que la ofrecida por el oferente
corresponde o la requerida en lo ficha técnica, esfo es, tejido plano con caracteristicas mds

especificas, sin que esto implique que entre la ficha técnica y el laboratorio allegados, haya una
incongruencia enfre telas.
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OBSERVACION 1.C.3.

Conforme lo establece el numeral 2 IDIOMA del documento complementario pliego de
condiciones este indica en su tercer parrafo: "Los documentos en los cuales el proponente
acredite los requisitos habilitantes deben ser fraducidos al castellano y presentarse junto con su
original” (negrilla nuestra). Como puede observarse en la imagen adjunta el comité ftécnico
evaluador nuevamente omite hacer referencia a este incumplimiento por parte del oferente

COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS, incumpliendo lo establecido en el pliego de
condiciones.

SOLICITUD: Respeluosamente le solicitomos ol comite técnico evaluador requiera al oferente
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS para que subsane y dé estricto cumplimiento

al pliege de condiciones en lo referente a la presentacion del resultado de laboratorio No.
2018US0070 en idioma castellano y en original.

RESPUESTA: El comite evaluador no acoge su observacion foda vez que de acuerdo con la
Circular externa Unica de Colombia compra (16-04-2019) v el pliego de condiciocnes, donde se
estipulo que los documentos en un idioma distinto al castellano pueden ser apreciados dentro
del Proceso de Confrafacion en su lengua original junto con lg froduccién al castellano.
Adicionalmente se establece que en el caso de documentos especializados, como por ejemplo,
especificaciones o fichas técnicas, que en el mercado sean de amplia utilizacién y aceptacion
enidioma distinto al castellano, las Entidades Estatales podran establecer en los Documentos del
Proceso lo posibilidad de que sean aportados en su lengua original acompariados de una
fraduccion simple al castellano, cuando asi lo considere conveniente de conformidad con el
estudio del sector realizado. For tanfo, teniendo en cuenta que los documentos cuentan con la
traduccion, no existe razdn para requerir al proponente.

CONTRADICCIONES

En el siguiente cuadro cuya imagen se incorpora obrante en la pdgina 34 de la evaluacion
técnica emitida por el comité técnico evaluador, se observa la flagrante confradiccion en el
senfido que enla conclusion de lo evaluacion del oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN SAS indica "CUMPLE" y en el cuadro consolidade evaluacidn técnica firmado por el
Sargento Viceprimero Nelson Eduardo Maldonado Sierra, marca la casilla NO CUMPLE.
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SOLICITUD: Respetuosamente le solicitamos al comité técnico evaluador corregir la conclusién
CUMPLE por NO CUMPLE toda vez que, al no comregirse esta contradiccidn, se induce en error a
los oferentes y genera una nulidad en el proceso licitatorio.

RESPUESTA: El comité evaluador ACOGE parcialmente la observacion, teniendo en cuenta que
en la evaluacion publicada el 3 de mayo de 2019, por un error al finalizar la evaluacién técnica
de la empresa COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS se especilicé que cumple, sin

embargo, en el mismo documento, en el consolidado de las evaluaciones técnicas se concluyo
que el oferente debe subsanar su oferta.

PETICION

Por todo lo anteriormente expuesto y evidenciados concluyentemente los incumplimientos del
oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN 5AS en lo referente a:

1. Los codigos UNSPSC minimos y el obligatorio que debieron estar registrados en cada contrato
aportade para acreditar la experiencia, lo cual no se cumplic.

2. La declaracion de conformidad al no presentar la certificacién de conformidad del fabricante,
lo cual no se cumplio.

3. Tedos los parametros establecidos en la ficha técnica, por haber presentado pruebas de
laboratorios que no soportan la ficha técnica, lo cual no se cumplic.

En consecuencia por todas las inconsistencias y contfradicciones anteriormente probadas,
respetuosamente solicitamos o la entidad reevaluar en la conclusion de la propuesta de
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS como NO CUMPLE e inhabilitaria para
continuar en el presente proceso licitatorio, solicitando al comité técnico evaluador como es su
deber y responsabilidad en aras de la transparencia que revise a profundidad todas y cada una
de las observaciones formuladas por G&G LOGISTIC GROUF SAS, advirtiendo que antes debieron
ser observadas en lo etapa de evaluacién como comesponde al comité, y al no hacerlo induce
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en error al ordenador del gasto quien finglmente se soporta en su decisidon, en la evaluacion
tecnica,

RESPUESTA: El comite evaluador NO ACOGE su observacién de conformidad con las anteriores
respuestas y no existiendo causal de rechazo de la oferfa v habiendo el oferente subsanado
dentro de los términos, la empresa COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS esta
habilitada dentro del presente proceso de seleccion.

2. OBSERVACIONES EVALUACION TECNICA CONSORCIO ARES

A. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC. El comité técnico evaluador marca la casilla CUMPLE
en cumplimiento cédigos UNSPC, senalando “"RUP PAG 13,14, 15, 16, 17, 21, 22, 23
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REQUERIMIENTOS CODIGOS UNSPC CODIGOS APORTADOS POR CONSORCIO
ENTIDAD ARES
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El comiteé técnico evaluador marca la casilla CUMPLE en cumplimiento codigos UNSPC,
sefialando “RUP PAG 13,14, 15, 16, 17, 21, 22, 23" Como se observa en las imagenes adjuntas, se
puede demostrar claramente y sin lugar a equivocos o interpretaciones que CONSORCIO ARES
NG CUMPLE con la exigencia de cédigos UNSPSC en razén a que el documento de estudios
previos definitivos que es ley para las partes en su pdgina 29 de manera imperativa obligaba al
oferente a demostrar en cada contrato aportfado al menos cuatro codigos UNSPSC identificados
hasta el tercer nivel, y como se puede apreciar en el anexo de experiencia aportado por
CONSORCIO ARES e incorporado en la imagen adjunta, la empresa ERNESTO POVEDA Y
COMPANIA 5.A.5 integrante del consorcio en los contratos repertadeos nimeros 5. 6, 7, 8, 27, 31 y
44 aporta solo dos codigos (111621 - 111618 y el conlrato reportado nimero 11 aporta solo dos
codigos (531416 — 531415) y la empresa CXF SAS integrante del consorcio en los contratos
reportados numeros 7 y 14 aporta sélo dos cédigos (111621 = 111618) incumpliendo abierfamente
y de bulto la exigencia del pliego.

For lo anteriormente expuesto llama mucho lo atencién y resulta por demas exfrano que el
comife teécnico evaluador se haya pronunciodo calificando este aspecto como CUMPLE con
respecto a la exigencia de registro de ol menos cuatro (4) cédigos.
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SOLICITUD: s debe descalificar al proponente CONSORCIO ARES, foda vez que no cumple segun
la observacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: El comité evaluador NO ACOGE su observacion teniendo en cuenta que conforme
a lo expuesto en los documentos previos, vy el pliego de condiciones elecirénico, como requisito
habilitante se solicitd el CERTIFICADO DE INSCRIPCION, CAHFICACIdN_ Y CLASIFICACION EN EL
REGISTRO UNICO DE PROPONENTES - RUP. Asi: “Con la propuesta, debe presentarse el Cerfificado
del RUF del oferente singular o de cada uno de los miembros del consorcio o union ternporal si
el oferenfe es plural. Para efectos del presente proceso, los proponentes deberdn anexar o su
propuesta el documento comespondienfe expedido por lo Camara de Comercio de su
jurisdiccion con una fecha gue no debe exceder de 30 dias anferiores a la fecha del cierre y
recepcion de propuestas del presente proceso. De conformidad con lo establecido en el
articulo 6° de la ley 1150 de 2007, modificado por el arficulo 221 del Decreto -Ley 019 de 2012 el
cerlificado de Registro Unico de Proponentes que adjunte el proponente con su propuesta
deberg estar vigente y en firme o lo fecha de ciere del presente proceso. Cada uno de los
infegrantes del consorcic o unién temporal deberd estar inscrito en el Registro Unico de
Froponentes. En la verificacidn de experiencia, se verificard que, en el RUP el proponente o cada
uno de los miembros del consorcio o unidn temporal tenga inscrita y registrada la experiencia
solicitada en ol menos cuatro de los siguientes codigos UNSPC identificados hasta el tercer nivel"”.
En el cual no se requiere el registro de cédigos UNPSPC como requisito habilitante.

Por su parte, en la pdgina 29, del estudio previc definitivo se establece ofro requisito habilitante,
en el cual se solicité: "El proponente deberd acreditar a través de uno o varios contratos, inscritos
en el Registro Unico de proponentes (RUP), vy que sumados sean el 100% del presupuesto oficial
asignado, en los cuales se evidencie que su objeto confractual tenga relacién directa con el
item o adqguirr. Por tanto se debe tener experiencia en como minimo 4 de los codigos
mencionados en el clasificador de bienes y servicios teniendo en cuenta que el cédigo UNSPSC
111621 {Tejidos o telas especiales] es de OBLIGATORIC CUMPLIMIENTO."

De acuerde con lo anterior, claramente se establece que el proponente en la experiencia debe

demaostrar minimo 4 codigos, sin que esfo impligue que en cada contrato referido se tengan los
cuatro codigos.

For ofro lado y de acuerdo a la circular externa Unica de Colombia compra eficiente sefiala que
“Lo clasificacion del proponente no es un requisito habilitante sino un mecanismo para
establecer un lenguaje comun entre los participes del Sistema de Compra Publica.”

Por tanfe, teniendo en cuenta que el proponente dentro de la experiencia que se valida hace
referencia a minimao 4 cédigos incluido el codigo UNSPSC 111621 (Tejidos o telas especiales) el
cual es de OBLIGATORIO CUMPLIMIENTC, no existe razén para descalificar por esta observacion
a CONSORCIO ARES.

B. CONDICIONES DE EXPERIENCIA:
5\ 36
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Como se observa en las imagenes adjuntas, se puede demostrar igualmente de manera clara y
sin lugar a equivocos o interpretaciones que el CONSORCIO ARES NO CUMPLE con la exigencia
de codigos UNSPSC en razén a que el documento de estudios previos definitivos que es ley para
las partes en su numeral 13.2.1 CONDICIONES DE EXPERIENCIA DEL PROPONENTE de manera
imperativa obligaba al oferente a demostrar en cada contrato comeo minimo cuatro (4) de los
cédigos mencionados en el clasificador de bienes y servicios, y uno de los consorciados, en este
cas0 ERNESTO POVEDA Y CIA 5AS en los ocho (8) confratos aporfados como se demuestra en la
imagen, ningdn contrato cumple la exigencia de minimo cuatro (4) cdédigos UNSPSC
presentando unicamente sdlo dos cddigos UNSPSC por cada confrato, no entendiendo
enfonces como el comité técnico evaluador en un aspecto tan importante, esencial y
fundamental como lo es lo experiencia requerida omife excluir la propuesta toda vez que los
estudios previos definitivos establecian en el numeral 13.2.1.: ...l experiencia del oferente plural
(union temporal, consorcio y promesa de sociedad fulura) corresponde a la suma de la
experiencia que acredite cada uno de los integrantes del proponente plural..." (negrilla nuestra).

Llama la atencion que los integrantes del consorcio ERNESTO POVEDA Y COMPANIA S.A.S y CXF
SAS no hayaon oportado copias de confrafos que permitan corroborar el objeto y que éste
guarde relacion directa con el item a adquirir “ADQUISICION DE MATERIAL DE INTENDENCIA
(INSUMOS PARA LA CONFECCION DE UNIFORME AZUL PARA DESMINADO HUMANITARIO
IGNIFUGO)], CON DESTING A LOS BATALLONES QUE INTEGRAN LA BRIGADA DE INGENIEROS DE
DESMINADO HUMANITARIO N® 1-BRDEHT DEL EJERCITC NACIONAL", cuando precisamente el mds
interesado en certificar su experiencia es el oferente,

Como si lo anterior fuera poco. me permito incorporar copia de lo respuesta doda a los
observantes en lo pagina é de los respuestas a las observaciones del pliego de condiciones:
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En este sentido, Lo Entidod desde los estudios previos. senala que la verticacién de las
Condicione: de experiencic, te reclizord de conformidad con el articule 2.2.1.1.1.5.3 del Decreto
1082 de 2005, esto es. &n el RUP, v por tanio el proponente debe tener dentro de sus objotos
ontractucies al menos: 4 de los codigos UNSPC identificodos hasia &l 3 nivel, sefalados en ol
mismo. Teniende en cuentc que el codigoe UNSPSC 1114821 (Tejidos o lelas =ipeciales) a5 de
DELIGATORIO CUMPLIMIENTD

SOLICITUD: e debe descalificar al proponente CONSORCIO ARES, toda vez que no cumple
segun la cbservacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: El comite evaluador no acoge su observacion teniendo en cuenta que lo descrito en
el pliego de condiciones definitivo, requiere come requisitc habilitante que: “El proponente
debera acreditar a fravés de uno o varios contratos, inscritos en el Registro Unico de proponentes
(RUF), y que sumados sean el 100% del presupuesto oficial asignado, en los cuales se evidencie
que su objeto confractual tenga relacién directa con el item a adgquirir. Por tanto se debe tener
experiencia en como minimo 4 de los cédigos mencionados en el clasificador de bienes y
servicios teniendo en cuenta que el cadigo UNSPSC 111621 (Tejidos o felas especiales) es de
OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO",

De acuerdo con lo anterior, claramente se establece que el proponente en la experiencia debe
demostrar minimo 4 coédigos, sin que esto implique que en cada contrato referido se tengan los
cualro codigos.

De igual manera se puede evidenciar que CONSORCIO ARES cumple con experiencia en el
codigo UNSPSC 111621 (Tejidos o telas especiales) que es de OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO, en el
conirato No. 5 celebrado con el Ejército Nacional Contaduria Principal del comando del Ejército,
pdgina 7 del Rup de ERNESTO POVEDA ¥ COMPANIA S.A.S.

Respecto al senalamiento que no se aportd copios de confratos que permitan corroborar el
objeto y que éste guarde relacién directa con el item a adquirir, se tiene que la experiencia de
los oferentes, conforme lo dispuesto en los pliegos de condiciones, en el Manual para determinar
y verificar los requisitos habilitantes en los Procesos de Confratacion de Colombia Compra
Eficiente y en el arficulo 221 del Decreto 019 de 2012 que trata de la verificacién de los requisitos
de los proponente en el No. é.1. se sefiala que "El certificado de Registro Unico de Proponentes
serd plena prueba de las circunstancias que en ella se hagan constar y que hayan sido
verificadas por las Camaros de Comercio. En fal sentido, la verificacion de las condiciones
establecidas en el numeral | del articulo 5 de la presente ley, se demostrard exclusivamente con
el respectivo certificado del RUP en donde deberdn constar dichas condiciones. En
consecuencia, las enfidades estafales en los procesos de confratacién no podrdn exigir, ni los
proponentes aportar documentacion que deba utilizarse para efectuar la inscripcion en el
regisfro.”

En este orden de ideas, verificados los coniratos registrados en el RUP, se evidencia que con los
contratos No. 5 celebrado con el Ejército Nacional Contaduria Principal del comando del
Ejercito, pagina 7 del Rup de ERNESTO POVEDA Y COMPARIA S.A.S, el codigo 111618, en el
conirafo No. 2 celebrado con MANUFACTURAS ELIOT SAS en la pdgina 10 del RUF de CXF SAS,
los Codigos 551216-531415-531416.  Por fanto el CONSORCIO ARES cumple con el requisito
requerido.
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C. TECNICA. El comité técnico evallia como CUMPLE
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EI CONSORCIO ARES Unicamente aporta garantia del fabricante para el itern TELA AZUL OSCURO
IGNIFUGA la cual incumple lo solicitado en el dltimo pdarrafo del numeral 13.2.2 GARANTIA
TECNICA “...si el oferente es un distribuidor v/o comercializador, deberg allegar en documentso
independiente, una cerfificacion de GARANTIA TECNICA suscrita por el fabricante, donde
acredite gue cumple con fodos los requisitos exigidos v la garantia técnica para el item "TELA
AZUL OSCURQO IGNIFUGA" segun ficha fécnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO
- JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT- 0", incumplimiento en razén a que no se compromelte a
garantizar la tela ignifuga conforme a la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO
IGNIFUGO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0, condiciondndola a los requisitos estipulados en
la ficha técnica del fabricante.

Asi mismo, el CONSORCIO ARES NO CUMPLE con la garantia técnica, dado que no aportd
garantia tecnica como oferente para los 22 items, tal como lo requiere el numeral 13.2.2 en su
primer parrafo.

For lo anferiormente expuesto, claramente se puede evidenciar que el fabricante de la telo
ignifuga que parag este caso es TEXTILES SANTANDERINA SA, garantiza Unica y exclusivamente la
ficha técnica del producto que ella fabrica, y no la ficha técnica UNIFORME DESMINADO
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HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0, tendiendo a inducir en error ol
ordenador del gasto dado que tanto el oferente CONSORCIO ARES como lo fdbrica TEXTILES
SANTANDERINA SA son conocedores de los multiples pardmetros técnicos que incumple su
producto como lo demastraremos a continuacian.

Asimismo, el CONSORCIO ARES al no aportar la garantia técnica para todos los items de acuerdo
al requerimiento de la enfidad en el numeral 13.2.2. de los estudios previos definitivos, no se
compromete expidiendo la gorantio técnico desamparando a la entidad contfratante.

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente CONSORCIC ARES, toda vez que no cumple segun
las observaciones anteriormente expuestas.

RESPUESTA: La Enfidad NO ACOGE su solicitud, teniendo en cuenta que en la garantia técnica
del fabricante, Textiles Santanderina, no estdn imponiendo ninguna condicionan sobre la ficha
tecnica, por su parte esta acreditando los requisitos de su ficha técnica, en su calidad de
fabricante y asi mismo, esta dando constancio de garantia técnica para el item tela azul oscuro
ignifuga por 12 meses,
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En cuanto a la Garantia Técnica del oferente, es necesario hacer la precision que tal y como se
senala en su observacion el Consorcio Ares, presenta la gorantia técnica por 12 meses para los
§ items. relacionados a continuacion, de los cuales se requiere este requisito, conforme los
documentos previos,

- TELA AZUL OSCURQ IGNIFUGA
- BOTON AZUL OSCURO ANTILLAMA,
G\ - CIERRE DE CONTACTO AZUL OSCURQ DE 20 MM ANTILLAMA

40



APC-COLOMBIA

Adggendia Presidercial e Cotgonnciin Intemaciona

- CIERRE DE CONTACTO AZUL OSCURQ DE 25 MM ANTILLAMA

- CIERRE DE CONTACTO AZUL OSCURC DE 38 MM ANTILLAMA

- CREMALLERA AZUL OSCURC RESISTENTE A LA LLAMA DE 45CM
- HILO META-ARAMIDA AZUL OSCURO

- ELASTICO AZUL OSCURO ANTILLAMA DE 40 MM

Valga la pena aclarar que la sigla N/A, establecida en los documentos previos para los demds
items representa que no aplica, por tal motivo, el oferente no requiere presentar garantia técnica
a los ofros 14 items ya que esta no se solicita en los estudios previos.

Por tanto, no existe razén para descalificar por esta observacién al CONSORCIO ARES.

-
D. ACREDITACION COMO DISTRIBUIDOR AUTORIZADO,
] ACHECSTACHIN COME DIZTRBUIDEE ASORIADD i
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REQUERIMIENTO DISTRIBUIDOR DISTRIBUIDOR AUTORIZADO APORTADO POR
AUTORIZADO ENTIDAD CONSORCIO ARES
1112, ACTEDITACIOH COMO DISTREUIDCR AUTOREADD.
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El comité técnico evaluador evalia como CUMPLE el aspecto referente a lo acreditacion como
distribuidor autarizado, certificacién que debe ser expedida por el fabricante sobre el producto
a adquirir que para este caso es tela ignifuga segun la ficha técnica de la Entidad UNIFORME
DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO —JEMPP-CEDEA-DIETE-FT-00183/INT-0 ¥y para este caso el
fabricante certificé al CONSORCIO ARES para distribuir su producto con sus caracteristicas y no
con los de la ficho tecnica que establecié el estudio previo definitivo: "TEXTIL SANTANDERINA 5A
certifica como fabricante de tela azul oscuro ignifuga que el CONSCORCIO ARES conformado por
los firmas: ERNESTO POVEDA Y COMPARNIA SAS y CXF SAS tienen la representacién, distribucion W

completo respaldo de nuestra compania y ademds sobre el cumplimiento de la ficha técnica
del fabricante " [negrilla nuestra).

Asi las cosas es claro gue el fabricante esta condicionande el cumplimiento de la ficha técnico
unicamente a su producto y no al requerido por la entidad.

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente CONSORCIO ARES, foda vez que no cumple segin
la observacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: El comité evaluador NO ACOGE lo observacion, teniendo en cuenta que el
Fabricante en su condicién de productor del item Tela Azul Oscure Ignifuga, solo puede autorizar
la distribucion de su tela. Por su parfe, el hecho que certifique la distribucion de su tela, no significa
que se esté condicionando el cumplimiento. En este, orden de idegs. no existe razén para
descalificar por esta observacion a CONSORCIO ARES,
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E. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA.
a) CERTIFICACION DE CONFORMIDAD EMITIDA POR EL FABRICANTE

El comitd lécnico evaluador califica como NO CUMPLE, sefialando en observaciones: = [. Con la

declaracion ge conformidad adfunta se anexa fcha fbcnica Ne. 8633 TECHSALEXANDRA 250

incamgleta, en cuanio al porcentaje de predicoion a la guemadura”
et s il e -
| 1

E mtims | .|
) | s e :‘ | | |
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La firma CONSORCIO ARES NO CUMPLE en razén a que no aporté el cerfificado de conformidad
del fabricante incumpliendo lo establecido en el numeral 13.2.4. de los estudios previos
definitivos, aspecto omitido por el comité técnico evaluador.

Lo aportado por el CONSORCIO ARES en su propuesta es una declaracion de conformidad del
cumplimiento de la NTC ISO/IEC 17050- 1 y 2 del fabricante v no la certificacién de conformidad
requerida, la cual debia estar acompanada con la declaracién de conformidad.

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente CONSORCIO ARES, foda vez que no cumple segin
la ebservacion anteriormente expuesta,

RESPUESTA: El comité evoluador aclara que, la Entidad atendiendo o lo dispuesto en el Articulo 5
de la Ley 1882 de 2018, requiric en evaluacion publicada el dia 13 de mayo de 2019, ol ofertante
para allegar el documento. El cual no fue aportado, por lo tanteo, el oferente no CUMPLE, y se
configura el literal J de las causales de rechazo.

"Cuando el proponente no conteste el requermiento solicitado, la respuesta NO corresponda g
lo solicitado, o no aporte dentro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con la
finalidad de oclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la etapa de calificacicon de
las mismas, o habiendo atendido oportunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcance a lo
solicitado por la APC-COLOMBIA.”

b) FICHA TECNICA DE LA TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA.

\
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El comite tecnico evaluador evalia como NO CUMPLE la ficha técnica aportada por
CONSORCIO ARES, haciendo la siguiente observacion “1. Con la declaracion de conformidad
adjunta se anexa ficha técnica No. 8633 TECHSALEXANDRA 250 incompleta, en cuanfo al
porcentaje de prediccion a la quemadura” (negrilla nuestra). Asi mismo llama la atencién, toda
vez que la obligacion de dicho comite es actuar con la debida diligencia y con apego a la ley
especificamente en lo referente a los principios de transparencia y responsabilidad, requisitos
incumplidos por el oferente CONSORCIO ARES en lo siguiente y que el comité técnico evaluador
no & pronuncid;

Por no reflejar la ficha técnica de evaluacion correspondiente al oferente CONSORCIO ARES No.
8633 TECHSALEXANDRA 250 los parametros de la ficha técnica del proceso, como son;

- No de hilos dado en hilos/em? (no los indica)

- Permeabilidad al aire [no o indica)

- Solidez del color frente o la franspiracion (ne lo indica)

- Solidez del color frente @ la luz (no lo indica)

- Solidez del color al frote [no lo indica)

- Longitud de carbonizacidn {no lo indica)

- TPF (transferencia de calor al cuerpo) con espaciador (Rendimiento de propiedades térmicas)
(no lo indica)

- Arc test ATPV Cal/em?2 (no lo indica)

- Resistencia a fuego repentino. (no lo indica)
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- Prediccion porcentaje de quemaduras [no lo indica) este fue el Unico aspecto tenido en cuenta
al momento de la evaluacién

- Color (ne lo indica)

La ficha técnica aportada por CONSORCIO ARES no cumple el parametro tipo de tejido toda
vez que ofrece:

= Tipo de fejido: sefiala Sarga 2/1 I (Se requiere Rip-stop o tejido plano)
La ficha técnica aportada por CONSORCIO ARES no cumple con las normas solicitadas:

+ Composicion: Sefiala UNE-EN 1SO 1833-1:20 (Se requiere en la ficha técnica NFPA 2113-
NFPA 70E)

* Peso: Senalo UNE 40.339 (Se requiere en la ficha técnica NTC 230 A2: Opcidn C o ASTM
D3776)

Tipo de tejido: Seniala UNE 40.161 [Se requiere en la ficha técnica NTC 427)

Resistencia a la rotura: Sefala UNE-EN 15013934-1 (Se requiere en la ficha técnica ASTM
D22461 o ASTM D5587)

Resistencia ol pilling: Sefiala UNE-EN I1SO 12945-2 (Se requiere en la ficha técnica ASTM D3512)

= Encogimiento de la tela: Sefiala UNE-EN I1SO 5077 5 x 75°C (Se requiere en la ficha técnica
ASTM 1506

Asi las cosas, es claro que el fabricante no estd en la capacidad de ofrecer un producto que
cumpla con la ficha fécnica de la enfidad UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO -
JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0, condicionando el cumplimiento Unicamente a la ficha
fecnica de su producto.

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente CONSORCIO ARES, toda vez que no cumple segin
las cbservaciones anferiormente expuestas.

RESPUESTA: El comite Evaluador aclara que teniendo en cuenta las subsanaciones presentadas
por el oferente, se verifica que en la ficha técnica y los laboratorios presentados por el oferente
CONSORCIC ARES, se evidencia que:

« No de hilos dado en hilos/cm2: No se adjunta documento soporte donde se relacione
este ltem.
Permeabilidad al aire: No adjunta documento sopaorfe donde se relacione este item.
Solidez del color frente a la franspiracién: : No adjunta documento soporte donde se
relacione este item

+ Solidez del color frente a la luz: No adjunfa documento soporfe donde se relacione este
item

= Solidez del color al frote: No adjunta documento soporte donde se relacione este itern

* Llongitud de carbeonizacién: Se encuentra informe de laboratorio No. 19CO0704, en la
Pagina 5, que corresponde a una longitud de carbonizacion de 86.4 mm.

« [IPP (transferencia de calor al cuerpo) con espaciador (Rendimiento de propiedades

térmicas): Se encuentra en el informe de laboratorio No. 2018CC 1546 pdgina 15.

T s




APC:COLOMBIA

« Arc test ATPV Cal/cm2: Se encuentra informe de laboratorio No., 2015C 01318, en la
Pagina 6, y ficha técnica anexa al certificado conformidad. Que comresponde a 11.8
cal/cm? una longitud de carbeonizacion de 86.4 mm. Sin embargo, Los laboratorios
aportados por el oferente presenfan una fecha 14-04-2015, por tal motivo no se aceptan
ya que lo estipulado en los pliegos definitivos es no mayor a 2 anos después del ciere del
presenfe proceso

» Resistencio o fueqo repentino: Se encuenfra reflejode en los informes de labaratorio No.
2019C0O0704 pagina 4, prueba realizada fiempo de flama continua 12 s.

= Prediccién porcentaje de quemaduras: ifem no relacionado en la ficha técnica adjunta,
razén por la cual y atendiendo lo dispuesto en el Articulo 5 de la Ley 1882 de 2018, se
requirio en evaluacién publicada el dia 3 de Mayo de 2019, al respecto, consorcio ares
adjunto documento el dia 10 de mayo, por lo tanto, este item se encuentra subsanado.

s Color: Se encuenira informe de laboratorio No. 2018CQ 1546, en la Pagina 16.

De esta manera, el comité evaluador verificd los requisitos especificos de abligatorio
cumplimiento contemplados en la ficha técnica JEMPP-CEDE4-DIETE-FT- 00183 JINT-0, los cuales
no se subsanaron en su totalidad entre los documentos aportados por el oferente.

En cuanto a lo senalade que la ficha técnica oportada por CONSORCIO ARES no cumple el
parametro tipo de tejido, el comité evaluador se permite informar que:

- Tipo de tejido; Al respecto se hace la precision que lo exigido conforme a la ficha técnica
es lejido Ripstop o tejido plano, el tejido SARGA ofrecido por el oferente corresponde a
un tipo de tejido plano, es decir, estd acorde con la ficha técnica ya que, en esta, no
limita a ningun tipo en particular de tejido plano.

Por olra partfe. y de ocuerdo a la segunda parte de la pregunta, el comité evaluador se permite
aclarar, que este requisito habilitante corresponde a la presentacién de la ficha técnica, la cual,
debe cumplir con las especificaciones de la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO
IGNIFUGQO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT- 00183 /INT-0. Esto implico, que el comité evaluador verifica
gue el requisito de la tela azul oscuro ignifuga este enfre los valores referidos en dicha tabla.

Fara ia verlficacion de las normas contempladas en la ficha técnica JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-
00183 /INT-0, se definié en los documentos previos, que es una obligacién del contratista el
realizar al item Tela Ignifuga prueba en laboratorio certificado y acreditado donde se verificard
que cumpla con las condiciones técnicas exigidas en la ficha técnica y lo ofertado en su
propuesta. Resalfando que en el caso que la tela no cumpla con las condiciones técnicas
exigidas o que no cumpla con las pruebas de loboratorio, el contratista deberd cambiar el lote
de la tela ignifuga a entregarse, a la cual se le hard nuevamente la prueba de laboratorio para
su verificacion y asumird todos los costos que su cambio conlleve.

Adicional a lo anterior, dentro del requisito de declaracion de conformidad se requirieron
laboratorios, que tienen como fundamento soportar los valores estipulados en la ficha técnica
presentada por el oferente; para evaluar estos laboratorios, el comité técnico evaluador tomao
como referencia lo contemplado en el numeral 2.2.6 de la ficha técnica JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-
00182 /INT-0, donde especifica lo siguiente: “En caso que se requiera, lo Fuerza solicitard la
evaluacion de los materiales en laboratorios certificados que cuenten con los equipos y
materiales necesarios para evaluar la caracteristica, en el caso de las mediciones del Arco
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electrico, Fuego repentino, solidez de color, rasgodo y rotura; condiciones indispensables que
debe cumplir el item tela azul ignifuga con proteccién al arco eléctrico.”" ya que estas
caracteristicas son las gue definen la compaosicion de las fibras termo-resistentes que protegeran
al desminador de la onda calorifica, onda de energia liberada por un accidente con AEL MUSE,
MAF, dichas caracteristicas definen la resistencia al arco eléctrico, lo que minimiza o previene
completamente las quemaduras y rasgado de la piel,

c] RESULTADOS DE LABORATORIOS QUE SOPORTEN LA INFORMACION CONTENIDA EN LA FICHA
TECNICA DE QUETRATA EL LITERAL b, QUE HAY AN SIDO REALIZADOS EN LOS ULTIMOS DOS (2) ANOS.

FEQUERIMIENTO RESULTADOS RMESULTADOS LABORATORKD AFORTADCS
LABGRATORIGS ENTIDAD CONSORLID ARES
24BN 21 N R T 2, B8 O 3
= w=f
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El comité técnico evaluador emitié pronunciarse so"bre el r'ncumplr'r_r_ir'enro de los resullados de
laboratorios aportados por CONSORCIO ARES los cuales claramente NO CUMPLEN con el requisito
del numeral 13.2.4. Como se demuestra a continuacidn:

Elresultado de loboratorio No. 2019C00704 evidencia que Unicamente se realizaron los siguientes
Ensayos:

= FPretrotamiento de lavado y secado industrial para los ensayos lextiles,

« Determinacién de las variaciones dimensionales de los tejidos sometidos al lavado y
secodo industrial,

+ Resistencia a lo llama de los textiles {ensayo verficall. En el informe de ensayo No.
2019C00704 senala que el lipo de tejido es Twill (Se requiere Rip-stop o plano)

« [osresultaodos de laboratorio aportados por CONSCORCIO ARES no cumple con la norma
solicitada en los siguienfes aspectos:

= Resistencia a fuego repentino: Sefiala EN ISO 15797:2018 método 4.2 y secado fipo A [Se
requiere ASTM D 6413 | ASTM 1959 [ ASTM 1506).

* Resistencia a la rotura y al rasgado: Senala EN ISO 13934-1:2013 (Se requiere ASTM D226 1
o ASTM D5587)

= JPP: Senala ATM F 2700-08 (2013) modified by NFPA 2112:2018 sec.8.2 (5e requiere ASTM
1959 yv/o EN20471)
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No obstante, demostrados todos los incumplimientos referente a normas, elincumplimiento en el
fipo de tejido, parametros no contemplados, metodos de ensayo realizados con normas
diferentes, el comite técnico evaluador omite pronunciarse frente a un error que a simple visto se
defecta en lo referente a la fecha requerida por el numeral 13.2.4 de los estudios previos
definitivos que dice; "Resulfados de laboratorios que soporten la informacién contenida en la
ficha técnica de que frata el literal b, que hayan sido realizados en los Ullimos dos (2) afios”
(negrila nuestra), v el oferente CONSORCIO ARES aporta resultado de laboratorio No.
2015C01318 donde realizaron el ensayo de Arc fest ATPV Cal/cm2, realizados en el ano 2015,
superando el tiempo fijado por la entidad no en dias, ni en meses, sino en arios, incumpliendo as
el comile tecnico evaluador con la debida diligencia y con apego a la ley especificamente en
los referente a los principios de transparencia y responsabilidad y dejandonos sin entender cémo
si este era un requisito tan importante, el cual en el estudio previo definitivo se establecié en un
numeral aparte, el comité no lo evaluo, maxime cuando este aspecto no es subsanable como
lo establece la LEY 1882 ARTICULO 5 paragrafo |, parrafo segundo “Durante el término otorgado

para subsanar las ofertas, los proponentes no podrdn acreditar circunstancias ocurridas con
postericridad al ciere del proceso™.

SOUCITUD: se debe descalificar al proponente CONSORCIO ARES, toda vez que no cumple segun
las cbservaciones anteriormente expuestas.

RESPUESTA: El comite teécnico evaluador NO ACEPTA su observacion, toda vez que como se
informd en la respuesta anterior, denfro del requisito de declaracion de conformidad se
requirieron laboratorios, que tienen como fundamenteo soportar los valores estipulados en la ficha
técnica presentada por el oferente; para evaluar estos laboratorios, el comité técnico evaluador
toma comeo referencia lo contemplado en el numeral 2.2.6 de la ficha técnica JEMPP-CEDE4-
DIETE-FT- 00183 /INT-0, donde especifica lo siguiente: En caso que se requiera, la Fuerza solicitara
la evaluacion de los materiales en laboratorios certificados que cuenten con los equipos v
materiales necesarios para evaluar la caracteristica, en el caso de los mediciones del Arco
electrico, Fuego repentino, solidez de color, rasgado y rotura; condiciones indispensables que
debe cumplir el item tela azul ignifuga con proteccion al arco eléctrico, por tal motivo el comité
tecnico evaluador no acepta su observacion yo que con la informacién presentada se verifican
los laboratorios del Arco eléctrico, Fuego repenting, solidez de color, rasgado y rofura, en cuanto
a los demds item se pueden verificar con la ficha técnica de acuerdo con lo seficlado en la
respuesta anlerior.

Cabe precisar que es una obligacidn del confratista el realizar al item Tela Ignifuga prueba en
laborotorio certificado y ocreditado donde se verificard que cumpla con las condiciones
tecnicas exigidas en la ficha técnica y lo ofertado en su propuesta. Resaltando que en el caso
que la tela no cumpla con las condiciones técnicas exigidas o que no cumpla con las pruebas
de laboratorio, el contratista deberd cambiar el lote de la tela ignifuga a entregarse, a la cual se
le hara nuevamente la prueba de laboratorio para su verificacion y asumird todos los costos que
su cambio conlleve,

No obstante, el oferente no adjunfo laboratorios realizados en los dos difimos anos, conforme fue

requerido en evaluacién publicada el 13 de mayo de 2019. Por tanto se configura la causal del
literal J de las causales de rechazo.
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"Cuando el proponente no confeste el requerimiento solicitado, la respuesta NO corresponda a
lo solicitado, o no aporte dentro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con la
finalidad de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la etapa de calificacion de
las mismas, o habiendo atendido oportunamente

PETICION For todo lo anferiormente expuesto, evidenciados los incumplimientos en lo referente a
codigos UNSPSC minimos y el obligatorio que debieron estar registrados en cada confrato
aporfado para acreditar lo experiencia. asi como el incumplimiento en lo referente a la
declaracion de conformidad al omitir presentar la certificacion de conformidad del fabricante,
por no cumplir con todos los parometros establecidos en lo ficha técnica, por haber presentado
pruebas de laboratorios que no soportan la ficha técnica y por haber superado los dos 2] anos,
y por todas las inconsistencias demostradas, respetuosamente solicitamos o la enfidad mantener
la evaluacion de la propuesta del CONSORCIO ARES como NO CUMPLE y reevaluar todos los
aspectos omitidos por el comité técnico evaluador, inhabilitdndola para confinuar en el presente
proceso licitatorio.

RESPUESTA: El comité evaluador Acoge Parcigimente su observacion de conformidad con las
anteriores respuestas, toda vez que se requirié al oferente para allegar la informacion faltante,
conforme con la Ley 1882 de 2018, no obstante, el oferente no allego la subsanacién requernda,
por tanto se configura el literal 1 de las causales de recharo.

"Cuando el proponente no confeste el requerimiento solicitado, la respuesta NO comesponda a
lo solicitado, o no aperte dentro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con la
finalidad de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la etapa de calificacion de
las mismas, o habiendo atendido oportunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcance a lo
solicitado por lo APC-COLOMBIA."

3. OBSERVACIONES EVALUACION TECNICA MANUFACTURAS LA FE SAS

A. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC. El comité técnico evaluador evalia como NO CUMPLE
a la firma MANUFACTURAS LA FE SAS en lo referente a la firmeza del RUP, pero omite
pronunciarse sobre el incumplimiento en lo referente a los codigos UNSPC, por lo siguiente:
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A. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC
El comité técnico evaluador marca que NO CUMPLE cumplimlenta codigos UNSPC, sefialando que "La
informacion del RUP no se encuentra en Firme. de acuerdo al documento adjunto”.
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« Como se observa en los imagenes adjuntas, se puede demostrar claramente y sin lugaor a
equivocos o inferpretaciones que MANUFACTURAS LA FE SAS NO CUMPLE con la exigencia de
codigos UNSPSC en razén a que el documento de estudios previos definilivos que es ley para
las partes en su pdgina 29 de manera imperativa obligaba al oferente a demeostrar en cada
conirato aportado al menos cuatro cédigos UNSPSC idenfificados hasta el tercer nivel, y como
se puede apreciar en el anexo de experiencia aportado por MANUFACTURAS LA FE SAS e
incorporadeo en la imagen adjunta, los confratos aportados con nimero consecutivo No. 85,
I11 126, 160, 164, 264, 265, 270, 273, 286, 293 316 y 317 no aportan el cédigo 111621, cédigo
que era obligatorio segun el requerimiento del numeral 13.2.1 CONDICIONES DE EXPERIENCIA
DEL PROFPOMENTE,

« Asi mismo, fodos los confratos aportados con nimeros consecutivos No. 67 [sélo presenta el
codigo 111621), 85 (sélo presenta el codigo 531416), 111 (sélo presenta el cédigo 241115), 119
(solo presenta el codigo 111621), 126 (sélo presenta el codigo 241115), 128 (sélo presenta el
codigo 111621), 160 (sélo presenta el cédigo 241115), 164 (sélo presenta el cddigo 241115),
176 (solo presenta el codigo 111621), 178 (presenta dos cédigos, 111621 y 241115), 213 (sdlo
presenta el codigo 111621), 264 (sélo presenta el codigo 551216), 265 (solo presenta el cédigo
351216). 270 (sélo presenta el codigo 241115), 273 (sdlo presenta el codigo 241115), 286 [sélo
presenta el codigo 241115), 293 (sélo presenta el cédigo 551216), 316 (solo presenta el cédigo
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351216]) y 317 (solo presenta el codigo 551216) NO CUMPLEN en razén o que no aporfon al
menos cuatro codigos segun requerimiento del estudio previo definitivo.

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente MANUFACTURAS LA FE SAS, foda vez que no
cumple segun las observaciones anteriormente expuestas.

RESPUESTA: El comité evaluador NO ACOGE su observacion teniendo en cuentfa que conforme
a lo expuesto en los documentaos previos, y el pliego de condiciones electrdnico, como requisito
habilitante se solicité el CERTIFICADO DE INSCRIPCION, CALIFICACION Y CLASIFICACION EN EL
REGISTRO UNICO DE PROPONENTES - RUP. Asi: “Con la propuesta, debe presentarse el Certificado
del RUP del oferente singular o de cada uno de los miembros del consorcio o unién femporal si
el oferente es plural. Para efectos del presente proceso, los proponentes deberdn anexar a su
propuesta el documento correspondiente expedido por la Cdmara de Comercio de su
jurisdiccion con una fecha que no debe exceder de 30 dios anteriores a la fecha del cierre v
recepcion de propuestas del presente proceso. De conformidad con lo establecido en el
articulo 6° de la ley 1150 de 2007, modificado por el articulo 221 del Decreto -Ley 019 de 2012 el
cerfificado de Registro Unico de Proponentes que adjunte el proponente con su propuesta
deberg estar vigente y en firme a lo fecha de cierre del presente proceso. Cada uno de los
integrantes del consorcio o union temporal deberd estar inscrifo en el Registro Unico de
Proponentes. En la verificacion de experiencio, se verificard que, en el RUP el proponente o cada
uno de los miembros del consorcio o union temporal tenga inscrita y registrada la experiencia
solicitada en al menos cuatro de los siguientes cédigos UNSPC identificados hasta el tercer nivel".
En el cual no se requiere el registro de codigos UNPSPC coma requisito habilitante.

For su parte, en la pagina 29, del estudio previo definitivo se establece otro requisito habilitante,
en el cual se solicitd: “El proponente deberd acreditar a través de uno o varios contratos, inscritos
en el Registro Unico de proponentes (RUP), y que sumados sean el 100% del presupuesto oficial
asignado, en los cuales se evidencie que su objeto contractual tenga relacion directa con el
item a adquiir. Por tanto se debe tener experiencia en como minimo 4 de los codigos
mencionados en el closificador de bienes y servicios teniendo en cuenta que el codigo UNSPSC
111621 [Tejidos o telas especiales) es de OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO."

De acuerdo con lo anterior, claramente se establece que el proponente en la experiencia debe

demostrar minima 4 codigos, sin que esto implique que en cada contrato referido se tengan los
cuafro codigos.

Por otro lado y de acuerdo a la circular externa unica de Colombia compra eficiente senala que
“La clasificacion del proponente no es un requisito habilitante sino un mecanismo para
establecer un lenguaje comun entre los participes del Sistema de Compra Poblica.”

Sin embargo. teniendo en cuenta que el proponente dentro de su oferta v en el plazo de

subsanacion no allego el Registro Unico de Proponentes vigente y en firme, la entidod no cuenta
con los soportes para verificar lo experiencia.
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B. CONDICIONES DE EXPERIENCIA.
REQUERIMIENTO EXPERIENCIA ENTIDAD EXPERIENCIA APORTADA MANUFACTURAS
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MANUFACTURAS LA FE SAS NO CUMPLE con la experiencia en razdén a que los confratos que
aporta con nimero de consecutivo en el RUP 111, 126, 160, 164, 264, 245, 270, 273, 284, 293, 314
y 31, no aportan el cédigo obligatorio 111621.

Los confratos oportados con numero de consecutivo en el RUP 67, 85, 111, 119, 126, 128, 160, 164,
176, 178, 213, 264, 265, 270, 273, 286, 293, 316 y 317 solamente presentan un cédigo y el confrato
con numero consecufive 178 presenta dos cédigos. incumpliendo lo requerido en el numeral
13.2.1 CONDICIONES DE EXPERIENCIA gue solicita "Por tanto se debe tener experiencia en como
minimo 4 de los codigos mencionados en el closificador de bienes y servicios...".

Asi mismo, MANUFACTURAS LA FE SAS no aporta contratos para corroborar que el objeto tenga
relocion directa con el item a adquinr “"ADQUISICION DE MATERIAL DE INTENDENCIA (INSUMOS
FPARA LA CONFECCION DE UNIFORME AZUL PARA DESMINADO HUMARNITARIO IGNIFUGD), CON
DESTING A LOS BATALLONES QUE INTEGRAN LA BRIGADA DE INGENIEROS DE DESMINADO

HUMANITARIC N® 1-BRDEH | DEL EJERCITO NACIONAL", conforme lo establece el numeral 13.2.1
EXPERIENCIA.
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Como si lo anterior fuera poco, me permito incorporar copia de la respuesta dada o los
observantes en la pagina 6 en lo referente g cédigos UNSPSC de las respuestas a las
observaciones del pliego de condiciones:

En este senfide. Lo Entidod desde los estudios previos., sefcla gue la verficacion de los
Condiciones de experiencia, se reclzand de conformided con el articulo 2.2.1.1.1.5.3 del Decreto
1082 de 2015, esto es. en ¢l RUP, y por lanto el proponente debe tener dentro de sus objelos
contractuales al menos 4 de los cddigos UNSPC identificados hasia el 3 nivel, seficlodos en e

misma. Teniendo en cuenta que e cddige UNSPSC 111421 [Tejidos o telas especiales) es de
CBLIGATORIO CUMPLIMIENTD

SOLICITUD: se debe descalificar al propanente MANUFACTURAS LA FE SAS, toda vez que no
cumple segun las cbservaciones anteriormente expuestas.

RESPUESTA: El comite evaluador Acoge parcialmente su observacion teniendo en cuenta que lo
descrifo en el pliego de condiciones definitivo, requiere como requisito habilitante que: “El
proponente debera acreditar a través de uno o varios contratos, inscritos en el Registro Unico de
proponentes (RUP), y que sumados sean el 100% del presupuesto oficial asignado, en los cuales
se evidencie que su objeto confractual tenga relacion directa con el item a adquirir. Por tanto
se debe tener experiencia en como minimo 4 de los cédigos mencionados en el clasificador de
bienes y servicios teniendo en cuenta que el codigo UNSPSC 111621 [Tejidos o telas especiales)
25 de OELUGATORIO CUMPLIMIENTO".

Respecto al senalamiento que no se aportd copias de contratos que permitan comoborar el
abjeto y que éste guarde relacién directa con el item a adquirr, se tiene que la experiencia de
los oferentes, conforme lo dispuesto en los pliegos de condiciones, en el Manual para determinar
y verificar los requisitos habilitantes en los Procesos de Confratacion de Colombia Compra
Eficiente y en el articulo 221 del Decreto 019 de 2012 que trata de la verificacion de los requisitos
de los proponente en el No. 6.1. se senala que “El cerlificado de Registro Unico de Proponentes
sera plena prueba de las circunstancias que en ella se hagan constar v que hayan sido
verificadas por las Camaras de Comercio. En tal sentide, la verificacion de los condiciones
establecidas en el numeral 1 del articulo 5 de la presente ley, se demosirard exclusivomente con
el respeclive certificade del RUP en donde deberan constar dichas condiciones. En
consecuencia, las entidades estatales en los procesos de contratacion no podrdan exigir, ni los
proponentes aportar documentacicon que deba ulilizarse para efectuar la inscripcion en el
registro.”

Sin embargo, teniendo en cuenta que el proponente dentro de su oferta y en el plazo de
subsanacion no allego el Registro Unico de Proponentes vigente y en firme, la enfidad no cuenta

con los soportes para verificar la experiencia. Y por tanfo se configura el literal J de las causales
de rechozo.

"Cuando el proponente no conteste el requerimiento solicitadoe, la respuesta NO corresponda a
lo solicitado, o no aporte dentro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con la
finalided de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la etapa de calificacion de
las mismas, o habiendo atendido oportunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcance a lo
solicifado por la APC-COLOMBIA."
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C. GARANTIA TECNICA. El comifé técnico evaluador indica NO CUMPLE con la garantia técnica,
seralando "SUBSANAR 1. El oferente no presenta en la garantia técnica el documento anexo
requerido por el fabricanfe en donde acredite que cumple con todos los requisitos exigidos v la
garanlia técnica para el item "TELA AIUL OSCURA IGNIFUGA" segun ficha técnica UNIFORME
DESMINADOC HUMANITARIO IGNIFUGO — JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0"
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GARANTIA TECNICA APORTADA POR
MANUFACTURAS LA FE SAS

REQUERIMIENTO GARANTIA TECNICA
ENTIDAD
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Calle 1278 No. 46 - 40
PBX: 4673781 - E-MAIL: gg.logisticgroup@gmail.com
MANUFACTURAS LA FE SAS unicomente aporfa garantio del oferente, no aporta garantia del
fabricante para el item TELA AZUL OSCURQ IGNIFUGA la cual incumple lo solicitade en el Glitimo
parrafo del numeral 13.2.2 GARANTIA TECNICA “..si el oferente es un distribuidor y/o
comercializador, deberd allegar en documento independiente, una cerfificacion de GARANTIA
TECNICA suscrita por el fabricante, donde acredite que cumple con todos los requisitos exigidos
y la garantia técnica para el item “TELA AZUL OSCURC IGNIFUGA" segun ficha técnica UNIFORME
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DESMINADO  HUMANITARIO  IGNIFUGO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183  /INT-0". Como
consecuencia de la no presentacién de la garantia técnica del fabricante, la entidad queda
expuesta y sin ampare en razén a que no se compromete con el cumplimiento de la ficha
tecnica UNIFORME DESMINADC HUMANITARIO IGNIFUGO — JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0.

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente MANUFACTURAS LA FE SAS, toda ver que no
cumple segun las observaciones anteriormente expuestas.

RESPUESTA: El comite evaluador No ACOGE la observacion, teniendo en cuenta que se frata de
un documento habilifante, que no otorga puntaje, por tanto de acuerdo con el arliculo 5 de la
Ley 1882 de 2018, La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura
contratacion o al proponente, no necesarios para lo comparacion de las propuestas no servirdn
de titulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos aquelios
requisitos de la propuesta que no afecten la asignacion de puntaje, deberdn ser solicitados por
las enfidades estatales y deberdan ser entregados por los proponentes. Razén por la cual en
evaluacion publicada el 3 y del 13 de mayo de 2019 se solicitd ol oferente allegar dicho
documento, el cual no fue allegado, por tanto se configura el literal J de las causales de recharzo.

"Cuando el proponente no conteste el requerimiento solicitado, la respuesta NO corresponda a
lo solicitado, o no aporte deniro del plazo requerido, los documentos que se le saliciten con lo
finalidad de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la etapo de calificacion de
las mismas, o habiendo atendido oportunamente tal requerimiento, el mismo no dé aicance alo
solicilodo por lo APC-COLOMBIA."

C. ACREDITACION COMO DISTRIBUIDOR AUTORIZADO.
El comité técnico evaluador indica NO CUMPLE con la acreditacion como distribuidor autarizado,

senalando "SUBSANAR 1. El oferente NO presenta el documento. 2. Se adjuntan documentos en
idioma diferente al castellano - adjuntar traduccion al espanol”

| ACREDITACION COMO DISTRIBUIDOR AUTORIZADD ) | SUBSAMNAR
| Fara ics olarentes que no seon Icteicantes, & oblgatoro prewentcr 1. El ofarents NO presenta el
cerlibconiton de datibudor  oulodiroco oloigoca por porte Ol | documen'c.

| 5 |tabrconte, paro el ilem TELA AZUL OSCURD IGHIFUGA iogim Bcho X 2. Se odjuntan docurmeniol
locmca UNIFORME DESMINADD HUMANITARID IGNIFUSD -JEMPP- e echioma dilerente al
CrDEL-CIETE-FT-CO18ANNT-O castalanog - adunior

_troduccidn of ewpafiod

]
——— e = 2 -

REQUERIMIENTC CISTRIBUIDOR DISTRIBUIDOR AUTORIZADD APORTADG POR
AUTORIZADD ENTIDAD MANUFACTURAS LA FE
5 F ;
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MANUFACTURAS LA FE SAS no aportd el documento de certificacién de distribucion,
incumpliendo lo requerido en el numeral 13.2.3 ACREDITACION COMOQ DISTRIBUIDOR
AUTORIZADOC.

Asi mismo, no se entiende como el comité técnico evaluador hace ver el documento declaration
of conformity, como el documento acreditacién como distribuidor autorizado.

SOLICITUD: Respetuosamente solicitamos a la Enfidad mantener la calificacion dada al oferente
MANUFACTURAS LA FE SAS en su reevaluacion de NO CUMPLE e inhabilitar la oferta.

RESPUESTA: El comité evaluador No ACOGE la observacion, teniendo en cuenta que se frota de
un documento habilitante, que no oforga puntaje, per tanto, de acuerdo con el articulo 5 de o
Ley 1882 de 2018, Lo ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes o la futura
coniratacién o al proponente, no necesarios para lo comparacion de las propuestas no serviran
de fitulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos aquellos
requisitos de la propuesta que no afecten la asignacion de puntaje, deberdn ser solicitados por
las enfidades estatales y deberdn ser enfregados por los proponentes. Razén por la cual en
evaluacion publicada el 3 y del 13 de mayo de 2019 se solicité al oferente allegar dicho
documento, el cual no fue allegadoe, por tanto se configura el literal J de las causales de rechazo.

D. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA. Ei comife
tecnico evaluador emite evaluacién de NO CUMPLE con declaracién de conformidad
para item tela azul oscuro ignifuga y en observaciones sefiala "SUBSANAR 1. El oferente
NO presenta el documento. 2. Se adjuntan documentos en idioma diferente al castellano
- adjuntar tfraduccién al espariol. 3. Con la declaracion de conformidad se debe adjuntar
ficha técnica, que para el presente proceso no cumple con las especificaciones de lo
ficha tecnica UNIFORME DESMINADO IGNIFUGC - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183/INT-0".

SURSANAR
1. [l ohorente MO protenta |
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MGHIFECA L Lo odfunban documendon
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DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURD IGNIFUGA ]
REQUERIMIENTO DECLARACGION DE DECLARACION DE CONFORMIDAD
CONFORMIDAD APORTADA MANUFACTURAS LA FE SAS
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El oferente MANUFACTURAS LA FE SAS NO CUMPLE con la declaracion de conformidad, en razén
a que no la presenta con el cumplimiento de la NTC ISO/IEC 17050- 1 y 2 Evaluacién de lg
conformidad del item TELA AZUL OSCURD IGNIFUGA.

SOLICITUD: se debe descoalificar al proponente MANUFACTURAS LA FE SAS, foda vez que no
cumple segun las observaciones anteriormente expuestas.

RESPUESTA: El comité evaluador ACOGE Parcialmente lo observacion, teniendo en cuenta que
se frata de un documento habilifante, que no otorga puntaje, por tanto de acuerdo con el
articulo 5 de la Ley 1882 de 2018, La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes
a la futura confratacidn o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas
no serviran de titulo suficiente para el rechozo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia,
todos aquellos requisitos de la propuesta que no afecten lo asignacién de puntaje, deberdn ser
solicitados por las entidades estatales y deberan ser enfregados por los proponentes. Por tanto
se solicito al oferente subsanar el requisito habilitante. Razdén por la cual en evaluacion publicada
el 3 y del 13 de mayo de 2019 se solicité al oferente allegar dicho documento, el cual no fue
allegado, por tanto se configura el literal J de las causales de rechazo.

"Cuando el proponente no confeste el requerimiento solicitadoe, la respuesta NO corresponda a
lo solicitado. o no aporte denfro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con la
finalidad de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la etapa de calificacién de

las mismas, o habiendo atendido oportunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcaonce a lo
solicitado por la APC-COLOMBIA

b) FICHA TECNIC A DE LA TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA.
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b} FICHA TECNICA DE LA TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA
REQUERIMIENTO FICHA TECNICA ENTIDAD FICHA TECNICA APORTADA MANUFACTURAS
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La ficha tecnica apeortada por MANUFACTURAS LA FE SAS NO CUMPLE como se demuestra en las
imagenes incorporadas, por los siguientes aspectos:

* El peso gue requiere la ficha técnica UNIFORME DESMINADC HUMANITARIO IGNIFUGO JEMPP-
CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0 es de minimo 235 y mdximo 290 g/m?2 y la ficha técnica referencia
No. T5-ML-SWAT-6.0 oportada por MANUFACTURAS LA FE SAS indica 200 g/m2.

La ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183
/INT-0 requiere en el numeral 3.2.1 Tela Principal en el aspecto “No se aceptardn tratamientos
sobre la superficie de las fibras, EXCEPTO para efecto y tratamiento de control de olores” v la
ficha técnica aportada por MANUFACTURAS LA FE SAS referencia No. TS-ML-SWAT-6.0 en
acabado indica "Acabado repelente al agua y al aceite”,

= La ficha técnica UNIFORME DESMINADCO HUMANITARIO IGNIFUGO JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183
/INT-0 requiere en el requisito resistencia a la rotura y al rasgado la norma ASTM 02261 o ASTM
D5587 vy la ficha técnica aportado por MANUFACTURAS LA FE SAS referencia No, TS-ML-SWAT-6.0
senala la norma ASTM D5034.

La ficha técnica aportada por MANUFACTURAS LA FE SAS referencia No. T5-ML-SWAT-6.0 no
contempla los siguientes pardmetros:

= No de hilos dado en hilosfcm?2
Permeabilidad al aire

+ PP [lransferencia de calor al cuerpo) con espaciador (Rendimiento de propiedades
termicas)

«  Arc test ATPV Callcm2
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s Prediccién porcentaje de quemaduras
» Color

La ficha tecnica aportada por MANUFACTURAS LA FE SAS referencia No., TS-ML-SWAT-6.0 no indica
las normas que cumplen los siguientes parametros:

Composicion
Ancho

Peso

Tipo de tejido
Solidez del color frente a la transpiracion
Solidez del color frente a la luz

Solidez del color al frote

Longitud de carbonizacion

Resistencia al pilling

Frediccion porcentaje de quemadurg

= FEncogimiento de lg tela

@ 8B & & & & @

SOLICITUD: Per todo lo anteriormente expuesto, resulta evidente que la empresa MANUFACTURAS
LA FE SAS no cumple con fodos los aspectos exigidos en el pliego de condiciones y por lo tanto
solicitomos a la entidad se mantenga en su evaluacion como NO CUMPLE,

RESPUESTA: El comite evaluador aclara que de acuerdo con el informe de evaluacion de fecha
13 de mayo de 2019, y feniendo en cuenta que se trata de un documento habilitante, que no
otorga punfaje, se solicité subsanacién de acuerdo con el articulo 5 de la Ley 1882 de 2018, que
senala gue Lo ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura contratacion
o al proponente, no necesarios parg la comparacion de las propuestas no serviran de titulo
suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencio, todos aguellos
requisitos de la propuesta que no afecten la asignacién de puntaje, deberdn ser solicitados por
las entidades estatales y deberdn ser enfregados por los proponentes. Sin embargo, el oferente
no allego subsanacién por lo cual se configura el literal J de las causales de rechazo.

"Cuando el proponente no conteste el requerimiento solicitado, la respuesta NO corresponda a
lo solicitado, o no gporte dentro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con la
finalidad de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la etapa de calificacion de
las mismas, o habiendeo atendide oportunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcance a lo
solicitado por lo APC-COLOMBIA

¢) RESULTADOS DE LABORATORIOS QUE SOPORTEN LA IFORMACION CONTENIDA EN LA FICHA
TECNICA DE QUETRATA EL LITERAL b, QUE HAY AN SIDO REALIZADOS EN LOS ULTIMOS DOS (2) ANOS.
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REQUERIMIENTO RESULTADOS RESULTADOS LABORATORIO APORTADOS
LAEORATORIOS ENTIDAD MANUFACTURAS LA FE SAS
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Los resultados de laboratorio oportados por MANUFACTURAS LA FE SAS NO CUMPLE en razén a
que en el resultado de laboratorio No. 2018US0068 la identificacion de la muestra corresponde a
la referencia "TS-PETRO-IA-6", referencia totalmente diferente o la indicada en la ficha técnica
aporfada por MANUFACTURAS LA FE SAS TS-ML-SWAT-6.0.

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente MANUFACTURAS LA FE SAS, toda vez que no
cumple segun la observacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: El comite evaluador aclara que de acuerdo con el informe de evaluacién de fecha
13 de mayo de 2019, y teniendo en cuenta gue se frata de un documento habilitante, que no
oforga punigje, se solicito subsanacidn de acuerdo con el articulo 5 de la Ley 1882 de 2018, que
senala que Lo ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura contratacion
o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas no servirdn de titulo
suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, fodos aquellos
requisitos de la propuesta que no afecten la asignacion de puntaje, deberdn ser solicitados por
las entidades estatales y deberdn ser entregados por los proponentes. Sin embargo, el oferente
no allego subsanacién por lo cual se configura el literal J de las causales de rechazo.

“Cuando el proponente no conteste el requerimiento solicitado, la respuesta NO comesponda a
lo solicitado, o no aporte dentro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con la
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finalidad de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la etapa de calificacion de
las mismas, o habiendo atendido oportunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcance alo
solicitado por la APC-COLOMBIA

Observacion 3.E.C.1 Por ofra parte, conforme lo establece el numeral 2 IDIOMA del documento
complementario pliego de condiciones éste indica en su fercer pdrrafo: “Los documentos en los
cuales el proponente acredite los requisitos habilifantes deben ser traducidos al castellano y
presentarse junto con su original” (negrila nuestra). Como puede observarse en lo imagen
adjunta el comité técnico evaluador nuevamente omite hacer referencia a este incumplimiento
por parte del oferente MANUFACTURAS LA FE SAS, incumpliendo lo establecido en el pliego de
condiciones.

SOLICTUD: Respetuosamente le solicitomos al comité técnico evaluador requiera al oferente
MANUFACTURAS LA FE SAS para que subsane y dé estricto cumplimiento al pliego de condiciones

en lo referente a la presentacién del resultado de laboratorio No. 2018US0070 en idiorna
castellano vy en original,

RESPUESTA: El comite evaluador no acoge su observacion toda vez que de acuerdo con la
Circular Externa Unicao de Colombia compra Eficiente y el pliego de condiciones, donde se
estipula gue los documenteos en un idioma distinto ol castellano pueden ser apreciados dentro
del Proceso de Contratacion en su lengua original junto con la fraduccidn al castellano.
Adicionalmente s e establece que en el caso de documentos especializados, como por ejemplo,
especificaciones o fichas fécnicas, que en el mercado sean de amplia utilizacién v aceptacion
en idioma distinto al castellano, laos Entidades Estatales podran establecer en los Documentos del
Froceso lo posibilidad de que sean aporfados en su lengua original acomparnodos de una
traduccion simple al castellano, cuando asi lo considere conveniente de conformidad con el
estudio del sector realizado. Sin embargo, teniendo en cuenta que el oferente no adjunto la
traduccion delos documentos, en evaluacion del 3 y del 13 de mayo de 2019 se requirc al
oferente para allegar lo fraduccion, documentos que no fueron subsanados, por lo cual se
configura el literal J de las causales de rechazo.

"Cuando el proponente no conteste el requerimiento solicitado, la respuesta NO corresponda o
lo solicitado, o no aporte dentro del plaze requerido, los documentos que se le soliciten con la
finalidad de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la etapa de calificacion de
las mismas. o habiendo atendido oporfunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcance a lo
solicitade por la APC-COLOMEIA

SOLICITUD: Por todo lo anteriormente expuesto, evidenciados los incumplimientos en lo referente
a codigos UNSPSC minimos y el cddigo obligotorio que debigron estar registrados en cada
confrato aportado para acreditar la experiencia, asi como el incumplimiento en lo referente ala
declaracion de conformidad conforme a lo requerido especificamente en la norma NTC ISO IEC
17050 1 y 2. por no cumplir con todos los pardmetros establecidos en la ficha técnica y por haber
presentado pruebas de laboratorios que no soportan la ficha técnica, respetuosamente
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solicitamos o la entidad mantener lo evaluacion de la propuesta de MANUFACTURAS LA FE SAS
como NO CUMPLE, inhabilitandola para confinuar en el presente proceso licitatorio,

RESPUESTA: El comité evaluader aclara que de acverdo a lo anterior, se requirié al oferente para
subsanar su oferfa, sin embargo, El oferente no adjunta la documentacién requerida
previomente, razon porla cual se configura el literal J de las cousales de rechazo.

"Cuando el proponente no conteste el requermiento solicitado, la respuesta NO comesponda o
lo solicitado, o no aporte dentro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con la
finalidod de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en lo etapa de calificacion de

las mismas, o habiendo otendido oporfunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcance alo
solicitado por la APC-COLOMBIA

4. OBSERVACIONES EVALUACION TECNICA MERCADOS PRODUCTIVOS SAS

A. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC. El comité técnico evaluador marca que NO CUMPLE en
cumplimiento codigos UNSPC, senalando que “SUBSANAR 1. El oferente no presenta EL

RUF, documento indispensable para poder verificar el CUMPLIMIENTC CODIGOS UNSPC y
la verificacion de la experiencia”.

| CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC En la verficocion do axpedencia, so | | Wl viisisrs .

| wemilcoeds ques, s st BUP, ol proponente lenga denbio de ws alapelon | 1. [ oleente no prosonta [L RUP.
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La empresa MERCADQOS PRODUCTIVOS SAS por no aportar el RUP impide que verifiqguemos y
presentemos observaciones con relocion a los cédigos UNSPSC.

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS. toda vez que no
cumple segun la observacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: El comité evaluador NO ACOGE su observacidn teniendo en cuenta que conforme
a lo expuesto en los documentos previos, y el pliege de condiciones electrénico, como requisito
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habilitante se solicité el CERTIFICADO DE INSCRIPCION, CALIFICACION Y CLASIFICACION EN EL
REGISTRO UNICO DE PROPONENTES - RUP. Asi: “Con la propuesta, debe presentarse el Certificado
del RUF del oferente singular o de cada uno de los miembros del consorcio o unidn temporal si
el oferente es plural. Para efectos del presente proceso, los proponentes deberdn anexar a su
propuesta el documento comrespondiente expedido por la Cdmara de Comercio de su
jurisdiccion con una fecha que no debe exceder de 30 dias anteriores a la fecha del cierre y
recepcion de propuestas del presente proceso. De conformidad con lo establecido en el
articulo 6° de la ley 1150 de 2007, modificado por el articulo 221 del Decreto -Ley 019 de 2012 el
certificado de Registro Unico de Proponentes que adjunte el proponente con su propuesta
debera estar vigente y en firme a la fecha de cierre del presente proceso. Cada uno de los
integrantes del consorcio © unién femporal deberd estar inscrito en el Registro Unico de
Proponentes. En la verificacion de experiencia, se verificord que, en el RUP el proponente o cada
unc de los miembros del consorcio o unién temporal tenga inscrita y registrada la experiencia
solicitada en ol menos cuatro de los siguientes cédigos UNSPC identificados hasta el tercer nivel”,
En el cual no se requiere el regisiro de cadigos UNPSPC como requisito habilitante,

Por su parte, en Ia pdgina 29, del estudic previo definitivo se establece ofro requisito habilitante,
en el cual se solicitd: “El proponente deberd acreditar a través de uno o varios confratos, inscrifos
en el Registro Unico de proponentes [RUP), ¥ que sumados sean el 100% del presupuesto oficial
asignado, en los cuales se evidencie que su objeto contractual tenga relacién directa con el
item o adquirir. Por tanto se debe tener experiencia en como minimo 4 de los cdédigos
mencionados en el clasificador de bienes y servicios teniendo en cuenta que el cédigo UNSPSC
111621 (Tejidos o telas especiales] es de OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO,"

De acuerdo con lo anterior, claraomente se establece que el proponente en la experiencia debe
demostrar minimo 4 codigos, sin que esto implique que en cada contrato referido se tengan los
cuafro codigos.

Por otro lado y de acuerdo a la circular externa unica de Colombia compra eficiente sefiala que
“La clasificacion del proponente no es un requisito habilitante sino un mecanismo parg
establecer un lenguaje comun entre los participes del Sistema de Compra Poblica.”

Sin embargo, teniendo en cuenta que el proponente dentro de su oferta v en el plazo de
subsanacion no allego el Registro Unico de Proponentes vigente y en firme, lo entidad no cuenta
con los soportes para verificar la experiencia,

CONDICIONES DE EXPERIENCIA. El comite fecnico evaluador indica que NO CUMPLE en
condiciones de experiencia, sefiaglando gue "SUBSANAR 2. El oferente no presenta EL RUP,
documento indispensable para poder verificar el CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC vy la
verificacion de o experencia”,
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Lo empresa MERCADOS PRODUCTIVOS SAS NO CUMPLE con la experiencia en razén a que en la
certificacion aporfada segun imagen adjunta, no indica el valor de los coniratos ni el objeto,
para corroborar que cumpla con el 100% del presupuesto y que el objeto guarde relacidn directa
con el item o adquiir "ADQUISICION DE MATERIAL DE INTENDENCIA [INSUMOS PARA LA
CONFECCION DE UNIFORME AZUL PARA DESMINADC HUMANITARIO IGNIFUGQO), CON DESTING A
LOS BATALLONES QUE INTEGRAN LA BRIGADA DE INGENIEROS DE DESMINADO HUMANITARIO N® |-
BROEH 1 DEL EJERCITO NACIONAL".

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS. toda vez que no
cumple segun la observacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: El comité evaluador acoge parcialmente su observacion teniendo en cuenta que lo
descrito en el pliego de condiciones definitivo, requiere como requisito habilitante que: “El
proponente debera acreditor a fravés de uno o varios contratos, inscritos en el Registro Unico de
proponentes [RUF), v que sumados sean el 100% del presupuesto oficial asignado, en los cuales
se evidencie que su objefo confractual tenga relacion directa con el item a adquirir. Por tanto
se debe lener experiencia en como minimo 4 de los cédigos mencionados en el clasificador de
bienes y servicios feniendo en cuenta que el cédigo UNSPSC 111621 (Tejidos o telas especiales)
7Y €5 de OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO™,
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Respecto al senalamiento que no se aportd copias de confratos que permitan corroborar &l
objeto y que éste guarde relacidn directa con el item a adquirr, se tiene que la experiencia de
los oferentes, conforme lo dispuesto en los pliegos de condiciones, en el Manual para determinar
y verificar los requisitos habilitantes en los Procesos de Contratacion de Colombia Compra
Eficiente y en el articulo 221 del Decreto 019 de 2012 que trata de la verificacién de los requisitos
de los proponente en el No. é.1. se seriala que "El certificado de Registro Unico de Proponentes
sera plena prueba de las circunstancias que en ella se hagan constar y que hayan sido
verificadas por las Camaras de Comercio. En tal senlide, la verificacion de las condiciones
establecidas en el numeral 1 del articulo 5 de la presente ley, se demostrard exclusivamente con
el respectfive certificado del RUP en donde deberan constar dichas condiciones. En
consecuencia, las entidades estatales en los procesos de confratacion no podran exigir, ni los
proponentes aportar documentacion que deba utilizarse para efectuar la inscripcion en el
regisfro,”

sin embargo, teniendc en cuenta que el proponente denfro de su oferta y en el plazo de
subsanacion no allego el Registro Unico de Proponentes vigente y en fime, la entidad no cuenta
con los soportes para verificar la experiencia. Y por tanto se configura el literal J de las causales
de rechazo,

“Cuando el proponente no conteste el requerimiento solicitado, la respuesta NO corresponda a
lo solicitado. © no aporte dentro del plazo requerido, los documentos que se le saliciten con la
finalidad de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la etapa de calificacion de
las mismas, o habiendo atendido oportunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcance a lo
solicitodo por la APC-COLOMBIA."

B. GARANTIA TECNICA: El comifé técnico evaluador indica NO CUMPLE con la garantia
tecnicao, sefialando "SUBSANAR 1. El oferente presente garantia técnica del fabricante. 2.

El oferente no adjunto de garantia técnica, conforme a los amparos exigidos por la
Enfidad".
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REQUERIMIENTO GARANTIA TECNICA " GARANTIA TECNICA APORTADA POR
ENTIDAD MERCADOS PRODUCTIVDS SAS
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Lo empresa MERCADOS PRODUCTIVOS SAS Unicamente gporta garantia del fabricante, no

aporta garantia como oferente para todos los items, incumpliendo lo solicitado en el numeral
13.2.2 GARANTIA TECNICA, por lo tanto, NO CUMPLE.

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS. toda vez que no
cumple segun la observacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: El comite evaluador No ACOGE la observacién, feniendo en cuenta que se trata de
un documento habilitante, que no otorga puntaje, por tanto de acuerdo con el articulo 5 de la
Ley 1882 de 2018, La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura
confratacion o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas no serviran
de titulo suficiente para elrechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos aquellos
requisifos de la propuesta que no afecten la asignacién de puntaje, deberdn ser solicitados por

=15]



Py

o et g

APC-COLOMBIA

A s Braaluedial O Cospss i Bntermaiora!

las entidades estatales y deberdn ser enfregados por los proponentes. Razén por la cual en
evaluacion publicada el 3 y del 13 de mayo de 2019 se solicité al oferente allegar dicho
documento, el cual no fue allegadoe. por tanto se configura el literal J de las causales de rechazo.

D. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AIUI‘. USCURD IGNIFUGA

DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURD i i
IGKIFUGA {
E moponente con s olerlo, deberd anexar  Declorocion de
Contarmidod del cumplimienio de la NIC BOAEC 17050- 1 y 2~
Evaluacion de o conlormuciod del llem TELA ATUL OSCURD IGHNIFUGA,
ocompaoneda de: a) celiicocidn de conlormidod emitida por o |
fobricante, b) Hoha tdcnica de bo TELA. ATUL OGCURD IGNIFUGA, )
Resultodos de loboratonos que soporen la informocion contenida an
I ficha tecnica de que frata o iteral b, que hayan ddo realizodos an
L hos altimos dos {?}_@r‘la:.

a) CERTIFICACION DE CONFORMIDAD EMITIDA POR EL FABRICANTE.

REQUERIMIENTO CERTIFICADO DE CERTIFICADC DE CONFORMIDAD APCRTADA
CONFORMIDAD ENTIDAD MERCADOS PRODUCTIVOS SAS
1504, DECLARAZIIN JE CORFIRNTIAD PARA TEM FLA AZUL 05CURD IGNFUGA

< El oferente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS no
Lprporete e b Oir, co e’ Dacticdr & Cotemicnd o Sampleaeriz e A 30C
SOIEL, 1705 *y 2 Seberen 0t At TN 105 ORI KR aporta certificado de ponformidad.
reomoatas e tmmmgwwmmmm
A CICURD RGN FUGE, ) R Lo e shoratnss it agpener b #lamesion etmice en
i Winen e o It el b, rue g e epnaca e g 3R st 00 )

El proponente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS NO CUMPLE con el cerlificado de conformidad
emitido por el fabricante, enrazén a que no lo aportd, incumpliendo el requerimiento del numeral
13.2.4 DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA [TEM TELA AZUL OSCURC IGNIFUGA
especificamente en lo referente a la cerfificacién de conformidad emitida por el fabricante, y
nuevamente requisito omitido por el comité técnico evaluador quien le da una calificacion de
CUMPLE.

Uoma la atencion que el comité técnico evaluador haya calificado como CUMPFPLE o
acreditacion del cerlificade de conformidad del labricante por parte del oferente MERCADOS
FRODUCTIVOS SAS, toda vez que dicho documento no aparece publicado en el SECOF Il como
parte integral de su oferta, demosfrando con esto una vez mas la falta de diligencia, cuidado,
atencién, lransparencia, andlisis y responsabilidad que obliga a los servidores publicos
desconociendo que estos estan sometidos a la direccion, regulacién y control del Estado.

El comite evoluador debe realizar su labor de manera objetiva, cinéndose exclusivamente a las

reglas contenidos en los pliegos de condiciones, su cardcter de asesor no lo exime de lo
responsabilidad de su labor encomendada,
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RESPUESTA: El comité evaluador aclara que de acuerdo a lo anterior, se requirié al oferente para
subsanar su oferta, sin embargo. El oferente no adjunta la documentacidn requerida
previamente, razén por la cual se configura el literal 1 de las causales de rechazo.

"Cuando el proponente no conteste el requerimiento solicitado, la respuesta NO corresponda a
lo solicitado, o no aporte dentro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con la
finalidad de aclarar, o precisar los documentos de la propuesta en la efapa de calificacidon de
las misrmas, o habiendo atendido oporfunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcance alo
solicitado por la APC-COLOMEIA

b) FICHA TECNICA DE LA TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA.

TRUGULRIMICNTO FICHA TECNICA CNTIGAD | FICHA TECNICA APGIRTADA
2 DECURACIN D COM DR PARA I8 TELK AT, DSCLRO KATVGA A ARy MDD TGE RN
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La ficha tecnica apeortada por MERCADOS PRODUCTIVOS SAS NO CUMPLE segun imagen
incorporada, por los siguientes aspectaos:

= El peso que requiere la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO
JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0 es de minimo 235 y maximo 290 g/m2 y la ficha técnica
aportada por MERCADOS PRODUCTIVOS SAS indica 6.4 oz/y2 que equivalen a 217 g/ma2.
+ Lo resistencia g lg rotura en la troma que se requiere en la ficha técnica UNIFORME
DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0 es de minimo

335 y la ficha técnica oportada por MERCADOS PRODUCTIVOS SAS indica 110 Libras que
equivalen a 489 N,

RESPUESTA: El comité evaluador No ACOGE la observacion, teniendo en cuenta que se trata de
un documento habilitante, que no otorga puntaje, por tanto de acuerdo con el articulo 5 de la
Ley 1882 de 2018, La ausencia de requisitos o la falto de documentos referentes a la futura
contratacion o al proponente, no necesarios para la comparacién de las propuestas no serviran
de titulo suliciente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos aguellos
requisitos de la propuesta que no afecten la asignacion de puntaje, deberdn ser solicitados por
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las entidades estatales y deberan ser entregados por los proponentes. Razén por la cual en
evaluacion publicada el 13 de mayo de 2019 se solicité ol oferente allegar dicho documento, el
cual no fue allegado, por tanto se configura el literal | de las causales de rechazo.

= Elfipo de tejido que se requiere en la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO
IGNIFUGO JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0 es Rip-stop o tejido plano vy la ficha técnica
aporfada por MERCADQOS PRODUCTIVOS SAS indica 2 x 1 RH Twill,

RESPUESTA: La observacion realizada con respecto al tipo de tejido, no tiene validez toda vez que
en la tabla N°4 de la ficha técnica establece en los requisitos especificos que la tela a suministrar
puede ser tejido Ripstop o fejido plano. por esta razén no se puede descalificar toda ver que
tejido twill hace parte de las diferentes clasificaciones de tejide plano.

La ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183
/INT-0 requiere las siguientes normas y la ficha técnica aportada por MERCADOS PRODUCTIVOS
5AS seriala otfras normas, como se demuestra a continuacion:

« Tipo de tejido: Requiere la ficha técnica de la enlidad NTC 427 (La ficha técnica de
MERCADOS PRODUCTIVOS SAS sefiala ASTM D 3775).

» Resistencia a la rotura: Requiere la ficha técnica de la entidad ASTM D2261 o ASTM D5587
[La ficha tecnica de MERCADQOS PRODUCTIVOS 5AS senala ASTM D 5034 J.

= Encogimientfo de la tela: Requiere la ficha técnica de la entidad ASTM 1506 (La ficha
técnico de MERCADOS PRODUCTIVOS SAS seriala AATCC 135-12 145f Degree).

» Solidez del color frente a la transpiracion: Requiere la ficha técnica de la entidad NTC
1497 A3 y/o ASTM 1506 [La ficha técnica de MERCADOS PRODUCTIVOS SAS sefiala AATCC
8).

= Solidez del color frente a la luz: Requiere la ficha técnica de la entidad ASTM 1506 (Lo
ficha tecnica de MERCADQOS PRODUCTIVOS SAS senala AATCC 8.

« Solidez del color al frote: Requiere la ficha técnica de la entidad NTC 786 A2 y/o ASTM
1506 (La ficha tecnica de MERCADOS PRODUCTIVOS SAS sefiala AATCC §).

RESPUESTA: El comite técnico evaluador NO ACEPTA su observacion, toda vez que como se
informa en la respuesta anterior, denire del requisito de declaracién de conformidad se
requirieron laboraterios, que fienen como fundamento soportar los valores estipulados en la ficha
técnica presentada por el oferente; para evaluar estas laboratorios, el comité técnico evaluador
toma como referencia lo contemplado en el numeral 2.2.6 de la ficha técnica JEMPP-CEDEA-
DIETE-FT- 00183 /INT-0, donde especifica lo siguiente: En caso que se requiera. la Fuerza solicitara
la evoluacion de los materiales en laboratorios cerfificados que cuenten con los equipos y
materiales necesarics para evaluar lo caracterstica, en el caso de las mediciones del Arco
eléctrico, Fuego repentino, solidez de color, rasgado y rotura: condiciones indispensables que
debe cumplir el item tela azul ignifuga con proteccién al arco eléctrico, por tal mativo el comité
técnico evalvador no acepta su observacion ya que los iterms mencionados anteriormente
cumplen con los valores solicitados en la ficha técnica JEMPP-CEDE4-DIETE-FT- 00183 /INT-0

La ficha técnica aportada por MERCADOS PRODUCTIVOS SAS no confempla los siguientes
parametros:

+ Permeabilidad al aire:
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= TPP (transferencia de calor al cuerpo) con espaciador (Rendimiento de propiedades

térmicas):
s Arc test ATPV Cal/cm2:
« Colar:

La ficha técnica aportada por MERCADOS PRODUCTIVOS SAS no indica las normas gue cumplen
las siguientes pardmetros:

+ Composicion

« Tipo de tejido
RESPUESTA: El comité evaluador No ACOGE lg cbservacion, teniendo en cuenta que se trata de
un documento habilitonte, que no otorga puntaje, por tanto de acuerdo con el articulo 5 de lg
Ley 1882 de 2018, La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura
contratacién o al proponente, no necesarios para lo comparacion de las propuestas no serviran
de titulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos aquellos
requisitos de la propuesta que no afecten la asignacién de puntagje, deberan ser solicitados por
las entidades esfatales y deberan ser entregados por los proponentes. Razdn por la cual en
evaluacion publicada el 13 de mayo de 2019 se solicité al oferente allegar dicho documento, el
cual no fue allegado, por tanto e configura el literal J de las causales de rechazo.

c) RESULTADOS DE LABORATORIOS QUE SOPORTEN LA IFORMACION CONTENIDA EN LA FICHA
TECNICA DE QUE TRATA EL LITERAL b, QUE HAYAN 5IDO REALIZADOS EN LOS ULTIMOS DOS

(2) ANCS.
REQUERIMIENTO RESULTADOS RESULTADOS LABORATORIO APORTADOS
LABORATORIOS ENTIDAD MERCADOS PRODUCTIVOS SAS
: . MERCADOS PRODUCTIVOS SAS no aporta
1124 DECLARACKN DE CONFORMEIAD PARA TEMTELA AZUL OSCURD NIFLGA resultados de laboralono para soportar la ficha

tecnica.
Hpmarerte in s s, s2erk e [iecarat 42 Corkrmeat el esmoimem 6o VG
SOEC 8- 1 v Esacty de @ covkommiced 48l e TELS AL OBCLED ISR G
aeefaty o of etfceom de s el o e Bl el B e 2 TEL
ALLLECLRDIGHFURA o Pesb 2 Beiyes g sopotn b ehmactr iz
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Lo empresa MERCADOS PRODUCTIVOS SAS NO CUMPLE y debe ser descalificada por el comité
tecnico evaluador por todos y cada uno de los parémetros observados principalmente en lo que
se refiere a la no presentacion del certificado de conformidad, la presentacion de una ficha
tecnica sin el lleno total de los requisitos y la no presentacién de los resultados de laboratario,
requisitos todos establecidos en los estudios previos definitivos.

SOLICITUD: se debe descalificar al proponente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS, toda vez que no
cumple segun la cbservacion anteriormente expuesta.

RESPUESTA: EI comite técnico evaluador NO ACEPTA su observacion, toda ver que como se
informé en la respuesta anterior, denfro del requisito de declaracién de conformidad se
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requirieron laboratorios, que tienen como fundamento sopartar los valores estipulados en la ficha
técnica presentada por el oferente; para evaluar estos laboratorios, el comité téenico evaluador
toma comeo referencia lo contemplado en el numeral 2.2.6 de la ficha técnica JEMPP-CEDE4-
DIETE-FT- 00183 /INT-0, donde especifica lo siguiente: En caso que se requiera, la Fuerza solicitara
la evaluacion de los materiales en laboratorios cerfificados que cuenten con los equipos y
materiales necesarios para evaluar la caracteristica, en el caso de las mediciones del Arco
elecirico, Fuego repentino, solidez de color, rasgado y roturg; condiciones indispensables que
debe cumplir el item tela azul ignifuga con proteccion al arco elécirico, por tal motivo el comité
tecnico evaluador no acepta su observacion ya que con la informacion presentada se verifican
los laboratorios de del Arco eléctrico, Fuego repentino, solidez de color, rasgado v rotura, en
cuanto o los demas item se pueden verificar con la ficha técnica de acuerdo con lo senalado
en la respuesta anterior.

Cabe precisar que es una obligacicn del confratista el realizar al item Tela Ignifuga prueba en
loboratorio certificodo y acreditado donde se verificard que cumpla con las condiciones
tecnicas exigidas en la ficha técnica y lo ofertado en su propuesta. Resaltando que en el caso
que la fela no cumpla con las condiciones técnicas exigidos o que no cumpla con las pruebas
de laboratorio, el confratista deberd cambiar el lote de la tela ignifuga a entregarse, a la cual se
le hara nuevamente la prueba de laboratorio para su verificacion y asumird fodos los costos que
su cambio conlleve,

No obstante, el oferente no adjunto laboratorios realizados en los dos difimos afios, conforme fue
requerido en evaluacion publicada el 13 de mayo de 2019. Por tanto se configura la causal del
literal J de las causales de recharo,

"Cuando el proponente no conteste el requerimiento solicitado, la respuesta NO corresponda o
lo solicifado, o no aporte denfro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con o
finalidad de aclarar, o precisor los documenitos de la propuesta en la efapa de calificocion de
las mismas, o habiendo atendido oportunamente

s FPor ofra parte, conforme lo establece el numeral ? IDIOMA del documento
complementano pliego de condiciones este indica en su tercer pdrrafo: “Los docurmentos
en los cuales el proponente acredife los requisitos habilitantes deben ser traducidos al
castellano y presentarse junto con su eriginal” (negrilla nuestra). Como puede observarse
en la imagen adjunta el comité técnico evaluador nuevamente omite hacer referencia
a este incumplimiento por parte del oferente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS,
incumpliendo lo establecide en el pliego de condiciones,

SOLICITUD: Respetuosomente le solicitamos al comifé técnico evaluador requiera al oferente
MERCADOS PRODUCTIVOS SAS para que subsane y dé esticto cumplimiento al pliego de
condiciones en lo referente o la presentacion del resultado de laboratorio No. 2018U50070 en
idioma castellano y en original.

RESPUESTA: El comite evaluadar NO ACOGE su observacion toda vez que de acuerdo con lg
Circular Externa Unica de Colombia compra y el pliego de condiciones, se estipula que los
documentos en un idioma distinto al castellano pueden ser apreciados dentro del Proceso de
Contfratacion en su lengua original junto con la traduccion al castellano. Adicionalmente s e
establece que en el caso de documentos especializados, como por ejemplo, especificaciones
o fichas técnicas, que en el mercado sean de amplia utilizacién y aceptacion en idioma distinlo
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al castellano, las Entidades Estalales podrdn establecer en los Documentos del Proceso la
posibilidod de que sean aportados en su lengua original acompanados de una fraduccion
simple al castellano, cuando asf lo considere conveniente de conformidad con el estudio del
sector realizado. Sin embargo, teniendo en cuenta que el oferente no adjunto la tfraduccicn
delos documentos, en evaluacion del 3 y del 13 de mayo de 2019 se requirié al oferente para
allegar la traduccién, documentos que no fueron subsanados, por lo cual se configura el literal J
de las causales de rechazo,

PETICION Respetuosamente soliciftamos a la enfidad se mantenga la evaluacion al oferente
MERCADOS PRODUCTIVOS SAS como NO CUMPLE por no cumplir con todos los pardmetros
establecidos en la ficha técnica y por haber presentade pruebas de laboratorios que no soporfan
la ficha técnica, respetuosamente solicifamos a lg entidad mantener lo evaluacion de la
propuesta de MERCADOS PRODUCTIVOS SAS como NO CUMPLE, inhabilitdndola para continuar
en el presente proceso licitatorio.

RESPUESTA: El comite evaluador aclara que de acuerdo a lo anterior, se requirié al oferente para
subsanar su oferta, sin embargo., El oferente no adjunta la documentacion requerida
previamente, razon por la cual se configura elliteral J de los cousales de rechazo.

"Cuando el proponente no conteste el requerimiento solicitade. la respuesta NO corresponda a
lo selicitado, o no aporte deniro del plazo requerido, los documentos que se le soliciten con la
finalidod de aclarar. o precisar los documentos de la propuesta en lo etapa de calificacién de
las mismas, o habiendo atendido oportunamente tal requerimiento, el mismo no dé alcance a lo
solicitado por la APC-COLOMEIA

OBSERVACIONES A LA EVALUACION ECONOMICA

1. OBSERVACIONES A LA EVALUACION ECONOMICA COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN 35AS

a. Oferta econdmica El comité econdmiceo evaluvador evalia como NO CUMPLE la oferta
econémica del oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS haciendo la
observacion: “a) el oferenfe no cumple con la informacién reportada en el RUP, toda vez
que lo requerida no se encuenira en firme, dentro del traslado de evaluaciones. b) El
oferente no presenta anexo de propuesta econdmica, el cual es el complemento de
verificacion de precios en forma individual per iterns”. (Negrilla nuestra).

El comite economico evaluador evalia como NO CUMPLE la propuesta econdmico de
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS. Sin embargo debi¢ ser RECHAIADA esta
propuesta, toda vez que incurre en la caousal de rechazo b) del numeral 9. CAUSALES DE
RECHAZIO DE LAS PROPUESTAS del documento complementario del pliego de condiciones, el
cual establece que la no presentacion, con la propuesta, de la oferta econémica seré causal de
RECHAZO, complementado a su vez en el estudio previo definitivo en la Nota 2 de la Oferta
economica que dice “...se debera diligenciar el Anexo No.3 (propuesta econdmica de precios
unitarios) en la cual discrimina los precios unitarios con IVA ofertados de cada une de los items,
ue no podran superar el presupuesto unitario oficial de cada uno de ellos,
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Como puede observarse en laos imdgenes incorporadas, la firma COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS no diligencic el Anexo No. 3, v no lo presentd dentro de términos
establecidos por el pliego de condiciones, impidiendo la verificacion de los precios ofertados en
forma individual por iterns, el total de la oferta, ni compararios frente a los precios de referencia
individuales, sin embargo su oferta NO FUE RECHAZADA.

Asi las cosas. la entfidad no pudo ponderar los elementos v el precio, ventgjas en términos de
economia, eficiencia y eficacia, que puedan ser valoradas en dinero, frente a los oferentes que
si cumplieron con lo establecido en los estudios previos definitivos, aspecto que al no ser
rechazado por el comite economico evaluador vicia el procedimiento licitatorio v de contera
flagrantemente los principios de igualdad, establecido en el Articulo 13 de la Constitucion Politica
y de fransparencia y buena fe contractuales, situacion imegular que coloca en peosicién
ventajosa al oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS sobre los demds
oferentes, toda ver que los oferentes que cumplieron estrictamente con el requisifo, dieron o
conocer el valor unitario sin IVA, el valor de IVA y el valor total IVA incluide de cada elemento v
la firma COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS al no ser rechazada, de llegarse o
aceptar lg presenfacion del Anexo 3 subsandndolo iregularmente, desde ya tiene lo
oportunidad de acomodar los valores unitarios o su libre decision, ajustando el valor unitario del
elemento que mas le favorezca, que para el caso parg el item de la tela azul oscuro ignifuga
incluso ya podria calcular una ganancia mayor.

i el comité econémico acepta que el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN
5AS aporte el Anexo 3 con posterioridad al cierre, estaria aceptando la oferfa econdmica de
manera extemporanea daria la oportunidad ilegal de mejorar o modificar la propuesta inicial,
incurnendo en la causal de rechazo del literal @) del numeral 9. CAUSALES DE RECHAZO DE LAS
PROPUESTAS del documento complementario del pliego de condiciones “Cuando la propuesta
se presente despues de la fecha y hora exacta establecida como limite para el ciere del
presente proceso de seleccion” y se hace conveniente recordarle que todo miembro del comité
evaluador esta sujeto a realizar su labor de manera objetiva cinéndose exclusivamente a las
reglas contenidas en los estudios previos definitivos y al complementario pliego de condiciones,
documentos integrales del proceso licitatorio. Por otra parte. el Anexo 3 es un documento
necesario para realizar la comparacion de las propuestas, y €sta comparacion no se pudo llevar
a cabo dentro del cronograma previsto por el incumplimiento de la firma COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS en lo entrega del Anexo 3, de tal manera que al no haber sido
aportada en su oporfuno momento, ne deja otro tiempo para hacerlo.

SOLICITUD: Por fodo lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicitomos al comité
economico evaluador se mantenga en la evaluacion de NO CUMPLE v por consiquiente se
RECHACE la oferta econdmica presentada por g firma COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAMN SAS.

RESPUESTA: El comite tecnico evaluador NO ACCGE su solicitud feniendo en cuenta que desde
el estudio previo se estipulo gue Unicamente se CALIFICARAN los ofertas habiles, es decir aquelias
que cumplan la totalidad de los requisitos de orden juridico, técnico, de experiencia, financiero
y organizacional. Para el efecto se tomara la informacion regisfrada en la plataforma del SECOP
Il. Por tanto, teniendo en cuenta que el oferente incluyo su oferta econdmica en la plataforma
Transaccional de SECCP I, esta se califica comeo habil,

Adicionalmente que el anexo 3 de la propuesta econdmica, comesponde g un documento de
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forma que es objefo de subsanacion, conforme lo estipulado en el articulo 5 de la Ley 1882 de
2018. Dicho requerimiento fue atendido por el oferente, por tanto no se constituye causal de
Rechazo. Cabe precisar gue como se establece en el pliego de condiciones, si no se discriming
el IVA, se considera que este ya estd incluido,

OBSERVACIONES A LA EVALUACION JURIDICA
OBSERVACIONES A LA EVALUACION JURIDICA CONSORCIO ARES

A. POLIZA DE SERIEDAD. El comité juridico evaluador, evalua como CUMPLE, a la poliza de
seriedad de Oferta, y analizondo la pdliza No. 21-44-101295157, en las aclaraciones, como
parte del CONSORCIO ARES, se encuentra una empresa con el nombre CXF VERDE
MNATURAL SAS y que segun Cerfificado de Existencia adjuntado en la propuesta de
CONSORCIO ARES, uno de los consorciados es CXF SAS, siendo dos nombre de empresas
fotalmente diferentes.

SOLICITUD: Por lo anterior respetucsamente solicitamos se evalle juridicamente la propuesta de
CONSORCIO ARES como NO CUMPLE

Respuesta: El comité evaluador, NO ACOGE la observacion y se permite sefialar gue ung ver
verificado por el comité Evaluador el cerlificodo de existencia y representacion donde se sefiala
la rarén social y Numero de identificacion tributaria de lo empresa CFX SAS, v lo pdliza de
seriedad de lo oferta, se evidencia que dicha garantia cumple con los requisitos exigidos y que
esfa proviene de lo misma persona juridica.

OBSERVACIONES A LA EVALUACION JURIDICA MANUFACTURAS LA FE

A. PUNTAJE ASIGNACION “PROTECCION A LA INDUSTRIA NACIONAL" El comité Jjuridico
evaoluador evallag como NO CUMPLE para el formulario No, & y comeo NO CUMPLE para el
formulario No. é6A escribiendo una nota “El oferente presenta el formulario No. & pero no
presenta los registros de productor nacional con sus respectivas subpartidas arancelarias,
por tal motive no se le asigna el puntaje”.

El comité juridico evaluador evalia como NO CUMPLE, solamente porque MANUFACTURAS LA
FE. no presenta el formulario No. 6% vy es de aclarar que no entendemos porgue si MANUFACTURAS
LAS FE. declara que usa 100% Mano de obra Colombiana, adjunta una certificacién de una
empresa China, quién serd la encargada de fabricar el item de tela azul ignifuga.

SOLICITUD: por lo anterior solicitamos respetuosamente se mantengan en lo evaluacién del
oferente MANUFACTURAS LA FE SAS como NO CUMPLE por ser un requisito que oforgao puntaje,
requisito no subsanable.

Respuesta: El comite evaluador, NO ACOGE la observacion y se permite precisar que si bien se
senalo en la evaluacion tecnica que el oferente cumple con el formulario 6, por su presentacion,
se concluye que no cumple con el puntaje puesto que no solo basta con la presentacian del
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formulario. ya que el mismo se debe ccomparar del Registro de Productores de Bienes
Nacionales -RPBN- que administra el Ministerio de Comercio, Industria v Turisro, documento gue
no se presenfo,

OBSERVACIONES A LA EVALUACION JURIDICA A MERCADOS PRODUCTIVOS

A. REGISTRO UNICO DE PROPONENTES El comité juridico evaluador evalda como NO CUMPLE
registro Unico de proponentes, haciendo la observacion "el documento presentado no
tiene la informacion renovada.” El comité juridico evaluador evallia comeo NO CUMPLE,
dado que lg empresa MERCADOS PRODUCTIVOS SAS no aportd el RUP, pero ademads de
no haberlo aportade, segun RUES (registro Unico empresarial) se puede constatar gue la
empresa realizé la inscripcion hasta el dia 07 de mayo de 2019, fecha posterior al cierre
del proceso, lo cual no le dard la firmeza para el dia de la adjudicacién en razén a que
se no se puede verificar la informacion

SOLICITUD: por lo anterior se solicita a la enfidad que rechace esta propuesta.

Respuesta: El comiteé evaluador, ACOGE su observacion, toda vez que si bien. MERCADOS
PRODUCTIVOS SAS, presento subsanacién en la plataforma de Secop I, lo cual fue verificada por
el comité evaluador, se evidencio que el documento de Registro Unico de proponente
presenfado el 10 de mayo de 2019 a las 4:59 pm, no cumple, ya que informacién no se encuentra
rencvada.

No obstante lo  anterior, el comité evaluador verificd documentacién  enviada
extemporaneamente por medio del aplicativo Secop I, corespondiente a Registro Unico de
Froponentes con fecha de inscripcion 7 de mayo de 2019, que adn no se encuentra en firme.

Teniendo en cuenta lo anterior, se rechozo al oferente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS, por
configurarse elliteral J, de las causales de rechazo establecidas en el pliego de Condiciones

OBSERVACIONES ADICIONALES:

- Queda evidenciado. que ningun oferente CUMPLE con la ficha técnica UNIFORME DESMINADO
HUMANITARIQ IGNIFUGCO = JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 JINT-0.

- Queda evidenciado, que ningln laboratorio certificd todos y cada uno de los pardmetros
establecidos en la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-
CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0.

- Queda evidenciado, que ninguna fabrica a nivel mundial, CUMPLE con las exigencias de o
ficha fecnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183
JINT-0.

- Queda evidenciado. lo carencia de idoneidad técnica del personal que parficipd en la
elaboracion de la ficha fécnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO — JEMPP-
CEDE4-DIETE-FT-00183 JINT-0.
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- Queda evidenciado, gue la tela ignifuga solicitada en la ficha técnica UNIFORME DESMINADO
HUMANITARIO IGNIFUGO — JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0 no ha side probada por ningun
soldado de desminado en el mundo.

- Queda evidenciado, que no se redlizo ni se cumplieron con los requisitos en debida forma el
estudio de mercado.

- Queda evidenciado, gue de las cuafro firmas que realizaron el estudio de mercado soclamente
la firma COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS se presentd como oferente.

- Queda evidenciado, que la descripcion de la necesidad que la enfidad pretendia satisfacer
mediante lo ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO — JEMPP-CEDE4-
DHETE-FT-00183 [fINT-0 es de imposible cumplimiento, demostrando lg falta de planeacion en los
estudios previos que son el soporte para elaborar los estudios previos y el complemento al pliego
de condiciones.

-Queda evidenciodo, gue el senor German Jaramillo Carrillo, asi como la firma INSUMOS DE
MQODA solicitaron intervencidn ante la Procuraduria General de la Nacidn para la suspensian del
proceso licitatorio, segun informacién que obra en el SECOP Il y el serior Juan Criséstomao Parra
presentd denuncia anunciando lo presencia de informacion falsa vy adulterada dentro del
mencionado proceso, asi como multiples observaciones presentadas a lo largo de todo el
proceso.

Repuesta: Teniendo en cuenta lgs respuesta anteriores, no se acepfan las observaciones
adicionales foda vez que si existen oferentes que cumplen con lo senalado en ficha técnica, al
igual que con los laboratorios establecidos, por lo tonto el estudio de mercado esta realizado
conforme se establece en lo normatividad vigente y las guias de Colombia compra eficiente.
Quedado o discrecionalidad de las empresas que parficiparon en el estudio del seclor, la
parficipacion en el proceso de seleccion.

For ofra parte, se aclara que la finalidad del presente proceso no es evidenciar la idoneidad
tecnica del personal que participd en la elaboracién de la ficha técnica prueba de la misma por
algun soldado de desminado en el mundo.

En este orden de ideas la entidad ha actuado conforme a los principios rectores de o
administracion publica y no acepta este tipo de manifestaciones temerarias e insinuantes que
enlodan la imagen de la entidad. La Corte Constitucional en sentencia T-655 de 1998 del
Magistrado Eduardo Cifuentes Murioz, indicd que "la actuacion temeraria es aquella que vulnera
el principio constitucional de la buena fe y, por tanto, ha sido entendida como "la actitud de
quien demanda o ejerce el derecho de confradiccién a sabiendas de que carece de razones
para hacerlo, o asume actitudes dilatorias con el fin de enforpecer el desarrollo ordenado y agil
del procesc” Asi las cosas, la actuacion temeraria ha sido calificada por la Corte como aquella

que supone una actitud gue "delata un propdsito desieal de oblener la satisfaccion del interds
individual a todg costa”,

76



APC-COLOMBIA

Adpn s Presicdencial on Coopsmcidn 1be rradionat

Finalmente, se sefiala que frente a la solicitud de suspensién del proceso licitatorio v la denuncia
elevada, coresponde a otras instancias lo toma de decision respectiva.

De las antericres subsonociones y observaciones fue necesario modificar el informe de
Evaluacion publicado el 3 de mayo de 2019, por tanto, el 13 de mayo de 2019 se publicd la

evaluacion teécnica, con el siguiente consclidado, del cual se cormrid fraslado hasta el 20 de mayo
de 2019.

Qe durante el traslado del informe de evaluacion publicado el 13 de mayo de 2019, la empresa
G&G LOGISTIC GROUP 5.A.S presento escrito con las mismas observaciones presentadas el 3 de
mayo y contestadas previomente que se relacionan asi:

I. OBSERVACIONES A LA NUEVA EVALUACION TECNICA DEL OFERENTE COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN 5AS

1. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC

En la nueva evaluacion el comité técnico evaluador califica como cumple en el aspecto de
cumplimiento cédigos UNSPC.

No estamos de acuerdo con la interpretacion dada por el comité técnico evaluador porgue
dicha interpretacion no es ajustada a la ley, en el sentide que cada confrato debe tener un
codigo de los requeridos en el estudio previo, el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN SAS, pues de ser aceptada seria el dnico proponente que interpretd eréneamente la
regla de esa manerg, establecida por la Enfidad en el documento de estudios previos definitivos
gue es ley pora las partes, el cual en su paging 29 de manera imperativa obligaba al oferente a
demostrar que cado contrafo aporfado debia tener en sus objetos confractuales al menos
cuatro codigos UNSPC identificados hasta el 3 nivel de los codigos 111621, 111618, 121715,
241115, 531415, 531416 y 551216 y como se aprecia en el anexo de experiencia aportado por
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS vy verificado en el RUP, el contrato nimero 170
unicamente aporta el codigo 111621 sin cumplir con los otros tres cédigos, el contrato nimero
169 aporta los codigos 531025, 531120, 111517, 531415, 311626 y 241115 sin tener el cédigo
oblgaterio 111621, el contfrato numero 182 solamente aporta el cédigo 531415 sin cumplir con los
ofros Ires codigos y el contrato ndmero 138 Unicamente aporta el codigo 531416 sin cumplir con
los otros tres cédigos.

Por lo anterior, reitero lo solicifud a la Enfidad de RECHAZAR la propuesta presenfada por el
oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS por no cumplir con la exigencia de

caodigos UNSPC y por no acreditar todos los codigos requeridos en cada uno de los contratos
aportados.

2. CONDICIONES DE EXPERIENCIA

En la nueva evaluacion emitida a la propuesta de la firma COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL

TEXMAN SAS, el Comité Tecnico evaluador califica el requisito CONDICIONES DE EXPERIENCIA

como CUMPLE.

Conrelacion a la experiencia aportada por el proponente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL

TEXMAN SAS v analizadas las cerlificaciones aportadas por el oferente, claramente se observa

que estas NO CUMPLEN con la exigencia de codigos UNSPSC requeridos en el estudio previo,
p]‘mda vez gue en los contratos apeortados dnicamente un confrato tiene el cddigo UNSPC
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obligatorio 1114621, incumpliendo lo solicitado en el estudio previo en el que se requeria que los
coniratos aportados debian fener el codigo UNSPSC 111621 [tejidos o telas especiales) de
obligatorio cumplimiento.

Claramente se puede apreciar que: el confrato nimero 170 es el Unico que aporta el cédigo
obligatorio 111621 pero no aporta los ofros tres cddigos de los cuatro minimos requeridos, ¢l
confrato nimero 169 no aporta el cédigo obligatorio y aporta sélo dos cédigos 531415y 241115
de los cuatro cédigos minimos requeridos, el contrato nimero 182 no aporta el cédigo obligatorio
y solamente aporta el cddigo 531415 de los cuatro cédigos minimos requeridos v el conirato
numero 138 no aporta el cédigo obligatorio v Unicamente aporta el cédigo 531416 de los cuafro
codigos minimos requernidos.

Por lo anferior el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN 5AS NO CUMPLE con o
experiencia requerida, solicitando respetucsamente a la Enfidad RECHAZAR su propuesta.

3. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURA IGNIFUGA

El Comite Técnico evaluador en la nueva evaluacién califica como cumple el requisito de
DECLARACION DE CONFORMIDAD,

Con respecto a esta calificacidn, me permito sefialar que la propuesta presentada por el
oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS NO CUMPLE, en razdén a que el
presenfe requisito solicitaba anexar con la oferta la respectiva DECLARACION DE CONFORMIDAD
FARA ITEM TELA AZUL OSCURQ IGNIFUGA, acompanada de: a) Cerlificacion de conformidad
eritida por el fabricante, b) Ficha técnica de la TELA AZUL OSCURQO IGNIFUGA v ¢) Los resultados
de laboralorios gue soporten la informacion contenida en la ficha técnica de gue frata el literal
b, que hayan sido realizados en los ditimos dos [2) arfios. El NO CUMPLIMIENTO estd dado por los
siguientes aspectos:

El comité técnico evaluador en lo nueva evaluacion para el caso del literal a) Cerfificacion de
conformidad emifida por el fabricanfe lo califica como cumple. Nuevamente verificamos la
propuesta vy se evidencia que no gcompant a la DECLARACION DE CONFORMIDAD o
cerfificacion de conformidad emitido por el fabricante. Al no anexar la cerlificacion de
conformidad emifide por el fabricante el oferente NO CUMPLE.

For lo tanto, el Comité Técnico evaluador no debid aceptar la Declaracion de Conformidad del
Fabricante aporfado por el proponente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS
como si se cumpliera con los documentos, cuando solo fue aportado uno ademds estos dos
documentos son totalmente diferentes, la DECLARACION DE CONFORMIDAD es el cumplimiento
de la NTC ISO/IEC 17050-1 y 2 emitida por el fabricante (Aportado por el oferente) v por ofro lado
el CERTIFICACION DE CONFORMIDAD es un cerfificado emifide por un organismo certificador
acreditado en el pais de origen (No aportado por el oferente), este certificado tal como lo
requeria el numeral 13.2.4 DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA [TEM TELA AZUL OSCURO
IGNIFUGA del estudio previo definitivo fue aportado Unicamente por el oferente MANUFACTURAS
LA FE SAS como se aprecia en la imagen que para ilustracién del comité técnico evaluador se
incorpora certificacion que en los mismos términos debié haber allegado COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS, lo cual no hizo,
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Para el literal b) Ficha técnica de la TELA AZUL OSCURQO IGNIFUGA en la nueva evaluacion el
Comite Tecnico evaluador califica este requisito como no cumple sefalande que "La Ficha
Tecnica no cumple en lgs siguientes especificaciones:

- Permeabilidad al aire minima
- Resistencia al pilling

De la Ficha Tecnica adjunta, los siguientes items, no fienen claridad frente a las solicitadas
- No. De Hilos dado en Hilos/cm2

- Encogimiento de la Telo

- Color axul oscuro {evaluacion confra escala pantone, color)”

Con respecto a la calificacién de este literal b, el Comité Técnico evaluador omitid sefialar que
la Ficha Técnica aportada por el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS NO
CUMPLE con otras especificaciones como son: LONGITUD DE CARBONIZACION, TPP
[TRAMSFERENCIA DE CALOR AL CUERPO) CON ESPACIADOR [RENDIMIENTO DE PROPIEDADES
TERMJ‘CASL RESISTENCIA A FUEGO REPENTING Y PREDICCION PORCENTAJIE DE QUEMADURAS, en
razon a que no las enuncia lo Ficha Técnica aportada por el mencionado oferente induciendo
al comité técnico evaluador en efror por omitirlas, foda vez que estas especificaciones son las
mas importantes de la tela ignifuga, porque son los paradmefros que protegen a los usuarios de
las gquemaduras,

Asi mismo reitero que la ficha técnica aportoda por el oferente COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS incumple las normas requeridas v el Comité Técnico evaluador no
se pronuncio sobre este aspecto, para las siguientes especificaciones:

- Compaosicion: No indica la norma con la cual se realizd la prueba (Se requiere en la ficha
técnica NFPA 2112-NFPA 70E)

- Peso: No indica la norma con la cual se realizé la prueba [Se requiere en la ficha técnica NTC
230 A2: Opcion C o ASTM D3774)

- Tipo de tejido: No indica la norma con la cual se realizé la prueba (Se requiere en la ficha
técnica NTC 427)

- Resistencia a la rotura: Sefiala 15013934-1:5kip (Se requiere en la ficha técnica ASTM D2261 o
ASTM D5587)
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- Solidez del color frente a lg fraspiracion: Sefialg 15O 105 EQ2 [Se requiere en la ficha técnica NTC
1479 A3 vio ASTM 1508

- Solidez del color frente a la luz: Senala 15O 105 BO2 [(Se requiere en la ficha técnica ASTM 1506)
- Solidez del color al frote: Senala 150 X12 [Se requiere en la ficha técnica NTC 786 A2 y/o ASTM
1506)

- Encogimiento de la tela: Senala 1SO 5077, after 5 fimes 60°C (Se requiere en la ficha técnica
ASTM 1506)

Ofro aspecto importante gue incumplic el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN SAS v que el Comiteé Técnico evaluador no se pronuncié al respecto en la contfradiccion
en la ficha técnica aportada, que fue expedida por TOPSAFE, mientras que el cerlificado de
diskribucion estd expedido por la fdbrica Shaanxi Yuanfeng Texlile Technology Research Co., Lid
v el Resullado de laboratorio lo solicito UL LLC, fres empresas fotalmente diferentes,
evidenciandose que fanto la ficha técnica como el Resultado de Laboratorio debieron haber
sido emitidos y solicitados por Shaanxi Yuanfeng Textile Technology Research Co.. Lid. Por lo
anterior el oferente NO CUMPLE,

Con relacion a lo indicado por el Comité Técnico evaluador en la nueva evaluacion para las
especificaciones de: No. De Hilos dado en Hilos/cm2, Encogimiento de la Tela y color azul oscuro
[evoluacion contra escala panfone, color), me permito sefialar que no es de recibo que no
tienen claridad que es lo gue indica el comité técnico evaluador pues no existe en la ficha
tecnica las mencionadas especificaciones y la enfidad no puede calificar una caracteristica
que no esta descrita en la ficha técnica, por lo tanto el proponente NO CUMPLE.

Fara el literal ¢] Resultados de laboratorios que soporten la informacion contenida en la ficha
tecnica de que trata el literal b, que hayan sido realizados en los Gltimos dos {2) afios, el Comité
Tecnico evaluador en su nueva evaluacion lo califica como NO CUMPLE observando que “Los
documentos adjuntos estan en idiorna diferente al castellono”,

Frente a lo manifestado por el Comité Técnico evaluador en su nueva evaluacion con respecto
a que "Los documentos adjuntos estan en idioma diferente al castellano”, me permito manifestar
que el no haber presentado los resultados de laboratorios en idioma castellano no es el Unico
incumplimiento del oferente en el literal ¢} especificamente en lo que se refiere a los resultados
de laboratorio aportados por el proponente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMARN SAS
con su oferta y que el comife tecnico evaluador no se pronuncid. Adicional al requisito del idioma
(NO REALIZO LA TRADUCCION CASTELLANO), también hubg incumplimiento en el RESULTADO DE
LABORATORIOS dado que no soportaron la tofalidad de los pardmetros de la ficha técnica
aportada en los siguientes aspectos;

- Composicion.

- Peso,

- Tipo de tejido.

- N° de hilos dado en Hilosfcm?2.

- Resistencia a la rotura.

- Permeabilidad ol aire.

- Solidez del color frente a la luz.

- Solidez del color frente a la transpiracion.,
- Solidez del color al frote.

- Resistencia al pilling.
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Reiferando la cusencia de estos parametros en la ficha técnica oporfada por el oferente
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN 5AS, por lo tanto NO CUMPLE con el requisito de
resultados de laboratorio,

Los resultados de laboratorio aportados per el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN SAS, igualmente incumplen en lo relacionado con las normas solicitodas en la ficha
tecnica y que el comité técnico evoluador omitié pronunciarse, con respecto al siguiente
parametro;

- TPP: en este paramelro el Resultado de laboratorio sefiala ASTM F 2700-08 (2013) modified by
MNFPA 2112:2018 sec.8.2, pero la Ficha Técnica del proceso requiere ASTM 1959 y/o EN2047 1.

Otro aspecto que el comité fécnico evaluador no se pronuncic y que el oferente
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS incumplio, es el relacionado con el fipo de
tejido de la tela. En la ficha técnica aportada por el proponente de la fabrica Topsafe indica
RIPSTOP, mientras que en la certificacion de arco eléctico de ArcWear expedida o nombre de
shaanxi Yuanfeng Textile Technology Research Co., Ltd. indica RIPSTOP TWILL, caracteristica
totaimente diferente al requerimiento de la Ficha Técnica FT. UNF. JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /}
INT-0 que exige gue el tipo de fejido sea ripstop o tejido plano seguin la norma NTC 427,

Asi mismo el comité técnico evoluador omitié pronunciarse acerca de los Resultados de
laboratorios aportados por el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS, que
incumplen en razon a que en el Resultado de laboratorio se menciona la referencia tela “ProArc-
Mplus-240" mienfras que la Ficha Técnica sencla la tela como “ProArc-Mplus-240-NB",
evidenciandose que lo tela analizada en el laboratorio coresponde a una referencia totalmente
diferente a la de la ficha técnica aportada por el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN SAS, porlo tanto NO CUMPLE,

PETICION

Por todo lo anteriormente expuesto y evidenciodos concluyentemente los incumplimientos del
oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS en lo referente a:

I. Los codigos UNSPSC minimos y el obligatorio que debieron estar registrados en cada contrato
aportado para acreditar la experiencia, lo cual no se cumplic.

2. La declaracion de conformidad al no presentor la certificacion de conformidad del fabricante.,
lo cual no se cumplic.

3. Todos los paramelros establecidos en la ficha técnica requeridos, aportar pruebas de
laboratorios que no soporfan la ficha fécnica, lo cual no se cumplic.

En consecuencia por todos los incumplimientos anteriormente probados. respefuosamente
solicitamos a la entidad mantener a la propuesta del oferente COMERCIALIZADORA
INTERMACIONAL TEXMAN SAS en la evaluacion técnica definifiva como NOQ CUMPLE e inhabilitarla
para continuar en el presente proceso licitatorio foda vez que en esto efapa del proceso
licitatorio los oferentes no pueden mejorar su oferta a fravés de subsanaciones de documentos
diferentes a los presentados inicialmente, pues se vulneraria el derecho fundamental a la
igualdad.

Il. OBSERVACIONES A LA NUEVA EVALUACION TECNICA DEL OFERENTE CONSORCIO ARES

1. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC
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En la nueva evaluacion el comité tecnico evaluador califica como cumple en el aspecto de
cumplimiento cédigos UNSPC,

El oferente CONSCRCIO ARES NO CUMPLE con los coédigos UNSPC de los estudios previos
definitivos que es ley para las partes, el cual en su pagina 29 de manera imperativa obligaba al
oferente a demostrar que cada contrato aportado debia tener en sus objetos confractuales al
menaos cuatro cadigos UNSPC identificados hasta el 3 nivel de los codigos 111621, 111618, 121715,
241115 531415 531416 v 551216 v como se aprecia en el anexo de experiencia aportado por
CONSORCIO ARES la empresa ERNESTO POVEDA Y COMPANIA SAS integrante del consorcio y
verificado en el RUF, en los contfrafos reporfados numeros 5, 6, 7, 8. 27, 31 v 44 gporfa sélo dos
codigos 111621 - 1114618 sin cumplir con los otros dos cddigos y el contrafo reportado ndmero 11
aporta solo dos codigos 531416 — 531415 sin cumplir con los ofros dos cddigos v la empresa CXF
SAS integrante del consorcio en los contratos reportados numeros 7 v 14 aporta sélo dos cédigos
111621 - 111618 sin cumplir con los ofros dos caédigos, incumpliendo abiertamente y de bulto la
exigencia del pliego.

For lo anterior, nuevamente me permito solicitar o la Entidad rechazar la propuesta presentada
por el oferente CONSORCIO ARES, en razén o que NO CUMPLE con la exigencia de codigos
UNSPC por NO APORTAR fodos los cédigos requeridos en caoda conlrato aportado.

2. CONDICIONES DE EXPERIENCIA
En la nueva evoluacion técnica emitida a la propuesta del CONSORCIO ARES, el Comité Técnico
evaluador califica el requisito CONDICIONES DE EXPERIENCIA como CUMPLE,
Conrespecto a la experiencia del CONSORCIO ARES v nuevamente analizada las certificaciones
aportadas. vemos que NO CUMPLE, con la exigencia de codigos UNSPSC en razén a que el
documento de estudios previos definitivos que es ley para las partes en su numeral 13.2.1
CONDICIONES DE EXPERIENCIA DEL PROPONENTE de manera imperativa obligaba al oferente a
demosfror en caoda conirato como minimo cuatro (4] de los cédigos mencionados en el
clasificador de bienes y servicios, v uno de los consorciados, en este caso ERNESTO POVEDA ¥
ClA SAS en ninguno de los ocho [8) coniratos aportados cumple la exigencia de minimo cuatro
[4) codigos UNSFSC, estos contrafos Unicamente aporton dos coédigos UNSPSC por cada
contrato.
For lo anterior, respetuosamente solicitamos a la Entidad rechazor la propuesta toda vez que al
no cumplir la experiencia el infegrante ERNESTO POVEDA Y CIA SAS. el oferente CONSORCIO
ARES incumple lo establecido en los estudios previos definitivos en el numeral 13.2.1.; “..Ja
experiencia del oferente plural (unién temporal, consorcio ¥ promesa de sociedad futura)
corresponde g la suma de la experiencia que acredite cada uno de los integrantes del
proponente plural,..",
Otro aspecto que incumplen los integrantes del CONSORCIO ARES, integrado por las firmas
ERNESTO POVEDA Y COMPANIA 5.A.5 y CXF 5AS, es que no hayan aportado copias de contratos
que permitan corroborar el objeto confractual y que éste guarde relacion directa con el item a
adquirir “"ADQUISICION DE MATERIAL DE INTENDENCIA [INSUMOS PARA LA CONFECCION DE
UNIFORME AZUL PARA DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO), CON DESTING A LOS BATALLONES
QUE INTEGRAN LA BRIGADA DE INGENIEROS DE DESMINADO HUMANITARIO N° 1-BRDEH] DEL

EJERCITOG NACIONAL", cuando precisamente el mas interesado en certificar su experiencia es el
oferente.

Por todo lo anterior, respetuosamente sclicitamos a la entidad rechazar al proponente
CONSORCIO ARES, foda vez gue NO CUMPLE segun la observacion anteriormente expuesta.
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3. GARANTIA TECNICA

En la nueva evaluacion el Comité Técnico evaluador califica la GARANTIA TECNICA como
cumple,

Con relacion a la garantia técnica, nuevamente revisamos la oferta presentada por el oferente,
enconfrando que el CONSORCIO ARES Unicamente aporta garantia del fabricante para el item
TELA AZUL OSCUROQ IGNIFUGA la cual incumple lo selicitado en el Ulitimo pdrafo del numeral 13.2.2
GARANTIA TECNICA “...si el oferente es un distribuidor vio comercializaodor, deberd allegar en
documento independiente, una certificacion de GARANTIA TECNICA suscrita por el fabricante,
donde acredite que cumple con fodos los requisitos exigidos v la garantia técnica para el item
“TELA AZIUL OSCURQ IGNIFUGA" segun ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO
IGNIFUGO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0", en razdn a que no se compromete a garantizar
la tela ignifuga conforme a la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO —
JEMFP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0, condiciondndola a los requisitos estipulados en la ficha
técnica del fabricante.

Asi mismo, el CONSORCIO ARES NO CUMPLE con la garantia técnica, dado que no aportd
garantia tecnica comeo oferente para los 22 items, tal como lo requiere el numeral 13.2.2 en su
primer parrafo.

For lo anteriormente expuesto, claramente se puede evidenciar que el fabricante de la telo
ignifuga que para este caso es TEXTILES SANTANDERINA SA, garantiza Unica y exclusivamente Ia
ficha técnica del producto que ella fabrica, vy no la ficha técnica UNIFORME DESMINADO
HUMANITARIO IGNIFUGO — JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0, tendiendo a inducir en eror al
ordenador del gasto dodo que tanto el oferente CONSORCIO ARES como la fabrica TEXTILES
SANTANDERINA SA son conocedores de los multiples pardmetros técnicos que incumplen su
producto como mas adelante se demuesiro.

Asimismo, el CONSORCIO ARES ol no cportar la garantia técnica para todos los ifems de acuerdo
al requerimiento de la entidad en el numeral 13.2.2. de los estudios previos definitivos, no se
compromete a expedir la garantia fécnica como lo solicita la enfidad, desamparando a o
enfidad contratante.

For todo lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicitamos a la Enfidad rechazar la oferto

del proponente CONSORCIO ARES, toda vez que no cumple segin los observaciones
anteriormente expuestas.

4. ACREDITACION COMO DISTRIEUIDOR AUTORIZADO

El Comite Técnico evaluador en la nueva evaluacion califica la ACREDITACION COMO
DISTRIBUIDOR AUTORIZADC como cumple,

Al respecto  del requisito ACREDITACION COMO  DISTRIBUIDOR AUTORIZADO, revisada
nuevaomente la oferta del CONSORCIO ARES vemos que la cerlificacién que expidic el
fabricante, debid ser sobre el producto a adquirir que para este caso es tela ignifuga sequn la
ficha tecnica de la Enfidad UNIFORME DESMINADC HUMANITARIO IGNIFUGO -JEMPP-CEDE4-
DIETE-FT-00183/INT-0 vy la certificacion aporfada v expedida por el fabricante TEXTILES
SANTANDERINA 5A al CONSORCIO ARES es dnicamente para distribuir su producto con las
caracteristicas de la ficha técnica del fabricante y no con las de la ficha técnica que establecid
el estudio previo definitivo. Dicha cerfificacion aportada sefiala que “TEXTIL SANTANDERINA SA
certifica como fabricante de tela azul oscuro ignifuga que el CONSORCIO ARES conformado por
las firmas: ERNESTO POVEDA Y COMPANIA SAS y CXF SAS fienen la representacion, distribucion W
completo respaldo de nuestra compadia v ademas sobre el cumplimiento de la ficha técnica
del fabricante'. (Negrita nuestra)
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Asi las cosas es claro que el fabricante estd condicionando el cumplimiento de la ficha técnica
unicamente a su producto (TECHSALEXANDRA 250] el cual no cumple, y no al requerido por la
entidad. Por tal razén sclicitamos respetuosamente a la Entidad rechazar al proponente
CONSQORCIO ARES, toda vez que no cumple segun la observacion anferiormente expuesta.

5. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA
El Comité Técnico evaluador en la nueva evaoluacion califica como cumple el requisito de
DECLARACION DE CONFORMIDAD,

Con respecto a esta calificacién, me permito senalar que la propuesta presentada por el
oferente CONSORCIO ARES NO CUMPLE, en razon o que el presente requisito, solicitaba anexar
con la oferta la respectiva DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURD
IGNIFUGA, acompaniada de: a) Certificacion de conformidad emitida por el fabricante, b) Ficha
tecnica de la TELA AZUL OSCURQ IGNIFUGA y c) Los resultados de laboratorios que soporten la
informacion contenida en la ficha técnica de que frata el literal b, que hayan sido realizados en

los ultimos dos [2) arfios. El NO CUMPLMIENTO de los anteriores requisitos estd dado por los
siguientes aspectos:

El comitée técnico evaluador en la nueva evaluacién para el caso del literal a) Certificacion de
conformidad emitida por el fabricante lo califica como cumple. Nuevamente verificamos la
propuesta v se evidencia gue no acomparnid a la DECLARACION DE CONFORMIDAD la
certificacion de conformidad emitido por el fobricante. Al no anexar lo certificacion de
conformidad emitide por el fabricante el oferente NO CUMPLE,

For lo tanfo, el Comité Tecnico evaluador no debid aceptar la Declaracion de Conformidad del
Fabricante aportado por el proponente CONSORCIO ARES como si se cumpliera con los
documentos, cuando solo fue gporfade uno ademas estos dos documentos son totalmente
diferentes, la DECLARACION DE COMNFORMIDAD es el cumplimienta de la NTC ISO/IEC 17050-1 y
2 emitida por el fabricante [Aportado por el oferente) v por otfro lode el CERTIFICACION DE
CONFORMIDALD es un certificado emitide por un organismo cerfificador acreditado en el pais de
origen (No aportado por el oferente), este certificado tal como lo requeria el numeral 13.2.4
DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA del estudio previo
definitivo fue aportado unicamente por el oferente MANUFACTURAS LA FE 5AS como se aprecia
en la imagen que para ilustracion del comité técnico evaluador se incorpora certificacién que
en los mismos férminos debié haber allegado CONSORCIO ARES, lo cual no hizo.

g4



APC-COLOMBIA

Acgarid la Pred hbera ] de Comperaciin Intemad ional

CERTIFICATE OF COMPLIANCE

e
[—p——

e

Para el literal b) Ficha técnica de la TELA AZUL OSCURQ IGNIFUGA en la nueva evaluacién el
Comite Tecnico evaluador lo califica como “La Ficha Técnica adjunta no cumple en las
siguientes especificaciones:

- No., De hilos dado en Hilos/cm2

- Permeabilidad al aire minima

- Solidez del color

De la Ficha Tecnica adjunto, las medidas de los siguientes items, no tienen claridad frente a las
solicifadas

- IPP (Transferencia de color al cuerpo con espaciador] (rendimiento de propiedades témicas)
(nallaligglel

Con respecto a la calificacion de este literal, el Comité Técnico evaluador omitid sefialar que la
Ficha Técnica No. 84633 TECHSALEXANDRA 250 aportada por el oferente CONSORCIO ARES NO
CUMPLE con las especificaciones de: LONGITUD DE CARBONIZACION, ARC TEST ATPV Callcm?,
RESISTENCIA A FUEGO REPENTINO, FREDICCION PORCENTAJE DE QUEMADURAS v COLOR, en
razén a que no las enuncia la Ficha Técnica aportada por el mencionado oferente induciendo
al comite técnico evaluador en ermror por omitirlas, toda vez que estas especificaciones son Ias
mas importantes de la tela ignifuga. porque son los parametros que protegen a los usuarios de
las quemaduras,

Asi misma, la ficha técnica aportada por CONSORCIO ARES NO CUMPLE el parametro tipo de
tejido toda vez que ofrece Sarga 2/1 7 y el tipo de fejido requerido es Rip-stop o tejide plano,
especificacion sobre la cual el comité técnico evaluador no se pronuncid.

Otro aspecto importante que incumple la ficha técnica aportada por CONSORCIO ARES son las
normas solicitadas y el comité técnico evaluador no se pronuncic al respecta:

- Compeosicion: Senala UNE-EN ISO 1833-1:20 (Se requiere en la ficha técnica NFPA 21 12-NFPA 70E)
- Peso: Seniala UMNE 40.339 (Se requiere en la ficha técnica NTC 230 A2: Opcion C o ASTM D3774)
- Tipo de fejido: Senala UNE 40.161 (Se requiere en la ficha técnica NTC 427)

- Resistencia a la rotura: Sefiala UNE-EN 1SC13934-1 (Se requiere en la ficha técnica ASTM D2261 o
ASTM D558V

- Resistencia al pilling: Senala UNE-EN 15O 12945-2 (Se requiere en la ficha técnica ASTM D3512)
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- Encogimiento de la tela: Senala UNE-EN 15O 5077 5 x 75°C (Se requiere en lo ficha técnica ASTM
1506)

Asi las cosas es claro que el fabricante no esta en lo capacidad de ofrecer un producto que
cumple con la totalidad de los requisitos de la ficha técnica de la enfidad UNIFORME DESMINADO
HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0. condicionando el cumplimiento
unicamente a la ficha técnica de su producto. Por fodo lo anteriormente expuesto
respetuosamente solicifarnos a la Entidad rechazar al proponente CONSORCIO ARES, toda vez
gue no cumple segun las observaciones anteriormente expuestas.

Para el caso del literal ¢} Resulfados de laboratorios que soporten la informacion contenida en
la ficha tecnica de que trata el literal b, que hayan sido realizados en los Ultimaos dos (2] anos, el
Comite Tecnico evaluador en su nueva avaluacién NO le da ninguna calificacion observando

gue "Los loboratorios presenfados superan el plazo de dos (2] afos, toda vez que presentan
fecha 2015",

Frente a lo manifestade por el Comité Técnico evaluador en su nueva evaluacion que "Los
laboratorios presentados superan el plazo de dos (2] arios, toda ver que presentan fecha 2015",
me permito manifestar que el haber presenfado resultados de laboratorios con fecha de 2015 a
los cuales posteriormente no se le pueden agregoar especificaciones, datos, resultadoes, porque
estarian mejorando la oferta. Por ofra parte no es el Unico incumplimiento del oferente en los
resultados de laboratorio en su oferta v que el comité técnico evaluadeor no se pronuncic,
Adicional al requisito del ano, tfambién hubo incumplimiento en el RESULTADO DE LABORATORIOS
porgue incumplen en lo relocionado con las normas solicitadas en la ficha técnica, en los
siguientes parametros;

- Resistencia a fuego repentino: Senala la ficha técnica No. 8633 TECHSALEXANDRA 250 EN 15O
15797:2018 método 4.2 v secado tipo A y lo requerido en la ficha técnica de la entidad UNIFORME
DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO — JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0 es ASTM D 6413 / ASTM
1959 / ASTM 1506,

- Resistencia a la roturg v al rasgado: Senala lo ficha técnica No. 5633 TECHSALEXANDRA 250 EN
150 13934-1:2013 y lo requerido en la ficha técnica de la entidad UNIFORME DESMINADO
HUMANITARIO IGNIFUGO = JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0 es ASTM D2261 o ASTM D5587.

- TPP: Sefial la ficha técnica No. 8633 TECHSALEXANDRA 250 a ATM F 2700-08 (2013) modified by
MFPA 2112:2018 sec.8.2 v lo requerido en la ficha técnica de lo entidad UNIFORME DESMINADO
HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-CEDEA-DIETE-FT-00183 /INT-0 &5 ASTM 1959 v/o EN2047 1.

Otro requisito gue el oferente CONSORCIO ARES incumplié, es el relacionado con el tipo de tejido
de la telo, en el informe de ensayo No. 2019C00704 aportado por el proponente determina que
es tipo TWILL especificacién totalmente diferente al requerimiento de la Ficha Técnica FT. UNF.

JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 / INT-0 que exige en el tipo de tejido ripstop o tejido plano segun
norma NTC 427,

Por todo lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicitomos rechazar al proponente
CONSORCIO ARES, toda vez que no cumple seguin las observaciones anteriormente expuestas.

PETICION
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Por fodo lo anteriormente expuesto, evidenciados los incumplimientos en lo referente a cédigos
UNSPSC minimos y el obligatorio que debieron estar registrados en cada confrato aportade para
acreditar la experiencia, asi como el incumplimiento en lo referente g la decloracien de
conformidad al omitir presentar la certificacion de conformidad del fabricante, por no cumplir
con todos los parametros establecidos en la ficha técnica, por haber presentado pruebas de
laboratorios que no soportan la ficha técnica y por haber superado los dos (2) afios incumpliendo
el numeral 13.2.4 de los estudios previos definitivos que dice: "Resultados de laboratorios que
soporten la informacién contenida en la ficha técnica de que frata el literal b, que hayan sido
realizados en los dlfimos dos (2) afies” (negrilla nuestra), maxime cuando este aspecto no es
subsanable como lo establece la LEY 1882 ARTICULO 5 pardgrafo 1, parrafo segundo “Durante el
termino otorgado para subsanar las ofertas, los proponentes no podrén acreditar circunstancias
ocurridas con posterioridad al cierre del proceso” y por todas las inconsistencias demosiradas,
respetuosamente solicitamos o lo entidad mantener o evaluocion de la propuesta del
CONSORCIO ARES como NO CUMPLE, e inhabilitarla para confinuar en el presente proceso
licitatorio toda vez que en esta etapa del proceso licitatorio los oferentes no pueden mejorar su
oferta a fravés de subsanaciones de documentos diferentes a los presentados inicialmente, pues
se vulneraria el derecho fundamental a la igualdad.

Ill. OBSERVACIONES NUEVA EVALUACION TECNICA MANUFACTURAS LA FE SAS
1. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC

El Comite Técnico evaluador en la nueva evaluacion califica al CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC
como no cumple, senalandeo que “La informacion del RUP no se encuentra en Firme, de acuerdo
al documento adjunta”,

El comite tecnico evaluador en lo nueva evaluacion califica como NO CUMPLE a la firma
MANUFACTURAS LA FE SAS en lo referente a la firmeza del RUF pero emite pronunciarse sobre el
incumplimiento en lo referente a los cédigos UNSPC, por lo siguiente:

Al analizar lo certificacion de experiencia aportada en la propuesta, cloramente y sin lugar o
equivocos o inferpretaciones que MANUFACTURAS LA FE 5A5 NO CUMPLE con ia exigencio de los
codigos UNSPC de los estudios previos definitivas que es ley para las partes, el cual en su pagina
29 de manera imperativa obligaba al oferente a demaosirar que cada contrato aporfado debia
fener en sus objetos contractuales al menos cuatro cédigos UNSPC identificados hasta el 3 nivel
de los codigos 111621, 111618, 121715, 241115, 531415, 531416 y 551216 y como se aprecia en el
anexo de experiencia aporfado por el oferente MANUFACTURAS LA FE 5AS5 los confratos
aportados con nimero consecutive No. 85, 111, 126, 160, 164, 264, 265, 270, 273, 286, 293 316 y
317 no aportan el codigo 111621, cédigo que era obligatorio seqin el requerimiento del numeral
13.2.1 CONDICIONES DE EXPERIENCIA DEL PROPOMNENTE.

Asi mismo, todos los contratos aportados con numeros consecutivos No, 67 sélo presenta el
codigo 111621 sin cumplir con los ofros fres, 85 sélo presenta el cédigo 531416 sin cumplir con los
olros tres, 111 solo presenta el codigo 241115 sin cumplir con los ofros dos, 119 sélo presenta el
codigo 111621 sin cumplir con los otros fres, 126 sélo presenta el codigo 241115 sin cumplir con los
ofros tres, 128 sélo presenta el cédigo 111621 sin cumplir con los ofros fres, 160 sélo presenta el
codigo 241115 sin cumplir con los otros fres, 164 sélo presenta el cédigo 241115 sin cumplir con los
otros fres, 176 solo presenta el cédigo 111621 sin cumplir con los otros tres, 178 presenta dos
codigos 111621 y 241115 sin cumplir con los ofros dos 213 sélo presenta el cédigo 111621 sin
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cumplir con los olros tres, 264 sélo presenta el cédigo 551216 sin cumplir con los otros tres, 265 sélo
presenta el codigo 551216 sin cumplir con los ofros fres, 270 sdlo presenta el codigo 241115 sin
cumplir con los ofros tres, 273 sélo presenta el cédigo 241115 sin cumplir con los ofros fres, 286 solo
presenta el codigo 241115 sin cumplir con los ofros tres, 293 sdlo presenta el cédigo 551216 sin
cumplir con los otros tres, 316 sélo presenta el cddigo 551216 sin cumplir con los otras tres y 317
solo presenta el cédigo 551216 sin cumplir con los olros fres.

Por lo anterior los coniratos aportados NO CUMPLEN en razén a que no aportan al menos cuatro
codigos UNSPSC segun requerimiento del estudio previo definitivo, solicitando respetuosamente
a la Entidad rechazar al proponente MANUFACTURAS LA FE SAS, toda vez que no cumple segun
las observaciones anteriormente expuestas.

2. CONDICIONES DE EXPERIENCIA

El Comité Técnico evaluador en la nueva evaluacion califica las CONDICIONES DE EXPERIENCIA
como no cumple observando que que "La informacién del RUP no se encuentra en Firme, de
acuerdo al documenfo adjunto”.

El comite técnico evaluador en la nueva evaluacion califica como NOQ CUMPLE o o firno
MANUFACTURAS LA FE 5AS en lo referente a la firmeza del RUP pero omite pronunciarse sobre el
incumplimiento en lo referente a la experiencia, por lo siguiente:

Los contfratos que aporta con numero de consecutivo en el RUP 111, 126, 160, 144, 264, 245,
270, 273, 286, 293, 316 y 31. no aportan el cédigo obligatoric 111621, incumpliendo lo requerido
en el numeral 13.2.1 CONDICIONES DE EXPERIENCIA que solicita “...teniendo en cuenta que el
codigo UNSPSC 111621 (Tejidos o telas especiales) es de OBLIGATORIC CUMPLIMIENTO).

Los contrafos aportados con nimero de consecutivo en el RUP 67, 85, 111, 119, 126, 128, 160,
164, 176, 178, 213, 264, 265, 270, 273, 286, 293, 316 y 317 sclamente presentan un cédigo sin cumplic
con los ofros fres codigos y el contrate con numero consecutivo 178 presenta dos codigos sin
cumplir con los ofros dos cédigos. incumpliendo lo requerido en el numeral 13.2.1 CONDICIONES
DE EXFPERIENCIA que solicita “For tanto se debe tener experiencia en como minimo 4 de los
codigos mencionados en el clasificador de bienes y servicios...”.

Asi mismo, MANUFACTURAS LA FE SAS no aporta contratos para coroborar que el objeto
contractual tenga relacion directa con el item a adquitr "ADQUISICION DE MATERIAL DE
INTENDENCIA (INSUMOS PARA LA CONFECCION DE UNIFORME AZUL PARA DESMINADO
HUMANITARIC IGNIFUGO), CON DESTINO A LOS BATALLONES QUE INTEGRAN LA BRIGADA DE
INGENIEROS DE DESMINADO HUMANITARIO N° |-BRDEH | DEL EJERCITO NACIONAL", conforme lo
establece el numeral 13.2.1 EXPERIENCIA,

Por todo lo antericr, respetucsamente solicitomos a la Entidad rechazar ol proponente

MANUFACTURAS LA FE SAS, toda vez que no cumple sequn las observaciones anteriormente
expuesfas.

3. GARANTIATECNICA

El Comiteé Teécnico Evaluador en la nueva evaluacion califica la GARANTIA TECNICA como no
cumple, observando que “El oferente no presenta en la garantia técnica el documento anexo
requerido por el fabricante en donde acredite que cumple con todos los requisitos exigidos y la
garantia tecnica para el item "TELA AZUL OSCURA IGNIFUGA" segun ficha técnica UNIFORME
DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUG O — JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0"
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Revisada la oferta presentada por el oferente MANUFACTURAS LA FE SAS, se aprecia que
unicamente aporta garantia del oferente, no aporta garantia del fabricante para el item TELA
AZUL OSCURQ IGNIFUGA la cual incumple lo solicitado en el Ulitimo parafo del numeral 13.2.2
GARANTIA TECNICA “...si el oferente es un distribuidor y/o comercializador, deberd allegar en
documento independiente, una certificacién de GARANTIA TECNICA suscrita por el fabricante,
donde acredite que cumple con todos los requisitos exigidos y la garantia técnica para el item
"TELA AZUL OSCURQC IGNIFUGA" segun ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO
IGNIFUGO — JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0", Como consecuencia de la no presentacion de
la garantio tecnica del fabricante, la entidad queda expuesta y sin amparo en razén a que no
se compromete con el cumplimiento de la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO
IGNIFUGD = JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0.

For lo anterior, respetuosamente solicitomos a la Enfidad recharzar al proponente
MANUFACTURAS LA FE SAS y mantener la calificacion de NO CUMPLE, toda ver que no cumple
segun las observaciones anteriormente expuestas.

4. ACREDITACION COMO DISTRIBUIDOR AUTORIZADO

El Comite Tecnico Evaluador en lao nueva evaluacion califica como no cumple con la
ACREDITACION COMOC DISTRIBUIDOR AUTORIZADO, senalando “1. El oferente NO presenta el
documento. 2. Se adjuntan documentos en idioma diferente al castellono - adjuntar traduccidn
al espanol”

MANUFACTURAS LA FE SAS no aporté el documento de cerfificacion de distribucion,
incumpliendo lo requerido en el numeral 13.2.3 ACREDITACION COMO DISTRIBUIDOR
AUTORIZADO,

Asimismo, no se entiende como el comité técnico evaluader hace ver el documento declaration
of conformity, como el documento de acreditacién como distribuidor autorizado.

Por lo anteriormente expuesto, respefuocsomente solicitomos a lo Enfidad montener o
calificacion dada al oferente MANUFACTURAS LA FE SAS en su evaluacion final como NO CUMPLE
vy rechazar su oferta,

5. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA

El Comite Tecnico Evaluador emite calificacién de NO CUMPLE para DECLARACION DE
CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA y en observaciones sefiala “El oferente
NO presenta el documento. 2. Se adjuntan documentos en idioma diferente al castellano -
adjuntar fraduccion al espariol. 3. Con la declaracion de conformidad se debe adjuntor ficha

técnica, que para el presente proceso no cumple con los especificaciones de la seqgun ficha
tecnica UNIFORME DESMINADC IGNIFUGO = JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-001 83 /INT-0".

El oferente MANUFACTURAS LA FE SAS NO CUMPLE con la declaracion de conformidad, en razén
a gue no la aporta con el cumplimiento de la NTC ISO/IEC 17050- 1 y 2 Evaluacién de la
conformidad del ifem TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA.

Por lo anterior, respetuosamente solicitamos a la Entidod rechaxar al proponente
MANUFACTURAS LA FE SAS, foda vez que no cumple en el aspecto DECLARACION DE
CONFORMIDAD seqin lo observacion anteriormente expuesta.

Con relacicén al literal a) CERTIFICACION DE CONFORMIDAD EMITIDA POR EL FABRICANTE, al
oferente MANUFACTURAS LA FE SAS anexa el certificado en idioma inglés, incumpliendo con lo
requerido el pliego de condiciones, el cual requiere gue todo documento que se aporte en
idioma diferente al castellono debe presentar la respectiva traduccidn,

For lo anterior, respetuosamente solicitamos a la Entidad rechazar la propuesta presentada por
el oferente MANUFACTURAS LA FE SAS e inhabilitarla en el presente proceso licitatorio.
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Fara el caso del literal b) Ficha técnica de la TELA AZUL OSCURQ IGNIFUGA, observamos que la
ficha técnica aportada por MANUFACTURAS LA FE SAS NO CUMPLE como se demuesira en los
siguientes aspectos y que el comilé técnico evaluador no se pronuncic:

El peso que requiere la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO JEMPP-
CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0 es de minimo 235 y maxima 290 g/m2 v la ficha técnica referencia
No, TS-ML-SWAT-6.0 aportada por MANUFACTURAS LA FE SAS indica 200 g/m2.

La ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183
[INT-0 requiere en el numeral 3.2.1 Tela Principal en el aspectfo “No se aceptaran tratamientos
sobre la superficie de las fibras, EXCEPTO para efecto y tratamiento de control de olores” y la
ficha tecnica aportada por MANUFACTURAS LA FE SAS referencia No. T5-ML-SWAT-6.0 en
acabado indica "Acabado repelente al agua y al aceite”,

La ficha fecnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO JEMPP-CEDE4-DIFTE-FT-00183
/INT-0 requiere en el requisito resistencia a la roturg v al rasgado la norma ASTM D2241 o ASTM
D5587 y la ficha técnico aporfada por MANUFACTURAS LA FE SAS referencio No. TS-ML-SWAT-6.0
senala la norma ASTM D5034.

La ficha tecnica aporfada por MANUFACTURAS LA FE SAS referencia No. TS-ML-SWAT-6.0 no
caontempla los siguientes parametros;

- Mo de hiles dade en hilos/cm?2

- Permeabilidad al aire

- IPF [transferencia de caolor al cuerpo) con espaciador (Rendimiento de propiedades térmicas)
- Arc test ATPYV Calfcm?

- Prediccion porcentagje de guemaduras

- Color

La ficha técnica aportada por MANUFACTURAS LA FE SAS referencia No. T5-ML-SWAT-6.0 no
indica las normas que cumplen los siguientes parémetros;
- Composicion
- Ancho
- Peso
- Tipo de tejido
- Solidez del color frente a la transpiracion
- Solidez del color frente a la luz
- Solidez del color al frote
- Longitud de carbonizacion
- Resistencia al pilling
- Prediccion porcentaje de quemadurg
- Encogimiento de la telo

For todo lo anteriormente expuesto, resulta evidente que la empresa MANUFACTURAS LA FE SAS
NO CUMPLE con el requisito exigido de FICHA TECNICA del pliego de condiciones y por lo tanto

solicitamos a la entidad se mantenga en su evaluacién como NO CUMPLE, rechazando su
propuesta.

Con relacion al literal ¢) Resultados de laboratorio que soporten la informacidon contenida en g

ficha técnica de que ftrata el literal b, que hayan sido realizados en los Gltimos dos (2) arios, se

evidencia que el Comité Técnico Evaluador no se pronuncid a nuesira observacion, en la cual

nuevamente reiteramos el incumplimiento de lo aportado por el oferente MANUFACTURAS LA FE
AS, por los siguientes aspectos:
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Los resultados de laboratorio aportados por MANUFACTURAS LA FE SAS NO CUMPLEN en razén o
que en elresultado de laboratorio No. 2018U50068 la identificacion de la muesira coresponde a
la referencia TS-PETRO-INIA-é, referencia totalmente diferente a la indicada en la ficha técnica
oporfada por MANUFACTURAS LA FE SAS la cual es TS-ML-SWAT-6.0, por lo tanto la ficha técnica
aportada no tiene soporfe de laboratorios,

Respetucsamente solicitamos a la Enfidad rechazar al proponente MANUFACTURAS LA FE SAS,
toda vez que NO CUMPLE en el aspecto RESULTADOS DE LABORATORIO segin la observacion
anteriormente expuesta.

Por otra parte, conforme lo establece el numeral 2 IDIOMA del documento complementario
pliego de condiciones éste indica en su tercer pdmrrafo: “Los documentos en los cuales el
proponente acredile los requisitos habilitantes deben ser traducidos al castellano y presentarse
junto con su original”. El comité técnico evaluador nuevamente omite hacer referencia a este
incumplimiento por parte del oferente MANUFACTURAS LA FE SAS, incumpliendo lo establecido
en el pliego de condiciones.
Por fodo lo anterior, respetuosamente solicitamos al comité técnico evaluador requiera al
oferente MANUFACTURAS LA FE SAS para que subsane y dé estricto cumplimiento al pliego de
condiciones en lo referente a la presentacion del resultado de laboratorio No, 2018U50070 en
idioma castellano y en original.

PETICION
Por todo lo anteriormente expuesto y evidenciados los incumplimientos en lo referente a cédigos
UNSPSC minimos y el codigo obligatorio que debieron estar registrados en cada contrato
aportado paora acreditar la experiencio, asi como el incumplimiento en lo referente a la
declaracion de conformidad conforme a lo requerido especificamente en la norma NTC 150 IEC
17050 1y 2, por no cumplir con fodos los pardmetros establecidos en la ficha técnica y por haber
presenfado pruebas de laboratorios que no soporfan la ficha técnica, respetuosamente
solicitamos a la enfidad mantener la evaluacion de la propuesta de MANUFACTURAS LA FE SAS
como NO CUMPLE, e inhabilifarla para continuar en el presente procese licitatorio toda vez que
en esia etapa del proceso licitatorio los oferentes no pueden mejorar su oferta a través de
subsanaciones de documentos diferentes a los presentados inicialmente, pues se vulneraria el
derecho fundamental a la igualdad.

IV. OBSERVACIONES A LA NUEVA EVALUACION TECNICA EMITIDA A LA FIRMA MERCADOS
PRODUCTIVOS SAS

1. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC

El Comité Técnico Evaluador en la nueva evaluacion califica el CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC
como no cumple, sefialando que "El dia 10 de mayo de 2019 presenta el RUP por medio de la
plataforma SECOF N, pero el documento presentado es el RUP del arfio 2017, por tal maotivo el
comité técnico no lo acepta ya que en los pliegos definitivos: documento de obligatorio
cumplimiento para las partes indica que se debe verificar la informacion con el RUP actualizado
alano 2018",

El comité técnico evoluador en la nueva evaluacion califica como NO CUMPLE a la fima
MERCADOS FRODUCTIVOS 5AS en lo referente a la presentacion del RUF del anc 2017 v no el
actualizado del afio 2018, respetuosamente solicitamos a la Entidod mantener la evalvacion de
NO CUMPLE y descalificar al proponente MANUFACTURAS LA FE SAS. toda vez que no cumple en
el aspecto CODIGOS UNSPC segun las observacion anteriormente expuesta.
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2, CONDICIONES DE EXPERIENCIA

El Comite Tecnico Evaluador en la nueva evaluacion califica las CONDICIONES DE EXPERIENCIA
como no cumple, senalando que “El dia 10 de mayo de 2019 presenta el RUP por medio de la
plataforma SECOP I, pero el documento presenfade es el RUP del ane 2017, por tal motive el
comité técnico no lo acepfa ya que en los pliegos definitivos: documento de obligotorio
cumplimiento parg las partes indica que se debe verificar la informacion con el RUP actualizado
al afo 2018",

El comité tecnico evaluador en la nueva evaluocion califica como NO CUMPLE o lo firmma
MERCADOS PRODUCTIVOS SAS en lo referente a la presentacidn del RUP del afio 2017 v no el
actualizado del ano 2018, pero omite pronunciarse sobre el no cumplimiento de la certificacion
aportada por el oferente, en razén a que esta certificacion no indica el valor de los contratos ni
el objefo, para coroborar que cumpla con el 100% del presupuesto v gue el objeto guarde
relacién directa con el item a adquirr “"ADQUISICION DE MATERIAL DE INTENDENCIA [INSUMOS
FPARA LA CONFECCION DE UNIFORME AZUL PARA DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO), CON
DESTING A LOS BATALLONES QUE INTEGRAN LA BRIGADA DE INGEWIERCS DE DESMINADO
HUMANITARIO N® 1-BRDEH! DEL EJERCITO NACIONAL", segun lo requerido en el numeral 13.2.1
CONDICIONES DE EXPERIENCIA DEL OFERENTE de los estudios previos definitivos.

For lo anterior, respetucsamente solicifamos a la Entidad descalificar al proponente MERCADOS
FRODUCTIVOS SAS, toda vez que no cumple segun la observacion anteriormente expuesta.

3. GARANTIA TECNICA

El Comité Técnico Evaluador en la nueva evaluacion califica la GARANTIA TECNICA como no
cumple, senalando que “El oferente no adjunto de garantio técnica, conforme a los amparos
exigidos por la Entidad”.

Con respecto a lo evaluacién emifida por el Comilté Técnico Evaluador, respetuosamente
solicitamos a la Entidad mantener o calificocion de NO CUMPLE, en razén a que Unicamente
aporta garantia del fabricante, no aporta garantia como oferente para todos los items,
incumpliendo lo solicitado en el numeral 13.2.2 GARANTIA TECNICA y rechazar al oferente

MERCADOS PRODUCTIVOS SAS, toda vez que no cumple segun la observacion anteriormente
expuesta.

4. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA
El Comité Técnico Evaluador en su nueva evaluacion califica al aspecto DECLARACION DE
CONFORMIDAD PARA [TEM TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA como no cumple sefialando “No
adjunta documento”,
De acuerdo con la calificacion emitida por el Comité Técnico evaluador de no cumple para la
DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA (TEM TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA. respefuosamente
solicitamos o la entfidod mantener dicha calificacién al oferente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS
de NO CUMPLE y recharar la oferta presentada, en razdn a que el presente requisito, solicitaba
anexar con lo oferta la respectiva DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL
OSCURQ IGNIFUG A, acompaniada de: a) Cerlfificacién de conformidad emitida por el fabricante,
b) Ficha técnica de la TELA AZUL OSCURO IGNIFUGA vy ¢) Los resultados de laboratorios que
soporten la informacién contenida en la ficha técnica de que frata el literal b, que hayan sido
realizados en los Ultimos dos (2] anos. El NO CUMPLIMIENTO es por los siguientes aspectos:
El comite tecnico evaluador en la nueva evaluacién para el caso del literal a) Cerfificacion de
geonformidad emifida por el fabricante lo califica como cumple. Nuevamente verificamos la
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propuesta y se evidencia que no acompand a la DECLARACION DE CONFORMIDAD la
cerfificacion de conformidad emitide peor el fabricante. Al no anexar la cerlificacidn de
conformidad emitido por el fabricante el oferente NO CUMPLE.

Por lo tanto, el Comité Técnico evaluador no debié aceptar la Declaracién de Conformidad del
Fabricante aportado por el proponente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS como si se cumpliera con
los documentos, cuando solo fue aportade uno ademas estos dos documentos son totalmente
diferentes, la DECLARACION DE CONFORMIDAD es el cumplimiento de la NTC ISO/IEC 17050-1 v
2 emifida por el fabricante [Aportado por el oferente) y por otro lado el CERTIFICACION DE
CONFORMIDAD es un certificado emitido por un arganismo certificadeor acreditado en el pais de
origen (No aportado por el oferente), este certificado fal como lo requeria el numeral 13.2.4
DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURD IGNIFUGA del estudio previo
definitivo fue aportado Unicamente por el oferente MANUFACTURAS LA FE 5AS como se aprecia
en la imagen que para ilustracion del comité técnico evaluador se incorpora certificacion que
en los mismos términos debié haber allegado MERCADOS PRODUCTIVOS SAS, lo cual no hizo.
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Para el literal b Ficha técnica de g TELA AZUL OSCURD IGNIFUGA en la nueva evaluacion el
Comite Técnico evaluador lo califica como NO cumple serialando que “"No se cumplen con los
requisitos tecnicos de la ficha técnica La Ficha Técnica presentada por el oferente no cumple el
requisito técnico en cuante a la resistencia al rasgado”

Con respecto a la calificacion de este literal, el Comilé Técnico evaluador omitic serialar que Ia
Ficha Técnica aportada por el oferente MERCADOS PRODUCTIVOS 5AS NO CUMPLE con las
especificaciones de PERMEABILIDAD AL AIRE, TPP [TRANSFERENCIA DE CALOR AL CUERPQ) COMN
ESPACIADOR [RENDIMIENTO DE PROPIEDADES TERMICAS} Y COLOR, en razdn a gue no las indica
la Ficha Téecnica aportoda.

Asi mismo, la ficha técnica aportada por MERCADOS PRODUCTIVOS SAS no solamente NO
CUMPLE el requisito técnico de rasgado, sino que adicionalmente incumple los siguientes
requisitos tecnicos:
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- El peso que requiere la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO JEMPE-
CEDE4-DIETE-FT-00183 [INT-0 es de minimo 235 y maximo 290 g/m2 v la ficha técnico aportada
por MERCADQS PRODUCTIVOS SAS indica 6.4 oz/y2 que equivalen a 217 g/m2.

- El tipo de tejido que se requiere en la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO
IGNIFUGO JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0 es Rip-stop o fejido plano v lo ficha técnica
aportada por MERCADCS PRODUCTIVOS SAS indica 2 x 1 BH Twill,

Ofro aspecto que incumple el oferente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS es gue la ficha técnica
del proceso UNIFORME DESMINADC HUMANITARIO IGNIFUGO JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0
requiere las siguientes normas y la ficha técnica aportada por MERCADCS PRODUCTIVOS SAS
senala ofras normas, comoe se demuestra a continuacion;

- Tipo de tejido: Requiere la ficha técnica de la entidad NTC 427 (La ficha técnica de MERCADOS
FRODUCTIVOS SAS sefiala ASTM D 3775).

- Resistencia a la rotura: Requiere la ficha técnica de la entidad ASTM D2261 o ASTM D5587 (Lo
ficha técnica de MERCADOS PRODUCTIVOS 5AS seriala ASTM D 5034).

- Encogimiento de la tela: Requiere la ficha técnica de la entidad ASTM 1506 [La ficha técnica
de MERCADOS PRODUCTIVOS SAS senala AATCC 135-12 145 f Degree).

- Solidez del color frente a la transpiracidn: Requiere la ficha técnica de la entidad NTC 1497 A3
yio ASTM 1506 (La ficha técnica de MERCADOS PRODUCTIVOS 5AS sefala AATCC 8).

- Solidez del color frente a lo luz: Requiere la ficha técnica de la entidad ASTM 1506 (La ficha
técnica de MERCADOS PRODUCTIVOS SAS senala AATCC &).

- Solidez del color al frote: Requiere la ficha técnica de la entidad NTC 786 A2 y/o ASTM 1506 (La
ficha teécnica de MERCADOS PRODUCTIVOS SAS senala AATCC 8).

Del mismo modeo, la ficha técnica aportada por MERCADOS PRODUCTIVOS SAS no indica las
normas que cumplen los siguientes parametros:

- Composicion

- Tipo de tejida

Para el caso del literal ¢) Resultados de laberatorios que soporten la informacion contenida en
la ficha tecnica de que trata el literal b, que hayan sido realizados en los Glitimos dos (2) arios, el
Comité Técnico evaluador en su nueva avoluacion lo califica como NO CUMPLE observando
que "No adjunta documento™.

frente a lo manifestado por el Comité Técnico evaluador en su nueva evaluacién que “No
adjunta documento”, me permito solicitar a la Entidad mantener la calificacién de NO CUMPLE
y rechazar la oferta del proponente MERCADOS PRODUCTIVOS 5AS por el incumplimiento de no
adjuntar los resultados de laboratorio que soporten la informacién de la ficha técnica aportada.

PETICION

FPor todo lo anteriormente expuesto y evidenciados concluyentemente los incumplimientos del
oferente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS en lo referente a:

I. Los codigos UNSPSC minimos y el obligatorio que debieron estar registrados en cada contrato
aportado para acredifar la experiencia, lo cual no se cumplié por no aportar el RUP actualizado
al ario 2018,

2. La declaracion de conformidad al no presentar la certificacion de conformidad del fabricante,
cual no se cumplic,
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3. Todos los parametros establecidos en la ficha técnica requeridos, aportar pruebas de
laboraterios que soporten la ficha técnica, lo cual no se cumplié.
4. Los resultados de laborateorio que debid aportar, lo cual no se cumplic.

En consecuencia por todos los incumplimientos anteriormente probados, respetuosamente
solicitamos a la entidad mantener a la propuesta del oferente MERCADOS PRODUCTIVOS SAS en
la evaluacion técnica definitiva como NO CUMPLE e inhabilitarla para continuar en el presente
proceso licitatorio toda vez que en esta etapa del proceso licitatorio los oferentes no pueden
mejorar su oferta a fravés de subsanaciones de documentos diferentes a los presentados
inicialmente, pues se vulneraria el derecho fundamental o la igualdad.

OBSERVACIONES A LA EVALUACION ECONOMICA

No obstante la entidad debié haberse pronunciado sobre los observaciones a la primera
evaluacion formuladas oportunamente por G&G LOGISTIC GROUP SAS, lo que no hizo, reiteramaos
nuestras objeciones a las evaluaciones a los oferentes las cuales deben ser tenidas en cuenta vy
que describimos a continuacion:

1. OBSERVACIONES A LA EVALUACION ECONOMICA COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN SAS

A. OFERTA ECONOMICA

El comite economico evaluador evaltia como NO CUMPLE la oferta econémica del
oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS haciendo la observacién:
“a) el oferente no cumple con la informacidn reportada en el RUP, toda vez que la
requerida no se encuenira en firme, dentro del traslado de evaluaciones. b) El oferente
no presenta anexo de propuesta econémica, el cual es el complemento de
verificacion de precios en forma individual por items”. (negrilla nuestra).
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El comité econdmico evaluador evalia como NO CUMPLE la propuesta econémica de
COMERCIALIZADORA INTERNACIOMNAL TEXMAN SAS. Sin embargo debié ser RECHAIADA esta
propuesta, toda ver que incurre en la causal de rechazo b) del numeral 9. CAUSALES DE
RECHAZO DE LAS PROPUESTAS del documento complementario del pliego de condiciones, el
cual establece que la no presentacion, con la propuesta, de la oferta econémica serd causal de
RECHAIOQ, complementado a su vez en el estudio previo definitive en la Nota 2 de la Oferta
economica gue dice “...se deberd diligenciar el Anexo No.3 (propuesta econdmica de precios
unitarios) en la cual discriming los precios unitarios con IVA ofertados de cada uno de los items,
e no podran superar el presupuesto unitario oficial de cada uno de ellos.
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Como puede observarse en las imdgenes incorporadas, lo firma COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN SAS no diligencié el Anexo No. 3, v no lo presentd dentro de términos
establecidos por el pliego de condiciones, impidiendo la verificacién de los precios oferfados en
forma individual por items, el total de la oferta, ni compararlos frente a los precios de referencia
individuales, sin embargo su oferta NO FUE RECHAZADA.

Asi los cosas, la entidad no pudo ponderar los elementos y el precio, ventajas en términos de
economig, eficiencia y eficacia, que puedan ser valoradas en dinero, frente a los oferentes que
si cumplieron con lo establecido en los estudios previos definitives, aspecto que al no ser
rechazado por el comité econdmico evaluador vicia el procedimiento licitatorio y de contera
flagrantemente los principios de igualdad, establecido en el Arficulo 13 de la Constitucion Politica
y de fransparencia y buena fe contractuales, situacién iregular que coloca en posicién
ventajesa al oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS sobre los demds
oferentes, toda vez que los oferentes que cumplieron estrictamente con el requisito, dieron a
conocer el valor unitario sin IVA, el valor de IVA y el valor total IVA incluido de cada elemento vy
la firma COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN 5AS al no ser rechozada, de llegarse a
aceptarla presentacion del Anexo 3 subsandndolo iregularmente desde ya tiene la oportunidad
de acomodar los valores unitarios a su libre decision, ajustando el valor unitario del elemento que
mas le faverezca, que para el case para el item de lo fela azul oscuro ignifuga incluso ya podria
calcular una ganancia mayor.

i el comite economico acepta que el oferente COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN
SAS aporte el Anexo 3 con posterioridad ol cierre, estaria aceptando la oferta econdmica de
manera extemporanea daria la oportunidad ilegal de mejorar o modificar la propuesta inicial,
incurriendo en la causal de rechazo del literal o) del numeral 9. CAUSALES DE RECHAZO DE LAS
FROPUESTAS del documento complementario del pliego de condiciones “Cuando la propuesta
se presente despues de lo fecha y hora exacta establecida como limite para el ciere del
presente proceso de seleccion” y se hace conveniente recordarle que todo miembro del comité
evaluador esta sujeto a realizar su labor de manera objeliva cifnéndose exclusivamente a las
reglas contenidas en los estudios previos definitivos y ol complementario pliego de condiciones,
documentos integrales del proceso licitalorio.

Por otra parte, el Anexo 3 es un documento necesario para realizar la comparacicn de las
propuestas, y ésta comparacion no se pudo llevar a cabo dentro del cronograma previsto por el
incumplimiento de la firma COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS en la entrega del
Anexo 3, de fal manera que al no haber sido aportada en su oportuno momento, na deja oifro
tiempo para hacerlo.

SOLICMUD: For todo lo antferiormente expuesto, respetucsamente solicitamos al comité
economico evaluader seé mantenga en la evaluacion de NO CUMPLE y por consiguiente se

RECHACE la oferta econdmica presentada por la firma COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAMN SAS.

OBSERVACIONES A LA EVALUACION JURIDICA
No cbstante la entidad debio haberse pronunciado sobre las observaciones de orden juridico a
la primera evaluocion formuladas oportunamente por GAG LOGISTIC GROUP 5AS, lo que no hizo,
reiteramos nuestras objeciones a las evaluaciones de los oferentes las cuales deben ser tenidas
en cuenta y gue describimos a continuacion:
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OBSERVACIONES A LA EVALUACION JURIDICA CONSORCIO ARES
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El comite juridico evaluador, evalia como CUMPLE, o la pdliza de seriedad de Oferta, y
analizando la poliza No. 21-44-101295157, en las aclaraciones, comao parte del CONSORCIO ARES,
se encuentra una empresa con el nombre CXF VERDE NATURAL SAS y que segun Certificado de
Existencia adjuntado en la propuesta de CONSORCIO ARES. uno de los consorciados es CXF SAS,
siendo dos nombre de empresas totalmente diferentes.

SOLICITUD: Por lo anterior respetuasamente solicitamos se evalle juridicamente la propuesta de
CONSORCIO ARES como NO CUMPLE,

3. OBSERVACIONES A LA EVALUACION JURIDICA MANUFACTURAS LA FE
A. PUNTAJE ASIGNACION "PROTECCION A LA INDUSTRIA NACIONAL"
El comite juridico evaluador evalia como NO CUMPLE para el formulario No. 6 y como
NO CUMPLE para el formulario No. 6A escribiendo una nota “El oferente presenta el

formulario No. 6 pero no presenta los registros de productor nacional con sus
respectivas subpartidas arancelarias, por tal motivo no se le asigna el puntaje”.
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El comité juridico evaluador evalia como NO CUMPLE, solamente porque MANUFACTURAS LA
E. no presenta el formulario No. 6% y es de aclarar que no entendemos porque si MANUFACTURAS
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LAS FE, declara que usa 100% Mano de obra Colombiana, adjunta una certificacién de una
empresa China, quien serd la encargada de fabricar el item de tela azul ignifuga.

SOLICITUD: por lo anterior solicitomos respetuosamente se mantengan en lo evaluaciéon del
oferente MANUFACTURAS LA FE SAS como NO CUMPLE por ser un requisito que otforga puntgje,
reguisito no subsanable,

OBSERVACIONES A LA EVALUACION JURIDICA A MERCADOS PRODUCTIVOS SAS

A. REGISTRO UNICO DE PROPONENTES

El comité juridico evaluador evalia como NO CUMPLE registro Unico de proponentes,
haciendo la observacion “el documento presentado no tfiene la informacion

renovada.”
"‘mm“.:rﬁ:mﬂﬂwﬂﬁ - e et et b
REQUERIMIENTO ENTIDAD RUES CONSULRADO DE
MERCADOS PRODUCTIVO
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El comité juridico evaluador evalia como NO CUMPLE, dado que la empresa MERCADOS
PRODUCTIVOS SAS no aporté el RUP, pero ademds de no haberlo aportado, segin RUES [registro
unico empresarial] se puede constatar que la empresa realizé la inscripcién hasta el dia 07 de
Mayo de 2019, fecha posterior al cierre del procese, lo cual no le dard la firmeza para el dia de
lo adjudicacion en razén a que se no se puede verificar la informacicn

SOLICITUD: por lo anterior se solicita a la entidad que rechace esta propuesta

OBSERVACIONES ADICIONALES

- Queda evidenciado, que ningun oferente CUMPLE con la ficha técnica UNIFORME DESMINADO

HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 JINT-0.

- Queda evidenciado, que ningun laboratorio certificd todos v cada uno de los parametros

estoblecidos en la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-

CEDEA-DIETE-FT-00183 /INT-0.

- Queda evidenciado, que ninguna fabrica o nivel mundial, CUMPLE con las exigencias de la

ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183

JINT-0,

- Quedo evidenciado, la carencia de idoneidad técnica del personal que parlicipd en lo

elaboracion de la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-
EDEA-DIETE-FT-00183 JINT-0.
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- Queda evidenciode, que la tela ignifuga solicitada en la ficha téecnica UNIFORME DESMINADO
HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMFPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0 no ha sido probada por ningun
soldado de desminado en el mundo.

- Queda evidenciado, que no se realizé ni se curmplieron con los requisitos en debida forma el
estudio de mercodo.

- Quedo evidenciado, gue de las cuatro firmas que realizaron el estudio de mercado solamente
la firma COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN SAS se presentd como oferente.,

- Queda evidenciado, que la descripcién de la necesidad gue la entidad pretendia satisfacer
mediante la ficha técnica UNIFORME DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO = JEMPP-CEDEA4-
DIETE-FT-00183 /INT-0 es de imposible cumplimiento, demostrando la falta de planeacion en los
estudios previos que son el soporte para elaborar los estudios previos v el complemento al pliego
de condiciones,

- Queda evidenciado, que el serior German Jaramillo Carrillo, asi como la firma INSUMOS DF
MODA solicitaron intervencion ante la Procuraduria General de la Nacidn para la suspension del
proceso licitatorio, segun informacién que obra en el SECOP Il v el serior Juan Criséstomo Parra
presenté denuncia anunciando la presencia de informacion falsa v adulferada dentro del
mencionado proceso, asi como multiples observaciones presentadas a lo largo de fodo el
proceso,

Frente a las anteriores observaciones la Entidad se permite senalar que:

OBSERVACIONES A LA NUEVA EVALUACION TECNICA DE LA COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL
TEXMAN

I. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC - observacion ya respuesta conforme lo anterior

2. CONDICIONES DE EXPERIENCIA - observacion ya respuesta conforme lo anterior

3. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURA IGNIFUGA observacion
va respuesta conforme lo anterior, sin embargo se aclara frente al cerlificado de
conformidad que para el cumplimiento de este requisito la enfidad requiric certificado
emifido el fabricante y no por un organismo certificador.

OBSERVACIONES A LA NUEVA EVALUACION TECNICA DEL OFERENTE CONSORCIO ARES

. CUMPLIMIENTO CODIGQS UNSPC - observacion ya respuesta conforme lo anterior

2. CONDICIONES DE EXPERIENCIA - cbservacion va respuesta conforme lo anterior

3. GARANTIA TECNICA cbservacion ya respuesta caonforme lo anterior

4. ACREDITACION COMO DISTRIBUIDOR AUTORIZADO - observacian ya respuesta conforme
lo anterior

5. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AIUL OSCURA IGNIFUGA ocbservacion
ya respuesta conforme lo anterior, sin embargo se aclara frente al cerfificade de
conformidad que para el cumplimiento de este reguisito lo entidad requirié certificado
emitido el fabricante y no por un organismo certificador.

OBSERVACIONES NUEVA EVALUACION TECNICA MANUFACTURAS LA FE SAS
. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC - cbservacién ya respuesta conforme lo anterior
2. CONDICIONES DE EXPERIENCIA - cbservacion ya respuesta conforme lo anterior
3. GARANTIA TECNICA observacion va respuesta conforme lo anterior

101



AR

T ) APC-COLOMBIA

’ Adpar s Prosaiondial Oe Cotpeent K Intsmagional
*

B Fae”

4. ACREDITACION COMO DISTRIBUIDOR AUTORIZADO - cbservacion ya respuesta conforme
lo anterior

5. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURA IGNIFUGA observacion
ya respuesta conforme lo anterior.

OBSERVACIONES A LA NUEVA EVALUACION TECNICA EMITIDA A LA FIRMA MERCADOS
PRODUCTIVOS SAS
. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC - observacion ya respuesta conforme lo anterior
2. CONDICIONES DE EXPERIENCIA - observacion va respuesta conforme lo anterior
3. GARANTIA TECNICA observacion ya respuesta conforme o anterior
4. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA ITEM TELA AZUL OSCURA IGNIFUGA ocbservacian
yva respuesta conforme lo anterior, sin embargo se aclara frente al certificado de
conformidad que para el cumplimiento de este requisito la entidad requirié cerlificado
emitido el fabricante y no por un organismo certificador.

Observaciones Adicionales
- Queda evidenciado, que ningun oferente CUMPLE con la ficha técnica UNIFORME
DESMINADO HUMANITARIO IGNIFUGO - JEMPP-CEDE4-DIETE-FT-00183 /INT-0.

RESPUESTA: No es cierto que ningun oferente CUMPLE con la ficha técnica, conforme se seriald
en las respuestas anteriores,

Asi mismo. durante el fraslado del informe de Evaluacion presentéd observacién LA
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN asi:

“Enconirandonos dentro del plozo establecido por la Enfidad para realizar observaciones al
Informe de Evaluaciones nos permitimos manifestar con respecto a lo manifestado por el oferente
GEEG LOGISTIC GROUP SAS:

A. CUMPLIMIENTO CODIGOS UNSPC La experiencia acreditada en nuestra oferta CUMPLE
con lo solicitado en el pliego de condiciones y estudios previos del proceso, ya que estos
requieren que se acrediten los cuatro codigos establecidos en el total de los confratos, y
no en cada contrato come de manera equivecada lo inferpreta este oferente,

B. CONDICIONES EXPERIENCIA Nuevamente aclaramos que en nuesfra oferta con el RUP se
acreditan los cuatro cédigos solicitados dentro de los documentas del proceso, por lo
tanto nuestra oferta cumple con lo solicitado en cuanto al requisito de experiencia.

C. DECLARACION DE CONFORMIDAD PARA EL ITEM TELA AZUL OSCUROQ IGNIFUGA

a.  Con nuestra oferta adjuntamos Declaracion de Conformidad de nosotros como oferentes
en calidad de primera parte, del Fabricante en calidad de segunda parte de acuerdo con
lo establecide en la NTC17050-1/NTC 17050-2. Ahora bien, con respecto a la Declaracion de
Conformidad del Fabricante, en su texto se CERTIFICA el cumplimiento de las

Especificaciones Técnicas de la Ficha, que es precisamente lo que solicita el numeral 13.2,4
de los Estudios Previos.
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b. Elnumeral 13.2.4 solicita adjuntar la Ficha Técnica del Fabricante, mds no especifica como
requisifo de obligatorio cumplimiento claro, expreso y exigible, que la ficha técnica
confenga cada uno de los requisitos establecidos en la Ficha Técnica No. JEMPP- CEDE4-
DIETE-FT- 00183 INT-0. No obstante lo anterior adjunto enviamos una Ficha Técnica de la tela
FroArc-MFlus-240-NB ampliada y complementada con los Informes de Laboratorio de Aitex
que certifican el resto de las caracteristicas de la Tela Ignifuga descritas en la Ficha Técnico
No. JEMPP-CEDE4-DIETE-FT- 00183 INT-0. Asi como las traducciones a espanol de los informes
de Laboratorio adjuntos en lo oferta.

Con respecto a las normas técnicas utiizadas en los ensayos de laboratorios presentados en
nuestra oferta, nos permitimos aclarar que los laboratorios se presentan solamente como soporfe
de la Ficha Técnica del fabricante. Pues en ninguna parte de los estudios previos y pliegos de
condiciones, se especifica como requisito de obligatorio cumplimiento de forma clarg, expresa
y exigible, gue se deba presentar resultodos de laboratorios realizados bajo las normas
especificadas pora cada requisito de la tela ignifuga dentfro Ficha Técnica No. JEMPP-CEDEA-
DIETE-FT- Q0183 INT-0. Con el objeto de aclarar la relacion entre Shaanxi Yuanfeng Textile
Technology Research Co.. Ll A AParemiado vuanteng) y Shaanxi Jeopsale Import 54 EnpCrt Co.
Ltd Araco enviamos certificacion de fabrica donde explica la relacién con las compariias y
adjunta las licencias. En resumen, Topsafe es la marca con la que se comercializan a nivel
internacional las felas fabricadas por Shaanxi Yuanfen Technology Research Co., Lid. A
continuacion los link para las paginas verifica esta informacion www.chinatopsafe.com.cn |/
www. sxyffz.cn, NIT, 830.069.862-0

c. Alrespecto de la referencia de la tela ofrecida nos permitimos aclarar que tal y como la
Ficha Técnica del fabricante lo menciona, la tela ofrecida es la ProArc-MPlus-240-NB, Es
cierto que en algunocs informes de labaratorio no aparece la sigla NB, considerando que
esta sigla hace referencia unicamente al color de la fela NB (Navy Blue — Azul Marino) y no
a otras caracteristicas que puedan afectar el desemperio térmico de la misma, que para el
caso objeto de esludio es el aspecto mads relevante. Ahora bien, con respecto a lao
construccion de esta tela, es importante explicar que los tejidos internacionalmente se
dividen en: Tejidos Planos, Tejidos de Punto y No Tejidos. A su vez el Tejido Plano, se divide
en: Tafetan, Sarga (Twill) v Satin, la diferencia entre estos es bdsicamente la dureza, lo
resistencia y la caida. y de acuerdo con estas caracteristicas lo sarga es el fejido mds usado
en el ipo de prendas que el Ejercito necesita fabricar, A cualguiera de los tejidos planos se
les puede hacer modificaciones, entre estas se incluye, incorporar hilos de mayor grosor en
urdimbre y en frama, lo que forma los cuadros que se conocen como Rip-stop, con el fin
que los textiles ofrezcan una mayor resistencio. De acuerdo con esta explicacion, la tela
ignifuga ofertada en nuesira propuesta, se frata de un tejido plane, tipo sarga con una
modificacion que lo hace Rip-stop. For esta razén, tan solo con el hecho que el Laboratorio
ARC WEAR en su informe identifique la muestra de la tela evoluada citande mayores
caracteristicas como lo es el Twill" (sarga en espariol), no se puede concluir a la ligera, que
se frata de telos diferentes, como de forma mal infencionada, irresponsable y temeraria,
con el Unico objeto de hacer declarar el proceso desierto lo manifiesta G8G Logistics en su
observacion, solamente porgue el textil que esta firma comercializa (DefenderM) no cumple
con lo requerido por la Ficha Técnica JEMPP-CEDE4-DIETE-FT- 00183 INT-0.

EVALUACION JURIDICA Y FINANCIERA
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Conrespecto al requisito de la firmeza del RUP, nos permitimos adjuntar el RUP con la Informacicn
Financiera a 31 de Diciembre 2018 en firme, requisito que se cumplié durante la etapa de traslado
de las observaciones que g la fecha no ho concluido.”

De conformidad por las anteriores observaciones, la entidad manifiesta que acoge las mismas.

Teniendo en cuenta lo anterior se tiene el siguiente consolidado de evaluacidn:

N o e e | apicionar
COMERCIALIZADOR A 1018770925 HABILTADO
i INTERMNACIOMNAL 49 3 52
TEXMAN
2 CONSORCIO ARES $1.384.038.101 INHABILITADC

3 | MANCFACTURAS LA FE | $1.190.205.765 | RECHAZADO 2 =

4 MERCADOS 1,335,689, 180 RECHAZADD . )
FRODUCTIVOS SAS
5 GAG Lofrinsc GROUP 5 RECHAZADO

Por otra parte, de acuerdo con las reglas explicadas al inicio de la audiencia en virtud al articulo
2.2.1.2.1.1.2. del Decreto 1082 de 2015, se concedid el uso de la palabra o los oferentes por un
fiempo maximo de cinco {5) minutos de acuerdo con el orden acordado asi:

| - G&G LOGISTIC GROUP S.A. a través del SR ARIEL JIMENEL.

2- COMERCIALIZADORA TEXMAN 5.A quien otorga poder en audiencia a la DRA LILANA AREVALO
para realizar la infervencion,

3- CONSORCIO ARES, a través de su representante legal ERNESTO POVEDA

La empresa G&G LOGISTIC GROUP 5.A. observad;

I. Se modifico el pliego de condiciones, el estudio previo y la ficha técnica por lo que los
laboraterios debian legar con traduccidn simple.,

RESPUESTA: No se acoge la observacién y se precisa que en efecto las traducciones simples
fueron aportadas en el proceso tanto con las ofertas como en el traslado de la evaluacion, las
cuales pueden ser verificadas en el Secop .

2. H oferente subsand y no se publicé la misma por lo que se negd lo oporfunidad de
contradiccion y se aportd documentos de subsanacién en la audiencio.

RESPUESTA: No se acoge la observacion y al respecto se precisa que en la audiencia no se
entregd ningun documento por parte de este proponente, e igualmente se reitera gue los
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documentos fueron cargados en la plataforma Secop If en el tiempo de traslado v pueden ser
verificados en la misma,

3. Que se completo lo oferta al presentar pruebas de laboratorio y en virtud a las
subsanaciones no se puede mejorar la oferta.

RESPUESTA: No se acoge la observacion y al respecto se precisé que de conformidad con lo Ley
1882 de 2018 se puede adjuntar al proceso todos los documentos habilitontes de los cuales se
acredite su cumplimiento con anterioridad a la fecha de cierre del proceso de seleccién.

4. Las Adendas no se publicaron en el SECOP 2.

RESPUESTA: No se acoge la observacién teniendo en cuenta que las adendas se encuentran
cargadas en la Flataforma Secop Il como se puede verificar en la vineta correspondiente a
modificaciones v adendas.

La empresa  COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN, no realizéd observaciones, sin
embargo, hizo las siguientes precisiones:

La declaracidn de conformidod no debia ser para todos los laboratorios

2. Laclasificacion UNSPC en el Rup, de acuerdo con la circular externa unica de Colombia
Compra Eficiente es un lenguaje comun parg los participantes del sistema de Comprao
publica y por lo tanto no es objeto de verificacion por parte de los enfidades en los
procesos.

4. Los Documentos deben presentarse en fraduccidn Simple de acuerdo con la circular
externa unica de Colombia Compra Eficiente.

4. Lo Evaluacion Econdmica se presenta en precio global, los precios unitarios solo son de
referencic

Teniendo en cuenta que no es una observacion la administrocién no se pronuncia al respecto.

COSORCIO ARES:

I- Allego documentos en la audiencia senalando que coresponden a pruebas de
laboratorio opostilladas, precisando que no debe ponerse en dudao la autenticidad de
los mismos como lo manifestaron otros proponentes en las observaciones.

RESPUESTA: No se acoge la observacion y se precisa que dichos documentaos no pueden
recibirse en esta etapo del proceso teniendo en cuenta lo regulado por la Ley 1882 de 2018.
toda ver que el 20 de mayo de 2019 vencio el fraslado del informe de evaluacion. Asi mismo

se preciso que los documentos fueron cargados en la platoforma Secop Il y fueron validados
en su momento,

@52- El oferente establece la lealtad en la contratacion publica, lo cual no requiere respuesta.
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3- Finalmente se manifiesta sobre la Firmeza del Rup y establece dos momentos, la primera
la vigencia, al momento de presentarse con corte al 31 de diciembre de 2018, lo cual se
fuvo en cuenta en el proceso. Y la segunda en la efapa de subsanacion se tuvo en
cuenta lo difima actualizacién de RUP que adn no se encuentra vigente,

RESPUESTA: En atencion a esta observacion se aclara que para el presente proceso se requino el
cerfificado vigente y en firme, y conforme a la circular externa Unica de Colombia Compra
Eficiente, la firmeza se puede dar en el término de fraslodo de la evaluacion, el requisito es que
se hubiera renovado en los primeros 5 dias del mes de abril de la vigencia, esto es 2019, ya que
de esta manera no cesan los efectos de la inscripcién en el RUP.

Que conforme a lo anterior, el Comité Evaluador, recomendé al ordenador del gasto, adjudicar
el proceso de Llicitacion Poblica LP-APC-03-2019 o lo empresa COMERCIALIZADORA
INTERNACIONAL TEXMAN identificada con NIT. 830069862-0, representada legalmente por LUIS
ALEJANDRO FAJARDO RODRIGUEL identificado con C.C. No. 19293166, expedida en Bogotd,
D.C.. (Representante legal suplenfe y quien suscribid lo oferta y todos los documentos del
proceso), por volor de MIL CIENTO DIECIOCHO MILLONES SETECIENTOS SETENTA MIL NOVECIENTOS
VEINTICINCO PESOS M/CTE (5 1.118.770.925), incluye IVA y demds impuestos a que haya lugar,
de conformidad a lo dispuesto en el Pliego de Condiciones de la Licitacion Publica LP-APC-003-
2019,

Que el arficulo 24 numeral 7 de la Ley 80 de 1993, menciona que: "7o. Los actos administrativos
que se expidan en la actividad contractual con ocasion de ella, salvo los de mero framite, se
motivaran en forma detallada y precisa e igualmente lo serdn los informes de evaluacién, el acto
de adjudicacion y la declaratoria de desierto del proceso de escogencia".

Que, en afencion a las consideraciones expuestas en la presente resolucién, el Director
Administrativo y Financiero de la Agencia Presidencial de Cooperacion Internacional de
Colombig, APC-COLOMEBIA,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. - Adjudicar el Proceso de Licitacién Publica LP-APC-03-2019, a la empresa
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL TEXMAN identificada con NIT. §30069862-0, representada
legalmente por LUIS ALEJANDRO FAJARDO RODRIGUEZ identificado con C.C. No. 19293166
expedida en Bogotd D.C., por valor de MIL CIENTO DIECIOCHO MILLONES SETECIENTOS SETENTA
MIL NOVECIENTOS VEINTICINCO PESOS M/CTE ($ 1.118.770.925), incluye IVA y demds impuestos o

que haya lugar, de conformidad a lo dispuesto en el Pliego de Condiciones de la Licitacidn
Pablica LP-APC-03-2019,

ARTICULO SEGUNDOQ. - Que el valor de la presente adjudicacion es por valor de hasta ML CIENTO
DIECIOCHO MILLONMES SETECIENTOS SETENTA MIL NOVECIENTOS VEINTICINCO PESOS M/CTE (%

1.118.770.925). incluye IVA y demds impuestos a que haya lugar, el cual se encuentra amparado
resupuestalmente de la siguiente manera:
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N® CDP No. RUBRO NOMBRE DEL RUBRO VALOR
519 C-0208-1000-9-0- ADQUISICION DE BIENES Y $1.404.828.540,00
0208014-02 SERVICIOS -

ARTICULO TERCERO. - La presente resolucién se nofifica en estrados y se comunica a todos a
traves de Ils] plataforma SECOFP l, mediante el siquiente link:
hifps:ffwww.secop.gov.co/CO 1 Businessline [Tendering/Reply AnalysisEdit/Update 2docUniqueid
entifiersCOLRANLAIO] 6]

ARTICULO CUARTO. - Contra la presente resolucion no precede ningdn rec urso.

ARTICULO QUINTO. - La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicidn.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE"

Siendo las 3:48 pm., se da por terminada la Audiencia de Adjudicacion del proceso licitatorio
N® D03 de 2019 y en constancia firman:
i =

£LW OQ‘E& -Lruu\.._..fQ)

CARLO -m: OCASTANO CHARRY LUCENA VALENCIA GIRALDO
Director Administrativo y Financiero Coordinadora Grupo de Gestion Contractual
J g .,--""""FFF
DEL'PILER MORALES TAN;iiRT ALEX ALBERTO RODRIGUEZ CUBIDES
sesbra con funciénes'de gestién Juridica Asesor con funciones de control Interno
/ ]
=
5 - 5
il T R (octir
ANGELA MARIA LONDONO ANA CAROLINA MENESES BENAVIDES
Contratista APC COLOMEIA Profesional Especializada Direccién

Administrativa y Financiera

Se adjunta lista de asistencia por parte delos proponentes.
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