MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL

DIRECCION DE BIENESTAR SOCIAL

RESOLUCION NUMERO. 1 5 42 _DEL 16 AGO 2019

“Por la cual se adjudica el proceso de Licitacién Pablica PN DIBIE LI 034 2019”

EL DIRECTOR DE BIENESTAR SOCIAL DE LA POLICIA NACIONAL DE COLOIVIBIA
En uso de las facultades legales v,

CONSIDERANDO:

Que mediante Resolucion No. 0870 del 21 de mayo del 2019, modificada parcialmente por la
resolucion No. 1278 de fecha 12 de julio de 2019 y resolucién No. 1444 de fecha 09 de agosto de
2019, por medio de las cuales se Designa Gerente y se integra el Comité Evaluador para el
proceso de Licitacion Publica PN DIBIE LI 034 2019, cuyo objeto es la “CONSTRUCCION DE LA
FASE | DEL CENTRO VACACIONAL DE PAIPA, LA CUAL INCLUYE ZONA EXTERIOR DEL
PROYECTO (REDES HIDRO-SANITARIAS, REDES ELECTRICAS, VIAS VEHICULARES Y
PEATONALES, RECEPCION, CABANAS, MODULO DE SUBESTACION. ADECUACION DE
PORTERIA, MOBILIARIO EXTERIOR Y SENALIZACION, CAPILLA, ZONA DE SERVICIOS,
MANTENIMIENTO KIOSKO, Y/U OTROS CONTEMPLADOS EN LA CONSULTORIAY", por un
valor de CUATRO MIL CIEN MILLONES DE PESOS M/CTE ($ 4.100.000.000,00) M/CTE,
INCLUYE AIU E IVA, amparado con certificado de disponibilidad presupuestal N° 7019 del
16/05/2019, expedido por el Jefe (e) de Presupuesto de la Direccion de Bienestar Social.

Que mediante Resolucion No. 1026 del 07 de junio del 2019 se ordend la apertura del proceso de
Licitacion publica PN DIBIE LI 034 2019, con fecha de cierre 25 de junio del 2018 a las 10:00 horas
y mediante adenda se modifico la fecha de cierre para el dia 02 de julio de 2019,

Se recibieron treinta y cinco (35) ofertas dentro del plazo establecido, asi:

CONSORCIO DIBIE 034

EXPANSSION SAS

CONSORCIO LUDCI

CONSORCIO AG3-DIBIE-034

CONSORCIO FASE VACACIONAL

CONSORCIO VACACIONAL M&O

NEOGLOBAL SAS

CONSTRUVAL INGENIERIA S.AS.

CONSORCIO J&C

G63 INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS SAS

O RINGENIERIA SAS

CONSROCIO MARAR 2019

INGERDICON S A.S

CONSORCIO PAIPA BOYACA

UNION TEMPORAL BIENESTAR MIC 2019

ool © oiNlo|lol M jwn] o

CONSORCIO CONSTRUCCIONES 2019
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17 | CONSORCIO RS PAIPA 2019
18 | UT ZEUS

19 | CONSORCIO BIESO PAIPA

20 | CONSORCIO BIENESTAR 2019

21 | CONSORCIO CVP

22 | CONSORCIO FORPAZ

23 | GYG CONSTRUCCIONES S.A.S

24 | UT CONSTRUCOL PAIPA

25 | CONSORCIO 034

26 | CONSORCIO BIENESTAR OKSAR

27 | CONSORCIO TUNDAMA

28 | CONSORCIO ESFUERZO VERTICAL DIBIE PAIPA

29 | CONSORCIO CIAR CARDONA 2019

30 | CONSORCIO CONSTRURED

31 | CONSORCIO SAN JUAN

32 | ARATTI SAS

33 | UT PAIPA

34 | UNION TEMPORAL RVU PAIPA

35 | AXIOMA INGENIERIA

Que el 18 de julio del 2019 se publica Acta No. 1536/DIBIE-GRUCO, QUE TRATA DE LA
AUDIENCIA DE PRESENTACION AL COMITE DE ADQUISICIONES PARA SU APROBACION Y
PUBLICACION DE LA VERIFICACION Y EVALUACION DE LAS OFERTAS PRESENTADAS
PARA EL PROCESO DE LICITACION PUBLICA PN DIBIE LI 034 2019, CUYO OBJETO ES:
“CONSTRUCCION DE LA FASE | DEL CENTRO VACACIONAL DE PAIPA, LA CUAL INCLUYE
ZONA EXTERIOR DEL PROYECTO (REDES HIDRO-SANITARIAS, REDES ELECTRICAS, VIAS
VEHICULARES Y PEATONALES, RECEPCION, CABANAS, MODULO DE SUBESTACION,
ADECUACION DE PORTERIA, MOBILIARIO EXTERIOR Y SENALIZACION, CAPILLA, ZONA
DE SERVICIOS, MANTENIMIENTO KIOSKO, Y/U OTROS CONTEMPLADOS EN LA
CONSULTORIA)”, presupuesto Oficial CUATRO MIL CIEN MILLONES DE PESOS M/CTE ($
4.100.000.000,00) M/CTE, INCLUYE AIU E IVA, amparado con certificado de disponibilidad
presupuestal N° 7019 del 16/05/2019, expedido por el Jefe de Presupuesto de la Direccién de
Bienestar Social, con el siguiente resultado:

o
1 |CONSORCIODIBIE 034 |  NO CUMPLE CUNLE | e ¢ | NOCUMPLE | CUMPLE
2 | EXPANSSION SAS CUNBLE CUMPLE CUNPLE | cume i | NO CUMPLE | NO CUMPLE
3 | CONSORCIO LUDCH cumpLe | NOCUMPLE  |CUMPLE | MO _ | NOCUMPLE | CUMPLE
4 | SONSORCIO AGI-DIBIE-| ¢ ypie NOCUMPLE [ MO o | o N, | NO CUMPLE | NO cUMPLE
5 | UACAGIONAL FASE| cuMPLE CUMPLE CUMPLE | cUMPLE | NO CUMPLE | CUMPLE
6 |y Ao M&O CUNDLE CUMPLE CUMPLE | o O = | NO CUMPLE | CUMPLE
7 | NEOGLOBAL SAS cun> g | RECHAZADO | CUMPLE | CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
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8 | INOENERIL o - NO CUMPLE éuwn?vLE CUMPLE | NO CUMPLE | CUMPLE
9 | CONSORCIO J&C CUMPLE CUMPLE CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE | NO CUMPLE
10 $SS3E'£‘€|'§?§SS1S"Z§CTURA CUNPLE CUMPLE CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE | GUMPLE
11 | O R INGENIERIA SAS CUMPLE NOCUMPLE | CUMPLE | , NO | NOCUMPLE | CUMPLE
12| SONSORCIO  MARAR v NOCUMPLE  |CUMPLE | CUMPLE | NO CUMPLE | CUMPLE
13 | INGERDICON S.A.S CUNILE CUMPLE CUNILE CuMPLE | NO CUMPLE | NO cUMPLE
14| SOV AeRCI0 PAIPA| cumpLE NocumPLE | MO | MO | NocuMPLE | cumpLE
15 gfgSgSTARMITCEZMO':gRAL CURLE CUMPLE CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE | NO CUMPLE
16| CONSTRUCCIONES 2019 | GUMPLE NOCUMPLE | ¢\ up) ¢ | CUMPLE | NO CUMPLE | CUMPLE
17| SONSORCIO RS PAIPA cund o | RECHAZADO | cumpLe CUND, & | RECHAZADO | NO CUMPLE
18 | UT ZEUS U NOCUMPLE | CUMPLE | (MO | NO CUMPLE | NO cUMPLE
19| SORSORCIO BIESO CUNILE NOCUMPLE | MO | L MO | NO CUMPLE | NO CUMPLE
20 | SONSORCIO BIENESTAR CUNPLE NOCUMPLE | o WO | . MO | NO CUMPLE | NO CUMPLE
21| CONSORCIO CVP o NO CUMPLE | CUMPLE | . N0 | NO CUMPLE | CUMPLE
22| CONSORCIOFORPAZ | N0 |  RECHAZADO | CUMPLE CUMBLE | RECHAZADO | CUMPLE
23| 37G, CONSTRUCCIONES cuMpLE | RECHAZADO CUMPLE | cuNL & | RECHAZADO | cumPLE
24| UT consTRucoL PAIPA | ( NO CUMPLE CUMPLE | o MO = | NO CUMPLE | NO CUMPLE
25 | CONSORCIO 034 CUNBLE NOCUMPLE | o WO | o MO | NOCUMPLE | CUMPLE
26 gggich'o BIENESTAR o o NO CUMPLE  |CUMPLE | MO | NO CUMPLE | cumpLE
27| CONSORCIOTUNDAMA | . M2 _ |  RECHAZADO  |CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | NO CUMPLE
28 Sggﬁgﬁf'asésﬁk’lﬁzo CUMPLE CUMPLE CUMPLE | GUNLE | NO CUMPLE | NO CUMPLE
2| CoRbonas0te CUMPLE NOCUMPLE o 2 e | omie | NO CUMPLE | NO CUMPLE
30| CONSTRURED CUMPLE |  RECHAZADO CUMPLE | CUMPLE RECHAZADO | NO CUMPLE
31| CONSORCIO SAN JuaN |  NO RECHAZADO | a2 o1 MO | RECHAZADO | NO CUMPLE
32| ARATTI SAS cund = | RECHAZADO CUMPLE | UM & | RECHAZADO | NO CUMPLE
33 | UT PAIPA CUNDLE NOCUMPLE | MO = CUNBLE | NOCUMPLE | cumpLE
34| phion TEMPORAL RVU CUNDLE CUMPLE CUMPLE | v = | NO CUMPLE | NO CUMPLE
35 | AXIOMA INGENIERIA NO RECHAZADO NO | NO | peciazano| NO CUMPLE
CUMPLE CUMPLE | CUMPLE

No se asigna puntuaciéon teniendo en cuenta que los oferentes

no cumplieron en su

totalidad con los reguerimientos técnicos, juridicos v econémicos.
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SE PUBLICO PARA SUBSANAR DOCUMENTOS Y OBSERVACIONES DE LOS OFERENTES
DESDE LAS 8:00 HORAS DEL 19/07/2019 HASTA LAS 17:00 HORAS DEL 25/07/2019

Que el 05 de agosto del 2019 se publica Acta No. 1670/-AREAD-GRUCO, QUE TRATA DE LA DE
LA AUDIENCIA DE PRESENTACION AL COMITE DE ADQUISICIONES PARA SU APROBACION
Y PUBLICACION DEL INFORME FINAL, VERIFICACION Y EVALUACION DE LOS
DOCUMENTOS SUBSANABLES, RESPUESTA A OBSERVACIONES PARA EL PROCESQO DE
LICITACION PUBLICA PN DIBIE LI 034 2019, CUYO OBJETO ES: “CONSTRUCCION DE LA FASE |
DEL CENTRO VACACIONAL DE PAIPA, LA CUAL INCLUYE ZONA EXTERIOR DEL PROYECTO (REDES
HIDRO-SANITARIAS, REDES ELECTRICAS, VIAS VEMICULARES Y PEATONALES, RECEPCION,
CAE}ANAS, MODULO DE SUBESTACION, ADECUACION DE PORTERIA, MOBILIARIO EXTERIOR Y
SENALIZACION, CAPILLA, ZONA DE SERVICIOS, MANTENIMIENTO KIOSKO, Y/J OTROS
CONTEMPLADOS EN LA CONSULTORIA)’, presupuesto Oficial CUATRO MIL CIEN MILLONES DE
PESOS M/CTE ($ 4.100.000.000,00) M/CTE, INCLUYE AlU E IVA, amparado con certificado de
disponibilidad presupuestal N° 7019 del 16/05/2019, expedido por el Jefe de Presupuesto de la
Direccion de Bienestar Social, con el siguiente resultado:

RESUMEN VERIFICACION OFERTAS

1 | CONSORCIO DIBIE 034 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
2 | EXPANSSION SAS CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
3 | CONSORCIO LUDCI RECHAZADO CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | CUMPLE
4 | CONSORCIO AG3-DIBIE-034 | CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | CUMPLE
CONSORCIO FASE
5 | UapaoRCe CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | CUMPLE
6 | JONSORCIO VACGACIONAL T cumpLe CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | CUMPLE
7 | NEOGLOBAL SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
8 g%NSSTRUVAL INGENIERIA | ¢ jmpLE CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
9 | CONSORCIO J&C CUMPLE CUMPLE | cUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
G63 INFRAESTRUCTURA ¥
10 | G R CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
11 | O R INGENIERIA SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
12 | CONSROCIO MARAR 2019 CUMPLE RECHAZADO CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
13 | INGERDICON SAS CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
14 ggrﬁgﬁc;o PAIPA L cumpLE CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
UNION TEMPORAL
15 | DENESTAR MIC 3019 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
I CONSORCIO
16 | SN R SR IONES 2016 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
17 | CONSORGIO RS PAIPA 2019 | RECHAZADO RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
18 | UT ZEUS RECHAZADO RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
19 | CONSORCIO BIESO PAIPA | RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
20 gﬁ';SORC‘O BIENESTAR | pecrazapo RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
21 | CONSORCIO CVP CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
22 | CONSORCIO FORPAZ CUMPLE RECHAZADO CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
23 | Y5, CONSTRUCCIONES | oyypie CUMPLE CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE
24 | UT CONSTRUCOL PAIPA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
25 | CONSORCIO 034 CUMPLE RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | RecHAZADO |  CUMPLE
26 gggﬁgmo BIENESTAR | cyyipLE CUMPLE CUMPLE | NO CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
27 | CONSORCIO TUNDAMA CUMPLE RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
—|CONSORCIO _ESFUERZO RECHAZADO
28 | o R D B CUMPLE . CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | CUMPLE

Aprobacidn: 09-03-2017
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29 gggggﬁﬁﬁm CIAR | cumpLE RECHAZADO | RECHAZADO L cyvpie | RecHazapo | RECHAZADO
30 | CONSORCIO CONSTRURED | RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | gechazapo | RECHAZADO
31| CONSORCIO SAN JUAN RECHAZADO CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RecHazapo | RECHAZADO
32 | ARATTI SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
33 | UT PAIPA RECHAZADO |  RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | CUMPLE
34 [ gNON  TEMPORAL - RVU | i CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
35 | AXIOMA INGENIERIA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE

NOTA EXPLICACION ESTADO RECHAZO: SE APLICA LO DESCRITO EN LA LEY 1882 DE
2018, EN SU ARTICULO 5° EN SU PARAGRAFO 1: E INCLUYANSE LOS PARAGRAFOS 3,4Y
5 DE ARTICULO 5° DE LA LEY 1150 DE 2007, LOS CUALES QUEDARAN ASi:

Articulo 50. De la seleccion objetiva.

PARAGRAFO 1. La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura
contratacion o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas no serviran de
titulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos aquellos
requisitos de la propuesta que no afecten la asignacion de puntaje, deberan ser solicitados por las
entidades estatales y deberan ser entregados por los proponentes hasta el término de traslado del
informe de evaluacion que corresponda a cada modalidad de seleccion, salvo lo dispuesto para e!
proceso de Minima cuantia y para el proceso de seleccién a través del sistema de subasta. Seran
rechazadas las ofertas de aquellos proponentes que no suministren la informacién y la
documentacion solicitada por la entidad estatal hasta el plazo anteriormente sefialado.

Durante el término otorgado para subsanar las ofertas, los proponentes no podran acreditar
circunstancias ocurridas con posterioridad al cierre del proceso.

RESUMEN EVALUACION OFERTAS HABILITADAS

1 | CONSORCIO DIBIE 034 CUMPLE | CUMPLE CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 610,00
7 | NEOGLOBAL SAS CUMPLE | CUMPLE CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 610,00
9 C‘ONSORCIO J&C CUMPLE | CUMPLE CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 610,00
G63 INFRAESTRUCTURA :
10 Y SERVICIOS SAS CUMPLE | CUMPLE CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 610,00
11 | O R INGENIERIA SAS CUMPLE | CUMPLE { CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 | 610,00
UNION TEMPORAL
15 BIENESTAR MIC 2019 CUMPLE | CUMPLE CUMPLE 450,00 50,00 10,00 0.00 510,00
CONSORCIO
16 CONSTRUCCIONES 2019 CUMPLE | CUMPLE CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 610,00
21 | CONSORCIO CVP CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 | 610,00
23 | SYCCONSTRUCCIONES | 6 mpie | cumpLe | cumpLe 45000 | 50,00 10,00 100,00 | 610.00
24 | UT CONSTRUCOL PAIPA | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 0,00 100,00 | 600,00
32 | ARATTI SAS CUMPLE | CUMPLE CUMPLE 450,00 50,00 0,00 100,00 600,00
34 g;"'SA'\\'TEMPORALRVU CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 | 610,00
35 | AXIOMA INGENIERIA CUMPLE | CUMPLE - CUMPLE 450,00 50,00 0,00 100,00 600,00
OBSERVACIONES:
APOYO A LA INDUSTRIA: El oferente 15-UNION TEMPORAL BIENESTAR MIC 2019 en el
FORMATO No. 2 -EVALUACION TECNICA. no certifica que su ofrecimiento de los bienes y/o
SgJvicios sean prestados y suministrados por Produccion o Acuerdo o Tratado Internacional o

1DS-RS-0001
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Principio de Reciprocidad Nacional. Por lo tanto no es posible otorgar el puntaje por este
componente.

APQYO A TRABAJADORES DISCAPACIDAD: Los siguientes oferentes no aportaron al momento
del cierre del proceso los requisitos exigidos de este componente para otorgar puntuacion:

24 UT CONSTRUCOL PAIPA
32 ARATTI SAS
35 AXIOMA INGENIERIA

Que mediante acta 1706 de fecha 08 y 12 de agosto del 2019, se realiza la audiencia de
adjudicacion ast:
ACTA 1706 — AREAD - GRUCO - 2.25

QUE TRATA DE LA AUDIENCIA DE RECOMENDACION, ADJUDICACION Y/O
DECLARATORIA DESIERTA PARA EL PROCESO DE LICITACION PUBLICA PN DIBIE LI 034
2019, cuyo objeto es la “"CONSTRUCCION DE LA FASE | DEL CENTRO VACACIONAL DE
PAIPA, LA CUAL INCLUYE ZONA EXTERIOR DEL PROYECTO (REDES HIDRO-SANITARIAS,
REDES ELECTRICAS, VIAS VEHICULARES Y PEATONALES, RECEPCION, CABANAS,
MODULO DE SUBESTACION, ADECUACION DE PORTERIA, MOBILIARIO EXTERIOR Y
SENALIZACION, CAPILLA, ZONA DE SERVICIOS, MANTENIMIENTO KIOSKO, Y/U OTROS
CONTEMPLADOS EN LA CONSULTORIA)", por un valor estimado por la entidad de CUATRO
MIL CIEN MILLONES DE PESOS M/CTE ($ 4.100.000.000,00) M/CTE, INCLUYE AlU E IVA,
amparado con certificado de disponibilidad presupuestal N° 7019 del 16/05/2018, expedido por el
Jefe de Presupuesto de la Direccion de Bienestar Social.

ORDEN DEL DiA

1. Verificacion de asistencia.

2. Explicacion procedimiento para la Audiencia de Adjudicacion

3. Lectura orden de elegibilidad de acuerdo con Acta No. 1670 JAREAD-GRUCO publicada el
05 de agosto de 2019, por tanto se prescinde de dar lectura a del contenido de la misma de
conformidad con lo sefialado en el Decreto 1082 de 2015.

4. Intervencion de los oferentes por espacio de cinco (5) minutos de acuerdo al orden de

llegada segun planilla de asistencia

Respuesta a observaciones efectuadas en audiencia

Replica a su propia evaluacion

Respuesta a observaciones de replica

Orden de elegibilidad después de observaciones

9. Apertura del sobre econémico de los oferentes habilitados

10. Verificacion y evaluacidn por parte del comité evaluador

11. Traslado a oferentes sobre su evaluacion en el componente econdmico

12. Respuesta a observaciones

13. Resultado final de evaluacion

14. Recomendacién del Comité Evaluador y Comité de Adquisiciones y adjudicacion

15. Compromisos :

©~ @ o

DESARROLLO
1. Verificacion de asistentes-

En la sala de juntas de la Direccion de Bienestar Social de la Policia Nacional, el dia 08 de agosto
del 2019 siendo las 16:00 horas, el sefior Brigadier Generali SILVERIO ERNESTO SUAREZ
HERNANDEZ Director Bienestar Social Policia Nacional, se reline con: Coronel JUAN DARIO
RODRIGUEZ MARTINEZ - Subdirector, la sefiora Coronel ELBA LUCIA GRANADOS LEON - Jefe
ARFAM, la sefiora Mayor YANNETT TRIANA GOMEZ- Jefe AREAD- Gerente del proceso, la
sefiora Capitan AIDA YAMILE GAMBOA SULVARA - Jefe GRUFI, la sefiora ASD26 MARTHA
EDILMA PEREZ CHAPARRO - Jefe ASJUD, sefior Capitan ALFONSO LOPEZ ROJAS- Gerente
del proceso, integrantes COMITE EVALUADOR JURIDICO: PRS. CARLOS FELIPE RODRIGUEZ
PEDROZA, ASD. MARIO FERNANDO VALERO LADINO, integrantes COMITE EVALUADOR
TECNICO; ASD CARLOS JOSE GUAQUETA GUAQUETA, ASE RICARDO ANTONIO LEZAMA
SERRANO, OFR CLAUDIA DEYANIRA PELAEZ RAMIREZ - Apoyo Seguridad y Salud en el

335 Aprobacion: 09-03-2017
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Trabajo, ASD ADRIANA MARIBEL BARACALDO CARDENAS- Apoyo Sistema Gestion Ambiental.
COMITE EVALUADOR ECONOMICO: PRS NOE ACUNA PARRA, PRS OLGA MARINA
ORTIGOZA TORRES vy el sefior PRD. GIOVANNY ANDRES PEREZ ROMERO — Jefe Grupo
Contratos con el fin de adelantar Ia referida audiencia asi:

OFERENTES PARTICIPES DE LA AUDIENCIA:

No. EMPRESA
1 NEOGLOBAL SAS
ARATTI SAS

3 UNION TEMPORAL RVU PAIPA

4 G63 INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS SAS

5 AXIOMA INGENIERIA

6 CONSORCIO ESFUERZO VERTICAL DIBIE PAIPA
7 CONSORCIO J&C

8 CONSORCIO AG3-DIBIE-034

9 CONSTRUVAL INGENIERIA S.A.S.

10 CONSORCIO DIBIE 034

11 CONSORCIO VACACIONAL M&O

12 CONSORCIO CONSTRUCCIONES 2019

2. EXPLICACION DEL PROCEDIMIENTO

1. Se dara lectura resumen evaluacion oferentes habilitados de acuerdo a Acta No. 1670 -
AREAD-GRUCO publicada el 5 de agosto de 2019.

2. Posteriormente se concedera el uso de la palabra a los oferentes asistentes por espacio de
cinco minutos  de conformidad con el orden de la planilla de asistencia, la cual hace parte
integral de la presente acta y bajo el cumplimiento de las siguientes reglas:

3. Los proponentes podran pronunciarse sobre los informes de evaluacion publicados con
anterioridad. Se aclara a los proponentes que en ningln caso ésta posibilidad implica una
nueva oportunidad para mejorar o modificar la oferta. Si hay pronunciamientos gue a juicio
de la Entidad requiere andlisis adicional y su solucion puede incidir en el sentido de la
decision a adoptar, la audiencia puede suspenderse por el término necesario para la
verificacion de los asuntos debatidos y la comprobacion de lo alegado

4. Laintervencion debera ser realizada por el representante legal de la empresa participante
en el proceso o por la persona a quien se le haya delegado mediante poder.

5. Durante la audiencia los asistentes deberan observar una conducta respetuosa hacia los
servidores publicos y los demas presentes. Por tanto quien preside la audiencia podra
tomar las medidas necesarias para preservar el orden y correcto desarrolio de la misma,
pudiendo excluir de ella a quien con su conducta altere su normal curso

3. Orden de elegibilidad de acuerdo con Acta No. 1670 /IAREAD-GRUCO, publicada el 05 de
agosto de 2019, por tanto se prescinde de dar lectura a la integridad de la misma de
conformidad con lo sefialado en el Decreto 1082 de 2015

RESUMEN VERIFICACION OFERTAS

1 | CONSORCIO DIBIE 034 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
2 | EXPANSSION SAS CUMPLE CUMPLE RECHAZADO |  CUMPLE RECHAZADO CUMPLE
3 | CONSORCIO LUDCI RECHAZADO CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO CUMPLE
4 | CONSORCIO AG3-DIBIE-034 CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO CUMPLE
5 | CONSORCIO FASE VACACIONAL CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO CUMPLE
8 | CONSORCIO VACACIONAL M&O CUMPLE CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO CUMPLE
7 | NEOGLOBAL SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
8 | CONSTRUVAL INGENIERIA S.A S. CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE RECHAZADO CUMPLE
¢ | CONSORCIO J&C CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
%
1DS-RS-0001 Aprobacian: 05022017
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10 | G63 INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS SAS |  CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
11 | O R INGENIERIA SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
12 | CONSROCIO MARAR 2019 CUMPLE RECHAZADO CUMPLE CUMPLE RECHAZADO CUMPLE
13 | INGERDICON S.AS CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
14 | CONSORCIO PAIPA BOYACA CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE
15 | UNION TEMPORAL BIENESTAR MIC 2019 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
16 | CONSORCIO CONSTRUGCIONES 2019 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
17 | CONSORCIO RS PAIPA 2019 RECHAZADO |  RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADQ | RECHAZADO
18 | uT zEUS RECHAzADO |  RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
19 | CONSORCIO BIESO PAIPA RECHAZADO |  RECHAZADO | pecpazapo | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
20 | CONSORCIO BIENESTAR 2019 RECHAZADO |  RECHAZADO | pecyinzapo | RECHAZADO | RECHAZADG | RECHAZADO
21 | CONSORCIO CVP CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
22 | CONSORCIO FORPAZ CUMPLE RECHAZADO CUMPLE CUMPLE RECHAZADO CUMPLE
23 | GYG CONSTRUCCIONES S.A.S CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
24 | UT CONSTRUCOL PAIPA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
25 | CONSORCIO 034 CUMPLE RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | peciazapo GUMPLE
26 | CONSORCIO BIENESTAR OKSAR CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NOCUMPLE | RECHAZADO CUMPLE
27 | CONSORCIO TUNDAMA CUMPLE RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
28 | GONSORCIO ESFUERZO VERTICAL DIBIE | oypLe CUMPLE RECHAZADO | peciiazapo | RECHAZADO CUMPLE
29 | CONSORCIO CIAR CARDONA 2019 CUMPLE RECHAZADO RECHAZADO | cympLE RECHAZADO | RECHAZADO
30 | CONSORCIO CONSTRURED RECHAZADO | -~ RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | perpinzapo | RECHAZADO
31 | CONSORCIO SAN JUAN RECHAZADO CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | pecpyazapo | RECHAZADO
32 | ARATTI SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
33 | UT PAIPA RECHAZADO | ~ RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | pecpazano CUMPLE
34 | UNION TEMPORAL RVU PAIPA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
35 | AXIOMA INGENIERIA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE

NOTA EXPLICACION ESTADO RECHAZO: SE APLICA LO DESCRITO EN LA LEY 1882 DE
2018, EN SU ARTICULO 5° EN SU PARAGRAFO 1: E INCLUYANSE LOS PARAGRAFOS 3,4 Y
5 DE ARTICULO 5° DE LA LEY 1150 DE 2007, LOS CUALES QUEDARAN AS;:

Articulo 50. De la seleccion objetiva.

PARAGRAFO 1. La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura
contratacion o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas no serviran de
titulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos aguellos
requisitos de la propuesta que no afecten la asignacion de puntaje, deberan ser solicitados por las
entidades estatales y deberan ser entregados por los proponentes hasta el término de traslado del
informe de evaluacion que corresponda a cada modalidad de seleccién, salvo o dispuesto para el
proceso de Minima cuantia y para el proceso de seleccion a través del sistema de subasta. Seran
rechazadas las ofertas de aquellos proponentes que no suministren la informaciéon y la
documentacién solicitada por la entidad estatal hasta el plazo anteriormente sefalado.

Durante el término otorgado para subsanar las ofertas, los proponentes no podran acreditar
circunstancias ocurridas con posterioridad al cierre del proceso.

RESUMEN EVALUACION OFERTAS HABILITADAS

1 { CONSORCIO DiBIE 034 CUMPLE | CUMPLE CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 610,00

7 | NEOGLOBAL SAS CUMPLE | CUMPLE CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 ‘ 610,00

Aprobacion: 09-03-2017
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9 | CONSORCIO J&C CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10.00 100,00 610.00
663 INFRAESTRUCTURA

10 | S S T CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50.06 10,00 10000 810.00

11| O R INGENIERIA SAS CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 610,00
UNION TEMPORAL

15 | D R CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 0.00 510,00
CONSORCIO

16 | CONSTRUGCIONES 2019 | CUMPLE | CUMPLE | cumPpLE 450,00 50,00 10.00 100.00 610,00

21 | CONSORGIO GVP CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10.00 100.00 610,00

23 | SYGCONSTRUCCIONES | ¢npie | cumpLe | cumpLe 450,00 50,00 10.00 100.00 610.00

24 | UT CONSTRUCOL PAIPA | CUMPLE | cUMPLE | cUMPLE 450,00 50,00 0.00 100,00 500,00

32 | ARATTI SAS CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 . 0.00 100.00 600 00

34 | pNIONTEMPORALRVU | cumpie | cumpLe | cumpLe 450,00 50,00 10.00 100,00 610,00

35 | AXIOMA INGENIERIA CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 0.00 100,00 500,00

4. INTERVENCION DE LOS OFERENTES SEGUN ORDEN DE PLANILLA DE LLEGADA

Se concede la palabra a cada uno de los oferentes de acuerdo a planilla se asistencia por término
de cinco minutos sobre el informe final asi:

OFERENTE : OBSERVACION

NEOGLOBAL Se hace observacion de la forma de como se lleva el procedimiento de la
audiencia en el momento de la apertura de sobre econamico porque se
pueden presentar observaciones a las oferta econémicas y no se ha
mencionado ningGn procedimiento frente a eso ni el tiempo de
intervencion, frente a los informes que estan publicados por la entidad no
tiene ninguna observacion.

De acuerdo al informe de evaluacion el puntaje de discapacitados no nos
estan dando puntos a nosotros, después del informe inicial se habia
enviado una observacion sobre esto indicandoles con pantallazos que los
ARATTI SAS docymen'tos se ha‘bian entregados tanto . la _certificacién . tan_to la
T certificacién del revisor fiscal como la certificacion del Ministerio de
Trabajo la cual no tuvieron en cuenta, nuevamente después del informe
final se envi6 una observacién la cual tengo aca en fisico, para que por
favor la tengan en cuenta y reconsideren la evaluacion y nos coloquen los
10 puntos que corresponden a la empresa ARATTI.

UNION TEMPORAL RUV - | Con respecto al informe de evaluacién estoy de acuerdo en todo, en

PAIPA estos momentos cumpli con todo, entonces no tenemos ninguna objecion
y parece que el proceso todo esta bien. No presento observaciones al
informe.

G63 INFRAESTRUCTURA El pasado 25 de julio se envid una observacion via plataforma para el
Y SERVICIOS SAS SGSST | comité evaluador técnico el formato 04 el sistema de gestidn de
seguridad y salud en el trabajo, especificamente el pliego de condiciones
solicita en el numeral 1, 4 y 5 del sistema de gestion, que entregue un
producto que es la certificacion laboral con su respectiva validacion del
documento del profesional del SST la respuesta que nos dio &l comité
dice que a la letra indica no estan transcribiendo la solicitud que estamos
haciendo, no sé si por algin error de trascripcion le agregan a nuestra
solicitud la respectiva validacién del documento personal eso no lo estan
solicitando en el pliego y también da una respuesta que no exigira un
documentos diferente a o establecido en el pliego, estamos de acuerdo
no exijan mas de lo que estd establecido en el pliego, pero no exijan
menos de los que ustedes mismos elaboraron y publicaron en el pliego
de condiciones y como todos sabemos el ley para las partes. Nosotros
revisamos las diferentes ofertas y no encontramos en el certificado ese
vinculo laboral gue la normativa vy le legislacion es clara en ese tema,
entonces le solicitamos al comité técnico y al comité juridico que nos den
respuesta del oficio del 25 de julio, con respecto a la evolucion de G683
estamos de acuerdo obtuvimos los puntos pero deben ser un poco mas
acuciosos con lo que ustedes escriben con lo que ustedes proyectan y lo
que ustedes como entidad ponen a consideracion de los oferentes en un
pliego de condiciones.

103-RE-0001
VER: 2
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OFERENTE OBSERVACION

Se solicitdé al comité dar respuesta al oficio del 25/07/2019, sobre la
validacion de titulos y certificacién laboral.

AXIOMA : No presento observaciones

Nuestra observacion va dirigida al formato de la industria nacional la
entidad esta pidiendo subsanar un documentos en el cual por ser un
documento de tipo ponderable no tiene por qué ser subsanado ni
corregido en ningdn momento entonces nuestra observacién va dirigida a
que como dice en el pliego de condiciones en la pagina 43 item 3.1.1
CONSORCIO J&C estimuio a la industria nacional para el caso de consdrcios o uniones
temporal deben presentar formatos por separados, este documento al
otorgar puntaje no puede ser subsanado.

Por otro lado una observacién al informe final a la UNION TEMPORAL
BIENESTAR MIC 2019 en el resumen de la segunda evaluacion
aparecen como rechazados pero en el informe final aparece como
cumple entonces que se haga claridad en este punto.

La observacion es frente al rechazo que se nos esta imputando y tiene
que ver con el numeral 5 la carta de compromiso al respecto debo
referirme en dos aspectos primordiales el primero es que construval
ingenieria tiene implementado y disefiado el SGSST de tal manera que
es0 se convierte en un hecho cumplido al ser una exigencia de realizar un
compromiso adicional para implementar algo que ya esta implementado
se convierte esto en una exigencia o un requisito adicional contraviniendo
el articulo 83 de la constitucion el cual establece precisamente que no se
CONSTRUVAL pueden exigir requisitos adicionales asi como también transcribe ese
mismo texto el decreto 019 del afio 2012, porque al principio la compariia
presentd tanto la carta de compromiso como el sistema ya implementado
y se nos esta indicando que la carta de compromiso no cumple.

Se solicitd al comité explicar porque fue rechazada la oferta por SGSST,
en el numeral 5 carta de compromiso si el sistema esta implementado;
por lo tanto se puso en consideracién la oferta de CONSORCIO LUDCI,
quien presenté un documento parecido y fue habilitado. Por o cual se
solicita respuesta en derecho.

CONSORCIO DIBIE 034 No presento observaciones

CONSORCIO No presento observaciones
CONSTRUCCIONES 2019

Teniendo en cuenta las observaciones presentadas en audiencia, siendo las 17:30 horas del 08 de
agosto de 2019, el Director de la Direccidén de Bienestar Social, suspende la audiencia, y le

informa a los asistentes que se reanudara el dia 12 de agosto de 2019 a las 14:00 horas en la
misma sala.

El 12 de agosto de 2019 siendo las 14:00 horas se reanuda la audiencia y se contintia con el
orden del dia.

La sefiora abogada MARTHA EDILMA PEREZ CHAPARRO, da lectura a la lista de oferentes
asistentes a fa misma asi:

No. EMPRESA

NEOGLOBAL SAS

UNION TEMPORAL RVU PAIPA

ARATTI SAS

CONSORCIO J&C

AXIOMA INGENIERIA

G63 INFRAESTRUCTURA'Y SERVICIOS SAS
CONSORCIO ESFUERZO VERTICAL DIBIE PAIPA
CONSORCIO AG3-DIBIE-034

CONSORCIO CONSTRUCCIONES 2019

QoO~NOOT D WN =

5. RESPUESTA OBSERVACIONES REALIZADAS POR LOS OFERENTES EN LA

PLATAFORMA SECOP Il Y LAS REALIZADAS EN AUDIENCIA EL DIiA 08 DE AGOSTO
DEL 2019 AS:

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LOS OFERENTES EN LA PLATAFORMA SECOPIL.

OFERENTE | OBSERVACION | RESPUESTA |

Aprobacidn: 09-03-2017
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OFERENTE OBSERVACION , RESPUESTA
CONSORCI | sesquoabentantotscimnmetnpopesitoinergenosesiand gy | L@ €ntidad se permite aclarar, que
0 mumaﬁsssmmmsﬁzmﬁsmmawzm,m!msmszanwgumze el NO CUMPLIMIENTO  del
VACACIONA componente ambiental que
L M&O [ R e T ; corresponde al ITEM No 5, de lo
§ S ey aTTan 0 il s Sty st 0 N i cual, como el oferente mismo lo
(Fisico -1 m:@@mm%% ;;;;““?%f;‘%%m‘mﬁmf manifiesta, las certificacion fue
audiencia) D (e e s | . |allegada con la oferta, el
. e ' i documento de nombre
Perogi prapussth ¢ presentn o documentn cenpliend con seguncd por e et "Qomproml§o No Almacenamlento
ni Vertimiento de sustancias
e quimicas”; y el mismo documento
i . fue nuevamente presentado en la
. etapa de subsanacion, contenido
i oo g en el documento de nombre:
) ‘Carta Subsanacion”; de la cual se
i ha validado nuevamente segun lo
o aportado en esta observacion, se
T identifica que la normatividad
B R ambiental vigente relacionada en

S,

la misma no corresponde al
alcance establecido para el actual
v objeto contractual, de lo cual ya se
habla manifestado en el informe
final de subsanacion.

i
13 R

SERmRREs

o s oot uacse vafone o ontidnd o i o b vt e wste cortliendo ng . .
ﬁw&m&ﬁ;ﬁ,pof%mzwlitizamnuevazxeaiazn;&mmtwﬁel Esto se §v1denC|a, de aC‘%erdO alo
peocein thdsves que se cumple 300 fosefitads ¢ ¢ pliega, establecido en el pliego del
proceso contractual, donde en el
documento de nombre: “ADENDA
- ANEXO No. 4 - ANEXOS Y
FORMATOS DEL PLIEGO PARA
DILIGENCIAR” en el FORMATO
5 - ITEM 5, la normatividad
relacionada-es el “Decreto 1076
del 26/05/2016" y en |la
certificacion presentada por el
oferente relaciona tacitamente el
‘Decreto 1076 del 26/05/2016 y
Resolucion 3957 19/06/2009”, en
donde esta ultima norma es de
aplicacion para la ciudad de
Bogota, la cual no da alcance al
Municipioc de Paipa, acreditando
situaciones diferentes a las
solicitadas en el pliego.

Por este motivo y en esta etapa
del proceso contractual, teniendo
en cuenta lo establecido en el
Paragrafo 1 del Articulo 5 de ia
Ley 1882 del 15/01/2018, se
mantiene fa oferta como
RECHAZADA desde el
componente ambiental.

s

1D5-RS-6001 Aprobacion 09-03-2017
VER 2
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OFERENTE OBSERVACION RESPUESTA
CONSORCI -

0 smmmmm@mmw @mm B M ey Respuesta observacion No.2.2 SG
ESFUERZO SST en medio escrito y en
VERTICAL audiencia.

DIBIE PAIPA ?m&%&ml&éﬂﬁm&amm . .

- um@emmmmmw%& !En el pliego de condiciones en el
(Fisico y en item 4 el producto a entregar es el
audiencia) certificado donde se comprometen

a cumplir la normatividad vigente
Eidia s by, o obbirar s gl que debia estar firmado por el
ol bandds e umenics arei e representante legal y el
mmwmmwmummm wirdd | profesional en SST, una vez
s SURSRNACION 2 envinde con e et sibomacie revisado se evidencia el
documento firmado por la sefiora
£ FORMATO 5 CORDHIONES TECNICAS DEL SSTEMA O GESTIN Tecndloga en Sequridad
L, yafa%iéem St oy, f coml evusdor e s Ocupacional Natalia Nifo
, o Lépez. Por lo anterior, se ratifica
S Wonloars devlder, dado e d ounent sl g s bl | |3 evaluacion.
e s s g o enidoda b e s gl ok coniiones praehs
aeefms«mmmmmmmsmas? SGA
sssabmyat e SBSONY qeseen s Do | | entidad se permite aclarar, que
é‘}m‘ﬁNmm@mmﬁﬁmﬂ%ﬁmm@m@wm el NO CUMPLIMIENTO para el
e i | wd&mmmmgmm@MWW‘W%% componente ambiental
o s el o0 s e il s corresponde al ITEM No 5, de lo
é?’gm‘ Do s andor, 0 ¢ enliens por b o svaador e o conveply negoby cual,_f.como eIl oferente _fmlsmo lo
sl o domarte twando caete congle e v fctament oon ey condioines manifiesta, las  certl |caCIone§
o |11 ttads, Enveud e gl d onspnc g ot eomaradto des ey B fueron alllelggdas en la gtapa de
18ty 500 0 e ginmoaton nboscinesadsene g | SUDS@NACION;  para el item  de
b b eniied e 2 s ) oo evcodo e o o petrie posnse. | referencia, la certificacion
- seeaie  dorumenty miuchsamens 3t s heble torkamente en e ssgech presentada mediante el
’ documento de nombre “006
COMPROMISO SGA ITEM 5, la
cual se ha validado nuevamente
COREARATON Tundis T R o ErTy seglin lo aportado en |a
P et e e s s v subsanacion y en esta
. e e L W&X {W ! | observacion, se identifica que la
| @%&Z“:@fm@% SRRSO L oimatividad  ambiental vigente
) relacionada en la misma no
" corresponde al alcance
establecido para el actual objeto
- contractual, de lo cual ya se habia
e e g T e manifestado en el informe final de
waimi‘;‘iﬁ;’é?‘w;?&?*‘%l ; subsanacion.
Esto se evidencia, de acuerdo a lo
establecido en el pliego del
proceso contractual, donde en el
documento de nombre: “ADENDA
- ANEXO No. 4 - ANEXOS Y
FORMATOS DEL PLIEGO PARA
DILIGENCIAR” en el FORMATO
5 — ITEM 5, ia normatividad
relacionada es el “Decreto 1076
del - 26/05/2016” y en |la
certificacion presentada por el
oferente relaciona tacitamente el
“Decreto 1076 del 26/05/2016 y
Resolucién 3957 19/06/2009", en
donde esta ultima norma es de
aplicacién para la ciudad de
Bogotd, la cual no da alcance al
Municipio de Paipa, acreditando
situaciones diferentes a las
solicitadas en el pliego.
Aprobacidn: 09-03-2017
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1. Segin fa evaliatitn No. 2, e rechazo punlual es debido 2 "No cumpls en ef fer Mo, 5 por
10 avidenciar las rosponsalifitadas de 2 persons asignads para las avividsdes o6 disefio &
implementaeion” como se evidenchs en le siguients imagen:

t

i

‘. s b
A LN 3 % 4 s
AITHERS 3 2 PERADS

Esta verificacifn no es comecta debids & que como s pusde evidenclar en o dorumenty
presentado & modo de subsaracidn el 25 de julo de 2018, estaba presente o rerueriniento sn el
Yo 18 el compromiss solchado ask

§ Comgle oon s Rewhisito 83132

mt/xsm,mmsr'rt«
Lsrsonigd 5
COARTRUI, 1R A w
RO

OFERENTE OBSERVACION RESPUESTA
Wi prs o Henieeomanigans s tnd Por este motivo y en esta etapa
€ VERFICAGHH 30 85T del proceso contractual, teniendo
Ersoguc g bk fi pasia el il 4 en cuenta lo establecido en el
et SO osgien Paragrafo 1 del Articulo 5 de la
B T e Ley 1882 del 15/01/2018, se
SR TR T”?f’?‘“xw. mantiene la oferta como
s@mmwwmémwmmwm.mwmmvs RECHAZADA desde el
sedinnes v da iy .
atse moncrads, semsm%? componente ambiental.
spoti e, B Q0N A VIR s w u »ﬁméwm
mmﬁmﬂmmm&a?k Sy :::nd»&) i
e '}.}uw‘mwmmw f
g;ﬁxv"‘ﬁ'g&;ﬁ%ﬁ;r E
2 St B ;
Pk Qmdgan e +
S
SR
]WWN H
gxw:‘:kl«u«i% %
MAURK FEBAP
CJ‘;&?Q&.KH 59208 LAY,
LOHSORCD EEFUERZO E’E'RTTCAL THRE PAIRA
REPRESENTAKTELEGAL
CONSTRUV JAIME VALBUENA ALARCON, omiciiado en BOGOTA D.0, identiicado con C.C. 79.243.674 DE Verificada la oferta el anexo Np.
BOGOTA, D.C, quisn obea en calidsd de Representante legal da {2 empresa CONSTRUVAL .
AL i INGEMIERIA $.4.5. idendiicad con Nit 990.264.302.7, debidamente fnscils en fa Cémars de 20 en el archivo documentos
|NGEN|ER|A CorﬁartiodnBDGOTA,pormediodaIapresmtemepe!mi:obrmn!awbsewacimfhalsega‘mel SGSST completos fO”O 25 26 y
S A S informe de idn No. 2, a proceso i arel asumto ash ’ !

27 no corresponden al pliego de la
Licitacion No. 034, por lo tanto el
Comité Evaluador se ratifica en su
verificacion.

y

L
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OFERENTE OBSERVACION RESPUESTA

fambiés cabe actarar que cuma empresa responsable en cumplinsiento de fa ley con re
5 SISTEMA GF GESTON DF SEGURIDAD Y SALUD EN L YRABAID. iy requenmientos dr asig
respoasabitidaites 4l PROFESIONAL £M $57, va se habla presentade en el docusmento Bamuda “ANER
DOCUMENTOS 56357 COMPLETLS”, folios 25-26-27, coma se puede evidenciar en las sigulentes imag:
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Y tanbign 3¢ puede evidenciar que ef dotumentu esta firmade par el representaste legal v et
profesiona; responsable an 587,

GARCHR

For tal razon s soikte muy amablemente revisar ki calificackn ssignads de RECHAZADA y
cambiar por habi pas connuar enta asignandn de puntain tinat

Cordigimenta,

W
u/
Jaty VALB\!ENA N.ARCC)N
«, C 79.243.674 de Bogot
STRUVAL INGENIER'A 3AS5

ercasenlame Lega
hiit: $00.284.302-7
Cal. 313 2077004 - 3RG4708
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“CONTINUACION “Por ia cual se adjudica el Proceso de LICITACION PUBLICA PN DIBIE LJ
034 2019~

OFERENTE OBSERVACION RESPUESTA
CONSORCI La entidad se permite aclarar al

oferente que a la fecha para las
condiciones vy  tiempos de
subsanabilidad para los diferentes
procesos contractuales se
encuentra vigente la Ley 1882 del
15/01/2018 “POR LA CUAL SE
ADICIONAN, MODIFICAN Y
DICTAN DISPOSICIONES
ORIENTADAS A FORTALECER
LA CONTRATACION PUBLICA
EN COLOMBIA, LA LEY DE
INFRAESTRUCTURA Y  SE
DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES.” En donde en
su Artfculo 5 — Paragrafo 1 a la
letra dice:

"Articulo 5°.  Modifiguese el
Parégrafo 1 e incliyanse los
paragrafos 3, 4 Y 5 de articulo 5°
de la Ley 1150 de 2007, los
cuales quedaran asi: ...

Paragrafo 1°, La ausencia de
requisitos o la falta de
documentos referentes a la futura
contratacion o al proponente, no
necesarios para la comparacion
de las propuestas no servirdn de
titulo suficiente para el rechazo de
los ofrecimientos hechos. En
consecuencia, todos aquelios
requisitos de la propuesta que nc
afecten la asignacion de puntaje,
deberén ser solicitados por las
entidades estatales y deberan ser
entregados por los proponentes
hasta el término de traslado del
informe  de  evaluaciéon  que
corresponda a cada modalidad de
seleccion, salvo lo dispuesto para
el proceso de Minima cuantia y
para el proceso de seleccion a
fravés del sistema de subasta.
Seran rechazadas las ofertas de
aquellos proponentes que no
suministren la informacion y la
documentacion solicitada por |a
entidad estatal hasta el plazo
anteriormente sefialado.

Durante el término otorgado para
Subsanar  las ofertas, los
proponentes no podran acreditar
circunstancias  ocurridas  ‘con
posterioridad  al  cierre  del
proceso.”

Por lo anteriormente expuesto, se
manifiesta que no se tienen en
cuenta, ni se Vverifican los
documentos aportados con Ia
observacion allegada, toda vez
que se aportaron con
posterioridad al plazo establecido
por la entidad. En este contexto se
mantiene la oferta como

108-RS-0001
VER: 2

Aprohecidn 08032017
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OFERENTE OBSERVACION RESPUESTA
RECHAZADA desde el
componente ambiental.

ARATTI Yo, ANETH EABRINA VILLAME. GUARIN, kientifoada samo eparecs 3l plé ge mi s, o6t
caiidad v Repeasentani - s ion coens St

SAS o ko o patcso s s e EENe | Eote comité se ratifica en la
3. RESUMEN DE BVALUACION OFERTAS HARILITADAS evaluaC'lén tOda Vez q ue Se reVISO

nuevamente y no se evidencia la
entrega del documento.

%48 it gk |
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e ¥ i
CONSORCI COMITE TECHICO: ] La entidad se permite aclarar que
O AG3- 1 e la consulta en el aplicativo vital
2 .

Dl Bl E_D 34 16 se pueds rechazar auastia propuesta ya que 2 verificacion se realizs SIN el digita de AN LA se d ebe rea l izar con el
werificacién, tal roma se realizan todas las verificaci de t2s p ia, numero Completo de| N |T
cantraloria, g {a, policia, ate. si adjs ofg fazo, lo cual s . ; . !
puade venificar an la pagina 10 DE 134 del archivo de respuesta. {SECOP mduyendo su Ultimo d|g|to de
COLMSSE.1082963),

_ ) verificacion, toda vez que este
Tt " ™4™ | hace parte de la_identificacion
asignada a la empresa. En donde

Sin embi 3 otio taz con Bl dighto de vertficacton, doisce arroja el

mismo Tesullade. €5 deci, “HE EXSTEN REGISTROS DE SANCIONES. NO SE como se p uede evidenciar en las

ENCONTRARGN REGISTROS®, o cual puede ser verifisado ficimente por el comité ‘o . .

wvaluadar, 2 caso de rontinuar con la duda. verificaciones realizadas a todos
i e S 4 PRI los oferentes, de los cuales se

establecieron las  respectivas
observaciones que  aplicaban
segun correspondia para este
item, tanto en la verificacién inicial
como en la etapa de subsanacion,
siempre se manifesté que la
consuita se requeria con el NIT
completo, situacién que se dio a
conocer a todos los oferentes.

CORBATA GEIFRISEIOS & ISR

Por otra parte se debe informar
que fa nueva consulta aportada
con la observacion allegada, no se
podra tener en cuenta, toda vez
que los tiempos de subsanacion
ya se han terminado.

Por este motivo y en esta etapa

TH6-RE-0001 ’ Aprobacicn: 09-03-2017
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OFERENTE OBSERVACION RESPUESTA

del proceso contractual, teniendo
en cuenta lo establecido en el
Paragrafo 1 del Articulo 5 de la
Ley 1882 del 15/01/2018, se

AR SHS Do sy .

et — mantiene la oferta como
pndoguness Ko YN ¥

— ey RECHAZADA desde el
e RS componente ambiental.
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Una vez revisados los
documentos allegados se pudo
evidenciar en el formato No. 4 que
trata de la suscripcion de cumplir
los compromisos de SGSST no se
suscribid ni diligencio el primer
parrafo del mismo, por lo tanto y

)ndic;nquem,. pata sagunds evaluatidn, is cual no es cisnta, se de Conform‘dad Con |O eStableCido
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De conformidad con lo establecido
en el paragrafo 1 del art 5 de la
ley 1882 del 15 enero de 2018 es
rechaza la oferta toda vez que
presento junto con la oferta
licencias del profesional SGSST
vencido y en el término del
traslado para subsanacién anexo
el mismo documento.

Vencido el término del traslado
allega una licencia vigente fuera
de los términos establecidos en la
normatividad anteriormente citada.

RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES REALIZDAS POR LOS OFERENTES EN AUDIENCIA

DE FECHA 08/08/2019.

OFERENTE

OBSERVACION

RESPUESTA

NEOGLOBAL

Se hace observacion de la forma de
como se lleva el procedimiento de
la audiencia en el momento de la

apertura de sobre econdmico
porque se pueden presentar
cbservaciones a' las oferta

economicas y no se ha mencionado
ningtn procedimiento frente a eso
ni el tiempo de intervencion, frente
a los informes que estan publicados
por la entidad no tiene ninguna
observacion.

De conformidad con lo establecido
en el tercer inciso del paragrafo
tercero del articulo 1o de la ley 1882
del 15 de enero de 2018, una vez se
aperture el sobre econdmico a los
oferentes  habilitantes seran
evaluados por el Comité Evaluador a
través del mecanismos escogido
mediante el método aleatorio que
esta establecido en los Pliegos de
Condiciones, en esta caso se
aplicara la formula de la TRM vigente
para el momento, una vez se surta
esta etapa se corre traslado a los
oferentes habilitados en la misma
audiencia solo para la revisién del
aspecto econdmico, sobre estas
observaciones la administracion dara
respuesta y presentara el orden de
elegibilidad incluyendo los aspectos
juridicos, técnicos y econdmicos.

Se definira la audiencia y se
adjudicard al oferente que haya
obtenido el mas alto puntaje de los
aspectos técnico y econdémico.

Es conveniente sefialar que en la
Agenda se incluyd este proceso,
desde el numeral 9° asi:

9. Apertura del sobre economico de
los oferentes habilitados.

10. Verificacion y evaluacion por
parte del comité evaluador.

11. Traslado a oferentes sobre su
evaluacion L en el componente
econémico. \

12. Respuesta a observaciones en el
aspecto econémico.

13. Orden de elegibilidad.

14. Recomendacién del Comiié

Aprobacidn: 09-03-2017
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Ministerio de Trabajo la cual no
tuvieron en cuenta, nuevamente
después del informe final se envio
una observacion la cual tengo aca
en fisico, para que por favor la
tengan en cuenta y reconsideren Ia
evaluacion y nos coloquen los 10
puntos que corresponden a la
empresa ARATTIL.

OFERENTE OBSERVACION " RESPUESTA
Evaluador y Comité de Adquisiciones
15. Adjudicacion,
De acuerdo al informe de | Respuesta a su documento escrito y
evaluacion el puntaje de | en audiencia, este comité se ratifica
discapacitados no nos estan dando | en la evaluacién toda vez que se
puntos a nosotros, después del | revisd nuevamente en la herramienta
informe inicial se habia enviado una | SECOP || y no se evidencia la
observacion sobre esto | entrega del documento expedido por
indicandoles con pantallazos que | el Ministerio del Trabajo.
los  documentos se  habian
entregados tanto la certificaciéon
ARATTISAS. t_anto la certificacién_ del_,revisor
fiscal como la certificacion del

UNION TEMPORAL RUV -
PAIPA

Con respecto al informe de
evaluacion estoy de acuerdo en
todo, en estos momentos cumpli
con todo, entonces no tenemos
ninguna objecion y parece que el
proceso todo estd bien. No
presento observaciones al informe.

N/A

G63 INFRAESTRUCTURA
Y SERVICIOS SAS

El pasado 25 de julio se envi6 una
observacién via plataforma para el
comité evaluador técnico el formato
04 el sistema de gestion de
seguridad y salud en el trabajo,
especificamente el pliego de
condiciones solicita en el numeral 1,
4 y 5 def sistema de gestion, que
entregue un producto que es la
certificacion  laboral con  su
respectiva validacién del
documento del profesional del SST
la respuesta que nos dio el comité
dice que a la letra indica no estan
transcribiendo la  solicitud que
estamos haciendo, no se si por
algin error de trascripcion le
agregan a nuestra solicitud la
respectiva validacion del
documento personal eso no lo
estan solicitando en el pliego y
también da una respuesta que no
exigira un documentos diferente a
lo establecido en el pliego, estamos
de acuerdo no exijan mas de lo que
esta establecido en el pliego, pero
no exijan menos de los que ustedes
mismos elaboraron y publicaron en
el pliego de condiciones y como
todos sabemos el ley para las
partes. Nosotros revisamos las
diferentes ofertas y no encontramos
en el certificado ese vinculo laboral
que la normativa y le legislacion es
clara en ese tema, entonces le
solicitamos al comité técnico y al
comité juridico que nos den
respuesta del oficio del 25 de julio,
con respecto a la evolucion de G63
estamos de acuerdo obtuvimos los
puntos pero deben ser un poco mas

En la solicitud allegada con fecha 25
de julio, no obstante se indica que la
observacion ya habia dado
respuesta. Sin embargo se permite
precisar lo siguiente:

1: Observacion: Validacién de los
titulos por parte del oferente
relacionada con la formacién
acadéemica en Seguridad y Salud en
el Trabajo:

Respuesta: en los items 1-4-5 se
solicita anexar copia de diplomas de
pregrado y/o especialista; segin el
Atticulo 24 de la Ley 30 de 1992 que
a la letra expresa “el titulo, es e}
reconocimiento expreso de caracter
académico, otorgado a una persona
natural, a la culminacion de un
programa, por haber adquirido, un
saber determinado, en una
Institucion Educativa Superior. Tal
reconocimiento se hara constar en
un diploma”.

En el pliego no se indicaba la forma
en que el oferente realizara esta
actividad de validez, por tal metivo, y
acogiéndose al Articulo 83 de la
Constitucion Nacional, se aplica el
criterio del principio de buena fe en
las  actuaciones  administrativas
llevadas a cabo por el oferente, al
presentar la copia de los diplomas de
formacidn académica relacionadas
con seguridad y Salud en el Trabajo
del profesional presentado por el

F-
1DS-RS-0001
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Aprobacion: 0¢-03-2017




RESOLUCION NUMERO

1542

DEL | 6AGO 201§ HOJA No. 20,

“CONTINUACION “Por la cual se adjudica el Proceso de LICITACION PUBLICA PN DIBIE LI

034 2019~

OFERENTE

OBSERVACION

RESPUESTA

acuciosos con lo que ustedes
escriben con o que ustedes
proyectan y lo que ustedes como
entidad ponen a consideracion de
los oferentes en un pliego de
condiciones.

Se solicité al comité dar respuesta
al oficio del 25/07/2019, sobre la
validacién de titulos y certificacion
laboral

mismo.

2: Observacion: Certificado laboral
con su respectiva validacion del
documento:

Respuesta: Segun el Articulo 57 del
Codigo Sustantivo de Trabajo, la
certificacion laboral es un documento

_usado como un soporte en el que se

constata el tiempo por el que ha
estado o estuvo vinculado una
persona a una empresa.

En el pliego esa actividad no se
explicité la forma como el oferente
administrativamente debia adelantar
la validacion, se valida el anexo de
las certificaciones en la evaluacion.

AXIOMA

No presento observaciones

N/A

CONSORCIO J&C

Nuestra observacion va dirigida al
formato de la industria nacional la
entidad esta pidiendo subsanar un
documentos en el cual por ser un
documento de tipo ponderable no
tiene por qué ser subsanado ni
corregido en ningin  momento
entonces nuestra observacién va
dirigida a que como dice en el
pliego de condiciones en la pagina
43 item 3.1.1 estimulo a la
industria nacional para el caso de
consorcios o uniones temporal
deben presentar formatos por
separados, este documento al
otorgar puntaje no puede ser
subsanado.

En atenciébn a la observacion
presentada durante la audiencia de
adjudicacion por parte del
CONSORCIO  J&C, el comité
evaluador efectu6 una nueva
verificacibn de  acuerdo  con
establecido en el pliego de
condiciones y como consecuencia
evidencio que algunos oferentes no
cumplieron con este requerimiento
por tal razén se efectudé una
revaluacion.

Por ofro lado una observacion af
informe  final a la  UNION
TEMPORAL BIENESTAR MIC 2019
en el resumen de la segunda
evaluacion aparecen como
rechazados pero en el informe final
aparece como cumple entonces
que se haga claridad en este punto.

Una vez. revisada la tabla de
verificaciébn econdmica se observd
que efectivamente aparece la oferta
No 15 como rechazada; por lo cual
nos permitimos aclarar que el
oferente en su condicion financiera
cumple y el apoyo a la industria no
hace parte de la verificacion inicial
sino de la evaluacién.

Una vez verificado el formato No 2 el
oferente elimino el componente a
marcar, por lo tanto no se le puede
dar puntaje al mismo.

CONSTRUVAL

La observacion es frente al rechazo
que se nos esta imputando y tiene
que ver con el numeral 5 la carta de
compromiso al respecto debo
referirme en dos  aspectos
primordiales el primero es que
construval ingenieria tiene
implementado vy disefiado el
SGSST de tal manera que eso se
convierte en un hecho cumplido al
ser una exigencia de realizar un
compromiso adicional para
implementar algo que ya esta
implementado se convierte esto en
una exigencia o0 un requisito
adicional contraviniendo el articulo
83 de la constitucion el cual
establece precisamente que no se

El Comité evaluador no acepta la
observacion teniendo en cuenta que
no se evidencio en la oferta el
numeral 5 “carta de compromiso” en
el SGSST, es conveniente indicar
que sobre el trasiado de documento
entre procesos presentados en una
misma entidad Colombia Compra
Eficiente se pronuncié en concepto
radicado No. 2201813000008682 del
26/09/2018 en el que sefala “no
significa que la entidad estatal deba
completar la propuesta  con
documentos aportados en otros
proceso de seleccion adelantados
por la entidad estatal, ya que cada
proceso - de seleccién tiene sus
propios requisitos y la oferta debe
estar presentada exclusivamente

pueden exigir requisitos adicionales

Aprobacién: 09-G3-2017
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fue

2012,

porque

compromiso  si

que

se nos
la carta

la oferta

LUDCH,

la oferta de

asi como también transcribe ese | para

mismo texto el decreto 019 del afio | reque
al principio la
compariia presento tanto la carta de
compromiso como el sistema ya
implementado y
indicando
compromiso no cumple.
Se solicité al comité explicar porque
rechazada
SGSST, en el numeral 5 carta de
el sistema esta
implementado; por lo tanto se puso
en consideracion
CONSORCIO
presenté un documento parecido y
fue habilitado. Por lo cual se solicita
respuesta en derecho.

esta
de

por

quien

cumplir con
rimientos”.

tales

CONSORCIO DIBIE 034 No presento observaciones

N/A

CONSTRUCCIONES 2019

CONSORCIO No presento observaciones

N/A

RESUMEN VERIFICACION OFERTAS DESPUES DE OBSERVACIONES

1 | CONSORCIO DIBIE 034 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE

2 | EXPANSSION SAS CUMPLE CUMPLE RECHAZADO |  CUMPLE RECHAZADO CUMPLE

3 | CONSORCIO LUDCI RECHAZADO CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | REGHAZADO CUMPLE

4 | CONSORCIO AG3-DIBIE-034 CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO CUMPLE

5 | CONSORCIO FASE VACAGIONAL CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO CUMPLE

6 | CONSORCIO VACACIONAL M&O CUMPLE CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO CUMPLE

7 | NEOGLOBAL SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE

8 | CONSTRUVAL INGENIERIA S.AS. CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE RECHAZADO CUMPLE

9 | CONSORCIO J&C CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
10 | GB3 INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS SAS | CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
11| O R INGENIERIA SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
12 | CONSROCIO MARAR 2018 CUMPLE RECHAZADO CUMPLE CUMPLE RECHAZADO CUMPLE
13 | INGERDICON S.AS CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
14 | CONSORCIO PAIPA BOYACA CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE RECHAZADO CUMPLE
15 | UNION TEMPORAL BIENESTAR MIC 2019 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE GUMPLE
16 | CONSORGIO CONSTRUCCIONES 2019 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
17 | CONSORCIO RS PAIPA 2019 RECHAZADO |  RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
18 | UT ZEUS RECHAZADO | RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADG | RECHAZADO
19 | CONSORCIO BIESO PAIPA RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
20 | CONSORCIO BIENESTAR 2019 RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
21 | CONSORCIO CVP CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
22 | CONSORCIO FORPAZ CUMPLE RECHAZADO CUMPLE CUMPLE RECHAZADO CUMPLE
23 | GYG CONSTRUCCIONES S.A.8 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
24 | UT CONSTRUCOL PAIPA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
25 | CONSORCIO 034 CUMPLE RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | pecpinzanc CUMPLE
26 | CONSORCIO BIENESTAR OKSAR CUMPLE CUMPLE CUMPLE | NOCUMPLE | RECHAZADG CUMPLE
27 | GONSORCIO TUNDAMA CUMPLE RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
28 | SONSORCIO ESFUERZO VERTICAL DIBIE | (1o ¢ CUMPLE RECHAZADO | peciazADO | RECHAZADO | cUMPLE
Yy

1D8-RS-0001 E
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29 | CONSORCGIO CIAR CARDONA 2019 CUMPLE RECHAZADO RECHAZADO | cuwpLe | RecHAZapo | RECHAZADO
30 | CONSORCIO CONSTRURED RECHAZADO |  RECHAzADG | RECHAZADO | RECHAZADOG | o )rsapo | RECHAZADO
31 | CONSORCIO SAN JUAN RECHAZADO CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | ppcpazapo | RECHAZADO
32 | ARATTI SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
33 | UT PAIPA RECHAZADG |  RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | eciyazapo CUMPLE
34 | UNION TEMPORAL RVU PAIPA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
35 | AXIOMA INGENIERIA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
RESUMEN EVALUACION OFERTAS HABILITADAS DESPUES DE OBSERVACIONES

1 | CONSORCIO DIBIE 034 | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 | 610,00

7 | NEOGLOBAL SAS CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 | 610,00

9 | CONSORCIO J&C CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 | 610,00
G63 INFRAESTRUCTU ]

10 | o ot e saS | CUMPLE | CUMPLE | GUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 | 610,00

11 | ORINGENIERIA SAS | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 | 610,00
UNION TEMPORAL

15 | g oA o | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 0,00 | 510,00
CONSORGIO

16 | CONSTRUCCIONES CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 000 | 510,00
2019

21 | CONSORCIO CVP CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 | 10,00 0,00 | 510,00
GYG

23 | CONSTRUCCIONES CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 100,00 | 610,00
SAS

24 ‘FJ,I\!SSNSTRUCOL CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 0,00 0,00 | 500,00

32 | ARATTI SAS CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 0,00 100,00 | 600,00
UNION TEMPORAL

34 | DUONTEY CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 10,00 0,00 | 510,00

35 | AXIOMA INGENIERIA | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 50,00 0,00 100,00 | 600,00

OBSERVACIONES:

APOYO A LA INDUSTRIA: El oferente 15-UNION TEMPORAL BIENESTAR MIC 2019 en el
FORMATO No. 2 -EVALUACION TECNICA, no ceriifica que su ofrecimiento de los bienes y/o
servicios sean prestados y suministrados por Producciéon o Acuerdo o Tratado Internacional o

Principio de Reciprocidad Nacional. Por lo tanto no es posible otorgar el puntaje por este
componente.

APOYO A TRABAJADORES DISCAPACIDAD: Los siguientes oferentes no aportaron al momento
del cierre del proceso l0s requisitos exigidos de este componente para otorgar puntuacion:

24 UT CONSTRUCOL PAIPA
32 ARATTI SAS
35 AXIOMA INGENIERIA

6. Replica a su propia evaluacion

Se concede la palabra a los oferentes asistentes por término de cinco minutos con el fin se
pronuncien sobre la evaluacion a su oferta asi:

Aprobacidn: 09-03-2017
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Se concede la palabra al sefior German Salazar en representacién de la firma NEOGLOBAL
SAS:

El cual manifiesta no tener observaciones.

Se concede la palabra al sefior Sebastian B Rodriguez en representacion de la UNION
TEMPORAL RVU PAIPA el cual manifiesta lo siguiente:

En el informe final teniamos 610 puntos, por lo cual pienso que ha sido un error numérico, porque
tambien habiamos presentado el formato correspondiente a la industria nacional y pueden verificar
para que pongan el puntaje correspondiente y que ya estaba anteriormente asighado.

Se concede la palabra al sefior Andrés Zarate en representacion de ARATT! SAS, el cual
manifiesta lo siguiente:

Vuelvo hacer reiterativo ya por cuarta vez del certificado de discapacitados porque segun lo dice el
comité no aparece en la propuesta, aqui tengo la propuesta en el SECOP Il en donde se puede
evidenciar que los documentos se presentaron junto con la oferta, entonces la verdad no entiendo
cual es la confusion que tiene la entidad al no poder visualizar la documentacion adjuntada.

Se concede la palabra al sefior José Montoya en representacion del CONSOSRCIO J&C el cual
manifiesta no tener observaciones

Se concede la palabra a la sefiora Carol Gutiérrez en representacion de AXIOMA INGENIERIA
SAS el cual manifiesta no tener observaciones

Se concede la palabra al sefior Edward Guevara en representacion de G63 INFRAESTRUCTURA
Y SERVICIOS SAS el cual manifiesta no tener observaciones

Se concede la palabra la sefiora Nélida Zamora en representacion del CONSORGIO ESFUERZO
VERTICAL DIBIE PAIPA el cual manifiesta lo siguiente:

Con respecto a la respuesta que nos acaba de dar el dia de hoy con lo referente a lo subsanado
tengo que hacer dos anotaciones que son las siguientes 1. En el componente del SGSST en la
primera parte donde se indica los documentos que se deben presentar claramente dice y lo voy a
leer textualmente certificado de compromiso firmado por el representante legal y profesional en
SGSST comprometiéndose con el cumplimiento de la actividad descrita documentos firmado por un
profesional técnico, tecndlogo con licencia SGSST anexar la licencia y curso de 50 horas, luego
dice anexar los documentos. En el item 4 efectivamente dice y los documentos que se deben
anexar pero luego en este no dice que puede ser un técnico o un tecnodlogo entonces esto lleva a
una confusion al oferente porque en la primera parte si admiten un técnico o un tecnologo y en el
siguiente item no entonces yo si quisiera aducir que eso induce al error al oferente porque en una
parte del documentos si es permitido y en otra parte no.

Luego en el sistema se gestion ambiental tampoco es valido nuestra subsanacion también quisiera
decir que se nombre el decreto la resolucion no se esta quitando en ningun momento el decreto y
si se esta colocando algo adicional, debo decir que los proponentes que he revisado que también
nombran la resolucién y han sido calificados como cumple caso puntual el CONSORCIO J&C o
tiene asi tal cual como nosotros Io tenemos y el de nosotros esta como no cumple entonces yo si
quisiera que lo revisaran y que reevaluaran nuestra propuesta y quedara habilitada.

Se concede la palabra la sefiora Nélida Zamora en representacion del CONSORCIO AG3 DIBIE
034:
No presenta observaciones

Se concede la palabra al sefior Oscar Tamayo en representacion del CONSORCIO
CONSTRUCCIONES 2019, el cual manifiesta lo siguiente:

Haciendo el uso del derecho de réplica me voy a permitir leer sobre la carta de subsanacion que
fue subida a la plataforma a SECOP |l por el consorcio frente al formato numero 2 es importante
senalar que si bien es un documentos de ponderacién el mismo fue presentado inicialmente por el
representante legal del consorcio que como bien lo define la ley son un conjunto de personal
naturales o juridicas que comparte un objetivo comin responden solidariamente por las
obligaciones derivadas de la adjudicacion y del contrato y no constituye una persona juridica
distinta de sus integrantes quienes mantienen su personalidad individual sin perjuicio que para
efectos de la contratacion designen un Unico representante, que para la evaluacion realizada podia
verificarse su conformacion con el documento consorcial o por otra parte solicitando aclaracion
Jrente a que los consorciados aceptaran ofrecer los servicios de origen nacional, pero como se

1DS-RS-0001 Anrohacion: 09032017
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indicé anteriormente el representante legal estd en la facultad de comprometerse en el
cumplimiento de todos los consorciados razén por la cual el documento numero 2 no toma ningun
valor adicional si es presentado por los consorciados caso distinto seria si nuestro consorcio no lo
hubiere presentado con la oferta razén por la cual se allega para claridad del comité con la firma de
los consorciados sin generar un mejoramiento de la oferta inicialmente presentada aclarado
nuevamente que no da ningln valor agregado a la misma por las razones a luidas anteriormente.
Esto lo incluimos dentro de la carta de subsanacion la cual considero y solicito al comité que se
reevalle la posicion frente a este aspecto.

Se da por terminada el espacio concedido para la réplica por parte de los oferentes a la
evaluacion de su oferta y teniendo en cuenta las observaciones presentadas se da un
receso de 20 minutos para que el comité analice y organice las respuestas.

Se reanuda la audiencia para dar respuesta a las observaciones presentadas en réplica a la
evaluacién de su oferta.

7. RESPUESTA A LA REPLICA

Respuesta a UNION TEMPORAL RVU PAIPA:

Respecto a la observacion presenta relacionado con el diligenciamiento del formato 2 sobre el
apoyo a la industria nacional el comité econdmico tienen cuenta lo indicado en el Pliego de
Condiciones a través de la adenda No. 3 parrafo 6 donde indica “ para los consorcios y uniones
temporales deben presentar formatos serados” por tanto el comité econdmico confirma lo
evaluado.

Respuesta a ARATTI SAS:

Esta observacion tiene la particularidad que hace el oferente, y el comité mantiene la evaluaciéon
inicial toda vez que inicialmente se verifico por parte del comité juridico, también se verifico por
parie del comité técnico y adicionalmente teniendo en cuenta la observacién nuevamente por la
parte de contratos se verifico en {a plataforma el archivo que se allego y no se evidencio, es
pertinente aclarar que en ese archivo se allego la certificacién del representante legal pero el
anexo del ministerio de trabajo no se allego en ese archivo. Se da lectura a los archivos que
registra el SECOP lI de la oferta presentada por ARATTI SAS asi:

Sobre uno carta de presentacion

Carta de Presentacién. pdf

Compromiso Anticorrupcion.pdf
CAMARA COMERCIO 27 JUN 2019.pdf
Antecedentes . pdf

Multas y Sanciones.pdf

RUT .pdf

Garantia de Seriedad.pdf

Certificacion bancaria. pdf

Certificacion Parafiscales.pdf

NO APLICA . pdf

Compromiso Anexo 2 minuta.pdf
Anexos técnicos.pdf

RUP 20 junio 2019.pdf

RUP 20 junio 2019 pdf

Documentos Juridicos.pdf

Formato acuerdo de confidencialidad. pdf
Garantia de Seriedad.pdf

Documentos de subsanacion. pdf

De acuerdo a la verificacion realizada en la plataforma SECOP Il no se evidencia el documento del
Ministerio de Trabajo que indica el oferente.

Respuesta al CONSORCIO ESFUERZO VERTICAL PAIPA:
Con respecto al item 1 y al item 4, el item 1 donde dice que es un certificado firmado por el

representante legal y se solicitd también por un profesional, un técnico o un tecndlogo con licencia
en Seguridad y salud en trabajo, el item 4 del pliego de condiciones dice que se debe firmar un

10550001 . Aprobacion: 08-03-2017
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certificado de compromiso por el representante legal y profesional en seguridad y salud en el
trabajo, entonces la observacion debi6 presentarse en la publicacion del Pliego Borrador y del
Pliego de Condiciones Definitivo si habia alguna confusion, en la primera evaluacion se indico el
motivo por el cual no cumplieron los items referidos 1'y 4, situacion que persiste en la subsanacion
por lo tanto NO CUMPLE y sigue siendo rechazado.

De conformidad a la observacion en el componente ambiental y en igualdad de condiciones se
realiza una nueva verificacién en donde para este item se mantiene en la verificacion inicial al
CONSORCIO J&C, adicionalmente se habilita el CONSORCIO ESFUERZO VERTICAL Y AL
CONSORCIO M&O quedando asi estos dos Ultimos habilitados desde el componente ambiental

Respuesta al CONSTRUCCIONES 2019:

Respecto a la observacién presentada relacionada con el diligenciamiento y presentacion del
formato 2 a la evaluacion técnica sobre el apoyo a la industria el comité econémico valida que el
Consorcio presenta solamente un formato 2 suscrito por el representante del consorcio por lo tanto
el incumplimiento al parrafo de la adenda No. 3 es el numeral 3.1.1 estimulo a la industria nacional
en el parrafo 6 dice “ consorcios y uniones temporales deberan presentar formatos separados”, por

tanto el comité econémico se ratifica en la evaluacion realizada para este consorcio.

8. ORDEN DE ELEGIBILIDAD DESPUES DE REPLICA DE LOS OFERENTES HABILITADOS

S

1 | CONSORCIO DIBIE 034 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
2 | EXPANSSION SAS CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
3 | CONSORCIO LUDCI RECHAZADO CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | CUMPLE
4 | CONSORCIO AG3-DIBIE-034 | GUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | CUMPLE
5 SggSORC’O FASE| cumpLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | CUMPLE
. eI — CUNBIE | GUMBLE
7 | NEOGLOBAL SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
8 g%NSSTRUVA" INGENIERIA | o\ yipie CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
9 | CONSORCIO J&C CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
G63 INFRAESTRUCTURA v
10| S CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
11 | O R INGENIERIA SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
12 | CONSROCIO MARAR 2019 CUMPLE RECHAZADO CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
13 | INGERDICON SA.S CUMPLE CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
14 ggy:gsmo PAIPA | cumpLE CUMPLE RECHAZADO | CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
UNION TEMPORAL
15 | BENESTAR MIG ag oy CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE -
CONSORCIO <
16 | CONSTRUCRIONES 2010 CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
17 | CONSORCIO RS PAIPA 2019 | RECHAZADO RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADQ | RECHAZADO
18 | UT ZEUS RECHAZADO RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
19 | CONSORCIC BIESO PAIPA | RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
20 SC%SORC’O BIENESTAR | Rechazapo | RECHAZADO [ oeiinsan0 | RECHAZADO | RECHAZADG | RECHAZADO
21 | CONSORCIO GVP CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
22 | CONSORCIO FORPAZ CUMPLE RECHAZADO - CUMPLE CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
23 ijs CONSTRUCCIONES | o1 £ CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
24 | UT CONSTRUCOL PAIPA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
25 | CONSORCIO 034 CUMPLE RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | RecHAZADO | CUMPLE
C
26 | GONSORCIO BIENESTAR | iy CUMPLE CUMPLE | NO CUMPLE | RECHAZADO | CUMPLE
27 | CONSORCIO TUNDAMA CUMPLE RECHAZADO CUMPLE | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO
¥

Aprobacion: H8.03
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28 | GoRmancto FAEAERZ0 | cumpLE CUMPLE RECHAZADO | i RECHAZADO | CUMPLE
29 gggggﬁg"%w CIAR | cumpLe RECHAZADO | RECHAZADO | e | RecHAZADO | RECHAZADO
30 | CONSORCIO CONSTRURED | RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO | RECHAZADO | pechiazapo | RECHAZADO
31 | CONSORCIO SAN JUAN RECHAZADO CUMPLE RECHAZADO | RECHAZADO | RecHazaDO | RECHAZADO
32 | ARATTI SAS ' CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
33 | UT PAIPA RECHAZADO | ~ RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | RECHAZADO | CUMPLE
34| pmoa [EMPORAL L RVUL cumpLe CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE
35 | AXIOMA INGENIERIA CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE

NOTA: EXPLICACION ESTADO RECHAZO: SE APLICA LO DESCRITO EN LA LEY 1882 DE
2018, EN SU ARTICULO 5° EN SU PARAGRAFO 1: E INCLUYANSE LOS PARAGRAFOS 3, 4 Y
5 DE ARTICULO 50 DE LA LEY 1150 DE 2007, LOS CUALES QUEDARAN ASI:

Articulo 50. De la seleccion objetiva.

PARAGRAFO 1. La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura
confratacion o al proponente, no necesarios para la comparacion de las propuestas no serviran de
titulo suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos aquellos
requisitos de la propuesta qgue no afecten la asignacion de puntaje, deberan ser solicitados por las
entidades estatales y deberan ser entregados por los proponentes hasta el término de traslado del
informe de evaiuacion que corresponda a cada modalidad de seleccion, salvo lo dispuesto para el
proceso de Minima cuantia y para el proceso de seleccion a través del sistema de subasta. Seran
rechazadas las ofertas de aquellos proponentes que no suministren la informacion y la
documentacion solicitada por la entidad estatal hasta el plazo anteriormente sefalado.

Durante el término otorgado para subsanar las ofertas, los proponentes no podran acreditar
circunstancias ocurridas con posterioridad al cierre del proceso.

RESUMEN REEVALUACION LUEGO DE REPLICA OFERTAS HABILITADAS

1 | CONSORCIO DIBIE 034 | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 | 50,00 10,00 610,00

7' | NEOGLOBAL SAS CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 | 50,00 10,00 100,00 | 610,00

9 | CONSORCIO J&C CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 | 50,00 10,00 100,00 | 610,00
G63 INFRAESTRUCTU

10 | 203 RS TRveS | CuMPLE | CUMPLE | cUMPLE 450,00 | 50,00 10,00 100,00 | 610,00

11 | ORINGENIERIASAS | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 | 50,00 10,00 100,00 | 610,00
UNION TEMPORAL

15 | g e ORA . o | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 45000 | 50,00 10,00 0,00 | 510,00
CONSORCIO

16 | CONSTRUCCIONES | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 | 50,00 10,00 0,00 | 510,00
2019

21 | CONSORCIO CVP CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 45000 | 50,00 10,00 0,00 | 510,00
GYG .

23 | CONSTRUCCIONES | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 45000 | 50,00 10,00 100,00 | 610,00
SAS

24 | g7 CONSTRUCOL CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 | 50,00 0,00 0,00 | 500,00

32 | ARATTI SAS CUMPLE | CUMPLE CUMPLE 450,00 50,00 0,00 100,00 800,00
UNION TEMPORAL

34 | DNON TEN CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 45000 | 50,00 10,00 0,00 | 510,00

35 | AXIOMA INGENIERIA | CUMPLE | CUMPLE | CUMPLE 450,00 | 50,00 0,00 100,00 | 600,00

Aprobacion: 09-03-2017
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9. APERTURA SOBRE ECONOMICO OFERENTES HABILITADOS DESCRITOS
ANTERIORMENTE. ‘

En la apertura del sobre economico del oferente  ARATTI SAS se evidencia el documento del
Ministerio de Trabajo.
SOBRES ECONOMICOS:

CONSORCIO DIBIE
034

7 | NEOGLOBAL SAS

CONSORCIO J&C

G63 INFRAESTRUCTU

10 1 RAY SERVICIOS SAS

11 | O RINGENIERIA SAS

UNION TEMPORAL
BIENESTAR MIC 2019

3-RS-0001 Anrobaoi
2
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CONSORCIO | b=iienn ) vemamoewe. | F0
16 | CONSTRUCCIONES
2019
21 | CONSORCIO CVP
GYG
23 | CONSTRUCCIONES
SAS
54 | YT CONSTRUCOL
PAIPA
DIRECTION DE SIEUESTaR so8TRT™
o DFERTAECOROMICS .
o L-SEDILGENCIA £ 24,0
32 | ARATTI SAS UTHIBALD i R S DUSQERSIA | 5,00%
< 32 00
. SUMAYOR}Adag%gﬂ-gtﬁiudvlk.lhu.- SE DRIGENCIA 28,00%
| IAITIAOGAD 9%
| GOSPO FUU TOTAL DE LA OFERTA $.4:100.000.000,00
44 | UNION TEMPORAL
RVU PAIPA
35 | AXIOMA INGENIERIA

Aprobacién: 09-03-2017
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(28,00<=PAIUO<=32,00%), se asignan 400 puntos a la oferta se menor AlU y a las demas
proporcionales, con el siguiente resultado:

RESUMEN DE EVALUACION

VERIFICACION EVALUACION
PROPONENTE
JURIDICA FINANCIE
RESUMEN
TECNICA
CONSORCIO '
1 DIBIE 034 450,00 50,00 10,00 100,00 358,63 968,63
CONSORCIO
6 VACACIONAL 450,00 50,00 0,00 0,00 373,33 873,33
M&0
7 gﬁgGLOBAL : 450,00 50,00 10,00 100,00 375,84 985,84
9 45000 1000
10 450:00 | 5000 10.00
11 gAg INGENIERIA 450,00 50,00 10,00- 100,00 384,88 994,88
UNION
TEMPORAL
16 BIENESTAR MIC 450,00 50,00 10,00 0,00 354,43 864,43
2019
CONSORCIO
16 CONSTRUCCIO 450,00 50,00 10,00 0,00 361,29 871,29
NES 2019
21 gSPNSORCIO 450,00 50,00 10,00 0,00 392,84 902,84
GYG
23 CONSTRUCCIO® 450,00 50,00 10,00 100,00 364,82 974,82
NES 8.AS
uTt ’
24 CONSTRUCOL 450,00 50,00 0,00 0,00 379,66 879,66
PAIPA
32 ARATTI SAS 450,00 50,00 0,00 100,00 386,21 986,21
UNION
34 TEMPORAL RVU 450,00 50,00 10,00 0,00 400,00 910,00
PAIPA
AXIOMA
35 INGENIERIA 450,00 50,00 0,00 100,00 375,84 975,84 ’

11. TRASLADO A OFERENTES SOBRE LA EVALUACION ECONOMICA DE SU EVALUACION

TOS-RS-G001 Aprobacion: 09-03-2017
VER 2
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Se reanuda la audiencia y se da continuidad a la agenda

10. VERIFICACION Y EVALUACION POR PARTE DEL COMITE EVALUADOR ECONOMICO
Luego de realizarse la apertura de los sobres econémicos en la plataforma el comité econdmico
realiza la verificacion de los sobres teniendo en cuenta lo descrito en el Pliego de condiciones de
acuerdo a las siguientes formulas: -

1. EI PORCENTAJE DE AlU mas cercano por encima o por debajo del promedio con promedio
del rango establecido (28,00<=PAIUO<=32 00%), esto es, PAIUO=30,00%.

2. EI PORCENTAJE DE AIU mas cercano por encima o por debajo del promedio aritmético sin
promedio del rango establecido (28,00<=PAIUO<=32,00%), esto es, PAIUO=30,00%.

3. MENOR PORCENTAJE DE AIU dentro del rango establecido (28,00<=PAIUO<=32 00%).

Una de las anteriores formulas se escogera el dia de la apertura del sobre econémico N°2, de
acuerdo con los dos primeros decimales en que se encuentre el valor de la TRM (Tasa
Representativa del Mercado), segln la pagina web de la Superintendencia Financiera. Si la TRM
se presenta en un solo decimal se considerara como cero (0) el segundo decimal.

» Si los dos primeros decimales de la TRM caen entre cero (00) y treinta y tres (33), se
escoge la férmula 1.

> Silos dos primeros decimales de la TRM caen entre treinta y cuatro (34) y sesenta y seis
(66), se escoge la férmula 2.

» Silos dos primeros decimales de la TRM caen entre sesenta y siete (67) y noventa y nueve
(99), se escoge la formula 3.

Nota 1: Se verificard con asignacion de puntaje, el porcentaje de AIU que ofrece el oferente.
ASIGNACION DE PUNTAJE: 400 PUNTOS maximo.

Nota 2: Se considera como el limite inferior de porcentaje de AlU minimo a ofertar, el 28,00%.

El proponente que oferte un porcentaje de descuento inferior a 28,00%, no se le aplicara la formula
de asignacion de puntaje y tendra cero (0) puntos en la evaluacion técnica. Los porcentajes que
gueden en esta condicion no seran tenidos en cuenta para seleccionar el PDP.

Nota 3: El limite superior para el porcentaje a ofertar es 32,00%. El proponente que oferte un
porcentaje de descuento superior a 32,00%, no se le aplicara la formula de asignacion de puntaje y
tendra cero (0) puntos en la evaluacion técnica. Los porcentajes que queden en esta condicidén no
seran tenidos en cuenta para seleccionar el PDP.

Los oferentes deberan realizar un analisis responsable, financiero, técnico y profesional del mismo
para no incurrir en ofrecimientos que induzcan en su posterior aplicacion a precios artificialmente
bajos.

Si en la evaluacion econoémica queda habilitada s6lo una oferta, se le otorgaran los cuatrocientos
(400) puntos, siempre y cuando cumpla con los requisitos de la propuesta econémica, sin que haya
necesidad de aplicar la formula correspondiente. '

Nota 4: El COSTO TOTAL DE OBRA adjudicada, sera el resultante de los costos directos del
proyecto, aplicando el AlU e IVA del oferente seleccionado.

El proponente que oferte un porcentaje de AlU con mas de dos (02) decimales o que oferte
un porcentaje de descuento (PAIUO) inferior a 28,00% o superior a 32,00% tendra 0 puntos
en la evaluacion econémica.

Nota 5: La formula se escogera de acuerdo a lo informado en el ANEXO No.3 numeral 3.2.2, el dia
de la apertura del sobre econémico No. 2, de acuerdo con los dos primeros decimales en que se
encuentre el valor de la TRM (Tasa Representativa del Mercado), segln la pagina web de la
Superintendencia Financiera. Si la TRM se presenta en un solo decimal se considerard como cero
(0) el segundo decimal.

Por lo anteriormente descrito y teniendo en cuenta que la TRM para el dia de hoy 12 de agosto de
2019 cay6 en 71, se aplica la formula No. 3 menor porcentaje AlU dentro del rango establecido

185-R8-0001 Anrobacian 09 022017
VER: 2
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las etapas de observaciones a los mismos que lo que evala el comité econémico es solamente el
AlU es el que tiene puntaje, no existia ninguna puntuacién el relacién con el costo que tenia
destinado la entidad y los 4.100.000.000 no es objeto de puntuacion. Con relacion a las formulas
expuestas por el oferente en donde él tiene una confusion en su interpretacion, los Pliegos eran
claros en sefialar para la formula 1 se refiere al promedio de las ofertas presentadas en AlU,
promedio presentado del AlU por los oferentes al aplicar la formula 1 se tiene en cuenta el
promedio del rengo oficial esta precedido por la entidad por ese AlU que esta en ese mismo
parrafo que es entre el 28% y el 32% , el promedio de este rango y se consideraria con el
promedio de los oferentes. La formula 2 es lo mismo que explique anteriormente pero sin
considerar el promedio de este rango oficial, estas formulas estan contempladas en el estudio
previo, en el Pliego Definitivo es claro que todos los oferentes presentaron su AlU dentro del rengo,
ningln oferente presento un AlU por encima del 32% ni por debajo del 28% lo que le indica a la
entidad que los Pliegos eran muy claros para todos los oferente, igualmente las preguntas que
surgieron durante el proceso con relacion a las formulas todas se respondieron en su momento y
las ofertas como no se presentd debido a la TRM la aplicacion de la formula 1 y 2 sino la 3.
Finalmente es claro en la nota No. 4 del anexo No. 10 que dice lo siguiente “el costo total de obra
adjudicada sera el resultado de los costos directos del proyecto aplicando el AlU e IVA del oferente
seleccionado, es decir estaba claro que en Unico valor fijo eran los costos directos del presupuesto
del proyecto.

Respuesta por parte de la Abogada Martha Edilma Pérez Chaparro — Asesora Juridica

Finalmente con la solicitud de declaratoria desierta del presente proceso Licitatorio indico que al
tenor de lo sefialado en la Ley 80 de 1993 principio de economia articulo 9 prevé la declaratoria
desierta unicamente procede por motivos o causas que impidan la escogencia objetiva y se
adoptara en acto administrativo o que se sefialara en forma expresa y detallada las razones que
han conducido a esa decision. Segln la jurisprudencia de la sala, la Administracion no tiene la
facultad discrecional para declarar a su arbitrio desierto un proceso de selecciéon del contratista
decision gue solo resulta procedente cuando medien causas y circunstancias contempladas en la
norma, habida consideracion a que la facultad de adjudicar o no un contrato estatal es reglada, es
menester insistir la determinacion que adopte la administracién de declarar frustrado un proceso
de seleccion solo puede tener lugar cuando se presenten motivos o causas que hacen imposible
cumplir con una seleccién objetiva o lo que es igual no resultaria procedente la declaratoria de
desierta por motivos estrictamente imputables a la administracidon, en tanto ellos no constituyan
motivos o causas que impidan la escogencia objetiva situacion gue no sucedid en el caso presente.
La declaratoria desierta segln el Honorable Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo Seccion tercera subseccién c, sentencia del 27 de abril de 2011, sefiala en relacion
con la declaratoria desierta lo siguiente: “La declaratoria de desierta del proceso de seleccidon
solamente procede con motivo o causas que impidan la escogencia objetiva, dicha declaratoria
debe constar en un acto administrativo que sefiale en forma expresa y detallada las razones que
han conducido a esa decision”. La entidad no tiene la facultad discrecional para declarar a su
arbitrio desierto un proceso de seleccion de contratista, pues esta decision solo resulta procedente
cuando medien motivos o circunstancias contempladas en las normas que hagan imposible cumplir
con una seleccion objetiva, por tanto no resulta procedente la aplicacion de desierta solicitada por
el oferente NEOGLOBAL, teniendo en cuenta que el comité evaluador hace premsmn y da alcance
a las observaciones de caracter técnico y econéomico.

Se procede con la agenda para la presente audiencia y es el orden de elegibilidad
13. RESULTADO FINAL DE EVALUACION

VERIFICACION EVALUACION

PROPONENTE

FINANCIE

JURIDICA RESUME | RA

N
TECNICA

Aprobacion: 09-03-2017
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Se concede la palabra a los oferentes asistentes a la audiencia por término de cinco minutos asi:

Se concede la palabra al sefior German Salazar en representacion de la NEOGLOBAL el cual
manifestd lo siguiente:

De manera respetuosa quiero dirigirme a toda la audiencia, se puede ver en el formato de
propuesta econdmica el que estaba establecido y al final dice costo total de la oferta
4.032.057.848.75 esto es para dar claridad que al final aparece costo fijo total de la obra, cuando
yo me remito a la real academia de la lengua y habla de oferta encuentro la definicion por parte de
la real academia segun la lengua que inversa lo siguiente, la oferta es un propuesta para contratar
por tanto el espacio modificado no se debe cefiir a los 4.100.000.000.00 que tiene la entidad,
porque de esa manera todos estariamos ofertando lo mismo y la gran mayoria tiene esta valor ,
fuimos muy pocos los que hicimos claramente en el valor total de la oferta el calculo de la
multiplicacion del AlU multiplica lo ofertado por los costos directos que tenia la oferta, por lo tanto la
oferta cunado menciona que el costo fijo total de la oferta es el pode no se puede tener en
consideracion porque mi oferta cual es la multiplicacion del AIU y fos 4.100.000.000 que dice como
costo fijo total de la oferta, entonces son ofertas que ho son validas, adicional a esto ustedes me
pueden decir el comité evaluador me dice que pena usted tuvo todo el tiempo para hacer las
observaciones, si pero un oferente hizo la observacion y pregunto claramente que debo colocar en
el total de la oferta y la entidad le responde el total del presupuesto, con esa respuesta induce a un
error. Cuando me remito a las formulas y la primera versa lo siguiente el porcentaje de AlU mas
cercano por encima por debajo con promedio, promedio de que, la real academia de la lengua
tambien define promedio como la divisién de una sumatoria de una cantidad dividido. No hay
claridad frente a las formulas por lo tanto solicita que se declare desierta la presente licitacion ya
que los Pliegos son ambiguos y confusos ya que viola el principio de transparencia al responder de
forma errénea las observaciones presentadas.

Se concede la palabra al sefior Sebastian B Rodriguez en representacion de la UNION
TEMPORAL RVU PAIPA:

Manifiesta no tener observaciones
Se concede |a palabra al sefior Andrés Zarate en representacion de ARATTI SAS:
Manifiesta no tener observaciones

Se concede la palabra al sefior José Montoya en representacion del CONSOSRCIO J&C:
No tiene observaciones

Se concede la palabra a la sefiora Carol Gutiérrez en representacion de AXIOMA INGENIERIA
SAS: :
No tiene observaciones pero se une a la mocion de NEOGLOBAL.

Se concede la palabra al sefior Edward Guevara en representacion de G63 INFRAESTRUCTURA
Y SERVICIOS SAS:

No tiene observaciones

Se concede la palabra al seflor Oscar Tamayo en representacion del CONSORCIO
CONSTRUCCIONES 201¢:

No se encuentra en la audiencia.

Se da un receso para que el comité evaluador andlisis las observaciones y emita respuesta.

Reanudacion de la audiencia dando continuidad a la agenda.
12. RESPUESTA A OBSERVACIONES DE LA EVALUACION ECONOMICA

Respuesta a observacién presentada por NEOGLOBLA SAS y AXIOMA INGENIERIA gue apoya
esa observacion:

Con el fin de dar respuesta después de haberse presentado la apertura del sobre econoémico se da
respuesta en los siguientes términos: con relacion al AlU, es claro durante el proceso desde la

publicacion de los estudios previos, el Pliego Borrador y el Pliego Definitivo y habiéndose surtido /
-

1DS-RS-0001 Aprobacian 09-03-2017
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Por c_onsiguiente debera aplicarse los criterios de desempate los cuales describe el Pliego de
Condiciones del proceso que a la letra dice:

CRITERIOS DE DESEMPATE

Articulo 2.2,1.1.2.2.9. Factores de desempate. En caso de empate en el puntaje total de dos o mas ofertas, ia
Entidad Estatal escogera el oferente que tenga el mayor puntaje en el primero de los factores de escogencia y
calificacion establecidos en los pliegos de condiciones del Proceso de Contratacion. Si persiste el empate,
escogera al oferente que tenga el mayor puntaje en el segundo de los factores de escogencia y calificacion
establecidos en fos pliegos de condiciones del Proceso de Contratacion y asi sucesivamente hasta agotar la
totalidad de los factores de escogencia y calificacion establecidos en los pliegos de condiciones.

Si persiste el empate, la Entidad Estatal debe utilizar las siguientes reglas de forma sucesiva y excluyente
para seleccionar el oferente favorecido, respetando los compromisos adquiridos por Acuerdos Comerciales:

1. Preferir la oferta de bienes o servicios nacionales frente a la oferta de bienes o servicios extranjeros,
2. Preferir las ofertas presentada por una Mipyme nacional.

3. Preferir la oferta presentada por un consorcio, unién temporal o promesa de sociedad futura siempre que:
(a) esté conformado por al menos una Mipyme nacional que tenga una participacion de por lo menos el
veinticinco por ciento (25%); (b) la Mipyme aporte minimo el veinticinco por ciento (25%) de la experiencia
acreditada en la oferta; y (c) ni la Mipyme, ni sus accionistas, socios o representantes legales sean
empleados, socios ¢ accionistas de los miembros del consorcio, unién temporal o promesa de sociedad futura.

4. Preferir la propuesta presentada por el oferente que acredite en las condiciones establecidas en la ley que
por lo menos el diez por ciento (10%) de su nomina estd en condicién de discapacidad a la que se refiere
la Ley 361 de 1997. Si la oferta es presentada por un consorcio, union temporal o promesa de sociedad futura,
el integrante del oferente que acredite que el diez por ciento (10%) de su noémina estd en condicién de
discapacidad en los términos del presente numeral, debe tener una participacién de por lo menos el
veinticinco por ciento (25%) en el consorcio, unidn temporal o promesa de sociedad futura y aportar minimo el
veinticinco por ciento (25%) de la experiencia acreditada en la oferta.

5. Utilizar un método aleatorio para seleccionar el oferente, Sorteo mediante Balota.

CRITERIOS DE DESEMPATE CONSORCIO J&C| G63 INFRAESTRUCTURA
Y SERVICIOS SAS
Preferir la oferta de bienes o servicios nacionales X X
frente a la oferta de bienes o servicios extranjeros CUNIPLE CUMPLE
X
CUMPLE

El comité juridico verifico en el
certificado de existencia vy
representacion legal expedido
por fa Camara de Comercio
Para el caso que nos Ocupa y
teniendo en Cuenta segun la
ley Para la fomento de la
Micro, pequefia y mediana
empresa, las mipimes de
Preferir las ofertas presentada por una Mipyme : clasifican  en  pequefias
nacional N/A empresas y medianas
: empresas. Una vez verificado
el certificado de existencia y
representacion legal de la
empresa G63
INFRAESTRUCTURA
Y SERVICIOS SAS,
encontramos que se
encuentra inscrita como
pequefia empresa, razon por
la cual se encuentra incurso
en lo sefialado en la Ley 590
del 200 como Mipyme

Preferir la oferta presentada por un consorcio, unién N/A N/A
temporal o promesa de sociedad futura siempre que: (a)
esté conformado por al menos una Mipyme nacional
que tenga una participacidén de por lo menos el
veinticinco por ciento (25%); (b) la Mipyme aporte
minimo el veinticinco por ciento (25%) de la experiencia
acreditada en la oferta; y (¢) ni la Mipyme, ni sus
accionistas, socios © representantes legales sean
empleados, socios o accionistas de los miembros del
consorcio, unidon temporal o promesa de sociedad
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CONSORCIO DIBIE
034

CONSORCIO
VACACIONAL M&O

7 NEOGLOBAL SAS

11 O R INGENIERIA SAS

UNION  TEMPORAL

15 BIENESTAR MIC
2019
CONSORCIO

16 CONSTRUCCIONES
2019

21 CONSORCIO CVP

GYG

23 CONSTRUCCIONES
SAS

24 UT  CONSTRUCOL
PAIPA

32 | ARATTI SAS

UNION  TEMPORAL

34| RVU PAIPA
45 | AXIOMA
INGENIERIA

DEL b1 © AGD 7207% Houa No. 33,
el Proceso de LICITACION PUBLICA PN DIBIE LI

450,00 | 50,00 10,00 100,00 | 358,63 968,63
450,00 | 50,00 0,00 0.00 373,33 873,33
450,00 | 50,00 10,00 100,001 375,84 985.84
.00 | 5600 10006 1 40000 1040,00
10:60 §60:80 | 40060 107066

450,00 | 50,00 10,00 100,00 | 384,88 994,88
450,00 | 50,00 10,00 0,00 354,43 864.43
450,00 | 50,00 10,00 0,00 361.29 871,29
450,00 | 50,00 10,00 0,00 392,84 902.84
450,00. | 50,00 10,00 100,00 | °364,82 974,82
450,00 | 50,00 0,00 0,00 379,66 879,66
450,00 | 50,00 0.00 100,00 | 386,21 986,21
450,00 | 50,00 10,00 0,00 400.00 910,00
450,00 | 50,00 0.00 100,00 | 375,84 975.84

Luego de la asignacién de puntaje y el resultado final luego de aplicar la formula de la TRM se
evidencia que se presenta un empate entre dos oferentes asi:

VERIFICACION EVALUACION
PROPONENTE TECNICA
< TOTAL
ECO'XOM'C EVALUACIO
JURIDIC FINANCIER N
A RESUME | A APOVO A
N
TECNICA paisadism | SOND | tRABAJIADORE A B
A TEC. 2 .
ADIC. | piscapacibap | T
9 | CONSORCIO J&C CUE"PL CU['\E"PL CUMPLE | 450,00 |50,00 10,00 100,00 | 400,00 | 1010,00
G63 INFRAESTRU
10 | CTURA Y CU'E‘E"PL CUE"PL CUMPLE | 450,00 | 50,00 10,00 100,00 | 400,00 | 1010.00
SERVICIOS SAS

Aprotacion: 0%
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futura.

Preferir la propuesta presentada por el oferente que N/A N/A
acredite en las condiciones establecidas en la ley que
por lo menos el diez por ciento (10%) de su némina esta
en condicion de discapacidad a la que se refiere

laLey 361 de 1997. Sila oferta es presentada por

un consorcio, unidén temporal o promesa de sociedad
futura, el integrante del oferente que acredite que el diez
por ciento (10%) de su nomina esta en condicidn de
discapacidad en los términos del presente numeral,
debe tener una participacion de por lo menos el
veinticinco por ciento (25%) en el consorcio, union
temporal o promesa de sociedad futura y aportar
minimo el veinticinco por ciento (256%) de la experiencia
acreditada en la oferta

Utilizar un método aleatorio para seleccionar el oferente, N/A N/A
Sorteo mediante Balota

Por lo anteriormente descrito y surtido el tramite de desempate se da lectura a la recomendacion..

14. RECOMENDACION DEL COMITE EVALUADOR Y COMITE DE ADQUISICIONES Y
ADJUDICACION

RECOMENDACION

Una vez verificados los antecedentes el Gerente del Proceso, los integrantes del Comité Evaluador
| y el Comité de Adquisiciones sugieren al sefior Brigadier General SILVERIO ERNESTO SUAREZ
HERNANDEZ- Director Bienestar Social Policia Nacional, ADJUDICAR a la Empresa
G63 INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS SAS, representada Legalmente por el sefior EDWARD
GUEVARA MURILLO identificado con Cedula de Ciudadania No. 79.848.797 de Bogota, el objeto
del proceso de Licitacion Publica PN DIBIE LI 034 2019 cuyo objeto es la “CONSTRUCCION DE
LA FASE | DEL CENTRO VACACIONAL DE PAIPA, LA CUAL INCLUYE ZONA EXTERIOR DEL
PROYECTO (REDES HIDRO-SANITARIAS, REDES ELECTRICAS, VIAS VEHICULARES Y
PEATONALES, RECEPCION, CABANAS, MODULO DE SUBESTACION, ADECUACION DE
PORTERIA, MOBILIARIO EXTERIOR Y SENALIZACION, CAPILLA, ZONA DE SERVICIOS,
MANTENIMIENTO KIOSKO, Y/U OTROS CONTEMPLADOS EN LA CONSULTORIA)", por un
valor de TRES MIL NOVECIENTOS SETENTA MILLONES SEISCIENTOS UN MIL OCHENTA Y
CUATRO PESOS CON SESENTA Y SEIS CENTAVOS ($ 3.970.601.084.66) M/CTE incluido AlU
del 28% e IVA, amparado con el Certificado de Disponibilidad Presupuestal No. 7019 del
16/06/2019, expedido por la Jefe de Presupuesto de la Direccion de Bienestar Social de la Policia
Nacional. Por cuanto la oferta presentada CUMPLE, con lo establecido en el pliego de condiciones
y lo preceptuado en la Ley 80/93, Ley 1150/07, Ley 1882 del 15 de enero de 2018, Decreto
1082/15 y demas normas concordantes.

DECISION

ADJUDICAR a la empresa G63 INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS SAS representada
Legalmente por el sefior EDWARD GUEVARA MURILLO identificado con Cedula de Ciudadania
No. 79.848.797 de Bogota, el objeto del proceso de Licitacion Publica PN DIBIE 1! 034 2019 cuyo
objeto es la “CONSTRUCCION DE LA FASE | DEL CENTRO VACACIONAL DE PAIPA, LA CUAL
INCLUYE ZONA EXTERIOR DEL PROYECTO (REDES HIDRO-SANITARIAS. REDES
ELECTRICAS, VIAS VEHICULARES Y PEATONALES, RECEPCION, CABANAS. MODULO DE
SUBESTACION, ADECUACION DE PORTERIA, MOBILIARIO EXTERIOR Y SENALIZACION,
CAPILLA, ZONA DE SERVICIOS, MANTENIMIENTO KIOSKO, Y/U OTROS CONTEMPLADOS
EN LA CONSULTORIA)", por un valor de MANTENIMIENTO KIOSKO, Y/U OTROS
CONTEMPLADOS EN LA CONSULTORIAY, por un valor de TRES MIL NOVECIENTOS
SETENTA MILLONES SEISCIENTOS UN MIL OCHENTA Y CUATRO PESOS CON SESENTA Y
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SEIS CENTAVOS ($ 3.970.601.084.66) M/CTE incluido AlU del 28% e IVA, amparado con el
Certificado de Disponibilidad Presupuestal No. 7019 del 16/05/2019, expedido por la Jefe de
Presupuesto de la Direccién de Bienestar Social de la Policia Nacional. Por cuanto la oferta
presentada CUMPLE, con lo establecido en el pliego de condiciones y lo preceptuado en la Ley
80/93, Ley 1150/07, Ley 1882 del 15 de enero de 2018, Decreto 1082/15 y demas normas
concordantes.

RESUELVE:

ARTICULO 1°. ADJUDICAR a la Empresa G63 INFRAESTRUCTURA Y SERVICIOS SAS
representada Legalmente por el seflor EDWARD GUEVARA MURILLO identificado con Cedula de
Ciudadania No. 79.848.797 de Bogota, el objeto del proceso de Licitacién Publica PN DIBIE LI 034
2019 cuyo objeto es la "CONSTRUCCION DE LA FASE | DEL CENTRO VACACIONAL DE PAIPA,
LA CUAL INCLUYE ZONA EXTERIOR DEL PROYECTO (REDES HIDRO-SANITARIAS, REDES
ELECTRICAS, VIAS VEHICULARES Y PEATONALES, RECEPCION, CABANAS, MODULO DE
SUBESTACION, ADECUACION DE PORTERIA, MOBILIARIO EXTERIOR Y SENALIZACION,
CAPILLA, ZONA DE SERVICIOS, MANTENIMIENTO KIOSKO, Y/U OTROS CONTEMPLADOS
EN LA CONSULTORIA)’, por un valor de MANTENIMIENTO KIOSKO, Y/U OTROS
CONTEMPLADOS EN LA CONSULTORIA)", por un valor de TRES MIL NOVECIENTOS
SETENTA MILLONES SEISCIENTOS UN MIL OCHENTA Y CUATRO PESOS CON SESENTA Y
SEIS CENTAVOS ($ 3.970.601.084.66) M/CTE incluido AU del 28% e IVA, amparado con el
Certificado de Disponibilidad Presupuestal No. 7019 del 16/05/2019, expedido por la Jefe de
Presupuesto de la Direccion de Bienestar Social de la Policia Nacional. Por cuanto la oferta
presentada CUMPLE, con lo establecido en el pliego de condiciones y lo preceptuado en fa Ley
80/93, Ley 1150/07, Ley 1882 del 15 de enero de 2018, Decreto 1082/15 y demas normas
concordantes.

ARTICULO 2°. La presente resolucion se notificara en los términos del Articulo 9 de la Ley 1150 de
2007.

ARTICULO 3° Contra la presente Resolucion no procede recurso alguno.

ARTICULOQ 4°. La presente resolucién rige a partir del dia siguiente a la fecha de su notificacion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,
Dada en Bogota, D.C. a los, (’,’3 & AGO 9114

1)
R U E=N U Wi _LU\_A\’\‘F_*E—_ A
Brigadier General SILVERIO ERNESTO SUAREZ HERNANDEZ
Director Bienestar Social Policia Nacional
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