
 

Clave: GDIR-3.0-12-08 
Versión: 01 

Fecha: 20/09/2011 
Página: 1 de 31 

 

 1405.2020. 
 
 
Palmira, 31 de  Mayo de 2023. 
 
PARA:  MILTON CESAR SANCHEZ PEREZ.  
  Director Aeronáutico regional Occidente.  
 
DE:  JUAN DAVID RODRIGUEZ SUANCHA. 
  Contratista – Infraestructura Regional Accidente. 
   
ASUNTO: INFORME FINAL DE EVALUACION TECNICA- PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 23000555-H4. 
 
OBJETO:      “ 33400C1131 MANTENER LA INFRAESTRUCTURA AEROPORTUARIA DE EDIFICACIONES LADO TIERRA DEL AEROPUERTO GERARDO TOVAR LOPEZ 

DE BUENAVENTURA” 
 

 
 
Se reciben las siguientes propuestas de las firmas proponentes así: 
 
 

Proponente  Orden -Llegada  Valor Secop  Llegada 
CONSORCIO VENTURA 17/05/2023 17:52  $       426.259.682,00  1 
CENIT SAS 18/05/2023 12:33  $       393.232.520,00  2 
KAXA SAS 18/05/2023 13:12  $       413.890.551,78  3 
CONSORCIO OBRAS DA23 18/05/2023 14:54  $       413.008.440,00  4 
Constructora AHA S.A.S 18/05/2023 15:46  $       426.002.416,00  5 
CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA 18/05/2023 15:54  $       410.717.712,00  6 
DEFENSA Y SEGURIDAD S.A.S. 18/05/2023 16:05  $       432.556.642,00  7 
T&C INGENIEROS SAS 18/05/2023 17:15  $       423.947.799,08  8 
RHD CONSTRUCCIONES LTDA 18/05/2023 17:38  $       412.139.310,00  9 
CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S 18/05/2023 18:36  $       418.062.330,00  10 
CONSORCIO SERINCAR 18/05/2023 19:07  $       419.303.156,00  11 
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UNION TEMPORAL MANTENIMIENTO 555 18/05/2023 19:54  $       416.901.262,90  12 
Lyra Construcciones Sas 18/05/2023 20:01  $       415.637.202,00  13 
CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S 18/05/2023 20:25  $       423.992.591,00  14 
CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023 18/05/2023 21:22  $       419.578.014,00  15 
JOSE DAVID LEON BASTIDAS 18/05/2023 22:14  $       414.461.355,00  16 
CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA 18/05/2023 22:59  $       418.495.897,00  17 
SERPEC INGENIEROS SAS 19/05/2023 6:20  $       418.034.696,31  18 
GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S 19/05/2023 6:46  $       391.049.009,64  19 
CONSORCIO CONINCOIN 19/05/2023 7:06  $       418.978.236,00  20 
CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA 19/05/2023 7:09  $       416.259.572,00  21 
SKYTECH SAS 19/05/2023 7:19  $       434.303.482,00  22 
CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA 19/05/2023 8:06  $       420.033.929,00  23 
DIEGO MAURICIO ESTRADA CH. 19/05/2023 8:14  $       418.573.638,00  24 
CONSORCIO FLORFON 19/05/2023 8:21  $       415.865.244,00  25 
ARQUIND SAS 19/05/2023 8:30  $       412.457.983,00  26 
INNOVACION COLOMBIA SAS 19/05/2023 8:54  $       418.486.786,70  27 
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CAPÍTULO III REQUISITOS HABILITANTES Y SU VERIFICACIÓN                          CAPACIDAD JURÍDICA 
 

NO. PROPONENTE Cumple/ No Cumple OBSERVACIONES 

1 CONSORCIO VENTURA Cumple  
 
 

1.1. Evaluación Jurídica Final DML 

2 CENIT SAS Cumple 
3 KAXA SAS Cumple 
4 CONSORCIO OBRAS DA23 Cumple 
5 Constructora AHA S.A.S Cumple 
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA Cumple 
7 DEFENSA Y SEGURIDAD S.A.S. Cumple  

 
 

1.2. Evaluación Jurídica Final JHB 

8 T&C INGENIEROS SAS Rechazado 
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA Cumple 

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S Cumple 
11 CONSORCIO SERINCAR Cumple 
12 UNION TEMPORAL MANTENIMIENTO 555 Rechazado 
13 Lyra Construcciones Sas Cumple 
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S Cumple  

 
 

1.3. Evaluación Jurídica Final MMG 

15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023 Cumple 
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS Cumple 
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA Cumple 
18 SERPEC INGENIEROS SAS Cumple 
19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S Cumple 
20 CONSORCIO CONINCOIN Rechazado 
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA Cumple  

 
1.4. Evaluación Jurídica Final ESC 

22 SKYTECH SAS Cumple 
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA Cumple 
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH. Cumple 
25 CONSORCIO FLORFON Cumple 
26 ARQUIND SAS Cumple 
27 INNOVACION COLOMBIA SAS Cumple 
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CAPACIDAD FINANCIERA  
 

No. Proponente Capacidad 
Financiera 

Capacidad 
Organizacional 

Capacidad 
Residual  

Validación Cumple 
/ No Cumple 

Observaciones 

1 CONSORCIO VENTURA Cumple Cumple Cumple Cumple  
2 CENIT SAS Cumple Cumple Cumple Cumple  
3 KAXA SAS Cumple Cumple Cumple Cumple  
4 CONSORCIO OBRAS DA23 Cumple Cumple Cumple Cumple  
5 Constructora AHA S.A.S Cumple Cumple Cumple Cumple  
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA Cumple Cumple Cumple Cumple  
7 DEFENSA Y SEGURIDAD S.A.S. Cumple Cumple Cumple Cumple  
8 T&C INGENIEROS SAS Cumple Cumple Cumple Cumple  
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA Cumple Cumple Cumple Cumple  

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S Cumple Cumple Cumple Cumple  
11 CONSORCIO SERINCAR Cumple Cumple Cumple Cumple  
12 UNION TEMPORAL MANTENIMIENTO 555 Cumple Cumple Cumple Cumple  
13 Lyra Construcciones Sas Cumple Cumple Cumple Cumple  
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S Cumple Cumple Cumple Cumple  
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023 Cumple Cumple Cumple Cumple  
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS Cumple Cumple Cumple Cumple  
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA Cumple Cumple Cumple Cumple  
18 SERPEC INGENIEROS SAS Cumple Cumple Cumple Cumple  
19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S Cumple Cumple Cumple Cumple  

 
 
 

2.3. Evaluación Financiera Final JEM 

20 CONSORCIO CONINCOIN Cumple Cumple Cumple Cumple 
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA Cumple Cumple Cumple Cumple 
22 SKYTECH SAS Cumple Cumple Cumple Cumple 
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA Cumple Cumple Cumple Cumple 
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH. Cumple Cumple Cumple Cumple 
25 CONSORCIO FLORFON Cumple Cumple Cumple Cumple 
26 ARQUIND SAS Cumple Cumple Cumple Cumple 
27 INNOVACION COLOMBIA SAS Cumple Cumple Cumple Cumple 
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REQUISITOS HABILITANTES Y SU VERIFICACIÓN 
 
 

Requisitos 

Experiencia General del proponente Cumple/No cumple 

Experiencia Específica del proponente Cumple/No cumple 
 

 

La Entidad realizará la verificación de los Requisitos Habilitantes dentro del término señalado en el cronograma del presente Pliego de Condiciones, de acuerdo con los soportes 
documentales que acompañan la propuesta presentada. 

Los Proponentes deben acreditar su experiencia a través de: (i) la información consignada en el RUP para aquellos que estén obligados a tenerlo, (ii) la presentación del ¡Error! No 
se encuentra el origen de la referencia. para todos los Proponentes y (iii) alguno de los documentos válidos para la acreditación de la experiencia, señalados en el numeral 3.5.5 
cuando se requiera la verificación de información del Proponente adicional a la contenida en el RUP. 

Los Proponentes podrán acreditar experiencia proveniente de contratos celebrados con particulares o Entidades Estatales.  

GENERAL. 

Que hayan contenido la ejecución de: OBRAS DE CONSTRUCCIÓN O AMPLIACION O MANTENIMIENTO O CONSERVACIÓN O ADECUACIÓN O REHABILITACIÓN O 
MEJORAMIENTO O REFORZAMIENTO ESTRUCTURAL DE: EDIFICACIONES NO RESIDENCIALES. 

Solamente son válidos los siguientes tipos de edificaciones no residenciales: - Edificaciones educativas; Hospitales o clínicas; Centros comerciales; Terminales: aéreos o ferroviarios; 
Estaciones de bombero; Torres de control; Edificaciones gubernamentales. 

ESPECIFICA. 
 
OBRAS DE CONSTRUCCIÓN O AMPLIACION O MANTENIMIENTO O CONSERVACIÓN O ADECUACIÓN O REHABILITACIÓN O MEJORAMIENTO O REFORZAMIENTO 
ESTRUCTURAL DE: EDIFICACIONES NO RESIDENCIALES. Por lo menos uno (1) de los contratos válidos aportados como experiencia general sea igual o superior en SMMLV 
al 50% del valor del PRESUPUESTO OFICIAL (PO) del presente Proceso de Contratación.  
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Tabla Resumen de requisitos Habilitantes. (Técnicos) 
 

No NOMBRE O RAZON SOCIAL EXPERIENCIA 
GENERAL  

EXPERIENCIA ESPECIFICA  VALIDACION OBSERVACIONES 

1 CONSORCIO VENTURA Cumple Cumple Cumple  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.1 Evaluación Final Requisitos Habilitantes AJL 

2 CENIT SAS Cumple Cumple Cumple 
3 KAXA SAS Cumple Cumple Cumple 
4 CONSORCIO OBRAS DA23 Cumple Cumple Cumple 
5 Constructora AHA S.A.S Cumple Cumple Cumple 
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA Cumple Cumple Cumple 
7 DEFENSA Y SEGURIDAD S.A.S. No Cumple No Cumple Rechazado 
8 T&C INGENIEROS SAS No Cumple No Cumple Rechazado 
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA Cumple Cumple Cumple 

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S Cumple Cumple Cumple 
11 CONSORCIO SERINCAR No Cumple No Cumple Rechazado 
12 UNION TEMPORAL MANTENIMIENTO 555 Cumple Cumple Cumple 
13 Lyra Construcciones Sas Cumple Cumple Cumple 
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S Cumple Cumple Cumple 
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023 Cumple Cumple Cumple 
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS Cumple Cumple Cumple 
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA Cumple Cumple Cumple 
18 SERPEC INGENIEROS SAS Cumple Cumple Cumple 
19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S Cumple Cumple Cumple 
20 CONSORCIO CONINCOIN Cumple Cumple Cumple 
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA Cumple Cumple Cumple 
22 SKYTECH SAS Cumple Cumple Cumple 
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA Cumple Cumple Cumple 
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH. Cumple Cumple Cumple 
25 CONSORCIO FLORFON Cumple Cumple Cumple 
26 ARQUIND SAS Cumple Cumple Cumple 
27 INNOVACION COLOMBIA SAS Cumple Cumple Cumple 
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CORRECCIONES ARITMÉTICAS 
 
La entidad solo efectuará correcciones aritméticas originadas en: 

 

A. Todas las operaciones aritméticas a que haya lugar en la propuesta económica, cuando exista un error que surja de un cálculo meramente 
aritmético cuando la operación ha sido erróneamente realizada. 

B. El ajuste al peso, ya sea por exceso o por defecto, de los precios unitarios contenidos en la propuesta económica de las operaciones aritméticas 
a que haya lugar y del valor del IVA, así: cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior punto cinco (0.5) se aproximará por exceso al 
número entero siguiente del peso y cuando la fracción decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al número 
entero. 

 

La Entidad a partir del valor total corregido de las propuestas asignará máximo Sesenta (60) puntos acumulables al puntaje de conformidad con el 
proceso del numeral 4.1.4.  
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CAUSALES DE RECHAZO  
 

CAUSALES DE RECHAZO  
CONSORCIO 

VENTURA 
CENIT SAS KAXA SAS 

CONSORCIO 
OBRAS DA23 

Constructora 
AHA S.A.S 

CONSTRUCCIONES Y 
MANTENIMIENTOS 

VICMAR LTDA 

DEFENSA Y 
SEGURIDAD 

S.A.S. 
1 2 3 4 5 6 7 

M. Que el valor total de la oferta o el obtenido de la corrección aritmética 
exceda el presupuesto oficial estimado para el proceso de contratación. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

N. Presentar la oferta con tachaduras o enmendaduras en alguno de los 
documentos que acreditan los requisitos habilitantes o los factores de 
evaluación de la oferta y no estén convalidadas en la forma indicada en la 
sección 2.6 del Pliego de Condiciones, sin perjuicio de la posibilidad de 
subsanar los primeros en los términos del numeral 1.6. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

O. Que el proponente adicione, suprima, cambie o modifique los ítems, la 
descripción, las especificaciones, el detalle, las unidades o cantidades 
señaladas en el Formulario 1  

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

P. No ofrecer el valor de un precio unitario u ofrecerlo en cero pesos. Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

Q. Superar el valor unitario de alguno o algunos de los siguientes ítems 
ofrecidos con respecto al valor establecido para cada ítem del 
presupuesto oficial- 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

R. No discriminar en la oferta económica el porcentaje de AIU en la forma 
como lo establece el Pliego de Condiciones y el Formulario 1 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

S. Ofrecer como AIU un porcentaje cuya sumatoria sea superior al 
establecido por la entidad en el Formulario 1 – Formulario de Presupuesto 
Oficial. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

 Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

          

   

Observaciones:  Observaciones: Observaciones: Observaciones: Observaciones: Observaciones: Observaciones: 
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CAUSALES DE RECHAZO  
T&C INGENIEROS SAS 

RHD 
CONSTRUCCIO

NES LTDA 

CONSULTORIA 
Y 

CONSTRUCCIO
N BEZALEEL 

S.A.S 

CONSORCIO 
SERINCAR 

UNION 
TEMPORAL 

MANTENIMIENT
O 555 

Lyra 
Construccione

s Sas 

CONSTRUCCIONE
S INTERNACIONAL 
COLOMBIA S.A.S 

8 9 10 11 12 13 14 

M. Que el valor total de la oferta o el obtenido de la corrección aritmética 
exceda el presupuesto oficial estimado para el proceso de contratación. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

N. Presentar la oferta con tachaduras o enmendaduras en alguno de 
los documentos que acreditan los requisitos habilitantes o los factores 
de evaluación de la oferta y no estén convalidadas en la forma indicada 
en la sección 2.6 del Pliego de Condiciones, sin perjuicio de la 
posibilidad de subsanar los primeros en los términos del numeral 1.6. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

O. Que el proponente adicione, suprima, cambie o modifique los ítems, 
la descripción, las especificaciones, el detalle, las unidades o 
cantidades señaladas en el Formulario 1  

Rechazado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

P. No ofrecer el valor de un precio unitario u ofrecerlo en cero pesos. Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

Q. Superar el valor unitario de alguno o algunos de los siguientes ítems 
ofrecidos con respecto al valor establecido para cada ítem del 
presupuesto oficial- 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

R. No discriminar en la oferta económica el porcentaje de AIU en la 
forma como lo establece el Pliego de Condiciones y el Formulario 1 

Rechazado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

S. Ofrecer como AIU un porcentaje cuya sumatoria sea superior al 
establecido por la entidad en el Formulario 1 – Formulario de 
Presupuesto Oficial. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

 Rechazado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

          

   

Observaciones: Cambia o 
Modifica el detalle, 
Descripción de 
Especificaciones, Ítems de 
Pago, Presenta la oferta 
económica en un formulario 
diferente al proporcionado 
por la Entidad de Propuesta 
económica. 

Observaciones: Observaciones: Observaciones Observaciones: Observaciones Observaciones: 
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CAUSALES DE RECHAZO  

CONSORCIO 
ALIANZA SEGEN 

2023 

JOSE DAVID 
LEON 

BASTIDAS 

CONSORCIO 2-
INFRAESTRUCTURA 

SERPEC 
INGENIEROS 

SAS 

GRUPO 
EMPRESARIAL 
CONCAS S.A.S 

CONSORCIO 
CONINCOIN 

CONSORCIO GERES 
INFRAESTRUCTURA 

15 16 17 18 19 20 21 

M. Que el valor total de la oferta o el obtenido de la corrección 
aritmética exceda el presupuesto oficial estimado para el proceso de 
contratación. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

N. Presentar la oferta con tachaduras o enmendaduras en alguno de 
los documentos que acreditan los requisitos habilitantes o los factores 
de evaluación de la oferta y no estén convalidadas en la forma indicada 
en la sección 2.6 del Pliego de Condiciones, sin perjuicio de la 
posibilidad de subsanar los primeros en los términos del numeral 1.6. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

O. Que el proponente adicione, suprima, cambie o modifique los ítems, 
la descripción, las especificaciones, el detalle, las unidades o 
cantidades señaladas en el Formulario 1  

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

P. No ofrecer el valor de un precio unitario u ofrecerlo en cero pesos. Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

Q. Superar el valor unitario de alguno o algunos de los siguientes ítems 
ofrecidos con respecto al valor establecido para cada ítem del 
presupuesto oficial- 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

R. No discriminar en la oferta económica el porcentaje de AIU en la 
forma como lo establece el Pliego de Condiciones y el Formulario 1 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

S. Ofrecer como AIU un porcentaje cuya sumatoria sea superior al 
establecido por la entidad en el Formulario 1 – Formulario de 
Presupuesto Oficial. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

 Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

         

  Observaciones: 

Observaciones: Observaciones: Observaciones: Observaciones: Observaciones: Observaciones: 
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CAUSALES DE RECHAZO  
SKYTECH SAS 

CONSORCIO 2-
OBRAS DE 

INGENIERIA 

DIEGO MAURICIO 
ESTRADA CH. 

CONSORCIO 
FLORFON 

ARQUIND SAS 
INNOVACION 

COLOMBIA SAS 

22 23 24 25 26 27 

M. Que el valor total de la oferta o el obtenido de la corrección aritmética exceda el presupuesto 
oficial estimado para el proceso de contratación. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

N. Presentar la oferta con tachaduras o enmendaduras en alguno de los documentos que 
acreditan los requisitos habilitantes o los factores de evaluación de la oferta y no estén 
convalidadas en la forma indicada en la sección 2.6 del Pliego de Condiciones, sin perjuicio de 
la posibilidad de subsanar los primeros en los términos del numeral 1.6. 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

O. Que el proponente adicione, suprima, cambie o modifique los ítems, la descripción, las 
especificaciones, el detalle, las unidades o cantidades señaladas en el Formulario 1  

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

P. No ofrecer el valor de un precio unitario u ofrecerlo en cero pesos. Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

Q. Superar el valor unitario de alguno o algunos de los siguientes ítems ofrecidos con respecto 
al valor establecido para cada ítem del presupuesto oficial- 

Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

R. No discriminar en la oferta económica el porcentaje de AIU en la forma como lo establece el 
Pliego de Condiciones y el Formulario 1 Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

S. Ofrecer como AIU un porcentaje cuya sumatoria sea superior al establecido por la entidad en 
el Formulario 1 – Formulario de Presupuesto Oficial. Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

 Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado Aceptado 

         

   

Observaciones: Observaciones: Observaciones: Observaciones: Observaciones: Observaciones: 

 
 
 
 
 
 
 
TABLA RESUMEN CAUSALES DE RECHAZO:  
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No. PROPONENTE PLATAFORMA  FORMULARIO NO.1  CORREGIDO  CAUSALES DE RECHAZO 
CORRECCIÓN ARITMÉTICA 

1 CONSORCIO VENTURA  $  426.259.682,00   $  426.259.682,00   $  426.259.683,00  Aceptado 
2 CENIT SAS  $  393.232.520,00   $  393.232.520,00   $  393.232.521,00  Aceptado 
3 KAXA SAS  $  413.890.551,78   $  413.890.551,78   $  413.890.552,00  Aceptado 
4 CONSORCIO OBRAS DA23  $  413.008.440,00   $  413.008.440,00   $  413.008.439,00  Aceptado 
5 Constructora AHA S.A.S  $  426.002.416,00   $  426.002.416,00   $  426.002.415,00  Aceptado 
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA  $  410.717.712,00   $  410.717.712,00   $  410.717.712,00  Aceptado 
7 DEFENSA Y SEGURIDAD S.A.S.  $  432.556.642,00   $  432.556.642,00   $  432.556.636,00  Aceptado 
8 T&C INGENIEROS SAS  $  423.947.799,08     $                           -    Rechazado 
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA  $  412.139.310,00   $  412.139.310,00   $  412.139.310,00  Aceptado 

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S  $  418.062.330,00   $  418.062.330,00   $  418.062.330,00  Aceptado 
11 CONSORCIO SERINCAR  $  419.303.156,00   $  419.303.156,00   $  419.303.156,00  Aceptado 
12 UNION TEMPORAL MANTENIMIENTO 555  $  416.901.262,90   $  416.901.262,90   $  416.901.262,00  Aceptado 
13 Lyra Construcciones Sas  $  415.637.202,00   $  415.637.202,00   $  415.637.202,00  Aceptado 
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S  $  423.992.591,00   $  423.992.591,00   $  423.992.591,00  Aceptado 
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023  $  419.578.014,00   $  419.578.014,00   $  419.578.014,00  Aceptado 
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS  $  414.461.355,00   $  414.461.355,00   $  414.461.355,00  Aceptado 
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA  $  418.495.897,00   $  418.495.897,00   $  418.495.897,00  Aceptado 
18 SERPEC INGENIEROS SAS  $  418.034.696,31   $  418.034.696,31   $  418.034.696,00  Aceptado 
19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S  $  391.049.009,64   $  391.049.009,64   $  391.049.010,00  Aceptado 
20 CONSORCIO CONINCOIN  $  418.978.236,00   $  418.978.236,00   $  418.978.236,00  Aceptado 
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA  $  416.259.572,00   $  416.259.572,00   $  416.259.572,00  Aceptado 
22 SKYTECH SAS  $  434.303.482,00   $  434.303.482,00   $  434.303.482,00  Aceptado 
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA  $  420.033.929,00   $  420.033.929,00   $  420.033.929,00  Aceptado 
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH.  $  418.573.638,00   $  418.573.638,00   $  418.573.638,00  Aceptado 
25 CONSORCIO FLORFON  $  415.865.244,00   $  415.865.244,00   $  415.865.244,00  Aceptado 
26 ARQUIND SAS  $  412.457.983,00   $  412.457.983,00   $  412.457.983,00  Aceptado 
27 INNOVACION COLOMBIA SAS  $  418.486.786,70   $  418.486.786,70   $  418.486.787,00  Aceptado 

 
 
Las oferta de los proponentes T&C INGENIEROS SAS, están incurso en causal de rechazo y NO continúa la evaluación. 
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CAUSALES. 
 
Las ofertas de los proponentes, T&C INGENIEROS SAS, está incurso en causal de rechazo y NO continúa la evaluación. 
 
 
O. Que el proponente adicione, suprima, cambie o modifique los ítems, la descripción, las especificaciones, el detalle, las unidades o cantidades señaladas en el Formulario 1 
Presupuesto Oficial Formulario 1, de acuerdo con lo exigido por la entidad. 
 
 
 
 

PRECIO ARTIFICIALMENTE BAJO 

En el evento en el que el precio de una oferta no parezca suficiente para garantizar una correcta ejecución del contrato, de acuerdo con la información recogida durante la etapa de 
planeación y particularmente durante el estudio del sector, la entidad aplicará el proceso descrito en el artículo 2.2.1.1.2.2.4. del Decreto 1082 de 2015; además, podrá acudir a los 
parámetros definidos en la Guía para el manejo de ofertas artificialmente bajas en procesos de contratación de Colombia Compra Eficiente, como criterio metodológico. 

En la Evaluación Preliminar se Solicito lo siguiente: 

La Unidad Administrativa Especial de Aeronáutica Civil-Regional Valle, en aras de garantizar una correcta ejecución contractual y evitar que se ponga en riesgo el 
cumplimiento de las obligaciones contractuales; así como evitar a futuro una posible reclamación ante la entidad de un rompimiento de la ecuación contractual,  se le 
solicita de manera atenta y respetuosa se sirva explicar, justificar y sustentar el precio ofrecido como propuesta económica consignado en el Formulario 1- Formulario 
PROPUESTA ECONOMICA a CENIT SAS, dentro del proceso de Selección de Menor Cuantía en referencia. 
 
Se le solicita explicar, justificar y sustentar el precio ofrecido como propuesta económica consignado en el Formulario 1, dentro del término de traslado del informe de 
evaluación. 
 

Ahora una vez vencido el termino de traslado de evaluación y Verificados los proponentes que subsanaron (Jurídico-Técnico-Financiero) se procede a realizar La Validación de 
Precios Artificialmente Bajo: 

 Colombia Compra Eficiente presenta la siguiente metodología como sugerencia para que las Entidades Estatales identifiquen la posibilidad de precios artificialmente bajos cuando 
hay más de 5 ofertas en un Proceso de Contratación. La Entidad Estatal puede: 
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1. Tomar el conjunto de ofertas a evaluar.  

 
No. Proponente  Corregido  

1 CONSORCIO VENTURA  $   426.259.683,00  
2 CENIT SAS  $   393.232.521,00  
3 KAXA SAS  $   413.890.552,00  
4 CONSORCIO OBRAS DA23  $   413.008.439,00  
5 Constructora AHA S.A.S  $   426.002.415,00  
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA  $   410.717.712,00  
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA  $   412.139.310,00  

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S  $   418.062.330,00  
13 Lyra Construcciones Sas  $   415.637.202,00  
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S  $   423.992.591,00  
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023  $   419.578.014,00  
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS  $   414.461.355,00  
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA  $   418.495.897,00  
18 SERPEC INGENIEROS SAS  $   418.034.696,00  
19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S  $   391.049.010,00  
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA  $   416.259.572,00  
22 SKYTECH SAS  $   434.303.482,00  
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA  $   420.033.929,00  
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH.  $   418.573.638,00  
25 CONSORCIO FLORFON  $   415.865.244,00  
26 ARQUIND SAS  $   412.457.983,00  
27 INNOVACION COLOMBIA SAS  $   418.486.787,00  

 
 
 

 Se tiene en cuenta un total de 22 ofertas Habilitadas. Cantidad (PAR (22)) 
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2. Determinar el valor mínimo aceptable para la Entidad Estatal de acuerdo con la metodología explicada a continuación. 
 

Para calcular la mediana, la Entidad Estatal debe ordenar los valores de mayor a menor y tomar el valor de la oferta en la mitad de la lista (IMPAR) 
Si el número de ofertas es par, debe tomar los dos valores de la mitad, sumarlos y dividirlos en dos.  
 

 
No. Proponente  Corregido  
22 SKYTECH SAS  $   434.303.482,00  
1 CONSORCIO VENTURA  $   426.259.683,00  
5 Constructora AHA S.A.S  $   426.002.415,00  

14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S  $   423.992.591,00  
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA  $   420.033.929,00  
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023  $   419.578.014,00  
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH.  $   418.573.638,00  
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA  $   418.495.897,00  
27 INNOVACION COLOMBIA SAS  $   418.486.787,00  
10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S  $   418.062.330,00  
18 SERPEC INGENIEROS SAS  $   418.034.696,00  
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA  $   416.259.572,00  
25 CONSORCIO FLORFON  $   415.865.244,00  
13 Lyra Construcciones Sas  $   415.637.202,00  
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS  $   414.461.355,00  
3 KAXA SAS  $   413.890.552,00  
4 CONSORCIO OBRAS DA23  $   413.008.439,00  

26 ARQUIND SAS  $   412.457.983,00  
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA  $   412.139.310,00  
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA  $   410.717.712,00  
2 CENIT SAS  $   393.232.521,00  

19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S  $   391.049.010,00     
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Las ofertas que sean iguales o menores a el Valor Mínimo Aceptable son consideradas artificialmente bajas. 
 

Me=  $   417.147.134,00  
Desv=  $        9.443.728,45  

Admisible=  $   407.703.405,55  
 
  
Las ofertas artificialmente bajas llevan a: (a) los sobrecostos en que pueden incurrir las Entidades Estatales pues deben invertir tiempo y dinero adicional para gestionar el bajo 
desempeño del contratista con ocasión del precio artificialmente bajo o para encontrar un nuevo proveedor que entregue los bienes o servicios requeridos; y (b) distorsiones del 
mercado. 
 
Tabla de verificación: 
 
 

No. Proponente  Corregido  
 

22 SKYTECH SAS  $   434.303.482,00  Aceptado 
1 CONSORCIO VENTURA  $   426.259.683,00  Aceptado 
5 Constructora AHA S.A.S  $   426.002.415,00  Aceptado 

14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S  $   423.992.591,00  Aceptado 
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA  $   420.033.929,00  Aceptado 
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023  $   419.578.014,00  Aceptado 
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH.  $   418.573.638,00  Aceptado 
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA  $   418.495.897,00  Aceptado 
27 INNOVACION COLOMBIA SAS  $   418.486.787,00  Aceptado 
10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S  $   418.062.330,00  Aceptado 
18 SERPEC INGENIEROS SAS  $   418.034.696,00  Aceptado 
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA  $   416.259.572,00  Aceptado 
25 CONSORCIO FLORFON  $   415.865.244,00  Aceptado 
13 Lyra Construcciones Sas  $   415.637.202,00  Aceptado 
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16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS  $   414.461.355,00  Aceptado 
3 KAXA SAS  $   413.890.552,00  Aceptado 
4 CONSORCIO OBRAS DA23  $   413.008.439,00  Aceptado 

26 ARQUIND SAS  $   412.457.983,00  Aceptado 
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA  $   412.139.310,00  Aceptado 
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA  $   410.717.712,00  Aceptado 
2 CENIT SAS  $   393.232.521,00  Artificial Bajo 

19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S  $   391.049.010,00  Artificial Bajo 
 
 
La Unidad Administrativa Especial de Aeronáutica Civil-Regional Valle, en aras de garantizar una correcta ejecución contractual y evitar que se ponga en riesgo el cumplimiento de 
las obligaciones contractuales; así como evitar a futuro una posible reclamación ante la entidad de un rompimiento de la ecuación contractual,  se le solicita de manera atenta y 
respetuosa se sirva explicar, justificar y sustentar el precio ofrecido como propuesta económica consignado en el Formulario 1- Formulario PROPUESTA ECONOMICA a CENIT SAS, 
dentro del proceso de Selección de Menor Cuantía en referencia.- En la evaluación Preliminar lo cual se ratifica y durante el traslado de evaluación el porpnete Allega Justificacion, 
 
 
Una vez cumplido el termino de subsanaciones del proceso No.2300055-H4, Cuyo “33400C1131 MANTENER LA INFRAESTRUCTURA AEROPORTUARIA DE 
EDIFICACIONES LADO TIERRA DEL AEROPUERTO GERARDO TOVAR LOPEZ DE BUENAVENTURA”, El Comité evaluador realizo y verifico la información 
allegada y los proponentes que cumplieron con lo exigido en el pliego de condiciones y se HABILITARON para continuar con el proceso de evaluación, teniendo así 
que los valores ofrecidos por cada uno de Ud. los cuales están Considerados Artificialmente Bajos, por lo tanto la entidad le  solicita explicar, justificar y 
sustentar el precio ofrecido como propuesta económica consignado en el Formulario 1 a:  
 
Teniendo en cuenta que el proponente GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S en el término de traslado de evaluación subsano lo correspondiente a los No Cumple; en 
dichas subsanaciones allega la justificación de precios artificialmente bajo de la siguiente manera- 1. Informe de Aclaración Precios Art Bajo No.23000555-H4 
 
 
Tabla Resumen Artificialmente Bajo  
 
 

No PROPONENTE  CORREGIDO  OBSERVACION 
2 CENIT SAS  $    393.232.520 Rechazada 

19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S $391.049.010,00 Rechazada 
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TABLA RESUMEN PROPONETES HABILITADOS PARA CONTINUAR CON LA EVALUACION (Financiera-Jurídica-Técnica-Artificialmente Bajo) 
No. Proponente  Corregido  Causales de 

Rechazo  
Jurídico  Financiero  K Residual  Habilitante Técnico  Art Bajo 

1 CONSORCIO VENTURA  $     426.259.683,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
2 CENIT SAS  $     393.232.521,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Rechazado 
3 KAXA SAS  $     413.890.552,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
4 CONSORCIO OBRAS DA23  $     413.008.439,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
5 Constructora AHA S.A.S  $     426.002.415,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA  $     410.717.712,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
7 DEFENSA Y SEGURIDAD S.A.S.  $     432.556.636,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Rechazado Aceptada 
8 T&C INGENIEROS SAS  $                              -    Rechazado Rechazado Cumple Cumple Rechazado Aceptada 
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA  $     412.139.310,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S  $     418.062.330,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
11 CONSORCIO SERINCAR  $     419.303.156,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Rechazado Aceptada 
12 UNION TEMPORAL MANTENIMIENTO 555  $     416.901.262,00  Aceptado Rechazado Cumple Cumple Cumple Aceptada 
13 Lyra Construcciones Sas  $     415.637.202,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S  $     423.992.591,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023  $     419.578.014,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS  $     414.461.355,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA  $     418.495.897,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
18 SERPEC INGENIEROS SAS  $     418.034.696,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S  $     391.049.010,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Rechazado 
20 CONSORCIO CONINCOIN  $     418.978.236,00  Aceptado Rechazado Cumple Cumple Cumple Aceptada 
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA  $     416.259.572,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
22 SKYTECH SAS  $     434.303.482,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA  $     420.033.929,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH.  $     418.573.638,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
25 CONSORCIO FLORFON  $     415.865.244,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
26 ARQUIND SAS  $     412.457.983,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
27 INNOVACION COLOMBIA SAS  $     418.486.787,00  Aceptado Cumple Cumple Cumple Cumple Aceptada 
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Nota: Para la ponderación solo serán tenidos en cuenta los Proponentes NO RECHAZADOS, CUMPLE Y HABILITADOS EN LOS COMPONENTES JURIDICO, FINANCIERO Y 
TECNICO-  
 
 
HABILITADOS  
 
 

No. Proponente  Corregido  
1 CONSORCIO VENTURA  $     426.259.683,00  
3 KAXA SAS  $     413.890.552,00  
4 CONSORCIO OBRAS DA23  $     413.008.439,00  
5 Constructora AHA S.A.S  $     426.002.415,00  
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA  $     410.717.712,00  
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA  $     412.139.310,00  

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S  $     418.062.330,00  
13 Lyra Construcciones Sas  $     415.637.202,00  
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S  $     423.992.591,00  
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023  $     419.578.014,00  
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS  $     414.461.355,00  
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA  $     418.495.897,00  
18 SERPEC INGENIEROS SAS  $     418.034.696,00  
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA  $     416.259.572,00  
22 SKYTECH SAS  $     434.303.482,00  
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA  $     420.033.929,00  
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH.  $     418.573.638,00  
25 CONSORCIO FLORFON  $     415.865.244,00  
26 ARQUIND SAS  $     412.457.983,00  
27 INNOVACION COLOMBIA SAS  $     418.486.787,00  
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ASIGNACIÓN DE PUNTAJE 

La Entidad calificará las ofertas que hayan cumplido con los requisitos habilitantes con los siguientes puntajes:  

Concepto Puntaje máximo 
Oferta económica 59,5 
Factor de calidad 20 
Apoyo a la industria nacional 20 
Emprendimientos y empresas de mujeres 0,25 
Mipyme 0,25 
Total 100 

 
 
 
La entidad seleccionará el método de ponderación de la propuesta económica, de acuerdo con las siguientes alternativas:  

Concepto Método 
1 Mediana con valor absoluto 
2 Media geométrica 
3 Media aritmética baja 
4 Menor Valor 

 

Para determinar el método de ponderación, la entidad tomará los centavos de la Tasa de Cambio Representativa del Mercado (TRM), certificada por la Superintendencia Financiera 
de Colombia (en su sitio web: https://www.superfinanciera.gov.co/publicacion/60819). 

La TRM que la entidad utilizará para determinar el método de ponderación será la que rija el segundo día hábil después del cierre del proceso. Esto es, la que la Superintendencia 
publique en horas de la tarde del día hábil siguiente a la fecha efectiva de cierre del proceso. [Por ejemplo, si el cierre del proceso se realiza el 10 de febrero, la TRM que se usará 
para determinar el método de evaluación será la del 12 de febrero, que se publica en la tarde del 11 de febrero]  

El método de ponderación se determinará de acuerdo con los rangos del siguiente cuadro:  
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Rango (inclusive) Número Método 
De 0.00 a 0.24 1 Mediana con valor absoluto  
De 0.25 a 0.49 2 Media geométrica 
De 0.50 a 0.74  3 Media aritmética baja 
De 0.75 a 0.99 4 Menor valor 

 

Apertura de Ofertas  (19/05/2023 9:01:00 AM(UTC-05:00) Bogotá, Lima, Quito) 

 

La TRM1 que se usará para determinar el método de evaluación será la del Dia Miércoles  24 de Mayo de 2023 .  
 

 
 
Dado que las cifras decimales de la TRM para el día Miércoles  24 de Mayo de 2023 son de:    ,81;  corresponde la asignación del método de evaluación según TRM, a la opción  
 
 

 
1 https://www.banrep.gov.co/es/estadisticas/trm  
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Rango 
(inclusive) 

Número Método 

De 0.00 a 0.24 1 Mediana con valor absoluto  
De 0.25 a 0.49 2 Media geométrica 
De 0.50 a 0.74  3 Media aritmética baja 
De 0.75 a 0.99 4 Menor valor 

 
 
D. Menor Valor 
 
La entidad otorgará el máximo puntaje a la oferta económica hábil para calificación económica de menor valor. 

 
𝑉𝑚𝑖𝑛 = 𝑀í𝑛𝑖𝑚𝑜 (𝑉1; 𝑉2. . ; … 𝑉𝑚) 

 
Donde: 
 𝑉𝑖 : Es el valor total corregido de cada una de las propuestas “i”. 
 m: Es el número total de propuestas económicas válidas recibidas por la entidad estatal. 
𝑉𝑚𝑖𝑛: Es el valor total corregido de la propuesta válida más baja. 
 
La entidad procederá a ponderar las propuestas de acuerdo con la siguiente fórmula: 
 

 
Donde: 
• 𝑉𝑚𝑖𝑛: Es el valor total corregido de la propuesta válida más baja. 
𝑉𝑖 : Es el valor total corregido de cada una de las propuestas “i”. 
 
 

No. Proponente  Corregido  Ponderación  
1 CONSORCIO VENTURA  $  426.259.683,00    57,330554211  
3 KAXA SAS  $  413.890.552,00    59,043879465  
4 CONSORCIO OBRAS DA23  $  413.008.439,00    59,169986752  
5 Constructora AHA S.A.S  $  426.002.415,00    57,365176824  
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6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA  $  410.717.712,00    59,500000000  
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA  $  412.139.310,00    59,294765801  

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S  $  418.062.330,00    58,454689912  
13 Lyra Construcciones Sas  $  415.637.202,00    58,795756844  
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S  $  423.992.591,00    57,637101173  
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023  $  419.578.014,00    58,243528137  
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS  $  414.461.355,00    58,962563262  
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA  $  418.495.897,00    58,394130120  
18 SERPEC INGENIEROS SAS  $  418.034.696,00    58,458554034  
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA  $  416.259.572,00    58,707848438  
22 SKYTECH SAS  $  434.303.482,00    56,268726540  
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA  $  420.033.929,00    58,180309201  
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH.  $  418.573.638,00    58,383284673  
25 CONSORCIO FLORFON  $  415.865.244,00    58,763515866  
26 ARQUIND SAS  $  412.457.983,00    59,248953521  
27 INNOVACION COLOMBIA SAS  $  418.486.787,00    58,395401296      

 
Valor Mínimo =  $ 410.717.712,00  

 

 
 
 
FACTOR DE CALIDAD  
 
 
La entidad asignará el puntaje de factor de calidad como sigue:  

Concepto Puntaje  

 (iii) presentación de un plan de calidad;  20 

Total 20 

 
Las entidades estatales deben consultar y analizar las anotaciones vigentes que reposen en el Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas, de que trata la Ley 2020 de 2020. 
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En el evento que las personas naturales o jurídicas, nacionales o extranjeras domiciliadas o con sucursal en Colombia, o integrantes de proponentes plurales, cuenten con alguna 
anotación vigente de obra civil inconclusa, en el mencionado registro, se descontará un (1) punto de la sumatoria obtenida en relación con el factor de calidad.  

 
 
 

FACTOR DE CALIDAD – (1 Pts) REGISTRO NACIONAL DE OBRAS CIVILES INCONCLUSAS 
MAX (20 PTS) 

No. Proponente Factor de Calidad  Obras Inconclusas Total  Observaciones 
1 CONSORCIO VENTURA 20 0 20  

 
 

3.2 Evaluación Preliminar FC-Obras + 
Apoyo Industria + Emp Mujer JDD  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.2 Evaluación Preliminar FC-Obras + 
Apoyo Industria + Emp Mujer JDD  

2 CENIT SAS 20 0 20 
3 KAXA SAS 20 0 20 
4 CONSORCIO OBRAS DA23 20 0 20 
5 Constructora AHA S.A.S 20 0 20 
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA 20 0 20 
7 DEFENSA Y SEGURIDAD S.A.S. 20 0 20 
8 T&C INGENIEROS SAS 20 0 20 
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA 20 0 20 

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S 20 0 20 
11 CONSORCIO SERINCAR 20 0 20 
12 UNION TEMPORAL MANTENIMIENTO 555 20 0 20 
13 Lyra Construcciones Sas 20 0 20 
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S 20 0 20 
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023 20 0 20 
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS 20 0 20 
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA 20 0 20 
18 SERPEC INGENIEROS SAS 20 0 20 
19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S 20 0 20 
20 CONSORCIO CONINCOIN 20 0 20 
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA 20 0 20 
22 SKYTECH SAS 20 0 20 
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23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA 20 0 20 
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH. 20 0 20 
25 CONSORCIO FLORFON 20 0 20 
26 ARQUIND SAS 20 0 20 
27 INNOVACION COLOMBIA SAS 20 0 20 

 
APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL 
 

Los proponentes pueden obtener puntaje de apoyo a la industria nacional por: i) servicios nacionales o con trato nacional o por ii) la incorporación de servicios colombianos. La 
entidad en ningún caso otorgará simultáneamente el puntaje por i) servicio nacional o con trato nacional y por ii) incorporación de servicios colombianos. 

El objeto contractual es el servicio de obra, por lo cual la entidad no asignará puntaje por bienes nacionales.  

Los puntajes para estimular a la industria nacional se relacionan en la siguiente tabla:  

 

Concepto Puntaje 

Promocion de Servicios 
Nacionales o con Trato Nacional 

20 

Incorporación de componente 
nacional en servicios extranjeros 

5 

 
 
 

APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL Max (20 Pts.) 
No. Proponente Apoyo a la Industria  Observaciones 

1 CONSORCIO VENTURA 20  
 
 
 
 

2 CENIT SAS 20 
3 KAXA SAS 20 
4 CONSORCIO OBRAS DA23 20 
5 Constructora AHA S.A.S 20 
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6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR 
LTDA 

20 3.2 Evaluación Preliminar FC-Obras + 
Apoyo Industria + Emp Mujer JDD  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.2 Evaluación Preliminar FC-Obras + 
Apoyo Industria + Emp Mujer JDD 

7 DEFENSA Y SEGURIDAD S.A.S. 20 
8 T&C INGENIEROS SAS 20 
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA 20 

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S 20 
11 CONSORCIO SERINCAR 20 
12 UNION TEMPORAL MANTENIMIENTO 555 20 
13 Lyra Construcciones Sas 20 
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S 20 
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023 20 
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS 20 
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA 20 
18 SERPEC INGENIEROS SAS 20 
19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S 20 
20 CONSORCIO CONINCOIN 20 
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA 20 
22 SKYTECH SAS 20 
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA 20 
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH. 20 
25 CONSORCIO FLORFON 20 
26 ARQUIND SAS 20 
27 INNOVACION COLOMBIA SAS 20 

 
 

EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES 

La Entidad asignará un puntaje de cero punto veinticinco (0.25) puntos al Proponente que acredite la calidad de emprendimientos y empresas de mujeres con domicilio en el territorio 
nacional de conformidad con la previsto en el artículo 2.2.1.2.4.2.14. del Decreto 1082 de 2015 o la norma que lo modifique, sustituya o complemente. 

Para que el Proponente obtenga este puntaje debe diligenciar el Formato 12 – Acreditación de emprendimientos y empresas de mujeres y aportar la documentación requerida. Si el 
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Proponente debió subsanar la entrega de dicho formato y/o los documentos exigidos para probar esta condición será válido para el criterio diferencial en cuanto al requisito habilitante 
relacionado con el número de contratos aportados para demostrar la experiencia solicitada. Sin embargo, no se tendrán en cuenta para la asignación de puntaje, por lo que obtendrá 
cero (0) puntos por este criterio de evaluación.  

Tratándose de Proponentes Plurales este puntaje se otorgará si por lo menos uno de los integrantes acredita la calidad de emprendimientos y empresas de mujeres y tiene una 
participación igual o superior al diez por ciento (10 %) en el Consorcio o en la Unión Temporal. 

La asignación de este puntaje no excluye la aplicación del puntaje para Mipyme. 

 

No. Proponente EMPRENDIMIENTOS Y 
EMPRESAS DE MUJERES 

Observaciones 

1 CONSORCIO VENTURA 0,25  
 
 

3.2 Evaluacion Final FC-Obras + Apoyo Industria + 
Emp Mujer JDD 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

2 CENIT SAS 0,25 
3 KAXA SAS 0,25 
4 CONSORCIO OBRAS DA23 0,25 
5 Constructora AHA S.A.S 0,25 
6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA 0,25 
7 DEFENSA Y SEGURIDAD S.A.S. 0 
8 T&C INGENIEROS SAS 0,25 
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA 0 

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S 0,25 
11 CONSORCIO SERINCAR 0,25 
12 UNION TEMPORAL MANTENIMIENTO 555 0,25 
13 Lyra Construcciones Sas 0,25 
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S 0,25 
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023 0,25 
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS 0 
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA 0,25 
18 SERPEC INGENIEROS SAS 0,25 
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19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S 0,25  
3.2 Evaluacion Final FC-Obras + Apoyo Industria + 

Emp Mujer JDD 
20 CONSORCIO CONINCOIN 0,25 
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA 0,25 
22 SKYTECH SAS 0,25 
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA 0,25 
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH. 0 
25 CONSORCIO FLORFON 0 
26 ARQUIND SAS 0,25 
27 INNOVACION COLOMBIA SAS 0,25 

 
 

MIPYME DOMICILIADA EN COLOMBIA 

 
La Entidad otorgará un puntaje de cero punto veinticinco (0.25) puntos al Proponente que acredite la calidad de Mipyme domiciliada en Colombia de conformidad con el artículo 
2.2.1.2.4.2.4 del Decreto 1082 de 2015, en concordancia con el parágrafo del artículo 2.2.1.13.2.4 del Decreto 1074 de 2015, o la norma que lo modifique, complemente o sustituya. 

Así las cosas, para obtener el puntaje, el Proponente entregará copia del certificado del Registro Único de Proponentes, el cual deberá encontrarse vigente y en firme al momento 
de su presentación. Si el Proponente debió subsanar la entrega del RUP, éste será válido para los criterios diferenciales en cuanto a los requisitos habilitantes relacionados con el 
número de contratos aportados para demostrar la experiencia solicitada y los índices de la Capacidad Financiera y Organizacional. Sin embargo, el certificado, no se tendrá en 
cuenta para la asignación del puntaje adicional, por lo que obtendrá cero (0) puntos por este factor de evaluación.  

Tratándose de Proponentes Plurales este puntaje se otorgará si por lo menos uno de los integrantes acredita la calidad de Mipyme y tiene una participación igual o superior al diez 
por ciento (10%) en el Consorcio o en la Unión Temporal. 

 
No. Proponente MIPYME DOMICILIADA EN 

COLOMBIA 
Observaciones 

1 CONSORCIO VENTURA 0,25  
 
 
 

2 CENIT SAS 0,25 
3 KAXA SAS 0,25 
4 CONSORCIO OBRAS DA23 0,25 
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5 Constructora AHA S.A.S 0,25  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

3.3 Evaluación Preliminar 
Técnica CResidual + 

Mipymes MYB 

6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA 0,25 
7 DEFENSA Y SEGURIDAD S.A.S. 0,25 
8 T&C INGENIEROS SAS 0,25 
9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA 0,25 

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S 0,25 
11 CONSORCIO SERINCAR 0,25 
12 UNION TEMPORAL MANTENIMIENTO 555 0,25 
13 Lyra Construcciones Sas 0,25 
14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S 0,25 
15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023 0,25 
16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS 0,25 
17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA 0,25 
18 SERPEC INGENIEROS SAS 0,25 
19 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S 0,25 
20 CONSORCIO CONINCOIN 0,25 
21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA 0,25 
22 SKYTECH SAS 0,25 
23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA 0,25 
24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH. 0,25 
25 CONSORCIO FLORFON 0,25 
26 ARQUIND SAS 0,25 
27 INNOVACION COLOMBIA SAS 0,25 
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TABLA RESUMEN FACTORES DE PONDERACIÓN: 
 

No. Proponente  Corregido  Ponderación  Factor de Calidad 
+Obras Inconclusas 

Apoyo a la 
Industria 
Nacional   

Emprendimiento 
Mujer  

Mipymes Total Max 100 
Pts. 

Elegibilidad  

1 CONSORCIO VENTURA  $      426.259.683,00    57,330554211  20 20 0,25 0,25 97,830554211 19 

3 KAXA SAS  $      413.890.552,00    59,043879465  20 20 0,25 0,25 99,543879465 5 

4 CONSORCIO OBRAS DA23  $      413.008.439,00    59,169986752  20 20 0,25 0,25 99,669986752 3 

5 Constructora AHA S.A.S  $      426.002.415,00    57,365176824  20 20 0,25 0,25 97,865176824 18 

6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA  $      410.717.712,00    59,500000000  20 20 0,25 0,25 100,000000000 1 

9 RHD CONSTRUCCIONES LTDA  $      412.139.310,00    59,294765801  20 20 0 0,25 99,544765801 4 

10 CONSULTORIA Y CONSTRUCCION BEZALEEL S.A.S  $      418.062.330,00    58,454689912  20 20 0,25 0,25 98,954689912 11 

13 Lyra Construcciones Sas  $      415.637.202,00    58,795756844  20 20 0,25 0,25 99,295756844 6 

14 CONSTRUCCIONES INTERNACIONAL COLOMBIA S.A.S  $      423.992.591,00    57,637101173  20 20 0,25 0,25 98,137101173 17 

15 CONSORCIO ALIANZA SEGEN 2023  $      419.578.014,00    58,243528137  20 20 0,25 0,25 98,743528137 14 

16 JOSE DAVID LEON BASTIDAS  $      414.461.355,00    58,962563262  20 20 0 0,25 99,212563262 7 

17 CONSORCIO 2-INFRAESTRUCTURA  $      418.495.897,00    58,394130120  20 20 0,25 0,25 98,894130120 13 

18 SERPEC INGENIEROS SAS  $      418.034.696,00    58,458554034  20 20 0,25 0,25 98,958554034 10 

21 CONSORCIO GERES INFRAESTRUCTURA  $      416.259.572,00    58,707848438  20 20 0,25 0,25 99,207848438 8 

22 SKYTECH SAS  $      434.303.482,00    56,268726540  20 20 0,25 0,25 96,768726540 20 

23 CONSORCIO 2-OBRAS DE INGENIERIA  $      420.033.929,00    58,180309201  20 20 0,25 0,25 98,680309201 15 

24 DIEGO MAURICIO ESTRADA CH.  $      418.573.638,00    58,383284673  20 20 0 0,25 98,633284673 16 

25 CONSORCIO FLORFON  $      415.865.244,00    58,763515866  20 20 0 0,25 99,013515866 9 

26 ARQUIND SAS  $      412.457.983,00    59,248953521  20 20 0,25 0,25 99,748953521 2 

27 INNOVACION COLOMBIA SAS  $      418.486.787,00    58,395401296  20 20 0,25 0,25 98,895401296 12 

 
 
 
Realizada la evaluación se determina que la propuesta No.6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA, cumple con los requisitos (técnicos 
Habilitantes, jurídicos y financieros) y su propuesta tiene el ofrecimiento más bajo habilitado y no rechazado, en este sentido se recomienda Adjudicar al proponente 
No.6 CONSTRUCCIONES Y MANTENIMIENTOS VICMAR LTDA NIT. 9 0 0 2 6 4 1 1 1 -7 – R/L VICTOR MANUEL RENGIFO RAMIREZ con CC. 16.888.958 de Florida 
Valle, el contrato cuyo objeto es:“33400C1131 MANTENER LA INFRAESTRUCTURA AEROPORTUARIA DE EDIFICACIONES LADO TIERRA DEL 
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AEROPUERTO GERARDO TOVAR LOPEZ DE BUENAVENTURA” con un valor,    CUATROCIENTOS DIEZ MILLONES SETECIENTOS DIECISIETE MIL 
SETECIENTOS DOCE PESOS M/CTE ($ 410.717.712,00) incluido IVA sobre la utilidad. 
 
 
 
 
Hago la salvedad que la revisión de las propuestas se ha efectuado en cuanto al aspecto estrictamente Técnico Ponderable, por lo tanto, es de responsabilidad de 
los demás integrantes del comité evaluador verificar si el oferente cumple con los aspectos jurídicos - financieros – técnicos y determinar si los mismos incurren en 
causal de rechazo 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Juan David Rodríguez Suancha.     
Infraestructura -Regional Occidente 
Comité Evaluador.      
 


