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1.

PROPUESTAS RECIBIDAS

De acuerde con € registro de cierre de la licitacion realizado e dia 29 de marzo de 2019, se recibieron las propuestas de los
siguientes oferentes:;

PORCENTAJE PAIS DE MODULOS A LOS
DE ORIGEN CUALES
No. PROPONENTE INTEGRANTES PARTICIPACION PRESENTA
(%) PROPUESTA
1 | coocHIrRIAMO 100 COLOMBIA 1,2,34,567.8
2 | COOBOSCONIA 100 COLOMBIA 123
3 | COOAGUASBLANCAS 100 COLOMBIA 12,3
4 | COOTRAMAVI 100 COLOMBIA 12.3
5 | COOMAKU 100 COLOMBIA 1,2.34.56.7.8
& | COOCUATROVIENTOS 100 COLOMBIA 13.6
7 | COOTRAHIGUERON 100 COLOMBIA 1,2.345.6,7.8
8 | COOTRAESPA 100 COLOMBIA 12378
9 | COOTRAMVICA 100 COLOMBIA 456
10 | COOSUR 100 COLOMBIA 7
11| COOTRAINPAL 100 COLOMBIA 1,2.346
12 | COOTRASCODAZZI 100 COLOMBIA 156
13| EMSERMAGOL 100 COLOMBIA 12345678
14 | COOCARMEN 100 COLOMBIA 47

1.5

METODOLOGIA DE EVALUACION Y ANALISIS DE LAS PROPUESTAS

Las propuestas se evaluaron teniendo en cuenta los criterios enunciados en el Pliego de Condiciones asi.

REQUISITOS LEGALES Y

ADMINISTRATIVOS Habil / No habil
Requisitos de Capacidad Financiera Habil / No habil
Requisitos Técnicos y de Experiencia Habil / No habil
Capacidad Residual de Contratacién Habil / No habil
Capacidad de Organizacion Habit / No habil
FACTORES DE PONDERACION
Oferta Economica Maximo 800 puntos
Apoyo a la Industria Nacional Maxime 100 puntos
Factor de Calidad Maximo 100 puntos
Criterios de Desempate Cumple / No cumple
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2. RESULTADOS DE LA EVALUACION

Una vez surtido el trmite de publicacién del informe final de evaluacién, estudiadas las observaciones se fiene la siguiente
calificacion definitiva:

2.1 ANALISIS JURIDICO

» PROPONENTE No. 1 COOCHIRIAIMO MOD. 1.2.3.4.5.6.7.8

Una vez vencido los terminos establecidos en la cronologia, para aportar los documentos requeridos por el comité evaluador y subsanar
las observaciones del mismo, €l proponente allega a la plataforma del SECOP Il o siguiente:;

Modulo 1 No aporté los docurmentos requerides en el Informe de evaluacién por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL

Modulo 2 No aporté los docurnentos requerides en el Informe de evaluacién por lo tanto obtiene calificacién de NO HABIL

Médule 3 Ne aporté los documentos requeridos en el Informe de evaluacidn por lo tanto obfiene calificacion de NO HABIL.

Méduto 4 Ne aporid los documentos requeridos en el Informe de evaluacién por o tanto obtiene calificacion de NO HABIL.

Médulo 5 Aportd los documentos solicitados en el informe de evaluacidn, los cuales fueron validados por el comité evaluador, otorgando
calificacion de HABIL

Médulo 6; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obfiene calificacién de NO HABIL.

Maédulo 7; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacién de NO HABIL.

Modulo 8; Aportd los documentos solicitades en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité evaluador,
ofergando calificacion de HABIL.

En consecuencia, obtiene calificacién juridica de:

HABIL, para el modulo 5Y 8
NO HABIL para los médulos 1,2,3.46y 7

»~ PROPONENTE No.2 COOBOSCONIA MOD. 1,23

Una vez vencido los términos establecidos en la cronologia, para aportar los documentos regueridos por el comité evaluador y subsanar
las observaciones de este, el proponente allega a la plataforma del SECOP I lo siguiente:

Madulo 1 Aporté los documentes solicitados en el informe de evaluacidn, los cuales fueron validados por el comité evaluador, ctorgando
calificacion de HABIL
Maédulo 2 Aporté los documentos solicitados en el informe de evaluacién, los cuales fueron validados por el comité evaluador, otorgando
calificacion de HABIL
Médule 3 Aportd los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comilé evaluador, otorgando
calificacion de HABIL

En consecuencia, obtiene calificacion juridica de HABIL. Para los modulos 1,2y 3

~ PROPONENTE No. 3 COOAGUASBLANCAS MOD. 1,2,3

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Legales y Administrativos seftalados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion juridica de HABIL. Para los modules 1,2y 3
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PROPONENTE No. 4 COOTRAMAVI MOD. 1,2,3

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion juridica de HABIL. Para los modulos 1,2y 3

> PROPONENTE No. 5 COOMAKU MOD. 1,2,3,4,5,6,7.8

Una vez vencido los términos establecidos en la cronologia, para aportar los documentos requeridos por el comité evaluador y subsanar
las observaciones de este, el proponente allega a la plataforma del SECOP Il lo siguiente:

Médulo 1; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL.
Médule 2; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacidn por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL
Méadulo 3; Ne aport los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por o tanto obtiene calificacion de NO HABIL.
Madulo 4; No aporté los decumentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanfo obtiene calificacion de NO HABIL
Madulo 5; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto cbtiene calificacion de NO HABIL
Madulo 6; No aportd los documentos requeridos en el informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL
Médulo 7: No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL
Modulo 8; No aportd los documentos requeridos en ¢! Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL

El proponente NO aporio los documentos requeridos dentro del plazo establecido en los pliegos de condicicnes y ratificada en |a adenda
No.- 2 publicada el 11 de abril de 2019, que dice”... la fecha para atender las observaciones en el informe de evaluacién publicado el 9
de abril de 2019, es hasta el dia 11 de abril de 2019, alas 16:30 horas “.

A las 16:45 horas el proponente presenta a través del SECOP Il fos documentos para subsanar las observaciones del informe de
evaluacion, los cuales no se tienen en cuenta per encontrarse fuera de términos.

De igual manera, a través de cormeo electrénico enviado al Director Territorial gperez@invias.gov.co el 11 de abril de 2019 a las 4:29 pm
aporta los documentos y un pantallazo del SECOP Il reportando “Advertencia SECOP detecté un error, contactarse a la mesa de
servicio del SECOP™ manifestando el proponente que hubo indisponibilidad del SECCP |1, informacion que fue verificada en el SECOP Il
y se pudo establecer a través de Certificacion de indisponibilidad del SECOP que éste no presentd failas del servicios los dias 9, 10 y 11
de abril de 2019, dicha certificacion hace parte integral del presente informe..

Por lo anterior, los documentos aportados por el Proponente Cooperaliva de Trabaje Asociado Maku, CCOMAKL, no serén objeto de
evaluacion por parte del comité evaluador, declarandose a la Cooperativa COOMAKU come NO HABIL para los modulos 1,2,3,4,56,7 y
8 de! Proceso LP-DT-CES-01-2019, Ver Gufas pricticas, manuales de uso y formatos del SECOP I/l pliegos de condiciones.

#» PROPONENTE No. 6 COOCUATROVIENTOS. MOD.1,3y 6

Una vez vencido los términos establecidos en la cronologia, para aportar los documentos requeridos por el comiteé evaluador y subsanar
las observaciones de este, el proponente allega a la plataforma del SECOP Il lo siguiente:

Médulo 1; Aportd los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité evaiuador,
otorgando calificacion de HABIL

Module 3; Aportd los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité evaluader,
otorgando calificacién de HABIL.
Modulo &; Aportd los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité evaluador,
otorgando calificacién de HABIL.

HABIL para los Mddules 1,3,y 6

# PROPONENTE No. 7 COOTRAHIGUERON MOD. 1,2,3,4,56,7Y 8

Unavez ven_cido los términos establecidos en fa cronologia, para aportar los documentos requeridos por el comité evaluader y subsanar
las observaciones de este, el proponente aliega a la plataforma del SECOP !l lo siguiente:
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Médule 1; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL

Médulo 2; Aporta documentos HABIL

Modulo 3; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL

Moduio 4; Aportd los documentos solicitados en el informe de evaluacién, los cuales fueron validados por el comité evaluador,
otergando calificacion de HABIL

Méadulo 5; No aperté los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL

Modulo 8; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacian por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL.

Médulo 7; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NG HABIL

Méduie 8; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL

HABIL, para el Modulo 2 y 4
NO HABIL para los madulos 1,3,56,7y 8
~ PROPONENTE No. 8 COOTRAESPA MOD. 1,2,3,7Y8

Una vez vencido los términos establecidos en la cronologia, para aportar los documentos requeridos por el comité evaluador y
subsanar las observaciones de este, el proponente allega a la plataforma del SECOP {l o siguiente

Médulo 1; Aporté los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité evaluador,
otorgando calificacion de HABIL

Moduio 2; No aporto los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto cbtiene calificacion de NO HABIL

Médulo 3; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL

Médulo 7; Ne aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL

Madulo 8; No aport6 los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL

HABIL para el mddulo 1
NQ HABIL para los modules 2,3,7y 8

» PROPONENTE No. 9 COOTRAMVICAMOD. 4,5Y 6

Una vez vencido los terminos establecidos en la cronologia, para aportar los documentos requeridos por el comité evaluador ¥ subsanar
las observaciones de este, el proponente allega a la plataforma del SECOP Il lo siguiente

Médulo 4; Aporié los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité evaluador,
ctergando calificacion de HASIL

Modulo 5; Apertd los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité evaluador,
ctergande calificacion de HABIL

Médulo 8; Aport6 los documentos de acuerdo con el pliego de condicienes

HABIL para tos médulos 4,5y 6

» PROPONENTE No. 10 COOSUR MOD. 7

Teniende en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacién juridica de HABIL, Para &l modulo 7

» PROPONENTE No. 11 COOTRAINPAL MOD.1,234Y 6

Una vez vencido los términes establecidos en la cronologia, para aportar los documentos requeridos por el comité evaluader y subsanar
las observaciones de este, el proponente allega a la plataforma del SECOP Il lo siguiente

Madulo 1; - No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL
Médulo 2;- No aporté los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por (o tanto obtiene calificacién de NO HABIL
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Médulo 3; - Aporté los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité evaluador,
otorgande calificacion de HABIL

M(;ld ule 4; - No aporté los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por [o tanto obtiene calificacidn de NO HABIL

Modulo 6; - No aport6 los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por [o tanto obtiene calificacion de NO HABIL

HABIL médulo 3
NO HABIL para los modulos 1,24 y 6

> PROPONENTE No, 12 COOTRASCODAZZ| MOD.1,5Y6

Una vez vencido los términos establecidos en la cronologia, para aportar los documentos requeridos por el comité evaluador y subsanar
las observaciones de este, el proponente allega a la plataforma del SECOP | lo siguiente

Médulo 1; - Aporté los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité evaluador,
otorgande calificacion de HABIL -

Madulo 5 Aportd los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité evaluador, otorgando
calificacidn de HABIL

Médulo 6; - Aporto los documentos solicitados en el informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comite evaluador,
otorgando calificacion de HABIL

HABIL para tos médulos 1,5y 6
% PROPONENTE No.43 EMSERMACOL MOD.1,23456,7Y8

Una vez vencido los témminos establecidos en la cronologia, para aportar los documentos requeridos por el comité evaluador y subsanar
las observaciones de este, el proponente allega & la plataforma del SECOP It fo siguiente:

El documento para certificar vinculacién de personas en condicion de discapacidad no se tendra en cuenta, por iratarse de un
documento que asigna puntaje, por lo tanto, no es subsanable para ningun module. -

Médule 1; No aportd los documentos requerides en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL.

Médulo 2; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NC HABIL

Médulo 3; No aporto los documentos requeridos en el Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NG HABIL

Madulo 4; Aporto los documentos solicitados en el informe de evaluacién, los cuales fueron validados por el comité evaluader,
otergando calificacién de HABIL

Moduo 5; No aportd los documentos requerides en e Informe de evaluacion por lo tanto obtiene calificacion de NQ HABIL

Médule 6; Aportd parciaimente los documentos solicitados en €l informe de evaluacion, los cuales fueron validados por el comité
evaluador, de los cuales faltaron los documentos de identificacion de los seficres:

Luis Fernando Sanchez Pallares

Efrain Eduardo Rivero

Reinaldo Rojas Rueda

Jose Daniel Rojas Rueda

Por tanto se declara NO HABIL

Médulo 7; No aportd los documentos requeridos en el Informe de evaluacicn por lo tanto obtiene calificacion de NO HABIL

Médulo 8: No aportd los documentos requeridos en et Informe de evaluacion por lo tanto cbtiene calificacion de NO HABIL

HABIL para el modulo 4
NO HABIL para los médulos 1,2,3,6,6,7y 8
» PROPONENTE No. 14 COOCARMENMOD.4Y7

Teniendo en cuenta que ¢l proponente cumplio con los requisitos Legales y Administrativos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion juridica de HABIL. Para los madulos 4 y 7
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22 ANALISIS TECNICO

2.2.1 EXPERIENCIA

~ PROPONENTE No. 1 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO CHIRIAIMO "COOCHIRIAIMO®, MODULOS A QUE
PRESENTA OFERTA 1, 2,3, 4, 5,6, 7,8.

Teniendo en cuenta que el preponente cumplié con los requisitos Técnicos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion
técnica de HABIL.

~ PROPONENTE No. 2 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE BOSCONIA "COOBOSCONIA” MODULOS A QUE
PRESENTA OFERTA 1, 2, 3.
Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Técnicos sefialados en el Pliego de Cendiciones, obtienen calificacién
técnica de HABIL.

» PROPONENTE No. 3 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE AGUASBLANCAS "COOAGUASBLANCAS"
MODULOS A QUE PRESENTA OFERTA 1, 2,3,

1. Para el contrato CES-3360 de 2008, presentd el acta de liquidacion, para validar tiempos y valeres gjecutados, de
acuerdo con el pliego de condiciones, por lo tanto, se valida el contrato,
2. Para el contrato 1838 de 2014, el proponente presenta en el secop Ii, el acta de liquidacion, donde se puede determinar
que el valor total fue de 296.024.073 y afio de terminacion 2016 ($689.455 salario minima), por lo tanto, se tiene 429,36
smmlv, diferente al 306 reportado en el cuadro y RUP, por lo tanto no se puede verificar que se encuentra reperiadc en
el RUP,
Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Técnicos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion
técnica de HABIL

- PROPONENTE No. 4 COOPERATIVA DE TRABAJADORES ASOCIADOS PARA EL MANTENIMIENTO DE VIAS DEL
MUNICIPIO DE BOSCONIA "COOTRAMAVI" MODULOS A QUE PRESENTA OFERTA 1, 2, 3.

1. Para el contrato 3432 de 2008, presento el acta de liquidacion, donde se validaron tiempos y valores ejecutados.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Técnicos sefialados en el Fliego de Condiciones, obtienen calificacion
técnica de HABIL

- PROPONENTE No. 5 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO MAKU "COOMAKU", MODULOS A QUE PRESENTA
OFERTA1,2,3,4,5,6,738.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Técnicos seitalados en el Pliege de Condiciones, oblienen calificacién
técnica de HABIL.

~ PROPONENTE No. 6 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE CUATROVIENTOS "COOCUATROVIENTOS™
MODULOS A QUE PRESENTA OFERTA 1, 3, 6.
Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Técnicos sefialados en el Pliego de Condiciones, cbtienen calificacion
técnica de HABIL.

- PROPONENTE No. 7 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO EL HIGUERON "COOTRAHIGUERON" MODULOS A
QUE PRESENTA OFERTA 1,2,3,4,5,6,7,8.

Para el confrato 774 de 2006, el numero consecutivo del contrato registrado en el RUP es 719,34, verificado este
decumento no existe un contrato con este nimero de consecutivo, por Io tanto, no es posible validar esta informacion en
¢l RUP.
Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos Técnicos sefialados en el Pliego de Condicicnes, obtienen calificacién
técnica de HABIL.

dy
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» PROPONENTE No. 8 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO ESTACION DEL PASO CESAR "COOTRAESPA”",
MODULOS A QUE PRESENTA OFERTA1,2,3,78.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Técnicos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion
tacnica de HABIL.

> PROPONENTE No. 9 COOPERATIVA DE TRABAJADORES ASOCIADOS DE CONSTRUCCION MANTENIMIENTO DE
VIAS CASACARA "COOTRAMVICA", MODULOS A QUE PRESENTA CFERTA 4, 5, 6.

Teniendo en cuenta que el proponerde cumplié con los requisitos Técnicos sefialades en el Plisgo de Condiciones, obtienen calificacion
téenica de HABIL.

# PROPONENTE No. 10 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DEL SUR DEL ATLANTICO "COOSUR C.T.A™,
MODULOS A QUE PRESENTA OFERTAT.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Tecnicos sefialados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacion
tecnica de HABIL.

> PROPONENTE No. 11 COOPERATIVA DE TRABAJO ASQOCIADQ INTEGRAL DE PALESTINA "COOTRAINPAL"
MODULOS A QUE PRESENTA OFERTA1, 2, 3, 4, 6.
1. Para €l contrato 3295 de 2008 aportad, ef proponente aclare el nimero consecutivo y per lo tanto se pude validar
en el RUP y el conirato es vélido.
2. para el contratc 1574 de 2006, aportade, el propenente aciaro el nimero consecutivo y por lo tanto se pudo validar
en el RUP y el contrato es valide.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos Técnicos sefalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificacién
téchica de HABIL.

» PROPONENTE Ne. 12 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADC DE CONSTRUCCION MENTENIMIENTO Y
CONSERVACION DE VIAS DE CODAZZ1 "COOTRASCODAZZI", MODULOS A QUE PRESENTA OFERTA 1, 5, 6.

Teniendo en cuenta que e! proponente cumplid con los requisitos Técnicos sefialados en el Pliego de Condiciones, chtienen calificacion
técnica de HABIL.

> PROPONENTE No. 13 EMPRESA SE SERVICIOS DE MANTENIMIENTO DE COLOMBIA SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADAS S.A.S - EMSERMACOL §.A.S,, MODULOS A QUE PRESENTA OFERTA 1,2, 3,4,5,6,7.8.

Teniendo en cuenta que el propenente cumplié con los requisitos Técnicos sefialados er el Pliego de Condiciones, cbtienen
calificacién técnica de HABIL.

> PROPONENTE No. 14 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DEL CARMEN "COOCARMEN", MODULOS A QUE
PRESENTA OFERTA 4, 7.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos Técnicos sefialados en e Pliego de Condiciones, obfienen
calificacion técnica de HABIL

2.3 ANALISIS FINANCIERO
REQUISITOS CAPACIDAD FINANCIERA

Se evaluo a partir de la informacion suministrada y de acuerdo con el procedimiento establecido en los
pliegos de condiciones, numeral, Liquidez 4.19.1.1. Nivel de Endeudamiento 4.19.1.2. Razon de cobertura
de intereses 4.19.1.3. Capacidad organizacional 4.19.2.1 Rentabilidad del patrimonio, 4.19.2.2 Rentabilidad
del active.

La evaluacion financiera de las propuestas se efectio con base en la informacidn contenida en el Registro
Unico de Proponentes (RUP), vigente y en firme, con informacion financiera de fecha a corte 31 de
diciembre de 2017 o 31 de diciembre de 2018.
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En caso de que la propuesta no cumpla con alguno de los indicadoeres financieros requeridos, la propuesta
sera NO HABIL para el proceso.

-~ PROPONENTE No. 1 - COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE CHIRIAINIO
“COOCHIRIAIMO”
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de capacidad financiera de HABIL para los médulos del 1 al 8.

~ PROPONENTE No. 2 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE BOSCONIA
“COOBOSCONIA”
Teniendo en cuenta que el proponente cumplidé con los requisitos sefalados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de capacidad financiera de HABIL para los madulos del 1 al 3.

~ PROPONENTE No. 3 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE AGUASBLANCAS
Teniendo en cuenia que el proponente cumplid con los requisitos seftalados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacidon de capacidad financiera de HABIL para los modulos del 1 al 3.

~ PROPONENTE No. 4 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE MANTENIMIENTO DE VIAS
DE BOSCONIA “COOTRAMAVI"
Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos sefalados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacidn de capacidad financiera de HABIL para los médulos del 1 al 3.

» PROPONENTE No. 5 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE MAKU “COOMAKU”
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacién de capacidad financiera de HABIL para los médulos del 1 al 8.

~ PROPONENTE No. 6 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO CUATROVIENTOS.
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos senalados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de capacidad financiera de HABIL. para los mddulos del 1,3 y 6.

~ PROPONENTE No. 7 COQOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO EL HIGUERON
“COOTRAHIGUERON”
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacién de capacidad financiera de HABIL. para los modulos del 1 al 8.

 PROPONENTE No. 8 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO “COOTRAESPA”
Teniendc en cuenta que el propenente cumplido con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de capacidad financiera de HABIL. para los modulos del 1,2,3,7 y 8.

- PROPONENTE No. 9 - COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO “COOTRAMVICA”
Teniendo en cuenta que e} proponente cumplid con los requisites sefialades en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de capacidad financiera de HABIL para los modulos 4,5 y 6.

~ PROPONENTE No. 10 - COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO “COOSUR”
Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos sefalados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificaciéon de capacidad financiera de HABIL para el médule 7.

» PROPONENTE No. 11 - COCPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO “COTRAINPAL™
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de capacidad financiera de HABIL para los modulos 1,2,3,4 y 6.

» PROPONENTE No. 12 - COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE “COOTRASCODAZZY”
Teniendo en cuenta que el proponente cumplio con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacién de capacidad financiera de HABIL para los modulos 1,5y 6,

» PROPONENTE No. 13 - “EMSERMACOL”
Teniendo en cuenta gue el proponente cumplic con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
abtienen calificacion de capacidad financiera de HABIL para los modulos del 1 al 8.
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» PROPONENTE No. 14- COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADC DEL CARMEN
“COOCCARMEN"
Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de capacidad financiera de HABIL para los modulos 4y 7.

4.19.6 CAPACIDAD RESIDUAL

Se calculd la Capacidad Residual de cada Proponente de acuerdo con la metodologia definida en los pliegos
de condiciones.

> PROPONENTE No. 1 -~ COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADQ DE CHIRIAIMO
“COOCHIRIAIMO”

Para acreditar el factor de Experiencia (E), el proponente presento el formato correspondiente al Anexo 1-A,

Para acreditar la Capacidad Técnica (CT) el proponente presentd el Anexo 2 para los modulos S y 8,
debidamente firmados por el representante legal y el contador o revisor fiscal segin corresponda.

El contador que firma la certificacion de tos estados financieros no corresponde al profesional que los prepard y
elaboro correspondiente al mejor afio de los Ultimos cinco afios, asi mismo ne se anexaron los documentos
correspondientes que son Ia tarjeta profesional y certificado de antecedentes disciplinarios vigentes {no mayor
a 90 dias de la fecha de cierre del proceso) expedido por la Junta Central de Contadores, por lo tanto para
determinar los ingresos del mejor afio no se tuvieron en cuenta los estados financieros presentados.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de HABIL para la capacidad residual de contratacion los modulos del 5 y 8.

> PROPONENTE No. 2 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE BOSCONIA
“COOBOSCONIA”
Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de HABIL para la capacidad residual de contratacion para los modules del 1 al 3.

» PROPONENTE No. 3 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE AGUASBLANCAS
Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de HABIL para |a capacidad residual de contratacion para los modulos det 1 al 3

» PROPQONENTE No. 4 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE MANTENIMIENTC DE VIAS
DE BOSCONIA “COOTRAMAVI”

Para acreditar el factor de Experiencia (E), el proponente presento el formato correspondiente al Anexo 1-A, el
cual contiene los contratos inscritos en el RUP Segmento 72 valor total en pesos colombianos liquidados con el
SMMLV para el afio 2019 ($828.116) y esta suscrito por el representante legal y el contador o revisor fiscal
segln corresponda.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de HABIL para la capacidad residual de contratacion los modulos del 1 al 3.

» PROPONENTE No. 5 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE MAKU “COQOMAKU”
Para acreditar la Capacidad Técnica (CT) el proponente NO presento el Anexo 2 por cada uno de los modulos
en que esta participando, debidamente firmados por el representante legal y el contador o revisor fiscal segun

corresponda.

Teniendo en cuenta que el proponente no cumplid con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacién de NO HABIL para la capacidad residual de contratacion los médulos del 1 al 8.
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»  PROPONENTE No. 8 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO CUATROVIENTOS.
Para acreditar la Capacidad Técnica (CT) el proponente presento el Anexo 2 por los modulos 1,3y 6.
El representante legal que firma los estados financieros no corresponde con el que se encuentra firmando la
certificacion de estos. Por lo tanto, para determinar el mejor afio de ingreso no se tuvo en cuenta los estados

financieros

Teniendo en cuenta que el proponente no cumplio con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacién de HABIL para la capacidad residual de contratacion los méodulos del 1,3y86.

» PROPONENTE No. 7 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO EL HIGUERON
“COOTRAHIGUERON"

Para acreditar la Capacidad Técnica (CT) el proponente present6 el Anexo 2 para los modulos 2 y 4

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacién de HABIL para la capacidad residual de contratacién los médulos del 2 y 4.

~  PROPONENTE No. 8 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO “COOTRAESPA”
Para acreditar la Capacidad Técnica (CT) el proponente presents el Anexo 2 para los médulos 1y 3
Presentar los documentos correspondientes al contador que son la tarjeta profesional y certificado de
antecedentes disciplinarios vigentes (no mayor a 90 dias de la fecha de cierre del proceso) expedido por la
Junta Central de Contadores. Por lo tanto, para determinar el mejor afio de ingreso no se tuvo en cuenta los
estados financieros

Teniende en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos sefialados en el Pliego de Condicionas,
obtienen calificacion de HABIL para la capacidad residual de contratacion los médulos del 1 y 3.

- PROPONENTE No. ¢ - COOPERATIVA DE TRABAJG ASOCIADO “COOTRAMVICA”
Para acreditar la Capacidad Técnica (CT) el proponente presentd el Anexo 2 para los modulos 4 y 5
Para el Médulo 6 para determinar la capacidad técnica se tomé como valor CERO (0.
Teniendo en cuenta que e! proponente cumplié con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de HABIL para la capacidad residual de contratacion los madulos 4,5 y 6.
» PROPONENTE No. 10 - COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO “COOSUR”

Los estados financieros se presentaron con firmas, anexo e! dictamen del revisor fiscal de acuerdo con Io
establecido por el articulo 38 ley 222 de 1995.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos sefalados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de HABIL para la capacidad residual de contratacion para el modulo 7.

~  PROFPONENTE No. 11 — COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO “COTRAINPAL”
Para acreditar la Capacidad Técnica {CT) el proponente presenté el Anexo 2 para el madulo 3
Para los Madulos 1,2,4 y 6 para determinar la capacidad técnica se tomé como valor CERO (0).

Teniendo en cuenta que el proponente no cumplié con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de HABIL para la capacidad residual de contratacion para los médulos 1,2,3,4 y 6.
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» PROPONENTE No. 12 - COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE “COOTRASCODAZZY”
Para acreditar la Capacidad Técnica (CT) el proponente presenté ¢l Anexo 2 para los maodulos 1,5y 6
presento el estado de resultado integral

Teniendo en cuenta que el proponente cumplié con los requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de HABIL para la capacidad residual de contratacion para los modulos 1,5 v 6.

» PROPONENTE No. 13 - “EMSERMACOL”

Para acreditar la Capacidad Técnica (CT) el proponente presenté el Anexo 2 para los modulos 4 y 6

Para acreditar el factor de Experiencia (E), el proponente presento el formato correspondiente al Anexo 1-A, el
cual contiene los contratos inscritos en el RUP Segmento 72 valor total en pesos colombianos liquidados con &l
SMMLYV para el afio 2019 ($828.118) y debe estar suscrito por el representante legal y el contador o revisor
fiscal segun corresponda. Para los médulos 4y6

Para los Madutos 1,2,3,5,7 y 8 la capacidad tecnica se tomé valor CERO (0}

Se anexaron vigente los documentos correspondientes al contador pliblico que son la tarjeta profesicnal y
certificade de antecedentes disciplinarios vigentes (no mayor a 90 dias de la fecha de cierre del proceso)
expedido por la Junta Central de Contadores.

Teniendo en cuenta que el proponente cumplid con los requisitos sefialados en el Pliego de Condicicnes,
obtienen calificacion de HABIL para fa capacidad residual de contratacion para los méodulos del 1 al 8,

» PROPONENTE No. 14- COOPERATIWWA DE TRABAJO ASOCIADO DEL CARMEN
“COOCARMEN"

Para acreditar el factor de Experiencia (E), el proponente presento el formato correspondiente al Anexo 1-A, el
cual contiene los contratos inscritos en el RUP Segmento 72 valor total en pesos colombianos liquidados con el
SMMLYV para el afio 2019 ($828.116) y debe estar suscrito por el representante legal y el contador o revisor
fiscal segun corresponda.

Teniendo en cuenta que el proponente no cumplié con (0s requisitos sefialados en el Pliego de Condiciones,
obtienen calificacion de HABIL. para la capacidad residual de contratacion para los modulos 4y 7.

3. RESUMEN DE LA EVALUACION

MODULO 1

Mo, |- PrOBONENTE. - | JAD' | CAPAGIDAD | CAPACIDAD | GAPAGIDAD | EXPERIENCIA EVALUACION | cavipicacion
N b +JURIDICA - FI!MHC!ERA RESIDUAL: \.ORGANI%QCIONAP;: REQ_U;_F{IDA ECONGMICA - |- DEFINITIVA

P T No e | FABIL RABIL FABIL HABIL NO HABIL

2 | cODBOSCONIA HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL

3 | CODAGUASBLANCAS HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL

4 | COOTRAMAVI HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL

5 | coomaku NO HABIL HABIL NO HABIL HABIL HABIL NO HABIL

5 | COOCUATROVIENTOS HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL

7 | CODTRAHIGUERON NO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NG HABIL

§ | cooTraesea HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIE

11 | COOTRAINPAL KO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL

12 1 COOTRASCODAZZI HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL

13 | EMSERMACOL NO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL
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Modulo 2
No PROPONENTE | CAPACIDAD | CAPACIDAD | CAPAGIOAD | CAPACIDAD | EXPERIENGIA | EVALUACKON oy iy
JURIDICA | FINANCIERA | RESIDUAL ORGANIZACIONAL | REGRIERIDA. % - ECONGMICA - DEFINITIVA
1 | COOCHIRIAIMO MO HABIL HABIL HABIL HABIE HABIL NG HABIL
2 | coorosconia HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIE
3 | CODAGUASBLANCAS HABIL HABIL HABIL HABIL HARIL HABIL
4 | COOTRAMAVI HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
5 | COCMAKU NO HARIL HABIL HO HABIL HABIL HABIL MO HABIL
7 | COOTRAHIGUERON HABIL HABIL HABIL HARIL HABIL HABIL
8 | COOTRAESPA MO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL
11 | COOTRAINPAL NO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HO HABIL
12 | EMSERMACOL NG HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL WO HABIL
Module 3
No PROPONENTE CAPACIDAD | CAPACIDAD, | CAPACIDAD | - CAPACIDAD .| EXPERIENCIA | -EVR‘;LP”U“ECS'.?: | cauricacion
" JURIDICA [ FINANCIERA | RESIDUAL ORGARIZACIONAL .| REQUERIDA | coctabios. . DEFINITIVA
1 | COOCHIRIAIMD NO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL
2 | CODBOSCONIA HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
3 | CODAGUASBLANCAS HARIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
4 | COOTRAMAVI HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
5 | coomAKy NO HABIL HARII, NO HABIL HABIL RABIL NO HABIL
6§ | COOTROVIENTOS HARIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
7 | COOTRAHIGUERDN NG HABIL HABIL HaBIL HABIL HABIL MO HABIL
8 | CODTRAESPA MO HABIL HARIL HABIL HABIL HABIL WO HABIL
11 | CODTRAINPAL HARIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
13 | EMSERMACOL NO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL
Modulo 4
No PROPONENTE CAPACIDAD | GAPACIOAD | cAPACIDAD | CAPAGIDAD . | EXPERIENCIA -ﬁ%‘}uuﬁzcs[?: CALIFICACION
: JURIDICA | FINANGIERA | RESIDUAL .ORGANlZA_ClONN. -REQUERIDA |- .£CDHOII|IG A DEFINITIVA
1 | COOCHIRIAIMO NO HABIL HABIL HABIL HaBIL HABIL NO HABIL
5 | COOMAKU HO HABIL HABIL NO HABIL HABIL HABIL WO HABIL
7 | COOTRAHIGUERON HARIL HABIL, HABIL HABIL HABIL HABIL
9 | cooTRAMVICA HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
11 | COOTRAINPAL NO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL
13 | EMSERMACOL HARIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
14 | COOCARMEN HARIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
Module 5
No. PROPONENTE CAPACIDAD | CAPACIDAD | CAPACIDAD |  CAPACIDAD - | EXPERIENCIA EP‘;%FP"U‘;??;‘ CALIFICACIGN
! JURIDICA | FINANCIERA RESIDUAL | QRGANIZACIONAL . REQUERIDA ECONOMICA DEFINITIVA
1 | coocrmmamo WARIL | AL HABIL HARIL HABIL HABIL
5 | CODMAKY NG HABIL HABIL NO HABIL HABIL HABIL NC HABIL
7 | COOTRAHIGUERON RO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL
9 | COOTRAMVICA HABIL HARIL HABIL HABIL HABIL HABIL
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No.| - PROPONENTE - - - |- CAPACIDAD .| CAPACIDAD | ‘CABACIDAD | CAPACIDAD. | EXPERIENCIA ?&'ﬂ’u‘g‘;’: CALIFICACION
’ S - JUR‘DICﬁ FlNﬁNClERA -:ﬂﬁSlD].lAL'- ORGANI_ZAG!ONAL' “REQUERIDA ECONOMICA DEFINITIVA
12 | COOTRASCODAZZI HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
135 | EMSERMACOL NO HABIL HABIL HABIL HABIL HARIL HO HABIL
Modulo 6
. : EXPERIENCIA CALIFICACION
No.| . - PROPONENTE ;- - . |" RequErioa | : PROPUESTA  DEFINTIVA
T R A At ikl S ECONOMICA
1 | coocririamo NO HABIL HABIL NC HABIL
5 | coomaku NO HABIL HABIL MG HABIL HABIL NO HABIL
6 | COOCUATROVIENTOS HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
7 | cOOTRARIGUERON NO HABIL HABIL HABIL HABIL NG HABIL
9 | COOTRAMVICA HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
11 1 COOTRAINPAL NO HABIL HABIL HABIL HABIL NGO HABIL
12 | COOTRASCODAZZI HABIL HABIL HABIL HABIL HARIL
13 | EMS5ERMACOL WO HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL
Modulo 7
No. || - DROFONENTE CAPACIDAD | GAPACIOND | GAPAGIOAD | - CAPAGIDAD | EXPERIENGIA ﬁ%‘;‘zsﬂ' * GALIFIGACION
; 0'_ T el S zJURI]'J]CA .| FINANCIERA [ RESIDUAL Ogﬁﬁﬂmmm -REQUERlPA . ECONGHICA- DEFINITIVA
P — NOHABIL | HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL
5 | coomaxu NO HABIL HABIL MO HABIL HARIE HABIL NO HABIL
7 | cooTRAHIGUERON NO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NQ HABIL
8 | cooTRAESPA NO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NO HABIL
10 | coosur HARIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
13 | EMSERMACOL NO HABIL HABIL HABIL HaBIL HABIE NO HABIL
14 | COOCARMEN HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL
Modulo 8
T b | EMALUACION -
: aren EXPERIENCLA : CALIFICACION
Mo.. FROPONENTE Sy rcoina | . FROPUESTA
il P | REQUERIBA- | Economica DEFINTIVA
1| COOCHIRIAIMO HABIL HABIL
5 | COOMAKU NO HABIL HABIL NOHABIL HABIL HABIL NO HABIL
7 | COOTRAHIGUERON KO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL N HABIL
8 | COOTRAESPA NG HABIL HABIL HARIL HABIL HABIL NO HABIL
13 | EMSERMACOL MO HABIL HABIL HABIL HABIL HABIL NG HABIL

4. EVALUACION FACTORES DE PONDERAGION PRESENTADOS EN EL SOBRE No. 1

A continuacion, se indicara el puntaje obtenido por cada proponente en los criterios de ponderacion gue de conformidad con lo

previsto en e} Pliego de Condiciones en su numeral 5 .2 Asignacion de Puntaje a las Propuestas se califica de la siguiente manera;

A\
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CONCEPTO PUNTAJE
Valor de la propuesta 800
Apoyo a la industria nacional 100
Factor Calidad: Optimizacidn del programa de mantenimiento
o a0
rutinario
Vinculacion Perscnas con Discapacidad 10
TOTAL 1000

4.1, APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL.

De conformidad con lo previsto en el numeral 5.2.2 Otorgamiento de puntaje Apoyo ala Industria Nacional del Pliego de Condiciones
este factor se ponderara de la siguiente manera:

Criterio Puntos
100% personal colombiano 100
Perscnal colombiang y extranjero 50
100% personal extranjero 25

Todos los proponentes ofrecieron para fa ejecucion del contrato personal colombiano, Por tanto, obtiene 108 puntos.,
4.2 RECIPROCIDAD

No aplica
Los proponentes con componente extranjero acreditaron reciprocidad asi:

PROPUESTA No. PROPONENTE PRESENTA/ FOLIO

4.3 OTORGAMIENTO DE PUNTAJE POR FACTOR DE CALIDAD

No. PROPONENTE FACTOR CALIDAD: OPTIMIZACION DEL
PROGRAMA DE MANTENIMIENTO RUTINARIO
1 COOCHIRIAIMO a0
2 COQOBOSCONIA 90
3 COOAGUASBLANCAS o0
4 COOTRAMAV 90
5 COOMAKU 90
6 COOCUATROVIENTOS 90
7 COOTRAHIGUERON 90
8 COQOTRAESPA 90
9 COOTRAMVICA 80
10 COOSUR 90
A COOTRAINPAL 90
12 COOTRASCODAZZ| 90
13 EMSERMAGOL 90
14 COOCARMEN 90
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5 CARTA DE ACEPTACION DE TODOS Y CADA UNQ DE LOS ITEMS RELACIONADOS EN EL PRESUPUESTO OFICIAL
(FORMULARIOQ No. 1Y REQUISITOS TECNICOS,

Todos los proponentes aportaron ta Carta de Aceptacion de Requisitos Técnicos Minimos y Presupuesto Oficial,

6. CRITERIQS DE DESEMPATE

6.1 MIPYMES Y DISCAPACITADOS

No.

PROPONENTE

INTEGRANTES

PERSONAL CON
LIMITACIONES
PRESENTA/NO PRESENTA

MIPYME
PRESENTAS NO PRESENTA

COOBOSCONIA

PRESENTA - CUMPLE PRESENTA - CUMPLE

COOTRAMAVI

PRESENTA — CUMPLE PRESENTA - CUMPLE

7. OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACION

El Proponente EMSERMACOL presenta observaciones en los siguientes términos:

15 da abeil de J1%

Leficrer

OIRECCION TERRITORI AL CESAR
IRSTITUTO NSCHOMAL DE Vias
¥reccon Temiton st Casar

W3 ledepy Departar ento dl Cemar

Rl eolicitudd «le nevision requisitos halilitantes pars el moduln seks {61 en el foine definithn
de evalusion y Inlregs de documentos pars sab Kn de la cleda tada por
EMSERMALGL %85, en ¢l oceso p-dt-cee1-2019 selicitedos en of mddufo sei [6) wepin
informe de evaluacksn daf & de abail de 2019,

Eatpetadas Setores

Bor redn e mte documerts EMPRESA OF SERVIIOS DE RANTERINHENTO DE COLOMEB
SOCECAD POR ACCIGNES SIMPUFICADA 585 - ERSERMALCK % A 5 sohats revitidn de informe
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LA ENTIDAD RESPONDE:

No es procedente la solicitud presentada por el proponente EMSERMACOL, de declarar NO HABIIL a ics proponentes
COOCHIRIAIMO, COOTRAHIGUERON y COOTRASCODAZZ, por cuanto el numeral 4.1 de los pliegos de condiciones enuncia
gue “Una persona no podra presentar mas de un ofrecimiento para el mismo modulo, en forma individual o como integrante de un
consorcio o union temporal o cualquier otra forma asociativa” {subrayado fuera de texto) . trascrito lo anterior podemos decir que NO
hay lugar al rechazo de los proponentes antes citados teniendo en cuenta que no existe ninguna forma asociativa enire proponentes,
es decir, no existe ninguna figura de Unién temporal, consorcio etc. Lo que se pudo observar por el comité evaluador es que
algunas personas fueron presentadas como trabajadores, mas no como asociados por varios proponentes para prestar sus
servicios laborales pero, el pliego en ninguna parte impide que esto se presente.

Por lo anterior, la observacién no es acegida por |a Entidad.

2.- proponente COOMAKU presenta observacidn en los siguientes términos:

Valledupar, atiril 23 do 2015.
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LA ENTIDAD RESPONDE:

Ce acuerde con establecido en los pliegos de condiciones en el acapite GUIAS PRACTICAS, MANUALES DE USO Y FORMATOS
DEL SECOP H en el Inciso 3° establecié ef Protocolo de Indisponibilidad, que en caso de presentarse un caso de indisponibilidad el
proponente debia presentar un certificado de Colomba compra Eficiente, reportando dicho evento a traves del correo electronice
pliego@invias.qov.co.

Para el caso que nos ocupa el proponente COOMAKU errdneamente allegd a un correo no autorizado, los documentos para
subsanar observaciones presentadas en el informe de evaluacion del dia 9 de abril de 2019. Por tal motivo dicha observacidn no
sera tenida en cuenta por la Enlidad, por incumplimiento a reglas establecidas en los pliegos de condiciones en los atinente al
protecolo de indisponibilidad.
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