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REPUBLICA DE COLOMBIA
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L

4500.-2019028627
Boegotd, 12 de septiembre de 2019

Doctora;

ADRIANA MARIA GOMEZ CARQ
Directora Administrativa

Bogotd

Asunto: RESPUESTA A OBSERVACIONES DE EVALUACION DEL PROCESO 19001055 H3
DE 2019

Hespetada Dra. Gémez:

Atentamente remitimos la respuesta a observaciones presentadas en la audiencia publica
presentada al proceso 19001055 H3 que tiene por objeto “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y
CORRECTIVO PARA LAS MAQUINAS DE BOMBEROS DE GRAN CAPACIDAD Y MENOR
CAPACIDAD POR LOTES

SUBSANACION Y OBSERVACIONES AL PROCESO 19001055
Subsanacian de RB TECNOLOGIA

Objeto: “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO PARA LAS MAQUINAS DE
BOMBEROS DE GRAN CAPACIDAD Y MENOR CAPACIDAD POR LOTES.”

Ei suscrito CAMILO ANDRES RAMIREZ ARISTIZABAL, identificado con cédula ntmero
80.875.683 de Bogotd, en calidad de representante legal de RB TECNOLOGIA SAS con Nit.
900.063.374-4, nos permitimos subsanar los aspectos requeridos por la entidad, en archivos
adjuntos al presente documento:

* EXPERIENCIA GENERAL DEL PROPONENTE

* EXPERIENCIA ESPECIFICA DEL PROPONENTE

* CERTIFICACIONES EXPERIENCIA ESPECIFICA

De esta forma estamos dando cumplimiento a las solicitudes de subsanacién realizadas por
parte de la entidad en el informe de evaluacion publicado en la Pagina SECOP (I, el dia 03 de
septiembre de 2019 por lo anterior, solicitamos amablemente se nos habilite técnicamente y 8@
califique CUMPLE en los aspectos antes relacionados.

Respuesta: los documentos presentados para subsanar presentan las siguientes
cbservaciones:

En el formato 12 presentan:

PATRIMONIOE AUTONSMOS FELCIARK T Ch 0 PREVENTIY Y CoRAL o oF
3 EANCCLOMEBNS SA SOCIEDAD SoohiT +4els-38 X 108 |53 142800600 % 122200030 15274 15 LOS VEMICULOS WFTM,X;:A&%ENEAUER a7
EIRUCIARIA DPAN T A, =
TOTAL $ 25485233 |3 2en.gasssn IABET
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En el RUP se encuentra:
NUOMERDS CTONSECUDTIVC DEL REPDRTE DEL JONTREATO BEIECUTRDG: 15
CONTRATCG CELERRADO POR:

PROPONENTE

NOMERE  DEL  CONTRATISTA: RE  TECNOLOGIAR SOCIEDATN FOR ACCIONES
QQ Camara CAMARA DE COMERCIG DE BOSOTA
- de Comercio  s=o= viaToas
.
ﬁn de Bﬂm CODIGO VERIFICACION: Al98361535CAAD
27 DE AGOSTO DE CZO19 HORA GO:11:il

DAGINA: 11 DE 13
P L T
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ARIDHEISLSI
W ow e A
SEIMELIFICADE
NOMERE DEL CONTRATRANTE:
A SODIEDAD FIDUCQIARIA
i s e LELDUONTRATO EJRICUTADO EXFPRESADD EN SMMILV: 182,78
AZONTEATO EJECITADO IDENTIFICADDS O EE CLASIEICADOR DE BIZNEES ¥
SERVICIOE EN EL TERTER NIVEL:

PATRIMONIQES AUTONCMUOS FIDUCIARIA BANCOLOMBIA 2

Como se puede observar la informacion no coincide con el nombre del contratista. Por lo
anterior no cumple para la experiencia general.

Con respecto a la experiencia especifica los documentos presentados para subsanar presentan
las siguientes observaciones:
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VIRCULOS ARFF QS HKOOH (L ER STRIIR {307
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EL SUSCRITO REPRESENTANTE LEGAI SUPLENTE DE OPAIN S.4,

En uso de sus facuitades estatutarias

CERTIFICA,

Que RB TECNOLOGIA S.A.8,, identificada con Nit 900.063.374-4 suscrbiy con QPAIN 8.A. ol Coniraio de
prestacion de servicios descrilo a continuacin;

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS: CM 17000015
OBJETO: “Manlenimiento preventive vehiculos ARFF™.

DURACION DEL CONTRATO: Dasda el 13 de julio del 2017, hagla of 30 de junio 2018,
ESTADG: Finglizadn.
VALOR TOTAL DEL CONTRATO: $ 154,284,000 M(Cle, IVA no inclulde

Que a fa fecha, OPAIN S.A. no ha tenido tonocimianto ni ha evidenciado circunstancias de oourentia de
siniestros an desarrolio de! objelo del Contralo.

La presenta s¢ expide a solicitud del inferesado, en 12 ciudad de Bogota D.C. 8 los U8 dias del mes de octubre

de 2018,

@mi > S N
Firina )
Segundo Suplente del Representante Legal
OFAINS.A, i

Elaborh.  Jairo Latrarte Aya - Dirslor ARFRIGERE
Fevisd,  Tomas Aragan - Gerente de Operaciones

4.0 0CT 2018

Como se puede observar la informacién como nombre del contratista, objeto del contrato y
valor total del contrato no coinciden con lo relacionado en el formato 12 A. Por lo anterior no
cumple para la experiencia especifica.

OBSERVACIONES DE WILLIAM SARMIENTO

Referencia: Observaciones al Informe de Evaluacién Proceso de Licitacidn Pudblica No
19001055 H3 “MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO PARA LAS MAQUINAS DE
BOMBEROS DE GRAN CAPACIDAD Y MENOR CAPACIDAD”

Por medio de la presente, nos permitimos poner a su consideracién la siguiente observacién al
informe de Evaluacién, respecto a la Evaluacion Técnica en el informe preliminar y la respuesta
de subnacion de la Empresa RB TECNOLOGIA:
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FORMATO No 12 Experiencia Generai del Proponente, Fosmpmadjumu en Ja oferta que fue presentada el dia 29 de agosto
en ia plataforma SECOP
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FORMIATO Ho 12 Experiencia General ded Proponente, Formate adjunto cormo respuesta de subsanacidn al informe de
Evaluacion ef dia 09 de septiembre
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En el numeral J del Complementario Proyecic Pliego de Condiciones Definitivo, dice lo
siguiente:

j. Término de trasiado del informe de evaluacion
Los proponentes podrén consultar ef informe de verificacion de requisitos habilitantes y de
evaluacion de las propuestas en el SECOP Il duranie las fechas sefialadas en el Cronograma.

Dentro de este término los proponentes podrdn presentar las observaciones que estimen
pertinentes.

De conformidad con lo sefialado en ia Ley 1882 de 2018, durante este termino deben preseniar
los documentos y aclaraciones solicitados por la AEROCIVIL en ef momento de la evaluacion,
que no afecterr la asignacion de puntafe.

En gjercicio de esta facultad, no podrdan completar, adicionar, modificar o mejorar sus
ofrecimientos.

El Proponente no podra subsanar la omisién de los asuntos relacionados con Ia faita de
capacidad para presentar la oferta, ni acreditar circunstancias ocurridas con posterioridad al
Cisrre del proceso. Ef proponente no podrd subsanar aquellos requisitos que en virtud def
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arficufo 5° de la Ley 1150 de 2007 nio pueden subsanarse

Teniendo encuento lo expuesto en el numeral j descrito anteriormente y revisando el Formato
No 12 que la empresa RB Tecnologia adjunta para su subsanacion y el Formato No 12
presentado en la oferta, son totalmente diferentes, ya que no ¢oincide ningln contrato con el
Formato adjunto en la oferta presentada, por lo tanto como lo dice el parrafo 4 y 5 (subrayado a
proposito) del numeral J del Complementario Proyecto de Condiciones Definitivo, que hace
parte esencial en el presente proceso, la empresa RB Tecnologia esta completando,
adicionando y modificando el Formato No 12 inicialmente presentado, para que sea calificado
como CUMPLE.

De ofra parte, en el Complementario Proyecto Pliege de Condiciones Definitivo como en el
Estudios Previos definitivos, en el numeral D Experiencia general del Proponente y el numeral
4.1 Experiencia general del Proponente respectivamente. Es claro lo que solicitaba, que son
contrato gue cumplan con por lo menos uno de los siguientes codigos

El proponente deberd estar clasificado en & menos UNGQ (1) de fos siguisrtes CODIGOS:

Sagmanio | Familla | Chage | o o ct:;ig;;céﬁn Beseripelén
72 15 19 W 72451800 Servicins rsé;;l;l;;l;;ugg ¥ rw;;wwibn e
72 18 a5 a0 72154500 Servico 6 ngm:  resaracin de
74 18 18§ o FRIBIHO0 Servisiar o man\;zggng;n ¥ repatdeion de

Por lo tanto, la empresa RB Tecnologia, podia colocar cualquier contrato que estuviese en su
RUP que cumpliera esta condicién sin importar entidad contratante y objeto contratado. Esto es
bien claro en estos numerales.

Mientras es una cosa bien diferente en el Formato No 12A Experiencia Especifica del
Proponente, el cual se describe muy claro [o que se solicita que se incluya en este formato.

LOTE 2

Adicionalmente de los contratos aportados para acreditar la experiencia_general ef proponente
deberd presentar como_experiencia especifica para el lote 2 HASTA DOS (2} CONTRATOS
terminados y recibidos a satisfaccion, cuyo objeto esté relacionado con EL MANTENIMIENTO
DE MAQUINAS DE BOMBEROS DE GRAN CAPACIDAD AIRCRAFT RESCUE FIRE
FIGHTERS (ARFF), donde se pueda evidenciar la realizacion de mantenimientos y que al
sumarlos su valor total expresados en SMMLV sea igual 0 superior cien por ciento (100 %) del
presupuesto oficial.

Es claro el inicio del parrafo que dice Adicionalmente de los contratos aportados para acreditar
experiencia general, el proponente debe adjuntar dos contratos mas que cumplan con el objeto
de la licitacién

i’or lo anterior la Empresa RB Tecnologia no podia tomar los contratos que ya habia adjuntadeo
y descrito en el Formato No 12 Experiencia General, si no que debia ADICIONAR DOS MAS,
no tomar o dejar los mismo.

El pliego y los Estudios Previos son claros y la interpretacién de dichos documentos no se
pueden tomar subjetivamente o por suposiciones, de igual forma la Entidad dio {érminos para
realizar observaciones y pedir aclaraciones al respecto.
También se puede verificar la claridad de los pliegos que para el LOTE 1, lo solicitado fue
totalmente diferents al Lote 2 y 3, diciendo lo siguiente:

Formato 12A Experiencia Especifica
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LOTE 1

De los contratos aportados para acreditar la experiencia general, el proponente deberd aportar
para el lote 1 HASTA DIEZ (10) contratos terminados y recibidos a satisfaccion, cuyo objeto
esté relacionado con EL MANTENIMIENTO DE MAQUINAS DE BOMBEROS DE GRAN
CAPACIDAD AIRCRAFT RESCUE FIRE FIGHTERS (ARFF), donde se pueda evidenciar la
realizacion de mantenimientos realizados y que al sumarios su valor total expresados en
SMMLYV sea igual o superior cincuenta por ciento (59 %) del prosuptesto oficial,

De acuerdo a lo anterior el proponente que participara en el LOTE 1, si podia tomar los mismos
contratos expuestos en el Formato No 12 Experiencia General,

Por todo lo expuesto anteriormente me permito poner a su consideracién que se verifique estos
puntos y se le califique como NO CUMPLE a la Empresa RB Tecnologia.

RESPUESTA: se verifica la informacién aportada por el oferente RB TECNOLOGIA donde se
encuentra que la informacién no coincide entre el formato 12 vy la informacidn gue se encuentra
en el RUP. Por lo anterior sigue siendo evaluado como no cumple.

OBSERVACION 2

La empresa RB Tecnologia presenta en el Formato 12A como soporte de Experiencia
Especifica el contrato No 16 correspondiente del RUP, sin embargo, cuando nos dirigimos al
RUP el contratante no corresponde al diligenciado en el Formato.
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MR AERERBART

FLEUSCAITO REARESERTANTE LEGAL SUPLENTE DE OPAN E.A.
NIT 3o, BOREO5D50-4
En use te sus fazultndes estehiiarios

CERTIFICA:

e BB TECHOLOGIA BAS. Wierbifonds son Ril 009639744 suscebid mon OPAN 8.4, of Contrats in
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DURACION DEL SONTRARD; Dol 43 de ko 221 2017, Timela o 35 e fumis 2088,
BETAR: Fiasdzasy,
WALOR TOTAL DEL CONTRATD: S 204.000 K 198 po biuide

Cuando se realiza la verificacion del NIT o la Razon Social en la pagina de la DIAN, son
empresas totalmente diferentes.
* Consulte se estado RUT.
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Se verifica que Los patrimonios Auténomos son entidades de administracion de recursos
(pagador) mas no ordenadores de gasto. Por lo tanto el que debe certificar es Opain como RB
Tecnologia o adjuntd, sin embargo en el RUP deberia aparecer OPAIN, ya que cuando se esta
renovando o adjuntando la certificacién al sistema de Camara de Comercio para el RUP,
tnicamente acepta el NIT y autométicamente el sistema toma ia Razén que corresponde a ese
NIT y cuando fos abogados de Camara de Comercio recibe la informacién para la evaluacion y
verificacion de datos, tanto lo que se digito en los contratos debe concordar con la certificacion
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que se adjunta como soporte, de lo contrario no lo aceptan y se rechaza la soliciiud de
renovacion hasta que se aclare la sitvacion.

Por lo anterior lo que se adjunta en el RUP, siempre va hacer la Entidad contratante y la que
expide la certificacién que se envia y se tiene de soporte para licitaciones.

RESPUESTA: El proponente adjunto formato 12A diligenciado donde se evidencia el contrato a
ser evaluado.

Numero consecutive de RUP 16, en el cual se evidencia los codigos 78181500 y 72154500,
adjunta  certificacion de EL SUSCRITO REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE DE OPAIN
S.A. NIT No. 900105860-4.- CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS: CM 17000015 -
OBJETO: "Mantenimiento preventivo vehiculos ARFF".- DURACION DEL CONTRATO: Desde
el 13 de julio def 2017, hasta el 30 de junio 2018.- ESTADQ: Finalizado.- VALOR TOTAL DEL
CONTRATO: $ 154.284.000 M/Cte. IVA no incluido

La informacidn no es acorde con la informacién de la certificacidn consignada y la informacion
del formato 12 A y en el RUP, el nombre del contratista no coincide, el valor del contrato
certificado es diferente al valor del formato 12A, el objeto del contrato no coincide. Por lo
anterior NO Cumple

OBSERVAQIC')N 3: Me permito solicitar aclaracion respecto al documento publicado como
EVALUACION TECNICA, en el cual en los Iotes 2 y 3 en ios cuales participo, en la parte de
Experiencia General en cada uno de los contratos expuestos para verificar en ol RUP, en las
observaciones dice al finalizar POR LO TANTO, CUMPLE, sin embargo al final donde se
califica la experiencia dice NO CUMPLE
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De igual manera en el consolidado confirman que WILLIAM SARMIENTO si CUMPLE en la
CAPACIDAD TECNICA.
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LOTE 2

AEQUSTOR ARLITANTEY
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Kkl PHOPONENTE

B WELAW
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CARACHIAR CABRETOAR ! FONTAR HEBULTADY
CROANIZACIONKL | TEENICA

[REES 33 CrrLE ¥ LUNEE

CIMELE

Nos permitimos pedir aclaracion, ya que al final del documento CONSOLIDADO DE INFORME
dice que se verifique los documentos que se deben subsanar en el Resultado NO CUMPLE.

RESPUESTA: La entidad se permite aclarar que por error de digitacién en los informes de
evaluacion técnica de los lotes 2 y 3 en la columna de observaciones de la experiencia general
se evalio como no cumple, pero al final de cada celda evaluada esta como cumple. Por lo
anterior se corrigen las hojas de evaluacién: 3. William Sarmiento LOTE 2 y 3. William
Sarmiento LOTE 3. E! proponente William Sarmiento CUMPLE para los lotes 2 y 3.

Cordialmenie,

(E)

Anexo:

Copiasa;

Proyect6: William Hemando Rubiano Leon e &
Revisd: Angela Ines Paez Pifieros

Ruta electrénica: Wbog7\AD Mnterno\2019028627
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