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Palmira, 06 de septiembre de 2023 
 
PARA:  MILTON CESAR SANCHEZ PEREZ.  
  Director Aeronáutico regional Occidente.  
 
DE:  JUAN DAVID RODRIGUEZ SUANCHA. 
  Contratista – Infraestructura Regional Accidente. 
   
ASUNTO: INFORME RESPUESTA A OBSERVACIONES Y SUBSANACIONES DEL PROCESO 
No. 23000929-H4  
 
OBJETO:“33400C1141 MANTENER LA INFRAESTRUCTURA AEROPORTUARIA DE 
EDIFICACIONES LADO TIERRA DEL AEROPUERTO LA FLORIDA DE TUMACO” 
 
OBSERVACIÓN  
 
 ARIETE INGENIERIA & CONSTRUCCION SAS 
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Respuesta:La Entidad le informa y le aclara al observante que la entidad sigue los lineamientos 
establecidos por CCE1 para proceso de selección abrevidad y que la entidad realiza el 
procedimiento descrito en el Documento Base o Documento Tipo CCE-EICP-GI-02 Menor Cuantia 
Tco LT, nuemeral  4.1.3. PRECIO ARTIFICIALMENTE BAJO y a su vez Guía para el manejo de 
ofertas artificialmente bajas en Procesos de Contratación2 y todo el procedimiento establecido allí 
para la identificación, solicitud y análisis de ofertas consideradas artificialmente bajas, y en su  VIII 
Decisión sobre oferta artificialmente baja, la entidad una vez realizado el análisis de las diferentes 
sustentaciones a que hace referencia el observante le indica que puede verificar el archivo 
nombrado 1. Informe de Aclaración Precios Art Bajo No.23000929-H4, en cual la entidad 
realiza el procedimiento y recomendación establecido por CCE, y atiende a su observación y da 
respuesta a la misma. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
   Original Firmado 
Juan David Rodríguez Suancha.     
Infraestructura -Regional Occidente 
Comité Evaluador.  

 
1 https://www.colombiacompra.gov.co/  
2 www.colombiacompra.gov.co/sites/cce_public/files/cce_documentos/20170522guiapreciosartificialmentebajos.pdf  
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Palmira 05 de septiembre del 2023. 
 
Señores 
ARIETE INGENIERIA & CONSTRUCCION S.A.S 
La Cuidad 
 
ASUNTO: Respuesta observaciones y subsanaciones. 
 
Cordial saludo 
 
Por medio del presente documento la entidad estatal emite respuesta a las 
observaciones al informe preliminar en el marco del proceso No. 23000929-H4, 
objeto 33400C1141 MANTENER LA INFRAESTRUCTURA AEROPORTUARIA 
DE EDIFICACIONES LADO TIERRA DEL AEROPUERTO LA FLORIDA DE 
TUMACO 
 
OBSERVACION POR PARTE DE ARIETE INGENIERIA & CONSTRUCCION 
S.A.S 

 

 

 
 
Fuente: imágenes extraídas del SECOP II 
 

Observación para AC&G 
OBSERVACION OFERENTE LAS VIGENCIAS CONTADOR Y REVISOR FISCAL ESTAN 
VENCIDAS Y ESTADOS FINANCIEROS NO SE ENCUENTRAN AUDITADOS. 
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RESPUESTA OBSERVACION: 
 
En atención a lo anterior, y dado que el proponente AC&G, no se encuentra obligado 
a tener revisor fiscal de conformidad con los ingresos brutos del mismo, se indica 
que el mismo debe presentar los documentos de conformidad a lo establecido en el 
pliego de condiciones, circunstancia que se verá reflejada en el informe jurídico 
final.  
 
 
De esta manera se da respuesta a las observaciones al informe preliminar, en el 
marco del proceso 23000929-H4 de 2023. 
 
 
 
Atentamente, 
 
 
 
 
Firmado el original  
JENNY HISBELIA BRAVO VILLOTA                  
Evaluador jurídico asignado. 
Aeronáutica Civil, Regional Occidente. 
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3401.092.2023 
 
Palmira, 1 de septiembre de 2023 
 

 
PARA: MILTON SANCHEZ PEREZ 

Director Aeronáutico Regional Occidente. 

DE: ALIX JULIANA LONDOÑO OCAMPO 
Ingeniera infraestructura Regional Occidente 

ASUNTO: RESPUESTA A OBSERVACIONES Y SUBSANACIONES DEL 
INFORME DE EVALUACION TECNICA (EXPERIENCIA GENERAL Y 
ESPECÍFICA) PROCESO DE CONTRATACIÓN No. 23000929-H4 

OBJETO: “33400C1141 MANTENER LA INFRAESTRUCTURA 
AEROPORTUARIA DE EDIFICACIONES LADO TIERRA DEL 
AEROPUERTO LA FLORIDA DE TUMACO.” 
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1. SUBSANACIÓN INNOVACION COLOMBIA SAS 

 

 

RESPUESTA DE LA ENTIDAD  

La entidad luego de realizar la respectiva verificación de los documentos adjuntos encuentra que el 
proponente en la presentación de la oferta presenta la siguiente experiencia: 

 

 

 

Con la verificación de la experiencia se concluyó lo siguiente:  
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Lo que hace referencia que no cumple porque en el contrato N°1 no presenta documentación 
requerida en el en el numeral 3.5.5.  DOCUMENTOS VÁLIDOS PARA LA ACREDITACIÓN DE LA 
EXPERIENCIA REQUERIDA. Del siguiente contrato: 
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Luego de la subsanación en los documentos adjuntos se encuentra lo siguiente:  

 

 

El proponente presenta en la subsanación  un formato 3 en el cual,  cambia el contrato N°2 
“CONTRATAR ADECUACION DE INSTALACIONES ANTIGUO CENTRO DE CONTROL PARA 
FUNCIONAMIENTO ADMINISTRATIVOS DE SEDES SINDICALES, COMPLEJO CNA ADSCRITOS A 
LA REGIONAL CUNDINAMARCA DE LA AUE AERONÁUTICA CIVIL” por un contrato cuyo objeto es: 
“23100C0993 MANTENER Y REHABILITAR LA INFRAESTRUCTURA LADO TIERRA DEL 
AEROPUERTO DE PUERTO ASIS” del cual presenta la minuta del contrato como se evidencia a 
continuación:  
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En el mismo formato 3 que presenta como subsanación presenta el contrato cuyo objeto es: 
“Contratar en nombre de la Nación- Consejo Superior de Judicatura - Dirección Seccional de 
Administración Judicial de Cartagena – las obras de reparación y mantenimiento general del 
Palacio de Justicia de San Andrés Isla.” Del cual presenta como soporte lo siguiente:
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En los dos contratos que plasma en el formato 3 de la subsanación y con los soportes adjuntos 
la entidad luego de su verificación de los mismos concluye que no cumplen con lo estipulado 
en   3.5.5.  DOCUMENTOS VÁLIDOS PARA LA ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA. 

Porque adjunta para el contrato N°1 un documento denominado: 122 CUBIERTA Y TORRE CONTROL 
PTO ASIS, CONTRATO Y FINAL, el cual es una Minuta de Contrato y para el contrato N°2 adjunta un 
documento denominado: 98 OBRA PALACIO JUSTICIA SAN ANDRES CONTRATO, el cual es el 
documento del contrato. 

Por lo anterior expuesto la entidad le aclara al proponente que con los documentos adjuntos no cumple 
con lo estipulado en 3.5.5.  DOCUMENTOS VÁLIDOS PARA LA ACREDITACIÓN DE LA 
EXPERIENCIA REQUERIDA que indica:  

En aquellos casos que por las características del objeto a contratar se requiera verificar 
información adicional a la contenida en el RUP, el Proponente podrá aportar uno o 
algunos de los documentos que se establecen a continuación, para que la Entidad 
realice la verificación en forma directa. Los mismos deberán estar debidamente 
diligenciados y suscritos por el contratante, el contratista o el Interventor, según 
corresponda. En caso de existir discrepancias entre dos (2) o más documentos 
aportados por el Proponente para la acreditación de experiencia, se tendrá en cuenta el 
orden de prevalencia establecido a continuación: 
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A. Acta de liquidación 

B. Acta de entrega, terminación, final o de recibo definitivo.  

C. Certificación de experiencia. Expedida con posterioridad a la fecha de terminación del 

contrato en la que conste el recibo a satisfacción de la obra contratada debidamente suscrita 

por quien esté en capacidad u obligación de hacerlo. 

D. Acta de inicio o la orden de inicio. La misma sólo será válida para efectos de acreditar 

la fecha de inicio. 

E. Para los contratos que hayan sido objeto de cesión, el contrato deberá encontrarse 

debidamente inscrito y clasificado en el RUP o en uno o alguno de los documentos 

considerados como válidos para la acreditación de experiencia de la empresa cesionaria, 

según aplique. La experiencia se admitirá para el cesionario y no se reconocerá experiencia 

alguna al cedente. 

Para efectos de acreditación de experiencia entre particulares, el Proponente deberá aportar 

adicionalmente alguno de los documentos que se describen a continuación:  

 

A. Certificación de facturación expedida con posterioridad a la fecha de terminación del 

contrato emitida por el revisor fiscal o contador público del Proponente que acredita 

la experiencia, según corresponda, con la copia de la tarjeta profesional y certificado 

de antecedentes disciplinarios vigente, expedido por la Junta Central de Contadores, 

o los documentos equivalentes que hagan sus veces en el país donde se expide el 

documento del profesional.  

POR LO TANTO, CON LO ANTERIOR EXPUESTO, LA ENTIDAD CONCLUYE QUE NO 
CUMPLE CON LO SOLICITADO EN EL INFORME 3.1 Evaluación Preliminar   No.23000929-
H4 Requisitos Habilitantes AJL 

 

 

 

ALIX JULIANA LONDOÑO OCAMPO 
Evaluador Técnico 
Ing. c. Aeronáutica Regional Occidente 


