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PROCESO DE GESTIÓN CONTRACTUAL 

EVALUACION ECONOMICA 
 

Villavicencio 

10 de octubre de 2023 

 

Señora, 

Olga Matilde Ahumada Sabogal 

Subdirectora (e) Centro Agroindustrial del Meta 

 

Asunto: Evaluación Económica Proceso de Contratación a través de la modalidad de mínima cuantía No. MC-RM-9117-031-2023, Cuyo Objeto es: “. Contratar a todo costo el 

servicio de una consultoría ambiental para realizar el trámite del permiso de la concesión de aguas subterráneas del pozo profundo ubicado en la sede el Hachón del Centro 

Agroindustrial del Meta para la vigencia 2023”. 

 

Con toda atención me dirijo a la Sra. Olga Matilde Ahumada Sabogal, en su calidad de delegatario del gasto, con el propósito de presentar la evaluación de carácter económico 

en el marco del proceso del asunto, así: 

 

FECHA DE CIERRE: 05/10/2023, Hora: 06:00 pm 

 

Respetuosamente y en atención a la revisión de las ofertas presentadas dentro del proceso del asunto, el comité económico evaluador se permite presentar la evaluación 

económica, del oferente en el primer orden de elegibilidad. 

 

OFERENTES:  

 

Seis (6) empresas presentaron oferta económica al proceso, según portal de contratación SECOP II, y de conformidad con la verificación de precios unitarios, se plasma a 

continuación las empresas oferentes y el valor ofertado por cada una de ellas (De menor a mayor valor) 

 

 
No. De orden 
según oferta más 
baja 

NIT O CC. EMPRESAS OFERENTES VALOR OFERTADO EN PRECIO 
UNITARIOS 

1 901131523-0 INTACMA S.A.S $ 41.531.000  
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2 900608713-9 GRUPO INGENIEROS AMBIENTALES Y SANITARIOS S.A.S INGEAS  $ 44.969.500 – No se evalúa 
teniendo en cuenta que fue 
rechazada jurídicamente – 
Limitación a mypimes municipal. 

3 900524212-9 INGENIERIA TERRA S A S $ 45.336.800 – No se evalúa 
teniendo en cuenta que fue 
rechazada jurídicamente – 
Limitación a mypimes municipal 

4 900277732-7 MC GLOBAL SERVICES S A S $ 45.993.500- No se evalúa 
teniendo en cuenta que fue 
rechazada jurídicamente – 
Limitación a mypimes municipal 

5 86074986 - 7 LUIS ALBERTO HERNANDEZ MAHECHA $ 46.000.000 

6 901372366-4 RASTER INGENIERIA S.A.S $ 49.966.200 
 

 

 
 

 
Teniendo en cuenta la Invitación Publica No. MC-RM-9117-031-2023, en su numeral: 

 

5. SELECCIÓN Y ADJUDICACIÓN: 
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La selección se efectuará con base en el siguiente procedimiento:  
 

a) El SENA establecerá el orden de escogencia de ofertas teniendo como base el precio más bajo, siempre que se encuentre en condiciones de mercado, no supere el 
presupuesto oficial y no tenga un precio artificialmente bajo. 

b) Establecido este orden, se verificará el cumplimiento de los requisitos mínimos habilitantes para el oferente que tenga el precio más bajo. 

c) En caso de que este (1°) no cumpla con los requisitos habilitantes exigidos, se podrá contratar con el oferente que haya presentado el segundo menor precio previa 
verificación de sus calidades habilitantes. 

d) En caso de que este (2°) tampoco cumpla con los requisitos habilitantes, se verificarán las de quien presentó el tercer (3°) menor precio y así sucesivamente hasta obtener 
un oferente habilitado. 

e) Si sólo se presenta una oferta, esta se aceptará siempre que satisfaga los requerimientos contenidos en la invitación pública. 

f) En caso de empate la entidad adjudicará a quien haya entregado primero la oferta entre los empatados, según el orden de entrega de las mismas. 

g) En caso de no presentarse habilitada alguna de las propuestas, el proceso se declarará desierto. 
 
La entidad   seleccionará   mediante   comunicación   de   aceptación   de   la oferta electrónica al proponente con el precio más bajo siempre y cuando cumpla con las condiciones 

señaladas en esta invitación 

 

CONCLUSION:  

 

1. En primer orden de elegibilidad por menor precio ofertado corresponde al oferente INTACMA S.A.S, con NIT: 901131523-0, para lo cual deberá ACLARAR así: 

 

La oferta es clara y verificable aritméticamente, en ella se discriminan los precios unitarios para los ítems requeridos, la sumatoria de los precios unitarios no supera el presupuesto 

oficial asignado por la Entidad (a precios Unitarios), pero se presenta una diferencia superior al 20% entre la oferta y el estudio de mercado (precios Unitarios), En atención a esta 

verificación del precio ofertado por el proponente, frente a los precios unitarios definidos en el proceso y teniendo en cuenta la notoria diferencia entre ellos (precio de la oferta y 

precio unitarios establecidos en el estudio de mercado), es necesario dar aplicación del artículo 2.2.1.1.2.2.4 del Decreto 1082 de 2015 y a la Guía para el manejo de ofertas 

artificialmente bajas en procesos de Contratación de Colombia Compra Eficiente, en consecuencia se requiere que el oferente explique las razones que sustentan esta diferencia, 

incluyendo dentro de su aclaración la siguiente desagregación del precio ofertado, así: Oferta = Costo del bien, servicio u obra (insumos, equipos, personal) + Gastos generales + 

imprevistos + utilidad. Resultado: DEBE ACLARAR 

 

2. En segundo orden de elegibilidad por menor precio ofertado corresponde al oferente LUIS ALBERTO HERNANDEZ MAHECHA, con NIT: 86074986 -7, CUMPLE, con los 

requisitos establecidos en los estudios previos e invitación publica y sus anexos. 

3. En tercer orden de elegibilidad por menor precio ofertado corresponde al oferente RASTER INGENIERIA S.A.S, con NIT: 901372366-4, CUMPLE, con los requisitos 

establecidos en los estudios previos e invitación publica y sus anexos 
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Los siguientes oferentes no son evaluados económicamente teniendo en cuenta la evaluación jurídica:  

 
2 900608713-9 GRUPO INGENIEROS AMBIENTALES Y SANITARIOS S.A.S INGEAS  

3 900524212-9 INGENIERIA TERRA S A S 

4 900277732-7 MC GLOBAL SERVICES S A S 

 

Atentamente, 

FIRMA EVALUADOR ECONOMICO 

 

Nombre: Juan Jose Meza Alvarino  
CC. 80722226  
Cargo: Profesional G02  

 


