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PROCESO No: LICITACION PUBLICA No. IDU-LP-SGI-012-2023 

 

OBJETO: CONSTRUCCIÓN DEL PATIO ZONAL SITP “EL GACO” UBICADO EN 
LA LOCALIDAD DE ENGATIVÁ EN LA CIUDAD DE BOGOTÁ D.C.” 

 
 

1. PROPUESTAS RECIBIDAS: 
 

De acuerdo con el acta de cierre del proceso IDU-LP-SGI-012-2023, el día 28                                                                                                                                                                                                                                                                                                                
de noviembre del 2023 se recibieron las siguientes propuestas: 
 
 

No. PROPONENTE 

1 
CONSORCIO EL PATIO G12 Conformado por: (HIDALGO E HIDALGO COLOMBIA S.A.S 
80%, HIDALGO E HIDALGO S.A 10% y CAMINOS INTEGRADOS DE COLOMBIA S.A.S 
10%)SUCURSAL COLOMBIA  

 

2 
CONSORCIO SANTAMARIA Conformado por: (CONSTRUCTORA GRAND UNION 
LTDA11%, AMR CONSTRUCCIONES S.A.S. - EN REORGANIZACIÓN50% y 
CONSTRUCTORA CONACERO S.A.S.39%)  

 

3 
CONSORCIO EL GACO CDP Conformado por (CYG INGENIERIA Y 
CONSTRUCCIONES SAS 34%, PROYECTOS DE INGENIERIA S.A PROING S.A 28%, 
DISICO S.A. 28% y NAICA INGENIERIA SAS 10%)  

 

4 
CONSORCIO EL GACO CC Conformado por (CONSTRUCTORA CONCONCRETO 
S.A.90% y AUTOPISTA SUMAPAZ S.A.S.10%)  

 

5 
CONSORCIO PATIO ENGATIVA Conformado por (CIMELEC INGENIEROS SAS35%, JMS 
INGENIERIA S.A.S10%, INGEOCHO S.A.S 30%, MARTIN CASILLAS SLU SUCURSAL 
COLOMBIA15% y ANDCOL SAS10%) 

6 
CONSORCIO PUERTA DEL SOL Conformado por (ESTYMA ESTUDIOS Y MANEJOS 
S.A 90%  
Y INVERSIONES Y MATERIALES PÉTREOS S.A.S.10%)  

 

7  CONSORCIO BACATA Conformado por (XIE SA 50% y MENSULA SA50%)  
 

 
 
 

2. OBSERVACIONES DE CARÁCTER JURÍDICO: 
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No. PROPONENTE No. 7 
MEDIO DE 

RECEPCIÓN 
No. RADICADO 

FECHA Y HORA 
DE RECIBIDO 

1 
CONSORCIO 

BACATA (EL GACO) 
MENSAJE 
SECOP II 

CO1.MSG.5692814 
CO1.MSG.5692827 

15/12/2023 a las 
9:52:57 P.M. 

15/12/2023 a las 
9:08:05 pm  

OBSERVACIÓN 
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RESPUESTA DE 
LA ENTIDAD 

En respuestas a las observaciones presentadas se indica lo siguiente:  
 
En relación con la cedula de ciudadanía del suplente del consorcio señor OSCAR 
DAVIDA VARGAS, el proponente la aporta, cumpliendo con los requisitos establecidos 
en el numeral 3.3.3, literal C Proponentes Plurales del Pliego de Condiciones Definitivo. 
 
En relación con las certificaciones del tipo de sociedad de las empresas XIE S.A y 
MENSULA S.A, el proponente aporta dichas certificaciones expedidas por los revisores 
fiscales en las cuales se informa que dichas sociedades son cerradas, cumpliendo con 
los requisitos establecidos en el numeral 3.3.2, literal II del Pliego de Condiciones 
Definitivo. 
 
En relación con el formato No. 6 Pago de Seguridad Social y Aportes Legales de la 
empresa y MENSULA S.A, el proponente aporta dicho formato, cumpliendo con los 
requisitos establecidos en el numeral 3.4.3 del Pliego de Condiciones Definitivo. 
 
En relación con el FORMATO No. 13. ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTOS Y 
EMPRESAS DE MUJERES (PERSONA JURÍDICA) presentado por los integrantes del 
consorcio XIE S.A y MENSULA S.A, en atención a que no fueron radicados los 
documentos completos del personal directivo del señor JOHAN SEBASTIAN GELVEZ, 
JORGE HUMBERTO DIAZ y ALEJANDRO MURILLO ECHEVERRY, y de acuerdo a 
que establecido en el artículo 2.2.1.2.4.2.14. del Decreto 1082 de 2015, el cual reza:  
 
La certificación deberá relacionar el nombre completo y el número de documento de 
identidad de cada una de las personas que conforman el nivel directivo del 
proponente. Como soporte, se anexará copia de los respectivos documentos de 
identidad, copia de los contratos de trabajo o certificación laboral con las 
funciones, así como el certificado de aportes a seguridad social del último año en 
el que se demuestren los pagos realizados por el empleador. (…)” Subrayado y 

negrilla fuera de texto.  
 
El proponente obtendrá cero (0) puntos por el factor de emprendimiento y empresas de 
mujeres, ya que dicho factor no es subsable, lo anterior de conformidad con el numeral 
4.6 del pliego de condiciones. 
 
Finalmente, el proponente CUMPLE con cada uno de los requisitos jurídicos 

establecidos en el pliego de condiciones definitivo del presente proceso de selección. 
 
Por lo anterior, la propuesta presentada se califica como HÁBIL, por el factor jurídico. 

 

 

 

3. OBSERVACIONES DE CARÁCTER FINANCIERO: 
 
 

No se presentaron observaciones ni subsanes de carácter financiero. Por lo tanto, se 
mantiene el informe de evaluación inicial de fecha 07 de diciembre de 2023 
 
 

4. OBSERVACIONES DE CARÁCTER TÉCNICO: 



  

 

 

 

SUBDIRECCIÓN GENERAL JURÍDICA 

DIRECCIÓN TÉCNICA DE PROCESOS SELECTIVOS 

DOCUMENTO DE RESPUESTA A OBSERVACIONES Y CONSOLIDADO DE LA EVALUACIÓN 

 

5 

 

Calle 22 No. 6 - 27 
Código Postal 110311 

Tel: 3386660 
www.idu.gov.co 
Info: Línea: 195 

 

  

 

 

No. PROPONENTE No. 5  
MEDIO DE 

RECEPCIÓN 
No. RADICADO 

FECHA Y HORA 
DE RECIBIDO 

3 
CONSORCIO PATIO 

ENGATIVA 
MENSAJE 
SECOP II 

CO1.MSG.5691864 
15/12/2023 a las 

05:22:15 P.M. 

OBSERVACIÓN 
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RESPUESTA DE 
LA ENTIDAD 

 
Una vez verificada la experiencia aportada en el nuevo Formato 3 – Experiencia, se 
evidencia que cumple con todos los requisitos técnicos de experiencia exigidos en el 
pliego de condiciones, razón por la cual CUMPLE técnicamente y se califica como 
HÁBIL en el aspecto técnico, lo cual se verá reflejado en el informe final de evaluación. 
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No. PROPONENTE No. 7  
MEDIO DE 

RECEPCIÓN 
No. RADICADO 

FECHA Y HORA 
DE RECIBIDO 

4 
CONSORCIO 

BACATA (EL GACO) 
MENSAJE 
SECOP II 

CO1.MSG.5692814 
CO1.MSG.5692827 

15/12/2023 a las 
9:04:57 P.M. 

15/12/2023 a las 
9:08 am  

OBSERVACIÓN 
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RESPUESTA DE 
LA ENTIDAD 

 
Se reitera lo manifestado en el informe preliminar de evaluación técnica, en el sentido 
que, en los únicos contratos presentados de orden 1 y 2, suscritos entre FONADE y el 
CONSORCIO KUMBRE y entre MÉNSULA SA y ALIANZA FIDUCIARIA SA - 
FIDEICOMISOS respectivamente, no se evidencia la experiencia exigida en el literal A. 
del numeral 3.5.2. CARACTERÍSTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS 
PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA del Pliego de Condiciones, para 
efectos de la verificación en la evaluación técnica. 
 
Lo anterior, teniendo en cuenta que el literal J. del numeral 3.5.3. CONSIDERACIONES 
PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA, excluye las actividades ajenas 
a la obra de infraestructura de transporte, como lo es la construcción centros carcelarios 
y centros comerciales, de la siguiente manera: 
 

“J. El cumplimiento de los requisitos de experiencia que impliquen la 
acreditación de valores y magnitudes intervenidas deberá evaluarse 
de acuerdo con lo señalado en la Matriz 1 – Experiencia para la 
respectiva actividad a contratar. En los contratos aportados como 
experiencia que contengan actividades ejecutadas ajenas a la obra de 
infraestructura de transporte, la Entidad Estatal solo tendrá en 
cuenta los valores y magnitudes ejecutadas relacionadas con este tipo 
de infraestructura. 

 
Para estos efectos, el oferente deberá acreditar los valores y 
magnitudes intervenidas dentro del respectivo contrato, empleando 
alguno de los documentos válidos establecidos en el numeral 3.5.6 del 
Pliego de Condiciones. En todo caso, la Entidad Estatal permitirá la 
subsanación, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de 
Condiciones, requiriendo al Proponente para que acredite los valores 
ejecutados y magnitudes intervenidas. De no lograrse la discriminación 
de los valores y magnitudes ejecutadas en el marco del respectivo 
contrato, la Entidad Estatal no lo tendrá en cuenta para la evaluación.”. 
Subrayado y negrilla fuera de texto. 

 
En preciso señalar que, a pesar que en el literal A. del numeral 3.5.2. 
CARACTERÍSTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA 
EXPERIENCIA EXIGIDA del pliego de condiciones no se indica que los contratos a 
acreditar deben contener actividades ejecutadas de obra de infraestructura de 
transporte, el pliego se debe leer e interpretar como un todo, que regula todos los 
aspectos que deben ser tenidos en cuenta en la estructuración de la oferta y que deben 
ser verificados por el comité evaluador, dado que son reglas vinculantes de estricto 
cumplimiento para las partes. 
 
Es así como se observa que, el literal J. del numeral 3.5.3. CONSIDERACIONES PARA 
LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA, es aplicable a los requisitos de 
experiencia que implican acreditación de valores, como es el caso, teniendo en 

cuenta que se debe demostrar un porcentaje del valor oficial estimado relacionado en 
el numeral 3.5.8. RELACIÓN DE LOS CONTRATOS FRENTE AL PRESUPUESTO 
OFICIAL del pliego de condiciones, al igual que acreditación de magnitudes. Por esta 
razón se aplica dicho literal J. en estricto apego al pliego de condiciones, en la 
evaluación de todas las ofertas. 
 



  

 

 

 

SUBDIRECCIÓN GENERAL JURÍDICA 

DIRECCIÓN TÉCNICA DE PROCESOS SELECTIVOS 

DOCUMENTO DE RESPUESTA A OBSERVACIONES Y CONSOLIDADO DE LA EVALUACIÓN 

 

17 

 

Calle 22 No. 6 - 27 
Código Postal 110311 

Tel: 3386660 
www.idu.gov.co 
Info: Línea: 195 

 

  

 

El observante manifiesta que en el literal A. del numeral 3.5.2. no está consignada la 
condición del literal J. del numeral 3.5.3. situación que se debe ver a la luz de las normas 
de interpretación del pliego, concretamente en lo establecido en el literal A. del numeral 
1.17. NORMAS DE INTERPRETACIÓN DEL PLIEGO DE CONDICIONES, señala que; 
 

A. “El orden de los numerales, capítulos y cláusulas de este pliego de 
condiciones no deben interpretarse como un grado de prelación entre 
los mismos.” 

 
Es claro que todas las condiciones no pueden figurar en el literal A. del numeral 3.5.2, 
ni en la matriz de experiencia y que el orden de las condiciones del pliego, no excluye 
ninguna. 
 
En cuanto al puntaje por vinculación de personas con discapacidad, no es otorgado 
teniendo en cuenta que ninguno de los consorciados aporta mínimo el cuarenta por 
ciento (40%) de la experiencia requerida para el proceso de contratación y lo 
establecido en el numeral 4.4. VINCULACIÓN DE PERSONAS CON DISCAPACIDAD 
del pliego de condiciones, que señala: 
 

(…) 
“Para los proponentes plurales, la Entidad Estatal tendrá en cuenta 
la planta de personal del integrante del proponente plural que aporte 
como mínimo el cuarenta por ciento (40%) de la experiencia 
requerida para el proceso de contratación. Este porcentaje de 
experiencia se tomará sobre el “valor mínimo a certificar (como % del 
Presupuesto Oficial de obra expresado en SMMLV)” de conformidad con 
el numeral 3.5.8, sin importar si la experiencia es general o específica.” 
Negrilla fuera de texto. 

 
Por lo anteriormente señalado, no se acepta la observación y se mantiene el informe 
preliminar de evaluación, configurándose la causal de rechazo E. del numeral 1.15. 
CAUSALES DE RECHAZO del pliego de condiciones, que señala: 
 

“E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga 
de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6.” 

 
De igual manera, en concordancia con el parágrafo 1° del artículo 5° de la ley 1882 de 
2018, así: 
  

“(…) PARÁGRAFO 1. La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la 
futura contratación o al proponente, no necesarios para la comparación de las propuestas 
no servirán de título suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En 
consecuencia, todos aquellos requisitos de la propuesta que no afecten la 
asignación de puntaje deberán ser solicitados por las entidades estatales y deberán 
ser entregados por los proponentes hasta el término de traslado del informe de 
evaluación que corresponda a cada modalidad de selección, salvo lo dispuesto para 
el proceso de Mínima cuantía y para el proceso de selección a través del sistema de 
subasta. Serán rechazadas las ofertas de aquellos proponentes que no suministren 
la información y la documentación solicitada por la entidad estatal hasta el plazo 
anteriormente señalado. (…)” Subrayado, cursiva y negrilla fuera de texto. 
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No. PROPONENTE No. 3  
MEDIO DE 

RECEPCIÓN 
No. RADICADO 

FECHA Y HORA 
DE RECIBIDO 

 
CONSORCIO EL 

GACO CDP 
MENSAJE 
SECOP II 

CO1.MSG.5689650 
15/12/2023 a las 

12:00:40 P.M. 

OBSERVACIÓN 
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RESPUESTA DE 
LA ENTIDAD 

 
Se reitera lo manifestado en el informe preliminar de evaluación técnica, en el sentido 
que, los contratos de orden 1 y 2, suscritos entre la USPEC y el CONSORCIO C&G - 
DISICO - PROING GIRON y entre la USPEC y el CONSORCIO C&G - DISICO - 
PROING IPIALES, respectivamente, el proponente aduce que en ningún momento la 
matriz establece que sean contratos en infraestructura de transporte y que la misma 
entidad en procesos anteriores avaló y aprobó contratos aportados como experiencia 
en diferentes tipos.  
 
En este sentido es importante resaltar que el literal J. del numeral 3.5.3. 
CONSIDERACIONES PARA LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA, es 
vinculante y por tal razón, en estricto apego al pliego de condiciones, el comité 
evaluador le da aplicación. 
 
Dicho literal J. excluye las actividades ajenas a la obra de infraestructura de 
transporte, como se puede apreciar: 

 
“J. El cumplimiento de los requisitos de experiencia que impliquen la 
acreditación de valores y magnitudes intervenidas deberá evaluarse 
de acuerdo con lo señalado en la Matriz 1 – Experiencia para la 
respectiva actividad a contratar. En los contratos aportados como 
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experiencia que contengan actividades ejecutadas ajenas a la obra de 
infraestructura de transporte, la Entidad Estatal solo tendrá en 
cuenta los valores y magnitudes ejecutadas relacionadas con este tipo 
de infraestructura. 

 
Para estos efectos, el oferente deberá acreditar los valores y 
magnitudes intervenidas dentro del respectivo contrato, empleando 
alguno de los documentos válidos establecidos en el numeral 3.5.6 del 
Pliego de Condiciones. En todo caso, la Entidad Estatal permitirá la 
subsanación, en los términos del numeral 1.6 del Pliego de 
Condiciones, requiriendo al Proponente para que acredite los valores 
ejecutados y magnitudes intervenidas. De no lograrse la discriminación 
de los valores y magnitudes ejecutadas en el marco del respectivo 
contrato, la Entidad Estatal no lo tendrá en cuenta para la evaluación.”. 
Subrayado y negrilla fuera de texto. 

 
En preciso señalar que, a pesar que en el literal A. del numeral 3.5.2. 
CARACTERÍSTICAS DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA 
EXPERIENCIA EXIGIDA del pliego de condiciones no se indica que los contratos a 
acreditar deben contener actividades ejecutadas de obra de infraestructura de 
transporte, el pliego se debe leer e interpretar como un todo, que regula todos los 
aspectos que deben ser tenidos en cuenta en la estructuración de la oferta y que deben 
ser verificados por el comité evaluador, dado que son reglas vinculantes de estricto 
cumplimiento para las partes. 
 
Es así como se observa que, el literal J. del numeral 3.5.3. CONSIDERACIONES PARA 
LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA, es aplicable a los requisitos de 
experiencia que implican acreditación de valores, como es el caso, teniendo en 

cuenta que se debe demostrar un porcentaje del valor oficial estimado relacionado en 
el numeral 3.5.8. RELACIÓN DE LOS CONTRATOS FRENTE AL PRESUPUESTO 
OFICIAL del pliego de condiciones, al igual que acreditación de magnitudes.  
 
El observante manifiesta que en el literal A. del numeral 3.5.2. ni en la matriz de 
experiencia, está consignada la condición del literal J. del numeral 3.5.3. situación que 
se debe ver a la luz de las normas de interpretación del pliego, concretamente en lo 
establecido en el literal A. del numeral 1.17. NORMAS DE INTERPRETACIÓN DEL 
PLIEGO DE CONDICIONES, señala que; 
 

B. “El orden de los numerales, capítulos y cláusulas de este pliego de 
condiciones no deben interpretarse como un grado de prelación entre 
los mismos.” 

 
Es claro que todas las condiciones no pueden figurar en el literal A. del numeral 3.5.2, 
ni en la matriz de experiencia y que el orden de las condiciones del pliego, no excluye 
ninguna. 
 
De otra parte, es necesario aclarar que los procesos citados por el observante, en los 
cuales indica que valieron dichos contratos, corresponden a otras épocas y tenían otras 
condiciones diferentes, pliegos emitidos por la Agencia Nacional de Compras Públicas 
CCE y actualizados en varias oportunidades, por lo cual no son comparables ni 
aplicables, teniendo en cuenta que todos los procesos de selección son independientes 
y que no se pueden cruzar para verificar el cumplimiento de los requisitos. 
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Por lo anteriormente señalado, no se acepta la observación y se mantiene el informe 
preliminar de evaluación, configurándose la causal de rechazo E. del numeral 1.15. 
CAUSALES DE RECHAZO del pliego de condiciones, que señala: 
 

“E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga 
de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6.” 
 

De igual manera, en concordancia con el parágrafo 1° del artículo 5° de la ley 1882 de 
2018, así: 
  

“(…) PARÁGRAFO 1. La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la 
futura contratación o al proponente, no necesarios para la comparación de las propuestas 
no servirán de título suficiente para el rechazo de los ofrecimientos hechos. En 
consecuencia, todos aquellos requisitos de la propuesta que no afecten la 
asignación de puntaje deberán ser solicitados por las entidades estatales y deberán 
ser entregados por los proponentes hasta el término de traslado del informe de 
evaluación que corresponda a cada modalidad de selección, salvo lo dispuesto para 
el proceso de Mínima cuantía y para el proceso de selección a través del sistema de 
subasta. Serán rechazadas las ofertas de aquellos proponentes que no suministren 
la información y la documentación solicitada por la entidad estatal hasta el plazo 
anteriormente señalado. (…)” Subrayado, cursiva y negrilla fuera de texto. 

 

 
Con respecto al proponente No. 2, CONSORCIO SANTAMARIA, NO SUBSANANÓ por tal motivo, su propuesta 
es RECHAZADA, en virtud del literal E del numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO del pliego de condiciones 

definitivo, que reza: 
  

“E. Cuando al proponente se le haya requerido con el propósito de subsanar o aclarar o aportar un 
documento de la propuesta y no lo efectúe dentro del plazo indicado o no lo realice correctamente o de acuerdo 
con lo solicitado, siempre que la subsanación, aclaración o aporte requerido sea necesario para cumplir un 
requisito habilitante en los términos establecidos en la sección 1.6.” Subrayado, cursiva y negrilla fuera de texto. 

  
De igual manera, en concordancia con el parágrafo 1° del artículo 5° de la ley 1882 de 2018, así: 
  

“(…) PARÁGRAFO 1. La ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la futura contratación o al 
proponente, no necesarios para la comparación de las propuestas no servirán de título suficiente para el rechazo de 
los ofrecimientos hechos. En consecuencia, todos aquellos requisitos de la propuesta que no afecten la 
asignación de puntaje deberán ser solicitados por las entidades estatales y deberán ser entregados por los 
proponentes hasta el término de traslado del informe de evaluación que corresponda a cada modalidad de 
selección, salvo lo dispuesto para el proceso de Mínima cuantía y para el proceso de selección a través del sistema 
de subasta. Serán rechazadas las ofertas de aquellos proponentes que no suministren la información y la 
documentación solicitada por la entidad estatal hasta el plazo anteriormente señalado. (…)” Subrayado, 
cursiva y negrilla fuera de texto. 

  
Por lo anterior, la propuesta presentada por el proponente antes mencionado es RECHAZADA, para el factor 

técnico. 
 
 

5. RESUMEN CONSOLIDADO DE LA EVALUACIÓN  
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PROPO
NENTE 

REQUISITOS 
HABILITANTES 

FACTORES DE EVALUACIÓN Y ESCOGENCIA PARA LA PROPUESTA 
TÉCNICA 

PUN
TAJE 
TOT
AL 

MAX. 
 
 

O
RD
EN 

EVAL
UACI
ÓN 

JURÍ
DICA 

EVAL
UACI
ÓN 

FINA
NCIE
RA 

EXPE
RIEN
CIA  

ACRE
DITA
DA 

PROPUEST
A 

ECONÓMIC
A 

CA
LID
AD 

PRO
TECC
IÓN A 

LA 
INDU
STRI

A 
NACI
ONAL  

REGI
STRO 
NACI
ONAL 

DE 
OBRA

S 
CIVIL

ES 
INCO
NCLU
SAS 

VINC
ULACI

ÓN 
DE 

PERS
ONAS 
CON 

DISCA
PACID

AD 

EMPRE
NDIMIE
NTO DE 
MUJER

ES 

MIPY
MES 
DOMI
CILIA
DAS 
EN 

COLO
MBIA 

INCUR
RE EN 
CAUSA

L DE 
REDUC
CIÓN 
DE 

PUNTA
JE 

POR 
INCUM
PLIMIE

NTO 
DE 

CONTR
ATOS 
ARTÍC
ULO 58 

LEY 
2195 
DE 

2022 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

VAL
OR 

BÁSI
CO 
DE 
LA 

PRO
PUE
STA 

TOT
AL NO 

HÁBI
L 

NO 
HÁBI

L 

NO 
HÁBI

L 

REC
HAZA

DO 

REC
HAZA

DO 

REC
HAZA

DO 
59,5 59,5 19 20 -1 1 0,25 0,25 -2 100 

1 

CON
SOR
CIO 
EL 

PATI
O 

G12 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

PEN
DIEN
TE 

PEN
DIE
NTE 

19 20 0 1 0,25 0,25 0 
40,50
0000

0 
1 

2 

CON
SOR
CIO 

SANT
AMA
RIA 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

NO 
HÁBI

L 

NO 
HÁBI

L 

NO 
HÁBI

L 
19 20 0 1 0,25 0,25 0 

REC
HAZ
ADO 

  

3 

CON
SOR
CIO 
EL 

GAC
O 

CDP 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

NO 
HÁBI

L 

NO 
HÁBI

L 

NO 
HÁBI

L 
19 20 0 0 0,25 0,25 0 

REC
HAZ
ADO 
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4 

CON
SOR
CIO 
EL 

GAC
O CC 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

PEN
DIEN
TE 

PEN
DIE
NTE 

19 20 0 1 0,25 0,25 0 
40,50
0000

0 
1 

5 

CON
SOR
CIO 
PATI

O 
ENG
ATIV

A 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

PEN
DIEN
TE 

PEN
DIE
NTE 

19 20 0 1 0,25 0,25 0 
40,50
0000

0 
1 

6 

CON
SOR
CIO 
PUE
RTA 
DEL 
SOL 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

PEN
DIEN
TE 

PEN
DIE
NTE 

19 20 0 1 0,25 0,25 0 
40,50
0000

0 
1 

7 

CON
SOR
CIO 
BAC
ATA 

HÁBI
L 

HÁBI
L 

NO 
HÁBI

L 

NO 
HÁBI

L 

NO 
HÁBI

L 
19 20 0 0 0 0,25 0 

REC
HAZ
ADO 

  

 

 
6. CRITERIOS DE DESEMPATE: 
 
El detalle de los resultados se puede evidenciar en los archivos que se publican con el 
presente documento.  
 
Se expide en Bogotá, D.C., el 19 de diciembre de 2023.  
 

EVALUACIÓN JURÍDICA EVALUACIÓN FINANCIERA EVALUACIÓN TÉCNICA 

DTPS 157 DTPS 174 DTPS 111 

 

 


