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AUDIENCIA PUBLICA DE ADJUDICACION

OBJETO: “INTERVENTORIA INTEGRAL A LA
EJECUCION A MONTO AGOTABLE DE LAS OBRAS DE
IDU-CMA-SGI-018-2023 VIAS Y ESPACIO PUBLICO ASOCIADOS A LAS ZONAS
INDUSTRIALES DE MONTEVIDEO Y PUENTE ARANDA
GRUPO 5, EN BOGOTAD.C.”.

INSTALACION DE LA AUDIENCIA
ORDEN DEL DIA

Siendo las 2:02 p.m., del 20 de diciembre de 2023, se instalé por parte del Doctor Ferney
Baquero Figueredo, Director Técnico de Procesos Selectivos, la audiencia virtual de
adjudicacién de la CONCURSO DE MERITOS ABIERTO No. IDU-CMA-SGI-018-2023, lo
anterior de conformidad con los articulos 9 y 3 de la Ley 1150 de 2007, asi como con las
disposiciones contenidas en las Leyes 527 de 1999, 962 del 2005, 1341 de 2009 y 1437 de
2011, al igual que en los decretos 019 de 2012 y 2106 de 2019 y con el fin de garantizar el
acceso al proponente, entes de control, y a cualquier ciudadano interesado en participar;
asi como la comunicacion permanente con los mismos y la direccion y control de la
audiencia, procediendo a la instalacién de forma virtual mediante la plataforma Google
Meet, por medio del siguiente link:

https:// meet.google.com/too-rctw-ykh

Link que conocieron con anterioridad los proponentes y demas interesados en participar de
la presente audiencia.

Siguiendo con el desarrollo de audiencia, se procede a dar lectura del orden del dia, asi:
1. PRESENTACION DE LOS ASISTENTES

2. LECTURA DEL REGLAMENTO PARA LA INTERVENCION DE LOS PROPONENTES
EN LA AUDIENCIA PUBLICA.

3. RESUMEN DE LOS ANTECEDENTES DEL PROCESO.

El Instituto de Desarrollo Urbano en el presente proceso de seleccion adopta las
medidas pertinentes en cumplimento de lo dispuesto en el capitulo VIl de la Ley
1474 de 2011 y el Decreto Distrital 189 de 2020, para prevenir y combatir la
corrupcion en la contratacion publica, de conformidad con la minuta que forma
parte integral del mismo.
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4. INTERVENCION DE LOS PROPONENTES EN LA AUDIENCIA PUBLICA, TENIENDO
EN CUENTA EL ORDEN DE REGISTRO EN LA PLATAFORMA GOOGLE MEET,
RESPECTO DEL INFORME DE EVALUACION FINAL.

5. SUSPENSION DE LA AUDIENCIA PARA EL ANALISIS DE LAS INTERVENCIONES,
S| A ELLO HUBIERE LUGAR.

6. RESPUESTA A LAS INTERVENCIONES DE LOS OFERENTES, RESPECTO DEL
INFORME DE EVALUACION.

7. DEFINICION DEL ORDEN DE ELEGIBILIDAD.

8. LECTURA DE LA PARTE RESOLUTIVA DEL PROYECTO DE ACTO
ADMINISTRATIVO QUE RESUELVE EL PROCESO.

9. FIN DE LA AUDIENCIA.
DESARROLLO DEL ORDEN DEL DiA
1. PRESENTACION DE LOS ASISTENTES (de manera virtual)

Nos acompafia la Ingeniera Denice Bibiana Acero Vargas, Subdirectora General de
Infraestructura (E).

El Director Técnico de Procesos Selectivos. Dr. FERNEY BAQUERO FIGUEREDO.

Miembros del Comité Evaluador.
Por parte de los proponentes asistieron:

Se adjunta a la presente acta la planilla de registro de asistencia diligenciada en audiencia
(de acuerdo como los proponentes iban entrando a la plataforma Google Meet) y los
poderes y/o autorizaciones de representacion de algunos proponentes que fueron remitidos
como mensajes por la plataforma de SECORP I, estos documentos hacen parte integral de
la presente acta.

2. LECTURA DEL REGLAMENTO PARA LA INTERVENCION DE LOS
PROPONENTES EN LA AUDIENCIA PUBLICA:

a) La audiencia no podra utilizarse para revivir el plazo para formular observaciones a los
estudios técnicos, econdmicos y juridicos elaborados por la entidad. Solamente se
podra apelar al uso de la palabra en relacion con el documento de respuestas a las
observaciones formuladas por los proponentes, publicado en el portal de contratacion
SECORP II.
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b) Los proponentes tienen derecho a intervenir por una sola vez a través del
Representante Legal o de apoderado, previa identificacién y registro en el modulo de
mensaje en la plataforma Google Meet.

c) Con el fin de evitar didlogos en desarrollo de la audiencia, no se permitiran
interpelaciones entre los proponentes ni podran cederse la palabra de un proponente a
otro.

d) Elorden de intervencién de los proponentes se realizara atendiendo al orden de registro
en la planilla de asistencia a la audiencia.

e Plazo estimado para intervenir: 5 minutos.
e Plazo estimado para réplica: 5 minutos.

e) Durante la audiencia los asistentes deben observar una conducta respetuosa hacia los
servidores publicos de la entidad y demas presentes. Quien preside la audiencia podra
adoptar medidas para preservar el orden y correcto desarrollo de esta.

3. LECTURA DE LOS ANTECEDENTES DEL PROCESO

El Director Técnico de Procesos Selectivos, hizo referencia en forma detallada a las
actuaciones relacionadas con este proceso, que tuvieron lugar con antelacion a la presente
audiencia, tales como la apertura del proceso, publicacion de adendas, el cierre del mismo
y el numero de propuestas presentadas, entre otros.

4. INTERVENCION DE LOS PROPONENTES EN LA AUDIENCIA PUBLICA,
TENIENDO EN CUENTA EL ORDEN DE REGISTRO EN LA PLATAFORMA
GOOGLE MEET, RESPECTO DEL INFORME DE EVALUACION.

Seguidamente el Director Técnico de Procesos Selectivos, de acuerdo al orden de registro
en la planilla de asistencia, da el uso de la palabra, asi:

A. La sefiora ALEXANDRA GALOFE VEGA apoderada del Proponente No. 43 -
CONSORCIO ZONAS INDUSTRIALES JC, da a conocer en audiencia su observacién, en
los siguientes términos:

“Nosotros enviamos comunicado al informe, donde manifestamos dos puntos, y uno de ellos
no se nos dio respuesta, el contrato de orden numero cuatro, que adjuntamos dentro de
nuestra oferta certificado, es un proyecto de concesiones donde el certificado que se adjunto
en nuestra oferta, presenta claramente las fases, las fechas de finalizacién de cada fase, de
la etapa de construccién, pre construccién, operacion y mantenimiento, los salarios minimos
con lo que calcularon en la evaluacion de la oferta, fueron calculados por la fecha
determinacion del proceso, no con la fecha de terminacién de la fase de construccion de la
etapa constructiva, tal como lo estimula el literal el literal j. del numeral 10.1.2.
consideraciones para la evaluacion de la experiencia. Entonces el primer punto que
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queriamos tocar era que por favor nos hicieran calculo, en la respuesta no nos dieron
ninguna respuesta puntual al respecto, sobre el calculo del salario minimo con la fecha de
terminacion de la etapa constructiva que para nuestro caso es el afio 2020. La observacion,
la volvimos a radicar el dia de hoy y se encuentra publicada”.

“El segundo punto es que nuestra certificacion de esa concesion, la cual es muy completa,
la ANI nos expidi6é la relaciéon de pagos discriminados en valores corrientes y valores
constantes, en las diferentes etapas, entonces la entidad nos tomé para el calculo de los
salarios minimos de la etapa de construccién los valores constantes, es muy claro, es de
conocimiento de todos que los valores constantes, son solamente unos valores de referencia
ya que no toman el afio base y no consideran variaciones de precio, los valores a pagar o
los valores que nos pagaron debidamente consignados por ese proyecto, son los valores
corrientes, los cuales aparecen relacionados en la pagina cuatro a seis de la certificacion
que adjuntamos para el mismo contrato de orden cuatro, reiteramos nuestra solicitud de que
por favor la entidad sume la relacién de esos valores corrientes y nos lo tomen realmente
con el valor pagado y facturado que nosotros tuvimos en ese proyecto, para nuestro caso
nos estan tomando los valores constantes, los valores corrientes son los realmente actuales,
son los precios pagados y aparece en la relacion de pagos; lo que pasa es que de pronto les
tiende a generar de pronto una mala lectura del certificado, es porque en la parte delantera
en las primeras hojas, aparece es el estado contractual, el valor inicial, el valor constante, la
fecha inicial, pero como les menciono en la pagina 4 a las 6 se encuentran la relacién de los
valores corrientes realmente pagados, que fueron tales como los relacionamos en el cuadro
de experiencia. Mi solicitud se reitera, ya nos habian dado una respuesta pero la respuesta
simplemente nos mencionan de que se tomara es el valor ejecutado en la etapa de
construccion, si efectivamente eso es lo que nosotros queremos, que nos tomen la epata de
construccioén pero con el valor facturado realmente pagado.

B. La sefiora LUZ MARINA ORTEGA OCHOA representante legal del Proponente No. 33
— CONSORCIO ID VIAS MONTEVIDEO, da a conocer en audiencia su observacion, en los
siguientes términos:

“La observacion que nosotros es para solicitar que se sirvan revisar la matriz de asignacion
de puntaje de experiencia del proponente, puesto que nosotros corremos nuestras formulas
y ho nos da el mismo puntaje que a ustedes les esté dando.”.

C. La sefiora JOHANA MIREYA BELTRAN apoderada del Proponente No. 42 -
CONSORCIO CONSULTECNICOS, da a conocer en audiencia su observacion, en los
siguientes términos:

“Nosotros enviamos a las 10:15 am un oficio solicitando a la entidad que nos tengan en
cuenta en el informe final y corrijan el contrato de orden tres de nuestra propuesta, el contrato
de orden tres es una concesion y nosotros queremos que la entidad revise y corrija teniendo
en cuenta que para los procesos de concesiones viales deben tener en cuenta tnicamente
la experiencia de la etapa constructiva, la entidad nos esta teniendo en cuenta el valor total
del contrato y no el valor de la etapa constructiva y también toca tener en cuenta la fecha de
terminacion de esta etapa, eso se adjunté en nuestra propuesta y pues al respecto asi
solicitamos que la entidad corrija el valor de este contrato en salarios minimos y en
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consecuencia también corrija el promedio de los contratos aportados, que para nuestro caso
corresponde a 12.802,38 salarios. Ese es el promedio que con la correccion deberia haberse
reflejado en el informe final.”.

D. La sefiora LAURA R TORRES ALARCON apoderada del Proponente No. 31 —
CONSORCIO SETEC INDUSTRIAL, da a conocer en audiencia su observacion, en los
siguientes términos:

“Tenemos una observacién que elevamos a la plataforma el dia de hoy, nuestra observacion
esta enfocada en la diferencia que hace la entidad con relacién al informe evaluacién nimero
2 y respecto del uno y del dos, en el cual, tanto en el informe de subsanacién que publicé la
entidades 6 de diciembre, mediante la cual manifiesta la las condiciones a subsanar de los
proponentes de caracter juridico financiero y técnico y la entidad no eleva ninguna
observacion al consorcio que represento y el 12 de diciembre en la misma medida, la entidad
publica el informes sin ninguna observacion a nuestro consorcio, no obstante, en esas dos
oportunidades que la entidad tiene para revisar, tanto los criterios juridicos financieros y
técnicos, la entidad encuentra que no hay nada subsanable para nuestro consorcio, no
obstante en una fecha extemporanea, una fecha que no esta registrada en ninguno de los
documentos del proceso, publica un nuevo informe de evaluacion en la cual hace una
manifestaciéon de subsanacién a nuestro consorcio, pero dicho documento, la entidad lo
publica dentro de las respuestas a observaciones y todo lo que publican los proponentes,
cambiando a una si la fecha de traslado del informe final e informe inicial de evaluacién y no
lo ajusta mediante adenda, entonces nuestro llamado atencion es a que la entidad considere
nuestra subsanacion que enviamos el dia de hoy, considerando que el informe
extemporaneo que publicé un dia después de la fecha programada para la expedicion del
informe inicial de evaluacién, sean consideradas porque, si bien la entidad debe considerar
el unico documento habilitado, que modifica el cronograma del proceso es una adenda y la
entidad dio traslado a un informe y cambio la fecha sin haber publicado una de modificando
el traslado publicando un nuevo informe el cual no fue anunciado al proponente para ponerlo
sobre aviso, induciendo al error al proponente, sobre una oportunidad subsanar que no lo
hizo en dos oportunidades anteriores, entonces invito a la entidad a que revise nuestra carta
que esta sustentada, para que atiendan nuestra observacion.”

5. SUSPENSION DE LA AUDIENCIA PARA EL ANALISIS DE LAS
INTERVENCIONES, S| A ELLO HUBIERE LUGAR.

Siendo las 2:47 p.m. en atencién a las observaciones presentadas en audiencia y radicadas
por medio de la plataforma SECOP Il se suspende la audiencia hasta las 5:30 p.m.

Siendo las 5:30 p.m. si informa por parte del Director Técnico de Procesos Selectivos que
la audiencia se reanudara a las 6:00 pm.

6. RESPUESTA A LAS INTERVENCIONES DE LOS OFERENTES RESPECTO DEL
INFORME DE EVALUACION

Siendo las 6:00 p.m. se reanuda la audiencia y el Director Técnico de Procesos Selectivos,
da respuesta en los siguientes términos:
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» RESPUESTA AL PROPONENTE No 43:

Una vez recibida su observacion, el comité evaluador procede a revisar el contrato
de orden No 4 aportado en su propuesta, respecto al cual, se realizan las siguientes
manifestaciones:

e Revisar la fecha acreditada de finalizacién de la etapa de construccion, tomada
para la correspondiente desagregacion de los valores tomados para la etapa
constructiva o intervencion de la obra.

Para esto, la entidad ha hecho la revision correspondiente y encuentra que,
efectivamente el contrato se encontraba acreditado con la fecha contractual final
indicada en el certificado allegado en su propuesta, no obstante, se realiza la
correcciéon tomando como fecha final el 30 de septiembre de 2020, siendo esta
la fecha para la “Fase Construcciéon Otrosi No 4”, y dando como resultado la
acreditacion de 18.787,47 SMMLYV por el proponente para el citado contrato.

e Adicionalmente el proponente solicita que, para la acreditacion del valor a tener
en cuenta se tome de la certificacion el correspondiente a “Valores Pagados —
Relacion de pagos — Valor en corrientes”.

Sobre el particular, la entidad ha verificado la sumatoria de dichos valores en
relacién a los SMMLV acreditados en el RUP del integrante que aporta la
experiencia, encontrando que, en la inscripcién del contrato en la Camara de
Comercio de Medellin para el citado contrato, esta tuvo en cuenta el “VALOR
TOTAL EN CONSTANTE’, en consecuencia, la Entidad para la acreditacion de
experiencia desagregada, ha tomado el valor discriminado de la interventoria a
la etapa constructiva consignado en la certificacion presentada junto con su
propuesta, en el capitulo “DISCRIMINACION POR ETAPAS”.

En consecuencia, de lo expuesto, se ajusto la fecha de terminacion de la etapa
constructiva y se mantiene el valor para la desagregacion del contrato, lo cual
se evidencia en la matriz de evaluacion técnica presentada en la actual audiencia
con el orden de elegibilidad y que sera publicada en conjunto con la resolucion
de adjudicacion del presente proceso.

» RESPUESTA AL PROPONENTE No 42:

Con respecto al contrato de orden No. 3 (IDU 001-2004), la entidad ha revisado y
encuentra que, por tratarse de un contrato de concesién, se debe tener en cuenta el
valor de la interventoria a la etapa de construccion.

Por lo que, se realizé consultas con los archivos internos de la Entidad, encontrando
que el valor correspondiente a la etapa constructiva y/o intervencion de la obra de
infraestructura de transporte, corresponde a $5.790.820.891; que al afectarlo por el
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porcentaje de participacion del 50% de la firma CONSULTORES TECNICOS Y
ECONOMICAS SAS, de acuerdo con la fecha de terminacion de la interventoria a
la etapa constructiva (16/08/2006) da como resultado un valor en salarios de
7.096,59 smmlv; dicho valor es el tenido en cuenta dentro del promedio en la
asignacion de puntaje en este factor de evaluacion; lo anterior de conformidad con
lo senalado en el literal J del numeral 10.1.2 CONSIDERACIONES PARA LA
VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, que establece:
“J. Para los proyectos de concesiones viales unicamente se tendra en
cuenta la _experiencia adquirida en la interventoria a la etapa
constructiva y/o de intervencion de la obra de infraestructura de
transporte, la cual debera ser demostrada con los documentos que la
soporten. En consecuencia, no sera valida la experiencia obtenida en
la_etapa de operacion, administracion y/o _mantenimiento de la
infraestructura concesionada.” ... (Subrayado y negrilla fuera de texto).

Lo anterior, se hace extensivo al proponente No 31 CONSORCIO SETEC
INDUSTRIAL, quien aporté el mismo contrato en su propuesta, de la experiencia
aportada por el integrante SETEC ANDINA SAS.

» RESPUESTA AL PROPONENTE No 33:

Frente a la solicitud de revisar la matriz de evaluacion técnica, dado que, indica que
el resultado emitido por la entidad, no corresponde con los calculos que el
proponente realizd, es pertinente indicar que:

La TRM aplicable para la seleccion de la alternativa de evaluacion, corresponde al
segundo dia habil posterior al cierre del presente proceso, el cual tuvo como fecha
de cierre 1 de diciembre de 2023, por lo que, la TRM aplicable es la vigente para el
dia 5 de diciembre, siendo esta por un valor de $ 3.999,91, la cual determina como
alternativa de evaluacion MEDIA ARITMETICA ALTA, la cual fue aplicada en el
presente proceso, de acuerdo a lo expuesto el literal C) de las alternativas de
evaluacién detalladas en el numeral 4.1 FORMA DE VERIFICACION Y
ASIGNACION DE PUNTAJE POR LA EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del
Pliego de Condiciones.

Asimismo, es pertinente indicar que, los promedios validos para la acreditacion de
experiencia para cada propuesta, las cuales han sido acreditadas en coherencia de
todas las consideraciones que le fueron aplicables en relacién a la particularidad de
cada certificacion.

Por lo anterior, se invita al proponente a revisar que sus calculos se encuentren a
fin a lo indicado por el pliego de condiciones, tanto a la alternativa de evaluacion y
la metodologia expuesta para dicha alternativa, asi como, los promedios aplicables
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y corregidos de las propuestas habilitadas, incluyendo los ajustes enunciado en la
presente audiencia.

RESPUESTA A LA INTERVENCION EN AUDIENCIA DEL PROPONENTE No 31y
AL PROPONENTE No 30 Y AL PROPONENTE No2, QUIENES REMITIERON
MENSAJES No CO1.MSG.5706907 Y CO1.MSG.5708402 RESPECTIVAMENTE,
RECIBIDOS EL DIA DE HOY MEDIANTE LA PLATAFORMA SECORP II:

La Entidad en desarrollo de la evaluacion del presente proceso, advirtié que algunos
proponentes presentaban diferencias en el Formato 8 - ACEPTACION Y
CUMPLIMIENTO DE LA FORMACION Y EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE
respecto al mismo formato, publicado por la entidad en la plataforma SECORP I,
situacién a la cual se dio tratamiento de acuerdo al numeral 1.6 REGLAS DE
SUBSANABILIDAD, EXPLICACIONES Y ACLARACIONES del Pliego de
Condiciones, que indica:

“(...)En caso de que la Entidad no hubiese advertido durante el proceso de
evaluacion la ausencia de requisitos o la falta de documentos referentes a la
futura contrataciéon o al Proponente, ya sea en relaciéon con los requisitos
habilitantes o para aclarar aspectos que otorgan puntaje o relativos a los
factores de desempate y, por ende, no los haya requerido, podra hacerlo
posteriormente, otorgandole al Proponente un término igual al
establecido para el traslado del informe de evaluacién, con el fin de que
los allegue. (...)”

En concordancia, mediante mensaje N°CO1.MSG.5677662 del 13 de diciembre de
2023, se realiz6 el requerimiento a todos los proponentes en dicha situacién, con un
plazo de traslado entre el dia 14 y 18 de diciembre de 2023, cumpliendo con los 3
dias habiles posteriores a la publicacion de dicho requerimiento, en concordancia
con los mismos 3 dias habiles que se tenian contemplados como traslado de la
evaluacioén inicial, como se encontraba indicado en el Anexo 2 — Cronograma del
presente proceso de seleccion.

Es de destacar, que la situacion expuesta se encuentra regulada en el precitado
numeral del Pliego de Condiciones, y alli no se encuentra estipulado la publicacion
de una adenda en razén que se genere un nuevo requerimiento durante la
evaluacién del proceso, por lo que, la Entidad procedié en estricto apego a lo
dispuesto en el Pliego de Condiciones y no procede lo indicado por el proponente.

Por lo anterior, se mantiene el rechazo aplicado a todos los proponentes que NO se
encontraban habilitados al final del proceso de evaluacién, en cumplimiento de lo
dispuesto en el literal D) del del numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO del pliego
de condiciones definitivo, que reza:
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‘D. Cuando al Proponente se le haya requerido con el propésito de
subsanar o aclarar o aportar un documento de la propuesta y no lo efectue
dentro del plazo indicado o no lo realice correctamente o de acuerdo con
lo solicitado, siempre que la subsanacion, aclaracion o aporte requerido sea
necesario para cumplir un requisito habilitante en los términos establecidos
en la seccion 1.6 del Pliego de Condiciones”.

7. DEFINICION DEL ORDEN DE ELEGIBILIDAD.

De conformidad con “Documento de respuesta a observaciones y consolidado de la
evaluacion”, publicado el 19 de diciembre de 2023 en la plataforma SECOP Il y teniendo en
cuenta que se modificd en audiencia el consolidado de la evaluacion, el Comité Evaluador
da a conocer la evaluacion de las propuestas, cuyo resultado es el que se presenta a
continuacion:
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Asi, las cosas, el Comité Evaluador, atendiendo el procedimiento establecido en el pliego
de condiciones definitivo, recomienda al Ordenador del Gasto adjudicar el presente proceso
de Concurso de Méritos Abierto al proponente CONSORCIO CONSULTECNICOS quien
ocupa el primer orden de elegibilidad.

Continuando con el orden del dia, se prosigue con el numeral octavo que es la lectura de
la parte resolutiva del acto que resuelve el proceso.

8. LECTURA DEL PROYECTO DE ACTO ADMINISTRATIVO QUE RESUELVE EL
PROCESO.

En este momento de la audiencia de adjudicacion, el Ordenador del Gasto procede a dar
lectura a la parte resolutiva del proyecto de acto administrativo que resuelve el presente
proceso de seleccion, en los siguientes términos:

“La Subdirectora General de Infraestructura (E), del Instituto de Desarrollo Urbano — IDU,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Adjudicar el proceso de Seleccién por Concurso de Méritos Abierto No. IDU-CMA-SGI-
018-2023, cuyo objeto consiste en: “INTERVENTORIA INTEGRAL A LA EJECUCION A MONTO AGOTABLE
DE LAS OBRAS DE VIAS Y ESPACIO PUBLICO ASOCIADOS A LAS ZONAS INDUSTRIALES DE
MONTEVIDEO Y PUENTE ARANDA GRUPO 5, EN BOGOTA D.C.”, al proponente CONSORCIO
CONSULTECNICOS integrado por CONSULTORES TECNICOS Y ECONOMICOS S.A.S. con NIT
860.014.285 -3 (90%) de participacién y CONSULTORES E INTERVENTORES TECNICOS S.A.S. con NIT
900.396.431-5 (10%) de participacion, cuya representacion legal es ejercida por JORGE LUIS TAJAN DE
AVILA, identificado con cédula de ciudadania No. 9.147.873 de CARTAGENA, por un valor de OCHO MIL
NOVECIENTOS SESENTA MILLONES CUATROCIENTOS VEINTISIETE MIL SETENTA Y DOS PESOS
($8.960.427.072) M/CTE, incluido IVA y demas tributos a que haya lugar y que se ocasionen con la celebracion
del mismo.
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PARAGRAFO: En el evento en que el adjudicatario no suscriba el contrato correspondiente dentro del término
sefalado en el pliego de condiciones, quedara a favor del Instituto, en calidad de sancién, el valor de la garantia
constituida para responder por la seriedad de la propuesta, sin menoscabo de las acciones legales conducentes
al reconocimiento de perjuicios causados y no cubiertos por el valor de la citada garantia.

ARTICULO SEGUNDO: La presente Resolucion se notifica en estrados al proponente que resulté adjudicatario,
de conformidad con el numeral 2° del articulo 67 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con lo establecido en
el articulo 9° de la Ley 1150 de 2007, toda vez que la decisién contenida en la misma se adopta en audiencia
publica. De conformidad con el paragrafo 1° del articulo 77 de la Ley 80 de 1993, contra el presente acto de
adjudicacién no procede recurso alguno por la via administrativa.

ARTICULO TERCERO: La presente resolucion rige a partir de la fecha de su expedicion.
ARTICULO CUARTO: Publicar la presente resoluciébn en la pégina de contratacion

www.colombiacompra.gov.co de conformidad con lo establecido en el articulo 2.2.1.1.1.7.1 del Decreto 1082
de 2015.

PUBLIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C. a los veinte (20) dias del mes de diciembre de 2023.

DENICE BIBIANA ACERO VARGAS
Subdirectora General de Infraestructura (E)

9. FIN DE LA AUDIENCIA

Siendo las 6:17 p.m. del 20 de diciembre de 2023, se dio por terminada la audiencia no sin
antes agradecer a los presentes.

En constancia, firman:

s

ICE BIBIANA ACERO VARGAS
Subdirectora General de Infraestructura (E)xe
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