
 

 

EVALUACION PRELIMINAR 

 Para En relación con el principio de selección objetiva desarrollado en el articulo 

5 de la ley 1150 de 2007 para efectos de la comparación de los ofrecimientos que 

se presenten a la entidad contratante  para la formación de los contratos y en 

aquellos eventos  en los que posiblemente se incorpore un precio artificialmente 

bajo por alguno de los oferentes el articulo 2.2.1.1.2.2.4 del Decreto 1082 de 2015, 

establece lo siguiente: 

El artículo 2.2.1.1.2.2.4. del Decreto 1082 de 2015 establece que la entidad estatal 

cuando obtiene propuesta económicas de oferentes por debajo del 20% del 

presupuesto  de la entidad y parece  la oferta parece artificialmente bajo, deberá: 

solicitar explicación al oferente, 

analizar las explicaciones del oferente, 

el responsable de la evaluación de las ofertas 

debe recomendar rechazar o continuar la evaluación de la oferta, y  

para los procesos en que se utilice la subasta inversa, lo anterior se debe hacer al 

finalizar el evento de subasta, de acuerdo con el precio ofrecido al final de la 

misma. 

“… El Decreto 1082 de 2015: «Artículo 2.2.1.1.2.2.4. Oferta con valor artificialmente 

bajo. Si de acuerdo con la información obtenida por la Entidad Estatal en su deber 

de análisis de que trata el artículo 2.2.1.1.1.6.1 del presente decreto, el valor de una 

oferta parece artificialmente bajo, la Entidad Estatal 

debe requerir al oferente para que explique las razones que sustentan el valor 

ofrecido. Analizadas las 

explicaciones, el comité evaluador de que trata el artículo anterior, o quien haga 

la evaluación de las 

ofertas, debe recomendar rechazar la oferta o continuar con el análisis de la misma 

en la evaluación de las ofertas…” 

En este sentido la explicación ofrecida por el proponente debe satisfacer al comité 

en el sentido de dejar claro que el valor ofrecido no pone en riesgo el cumplimiento 

del contrato. 

El comité dando aplicación a los dispuesto en el articulo 2.2.1.1.2.2.4 del Decreto 

1082 de 2015 y atención a que la oferta presentada por los siguientes oferentes: 

 



 

 

 

La entidad requirió y envió a los proponente a fin de que se le explicara las razones 

que sustentaban el valor ofrecido. Dos de los tres proponentes (NUEVAS 

TECNOLOGIAS, ELECTRONICOS Y OPERACIONES CRITICAS S.A.S NEO TECH y ARS 

SAS), respondieron lo siguiente:   

 

 



 

 

 



 

 

 



 

 

 



 

 

 

 

 

Los proponentes presentaron las razones que sustenta el valor ofrecido mediante la 

plataforma SECOP II, como se observan anteriormente, estas explicaciones no 

satisficieron al comité evaluador. 

El comité a fin de establecer ofertas que podrían presentar un precio artificialmente 

bajo tuvo en cuenta la guía de Colombia compra eficiente para el manejo de 

ofertas con precio artificialmente bajo en los procesos de contratación estatal, que 

a continuación detallamos: 

 

“… Las metodologías relativas comparan cada oferta con el resto de ofertas presentadas. Como 

estas metodologías suponen que las ofertas son independientes y competitivas, la Entidad Estatal 

debe descartar indicios o historia de colusión entre las empresas o en el sector, antes de aplicarla 

para identificar ofertas que pueden ser artificialmente bajas. Colombia Compra Eficiente presenta la 



 

 

siguiente metodología para identificar la posibilidad de precios artificialmente bajos cuando hay más 

de 5 ofertas en un Proceso de Contratación. La Entidad Estatal debe:  

1. Tomar el conjunto de ofertas a evaluar. 

 2. Calcular la mediana11 del valor de cada oferta o de cada ítem dentro de la oferta. 

3. Calcular la desviación estándar del conjunto.  

4. Determinar el valor mínimo aceptable para la Entidad Estatal de acuerdo con la metodología 

explicada a continuación. Para calcular la mediana, la Entidad Estatal debe ordenar los valores de 

mayor a menor y tomar el valor de la oferta en la mitad de la lista. Si el número de ofertas es para, 

tomar los dos valores de la mitad, sumarlos y dividirlos en dos. La desviación estándar es el resultado 

de aplicar la siguiente fórmula: 

 

La Entidad Estatal puede fijar un valor mínimo aceptable distinto de acuerdo con la información que 

tenga disponible y la pendiendo de los datos que esté analizando. La Entidad Estatal puede identificar 

como posibles ofertas artificialmente bajas a todas las ofertas que cuenten con valores por debajo 

del valor mínimo aceptable. La Entidad Estatal debe incorporar en la resolución de adjudicación una 

explicación detallada y completa de la metodología que utilizó para identificar posibles ofertas 

artificialmente bajas en el Proceso de Contratación…” 

Hicimos los cálculos y nos arrojo el siguiente resultado:  

VALOR MINIMO ACEPTABLE $22.400.000 

VALOR OFICIAL $28.000.000 

PROMEDIO PROPUESTA $22.400.000- $28.000.000 

DESVIACION  $5.600.000 

MEDIANA $22.400.000 

 

De acuerdo a lo anterior, el conjunto de normas que prohíben a los proponentes 

presentar ofertas con precios artificialmente bajos son un mecanismo de 

prevención que permite a las entidades contratantes evitar futuras contingencias 

contractuales  tales como la revisión de precios o el incumplimiento de las 

obligaciones en cabeza del contratista que puedan ocasionar consecuencia de 

precios artificiosos. 

En este sentido la entidad no puede arriesgar a las característica técnicas 

solicitadas atendiendo que es calidad- costo beneficio dentro de los paramatros 

señalados. 



 

 

De esta manera se procede a continuación a evaluar el proponente siguiente en 

orden de menor valor, así: 

OFERENTE HORA VALOR 

INGENIERIA E INVERSIONES DE 

LA COSTA SAS 

26/04/2024 10:18 $22.400.000 

IMPORTAREX SAS 26/04/2024 8:17 $25.200.000 

COMSEG 

TELECOMUNICACIONES 

SEGURAS SAS 

26/04/2024 8:20 $26.969.993 

ALFA Y OMEGA 

COOMUNICACIONES SAS 

25/04/2024 17:21 $27.214.100 

 

OFERENTE: INGENERIA E INVERSIONES DE LA COSTA SAS 

OFERTA ECONOMICA RECIBIDA: ($22.400.000). 

 

OFERENTE  RESULADO 

3.2.2 carta de presentación de la propuesta- Anexo 1 CUMPLE 

3.2.3 Certificación de aportes a seguridad social y 

parafiscales 

 

CUMPLE 

3.2.4 Fotocopia de cedula de representante legal. 

 

CUMPLE 

3.2.5 Declaración de multas y sanciones CUMPLE 

3.2.6 Certificación antecedentes fiscales CUMPLE 

Certificado de antecedentes disciplinarios  

3.2.2  

CUMPLE 

Rut  

 

CUMPLE  

Formato de hoja de vida persona jurídica CUMLE 

Rut 
CUMPLE 



 

 

3.2.3 Propuesta económica  

 

 

 

CUMPLE 

EXPERIENCIA 
CUMPLE 

 

El oferente presento los documentos solicitados, en este sentido se corre traslado 

de un (1) dia hábil para la presentación de observaciones a la evaluación 

preliminar.  

Cordialmente,  
 

RONAL GARCIA MALDONADO 
SECRETARIO GENERAL Y GOBIERNO 

ORIGINAL FIRMADO 

 
 

 

Proyecto:  
Asesor jurídico externo 

 

 


