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Y/O MANIFESTACIONES  PRESENTADAS AL 
INFORME DEFINITIVO DEL PROCESO DE 
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OBJETO: ESTUDIOS Y DISEÑOS PARA EL ANILLO VIAL CIRCUNVALAR, AVENIDA DEL RIO, VÍAS CONEXAS, 
Y OBRAS COMPLEMENTARIAS DEL MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, DEPARTAMENTO DEL CESAR 

 
1. CONSORCIO HEFESTO. 
 

OBSERVACIÓN No 1  
 
Se aclara “NUEVAMENTE” que dentro del documento aportado de ANEXO TECNICO (páginas 7 y 8) se 
evidencia dentro del alcance la elaboración de estudios y diseños para el proceso de reasentamiento y 
para la caracterización geográfica los cuales están íntimamente relacionados con el componente predial, 
así: 

 
(..Se allega pantallazos de anexo técnico ya verificado en su momento por la entidad) 

 
Por todo lo anterior, solicito calificar como CUMPLE teniendo en cuenta que con los documentos que 
soportan la experiencia, SI se acredita la ejecución de actividades propias de consultoría en el componente 
predial; en consecuencia, SI se acredita la experiencia solicitada frente a la experiencia específica 4 en los 
términos requeridos por la matriz 1, por el numeral 10.1.1 del Documento Base”. 

 
Por último, compartimos el link de secop 1 donde se puede verificar el componente “predial” dentro del 
alcance del contrato 469-2017 cuyo objeto es REALIZAR LOS ESTUDIOS Y DISEÑOS DEFINITIVOS PARA LA 
CONSTRUCCIÓN DE LAS OBRAS DE MEJORAMIENTO EN LA INTERVENCIÓN INTEGRAL CIUDAD BOLÍVAR 
BORDE SOACHA TERRITORIO CON OPORTUNIDAD CIUDAD BOLÍVAR SOACHA. 
 
RESPUESTA A LA OBSERVACIÓN No 1  

 
Como se informó de manera reiterativa en los informes publicados, el Anexo técnico (páginas 7 y 8), no 
es un documento válido para la acreditación de la experiencia requerida toda vez que se encuentra 
suscrito en la etapa precontractual no siendo el anexo técnico uno de los documentos válidos para 
acreditar el requisito de experiencia en los términos del numeral 10.1.5 del documentos base y el mismo 
no permite verificar la ejecución de las actividades propias de consultoría en el componente predial. 
 
Con fundamento en lo anterior, se confirma la evaluación contenida en el Informe Preliminar y definitivo 

en el sentido de que el contrato registrado en el numeral 1 del Formato 3  NO CUMPLE con el requisito de 

acreditación de la experiencia solicitada frente a la experiencia específica 4 en los términos requeridos 

por la matriz 1, por lo que no se computará para definir el requisito mínimo de experiencia del proponente 

de que trata el numeral. 

Es importante recordarle nuevamente al oferente, que los documentos válidos para acreditar el requisito 
de experiencia en los términos del numeral 10.1.5, con los siguientes: 
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2. OBSERVACIONES DE INGESUELOS DE COLOMBIA LTDA 
 
OBSERVACIÓN No 1 
 

Sea lo primero manifestar que es de nuestro conocimiento que ya se encuentra precluida la etapa para 
presentar observaciones al informe de evaluación, sin embargo, enviamos este escrito con la intención de 
que sea la entidad dentro de su facultad verificadora quien pueda constatar una irregularidad encontrada 
al Proponente No. 3 quien puede ser un posible adjudicatario por un medio ilegal como se explica a 
continuación. 
 
Nosotros como proponentes realizamos la consulta en la página de la Junta Central de Contadores y se 
descargó el certificado de antecedentes del revisor fiscal encontrándose que dicho certificado emitido 
posee una observación donde registra que “el contador público no ha cumplido con la obligación de 
actualizar el registro”. Una vez revisada la propuesta presentada por el CONSORCIO ESTUDIOS TIC2, se 
evidencia que la certificación de la Junta Central de Contadores del Revisor fiscal de la empresa INCORDIS 
SAS quien es integrante del consorcio antes descrito, presenta alteración de la misma. 
 
Confrontados ambos documentos se puede constatar que existe una alteración del certificado de 
antecedentes del Señor LUIS RENE ZUBIRIA ACUÑA con numero de cedula 77.084.884 quien posee el 
cargo de revisor fiscal de INCORDIS SAS como se demuestra a continuación en el certificado de existencia 
y representación legal emitido por la cámara de comercio de Duitama. Por lo cual es clara la falsificación 
de dicho documento como se demuestra a continuación: 
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Los proponentes del estado, de forma general, en los términos del art. 52 del Estatuto General de 
Contratación de la Administración Pública (Ley 80 de 1993) responden civil y penalmente por sus 
acciones y omisiones en la gestión contractual con el estado en los términos que así lo dispone la 
constitución y la ley. 
 
De acuerdo con el numeral 7° del art. 26, ley 80 de 1993 los proponentes y contratistas del estado son 
responsables por la información que suministren en el curso de la gestión contractual del estado. Lo 
anterior plantea un agravante en tratándose de aquellos documentos otorgados por un proponente 
en el desarrollo de un proceso contractual. Esto con el propósito de indicar que aquellos oferentes 
que suministren documentación falsa a la entidad estatal pueden enfrentar cargos por un delito 
sancionado como falsedad ideológica en documento público (art 286 del código penal). 
 
Por todo lo anterior, exhorto a la entidad a remitir copias a las autoridades competentes toda vez que 
la información aportada por el CONSORCIO ESTUDIOS TIC2 para avalar el revisor fiscal de la empresa 
consorciada INCORDIS SAS presenta inconsistencias sobre las cuales existe una posible falsedad y 
proceda a rechazar la propuesta en los términos del literal G del numeral 1.15. CAUSALES DE 
RECHAZO. 

 
RESPUESTA A LA OBSERVACIÓN No 1 

 
En el Documento Base de los procesos CONSULTORÍA DE ESTUDIOS DE INGENIERÍA DE 
INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE, se incluyeron, en el numeral 1.15, las causales de rechazo, las 
cuales no pueden ser modificadas por las entidades, sin que las entidades puedan agregar causales.  
 
La entidad debe determinar si el proponente se encuentra incurso en alguna de las causales señaladas 
en el numeral 1.15 del Documento Base y aplicarlas de manera restrictiva, proporcional, objetiva y 
razonablemente, pues no puede una entidad rechazar una propuesta por situaciones que puedan 
obstaculizar la selección objetiva de la propuesta más favorable. 
 
La objetividad en la selección impone que la descalificación de las ofertas provenga únicamente de la 
ponderación de los resultados derivados de un riguroso proceso de evaluación, plenamente ajustado 
a la ley y al pliego de condiciones, cuyos resultados, además de ser conocidos por cada proponente, 
en cumplimiento de los principios de publicidad y de transparencia, también sean conocidos por sus 
competidores con el propósito de controvertirlos. 

 
Según lo expuesto por esta Agencia en el concepto con radicado 2201913000008148 del 30 de 
octubre de 2019, la inexactitud –en el contexto de los «Documentos Tipo»– se entiende como «la 
disparidad, imprecisión, disconformidad o falta de precisión que se da de una información a otra». En 
esta medida, «[…] se habla de inexactitud cuando la información que aporta el proponente no 
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concuerda con la que verifica la entidad, lo cual lleva a que esta información se entienda como no 
acreditada». 
 
El Documento Base en el numeral 1.11 “INFORMACIÓN INEXACTA” establece que la entidad tiene la 
facultad de verificar la información aportada por el proponente, acudiendo a las autoridades, 
personas, empresas o entidades respectivas, y en el caso en que la información que suministre el 
proponente no sea consistente con la que efectivamente verificó la entidad, se entenderá por no 
acreditada. […] Por “información inexacta” se debe entender la disparidad o discordancia entre la 
información presentada por el proponente y la que verifica la entidad. 
 
El ejercicio de este derecho, por parte de la entidad estatal, tiene carácter excepcional y solamente 
se debe acudir cuando de la información y documentación aportada al proceso de contratación surgen 
dudas frente a la veracidad o precisión y no puede superarse con la simple revisión de estos. 
 
En este contexto, el ejercicio de este derecho, por parte de la entidad estatal, tiene carácter 
excepcional y solamente se debe acudir cuando de la información y documentación aportada al 
proceso de contratación surgen dudas frente a la veracidad o precisión y no puede superarse con la 
simple revisión de estos. Así, este derecho es una herramienta para que la entidad estatal, en ejercicio 
del “deber de conocimiento” de los proponentes, pueda alcanzar un nivel de certeza del cumplimiento 
de los requisitos establecidos en los documentos del proceso y del comportamiento leal y de buena 
fe que se exige del proponente. 
 
Asi las cosas, la entidad procedió a realizar la verificación de la denuncia allegada por la presunta 
alteración del certificado de la Junta Central de Contadores del Revisor fiscal de la empresa INCORDIS 
SAS, el Señor LUIS RENE ZUBIRIA ACUÑA con numero de cedula 77.084.884, encontrando lo siguiente: 
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DOCUMENTO VERIFICADO POR LA ENTIDAD. 
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DOCUMENTO APORTADO POR EL OFERENTE. 
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Como puede observarse, es claro que existe una alteración en el certificado de la Junta Central de 
Contadores del Revisor fiscal de la empresa INCORDIS SAS, el Señor LUIS RENE ZUBIRIA ACUÑA con 
numero de cedula 77.084.884. 
 
Así las cosas, la entidad procederá a dar aplicabilidad a lo dispuesto en el literal G del numeral 1.15. 
CAUSALES DE RECHAZO 
 
 
 
 
 
 

JORGE ARMANDO MAESTRE JARABA 
Secretario de Infraestructura del Departamento del Cesar. 

 
Proyecto: César Moscote. 

Abogado Contratista. 

Mobile User


