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CIUDAD Y FECHA: Pamplona, 28 de

Mayo de 2024. LUGAR:.Oflcma Asesoria Jurldlca._

HORA INICIO: 02:30 p.m. HORA FINALIZACION: 03:40 p.m.

_ORDEN DEL DiA

Verificacion del menor precio de las propuestas del proceso de Contratacion de
Minima Cuantia N° 0020 de 2024, cuyo objeto es: SUMINISTRO A MONTO
AGOTABLE DE ALIMENTOS, DECORACION PREMIOS, RECONOCIMIENTOS,
LOGISTICA EN GENERAL 'Y DEMAS ELEMENTOS NECESARIOS PARA EL
DESARROLLO DE LAS ACTIVIDADES INSTITUCIONALES PROGRAMADAS
POR EL INSTITUTO SUPERIOR DE' EDUCACION -RURAL ISER DE
PAMPLONA.

DESARROLLO DE LA REUNION — ACUERDOS

1. Verificacion e mforme de las propuestas del proceso de Contratacién de Minima
-Cuantia N° 0019 de 2024 ‘

La Dra. JANETH LEON TARAZONA hace una-breve exposicion:a los asistentes
sobre el objeto de'la presente acta, 1a cual tiene. por objeto: la verificacion de los
requisitos habilitantes de las: propuestas ‘ presentadas dentro ~de proceso
contractual que se:adelanta a través del procedimiento de Minima Cuantia N°
0020 del 2024, cuyo objeto:: SUMINISTRO A MONTO AGOTABLE DE
ALIMENTOS, DECORACION, PREMIOS, RECONOCIMIENTOS, LOGISTICA EN
GENERAL Y DEMAS ELEMENTOS NECESARIOS PARA EL DESARROLLO DE
LAS ACTIVIDADES INSTITUCIONALES PROGRAMADAS POR EL INSTITUTO
SUPERIOR DE EDUCACION RURAL ISER DE PAMPLONA.

En virtud de lo antes expuesto se procede a realizar la verificacién.
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Se verifican !os requisitos habilitantes de la mejor oferta econémica presentada de
conformidad a lo establecido en el numeral 4 del articulo 2.2.1.2.1.5.2., que a letra
reza:

“4. La Entidad Estatal debe revisar las ofertas econémicas y verificar que la
de _menor precio _cumple con las condiciones de :la invitacién. Si esta no
cumple con las condiciones de fa.invitacion, la Entidad Estatal debe verificar
el cumphmento de los reqursrtos de la. rnvrtacmn de Ia ofen‘a con el segundo
mejor prec;o yas: sucesivamente.”

Se deja constancia que'al momento del cierre se presentaron :las siguientes
ofertas: :

LISTA DEQRERTASA o T Bt B e e T e L b el el
e T orade Lo b ey .".': DL IR OTH T s N R LTSS A RES g et

Referencia de oferts e Entidad : i e Evaluacion Presentada Oferta

QFERTAMAC 0020 1SER - . - Te -MULTIRABAIDS - . T A S _ Ofertaen exaliacion 2“?5; Sf AN il 36.400.000 COP

ersaruss:tc@:srqi : ' = c~ IAJHLIIS'EEUC[J:‘: PUPONA e Olerts g, eusbiacén 2408 AUEH M 35.400.600 COP

0202024 B % n:m: granad sEumgc R A 4R c.ren; en.evahnciér:. oo '_z nricc L8 Al it 8.127.268 COP

Acto segwdo se procede a evaluar Ias propuestas radlcadas dentro del término
previsto para eIIo tenlendo en cuenta el orden, consecutlvo de menor valor

OFERENTE MENOR VALOR - - . |LUIS ROBERTO GAMBOA GELVEZ

En virtud de lo anterior se procede a verificar el cumplimiento de los aspectos
técnicos y a la verificacion econémica de la oferta presentada por el sefior LUIS
ROBERTO GAMBOA GELVEZ identificado con C.C. N° 5.478.138 de Pamplona.

En el estudio del Sector elaborado por la entidad se fij6 un presupuesto oficial
unitario, la suma de DIEZ MILLONES CIENTO OCHENTA Y CINCO MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA PESOS ($ 10.185.950), determinandose en el
estudio de mercado relacionado en el estudio previo, recibiéndose por parte del
sefior LUIS ROBERTO GAMBOA GELVEZ, propuesta con el menor precio, por valor
total de SIETE MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y UN MIL NOVECIENTOS
PESOS MONEDA CORRIENTE ($ 7.891.900) con el menor precio, por lo cual la entidad,
siguiendo los lineamientos de la guia para el manejo de ofertas artificialmente bajas en
Procesos de Contratacion, expedida por la Agencia Nacional para la Contratacion Publica
Colombia Compra Eficiente, en la cual se establece para el caso en particular que cuando

Bl P R g
© JUaniA m;;gf’ JE o s el v rkans



st 59ﬂﬂffﬂfﬂ9|SER LR BRI
Educacion Rural R i isareti oo ;

pETRYT v Direccion: Cll 8 # 8-155 B. Chapinero
Vigiledo M!"[dmmﬂﬂ Pamplona, Norte de Santander

la entidad estatal recibe menos de 5 ofertas, debe solicitar aclaracion a.los proponentes
cuyas ofertas sean menores o iguales al 20% del costo total estimado por la entidad, esto
debido a que existen tres (3) propuestas para el proceso de contratacion, determinandose
como valor minimo aceptable la suma de OCHO MILLONES CIENTO CUARENTA Y
OCHO MIL SETECIENTOS SESENTA PESOS MONEDA CORRIENTE ($ 8'148.760); por
lo cual el Instituto Superior de Educacion Rural ISER, requiri¢ a la oferente para que de
una manera justificada y objetiva manifieste el porqué de esta propuesta con un precio tan
bajo o reducido en relacién con el presupuesto oficial, el cual fue resultado de un estudio
de mercado, teniendo en cuenta las especificaciones tecnlcas de los bienes a suministrar,
los cuales deben obedecer alo requer!do en la lnwtamon Publlca del Proceso CMC 0020
de 2024. ; ;

El oferente LUIS RC:)BEI"\‘TO',-GAMBOA GELVEZ identificado con C.C. N°
5.478.138 de Pamplona, da respuesta al requerimiento por precio artificialmente
bajo en el término establecido por la entidad de la siguiente manera:

[

(...) JUSTIFICACION DE PRE_czo's' ;

ASUNTO: SUSTENTACION DE PRECIOS

Respetuoso saludo, !

LUIS ROBERTO GAMBOA GELVEZ fdentrﬂcado con cédula de c:udadama No 5 478, 138 expedida
en el municipio de: Pamplona, obrando en nombre propio y en el de establecimiento comercial
MULTITRABAJOS con NIT. 5478138-8, domiciliado en.la: ciudad:de-RPamplona, .me- permito de
manera atenta dar respuesta al requerimiento de la Entidad en donde me  solicitan sustentar
precios artificialmente bajos, - :

En primer lugar, fa Entidad determiné que el minimo aceptable era la suma de OCHO MH_LONES
CIENTO CUARENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS SESENTA PESOS ($8.148.760) y la propuesta
presentada por el suscrito fue de un valor de SIETE MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y UN
MIL NOVECIENTOS PESOS ($7: 891. 900); estando por debajo del valor ‘aceptable tan solo por
DOSCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS SESENTA PESOS ($256 860), valor que
me permito sustentar bajo los siguientes argumentos.

Primero. Acredito mi condicion de comerciante suscrito a la Camara de Comercio del Municipio de
Pamplona desde el 14 de febrero de 2006, la cual puede ser consultada a través de mi Matricula
No: 13398, en donde consta que llevo més de drec:ocho anos (18) suscrito, desarrollandome en
distintas actividades comerciales. '

Segundo. En mi-condicién de comerciante y en vista de amphar mis ingresos, me he presentado en
distintos procesos: de contratacién publrca en diferentes municipios . del Departamento Norte de
Santander. !

En vista de lo anterior, no solo -me acredrto como comercrante .sino. tamb:en como -contratista,
habiendo ejecutado a satrsfacc:on mas-de 48 contratos publicos con diferentes Entidagdes Publicas.
Tercero. Revisando las especificaciones técnicas de la Entidad, realicé un. estudio de sector de
manera detallada sobre-cada. item, en donde tengo la capac:dad de ofrecer un precio favorable
debido a mis diferentes contactas en el ambito comercial.

Cuarto. Teniendo en cuenta que el lugar de ejecucion-es el Municipio de Pamplona, es necesario
resaltar que mi empresac se'encuentra_ubicada, en ese mismo municipio, por lo:que no incurriria en
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gastos mayores: de transporte mas ah'a de sumrnrstrar los rtems en e.f lugar gue me indique la
Entidad. i e

Quinto. Colombia Compra Eficiente estab.fece en su Gu:a para el manejo de ofertas artificialmente
bajas en Proceso de Contratacién lo siguiente; :

“En la comparacion relat.'va la Entfdad Estata! debe contrastar cada ofen‘a con las demas ofertas
presentadas.

La Entidad Estatal puede ffjar un va!or minimo aceptable dlerntO de acuerdo con Ia mformacxon que
tenga disponible y dependiendo. de los datos que esté analizando. La Entidad Estatal puede
identificar como posibles ofertas artificialmente bajas a todas Ias ofertas que cuenten con valores
por debajo del valor minimo aceptable.” :

En ese sentido, reiterando lo mencionado con anterioridad, vemos que el minimo aceptable era la
suma de OCHO MILLONES CIENTO CUARENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS SESENTA PESOS
($8.148.760) y la propuesta presentada por- el suscrito fue de un valor de SIETE MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA Y UN. MIL NOVECIENTOS PESOS ($7.891:900), estando por debajo
del valor aceptable tan solo por DOSCIENTOS C!NCUENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS
SESENTA PESOS ($256.860).

Sexto. En fundamento de lo anterior, me permito alfegar Ia just:ﬁcacrén ‘de" prec:os teniendo en
cuenta lo establecido por-Colombia Compra: Eficiente; bajo el criterio de considerar la oferta, el
costo del bien, los gastos generales, imprevistos y la utilidad en relacién a todos y cada uno de los
items que se encuentran en las especificaciones técnicas:
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Conclusion: '

Por lo anterior, le emitimos a la Entidad la justificacién de precios realfzada en donde le damos
conocimiento de nuestros precios reales, ponemos en conocimiento los descuentos por gastos
generales de Ley, como también los imprevistos y dejamos nuestro margen de utilidad.

En ese sentido, vemos que teniendo en cuenta todo lo anterior, tenemos una utilidad de UN
MILLON QUINIENTOS NOVENTA Y. SEIS MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS
($1.596.877) razén por la cual nuestra oferta econémica se encuentra debidamente sustentada.
Esperamos que nuestra respuesta sea de recibo por parte de la Entidad, toda vez que incluimos
todo lo solicitado -y se tuvieron en cuenta los criterios establecidos en la Guia para el manejo de
ofertas artificialmente bajas en Proceso de Contratacion de Colombia Compra Eficiente.

Sobre los parametros que se deben tener en cuenta para establecer cuando se
puede estar en presencia de una oferta con precio artificialmente bajo, el Consejo
de Estado, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION
TERCERA. SUBSECCION B. en Sentencia del 4 de junio de 2008. Rad No.
Radicacion numero: 76001-23-31-000-1997-05064-01 (17783). C.P. Myriam
Guerrero de Escobar) ha senalado Io sugwente

“Lo dispuesto por el artlculo 26 t|ene como fmahdad de una parte
exonerar a la. Admlmstramon de toda responsablhdad frente al
contratista cuando quiera que haya ofertado con precios inferiores a los
acostumbrados" en-el mercado y que por tal razén, en plena ejecucion
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del ‘contrato,: acuda a la Administracién en- virtud ' de ‘reclamaciones
econémicas para que le sea admitido*un presunto desequilibrio de la
ecuacién  econdmica, ‘0 cuando “tal "circunstancia, ' conlleve a la
inejecucion ‘del contrato, con los consecuentes- perjuicios para la
entidad contratante que no tendria por qué soportar. De otra parte la
norma pretende que sea el contratista quien'asuma las consecuencias
que puede implicar el'haber presentado un precio equivocado, cuando
su conducta fue intencional para obtener la adjudicacion de la licitacion,
consecuencia que se extiende a aquellos eventos en los cuales incurrié
en error al elaborar su propuesta puesto que esta carga de
responsablhdad es de su excluswo resorte N

"Lo c1erto es que eI premo sena{ado por el proponente debe guardar
proporcionalidad con el valor del objeto ofrecido, de -lo contrario se
generaria una evidente discrepancia entre el objeto contratado y su
valor. El precio no puede ser irrisorio o vil, pues ello puede significar un
eventual . incumplimiento del contrato, o eventuales - conflictos por
|mprev1310n ies;on abuso de derecho ‘ate:; que Ia contratacmn debe

evitart..-©

"El denominado "precio artificialmente bajo" de que trata la Ley 80, es
aquel ‘que resulta  artificioso o falso, disimulado, “muy ‘reducido o
disminuido, pero -ademas, que no encuentre sustentac:on o fundamento
alguno en su estructuracion dentro del trafico comerr:lal en el cual se
desarrolla- el negocsc ‘es decir, que dicho ‘precio 'no' pueda ser
jUStIfICadO y por lo tanto la Admmlstrac:ton estana |mp03|bllltada para
admitirlo, so pena de" incurrir - en violacion 'de los principios de
transparencia, eqUtllbno e imparcialidad que " gobiernan la actividad
contractual y corno parte de ella el proceso de licitacion”.

"Pero puede suceder gque el precio, aunque bajo, encuentre
razonabilidad y justificacién por circunstancias especiales que
tienen suficiente explicacion, las cuales deberan ser evaluadas
por la Adminisiracidon en su contexto, para determinar si la oferta
puede o no ser admitida".

"En este orden de ideas, para que pueda establecerse si el precio de la
oferta es artificialmente bajo, el punto de referencia al cual ha de
acudirse es el de los precios del mercado, los cuales deberan ser
consultados por la Administracion, tal como lo ordena el articulo 29
tantas veces citado, con el fin de hacer las respectivas comparaciones
y cotejos de aquellos que han sido determinados en la propuestas para
los d:ferentes items, teniendo especial cuidado en relacion con aquellos
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que tienen mayor repercusién o incidencia en el valor global de la
oferta". ! : : :

"Otro parédmetro para establecer si la propuesta presentada resulta
artificialmente baja, se encuentra en el precio establecido por la entidad
publica licitante como presupuesto oficial, cuya determinacién debe
obedecer a estudios serios, completos y suficientes, formulados por la
Administracion con antelacion a la apertura de la licitacion o. el
concurso, tal como lo dispone el articulo 25-12 de la Ley 80 de 1993".
(Resaltado fuera del texto}. :

De acuerdo a lo anterior, el conjunto de normas que prohiben a los
proponentes presentar ofertas con precios artificialmente bajos, son un
mecanismo de prevencion que permite a las entidades contratantes
evitar futuras contingencias contractuales tales como la revision de
precios o. el incumplimiento de las obligaciones en cabeza del
contratista, que se puedan ocasionar como consecuencia de precios
artificiosos. ;

De conformidad con lo contemplado en la invitacion que sustenta el proceso de
seleccion; la propuesta de menor valor resulta -ser- la- primera en evaluar,
estimulando de esa forma la presentacion de ofertas con precios mas bajos al
presupuesto-oficial. Es decir, se debia adjudicar a quien presentara la: propuesta
mas baja. Aunque el estudio de mercado arroje valores considerablemente mas
altos a los ofertados por el sefior LUIS ROBERTO GAMBOA GELVEZ identificado
con C.C. N° 5.478.138 de Pamplona, la ley es clara al indicar que determinadas
condiciones o circunstancias particulares del oferente son sustento suficiente para
acreditar cierto valor ofertado. Es decir, si el estudio de mercado arroja un precio
que se encuentra por encima del valor ofertado por un proponente. ello no se
traduce de forma automatica e inmediata en que el valor ofertado por el
proponente sea artificialmente bajo. En consecuencia, si el sefior LUIS ROBERTO
GAMBOA GELVEZ identificado con C.C. N° 5.478.138 de Pamplona, le es posible
suministrar los servicios requeridos por la entidad por el valor ofrecido, tal como lo
manifesté en su escrito de aclaracién de su oferta econdmica, sin que ello
suponga riesgo financiero por llevar a cabo el objeto contractual, no puede
rechazar tal oferta porque incurriria en un claro desconocimiento del principio de
seleccion objetiva.:.. i 4 o sy i :

Dadas las explicaciones por parte del.oferente, LUIS ROBERTO GAMBOA
GELVEZ identificado con C.C. N° 5.478.138 de Pamplona, a través de las cuales
se presentaron razones que sustentan el valor ofertado, respondiendo las mismas
a circunstancias objetivas del oferente, anexando un analisis del costo de los
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bienes y el margen de utilidad del contrato, donde se tomaron en cuenta diferentes
factores para el ‘desarrollo. de la actividad, realizando para ello un-estudio o
analisis del mercado de los precios de los bienes y servicios a suministrar. Por lo
tanto, el .comité evaluador una. vez analizados la manera como el oferente
establecio - el precio,  determina. que ' la ‘explicacion ‘dada al requerimiento es
aceptada y se aclara: que en’caso’de cumplir con-los- requ:snos habilitantes se
deberan énfregar a la entidad los servicios descritos en el’ proceso de contratacién
sin ninguna modlflcamon a.menos que el serwcm sea de mejor cahdad que las
eXIgldas por Ia enhdad - : ot o=

En wrtud que el deSCargo se encuentra a}ustado ala sohmtud ‘de explicacion
realizada al requerimiento de la justificacion dei precio oferta, se continuara con lo
evaluacién de la oferta, tal como lo dispone el artlculo 2.2.1.1.2.2.4 del Decreto
1082 de 2015.

VERIFICACION DE LOS ASPECTOS ECONOMICOS Y TECNICOS DE LA
OFERTA

En virtud de Io anterlor se procede | verlfjcar el cumphmlento de los aspectos
técnicos y a la verificacion: econémica de la ‘oferta presentada por el sefior LUIS
ROBERTO GAMBOA GELVEZ |dent|fcado con C. C N® 5. 478 138 de Pamplona.
Asi Ias cosas se procede a reahzar Ia venﬁcacxon de requ;sﬁos habilitantes de la
oferta de menor valor; es decw la presentada por el sefior LUIS ROBERTO
GAMBOA GELVEZ identificado con C:C. N° 5:478.138 de Pamplona. -

 HABILITADO

iTEM ASPECTO

2.1 |CARTADE PRESENTACION DE LAOFERTA e N

CERTIFIC‘ADO ‘DE, .. EXISTENCIA . 5..Y.
REPRESENTAC!ON LEGAL YIO REGISTRO
MERCANTIL YO EQUIVALENTE

2.1.2

Cemﬁcado de Matncula mercantll expedldo por la i s e,
.Camara de Camiercio.de Pamplona de fecha 23de |~ .
Mayo de 2024, cadigo de verificacion JVz4s4X56h

DOCUMENTOS DEDENTIFICACION ~ ~ -~ |-~
Copla dei docun"ento C.C N° 5478138 de AR
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- HABILITADO

.. ASPECTO =i e
: 3 S NO

Pamplona. U
CERTIFICACION EXPEDIDA SOBRE PAGO DE | X
APORTES PARAFISCALES
CONTROL PREVENTIVO DE LAS PRACT!CAS X
COLUSIVAS
CERTIFICADO DE ANTECEDENTES| . -
DISCIPLINARIOS, JUDICIALES Y FISCALES
FISCALES '
Se anexa antecedentes de. responsabmdad fiscal
para el documento 5478138 COD VERIF £
5478138240523172308 ; Eeeihiae i

X

DISCIPLINARIOS ;
Se anexa antecedentes dlsmplmarlos para_ el| -
documento 5478138 COD VER!F 247571968

JUDICIALES : o
Se anexa consulta de antecedentes Judlmales para
el documento 5478138 e

SISTEMA REGISTRO NAC!ONAL DE IVIEDIDAS
CORRECTIVAS RNIVIC DE LA - POLICIA|
2.1.7 |NACIONAL SaEgah e X

Se anexa consulta de antecedentes Judlcrales para e
el documento 5478138 COD VERIF 92834936

2.1.8 |RUT St i e ol S

VERIFICACION REQUISITOS TECNICOS

TEL PROPONENTE DEBERA ACREDITAR HABER CELEBRADO Y
- |EJECUTADO DOS (2) CONTRATOS CUYO OBJETO CONTEMPLE
~|LA'EJECUCION DE ACTIVIDADES DE APOYO LOGISTICO Y QUE
EXPERIENCIA |EL VALOR EJECUTADO DE CADA CONTRATO NO PODRA SER
REQUERIDA  |INFERIOR AL CINCUENTA POR CIENTO (50%) PRESUPUESTO

" |OFICIAL. PARA 'TAL FIN DEBERA ALLEGAR ACTA DE
~ |LIQUIDACION O CERTIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE LOS
_ | CONTRATOS. . RELACIONADOS  COMO EXPERIENCIA ($

18'200.000) ..
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- VALOR
ACTUALIZADO

ES SUMINISTRO DE APOYO LOGISTICO PARA
LA REALIZACION' “DE  ACTIVIDADES. DE
PROMOCION Y PROTECCION ALA MUJER

MUNICIPIO DE MUTISCUA

CONTRATO DE -074 DE; 2019 CUYO OBJETO‘

© §15000.000"
DENTRO DE SU NUCLEO FAMILIAR EN ELf - -

Fi gt ke vy

“1$23547.425

SUMINISTRO DE APOYO LOGISTICO PARA EL
APOYO LOGISTICO PARA LA RENDICION DE
CUENTAS DE-. LA ADMINISTRACION EN LA
VIGENCIA 2017 Y 2018 EN EL MUNICIPIO DE
MUTISCUA ;

ACTA DE LIQU!DACION DEL CONTRATO N°|
075 DE'*:2019 ~CUYO "OBJETO ES  EL}:

51 5'.000.000

- $23'547 425

CONTRATO Y ACTA DE ‘LIQUIDACION DEL
CONTRATO N2 179 DE 2017 CUYO OBJETO ES
EL SUMINISTRO DE-APOYO LOGISTICO PARA
LAS ACTIVIDADES DEPORTIVAS EN EL
MARCO' DE LAS PRE FERIAS Y FERIAS DEL

$14'999.500

© $26'432.019

MUNICIPIO DE PAIVIF’LONA

CALIFICACIC

 Jresumoo

CUMPLIMIENTO DE ESPECIFICACIONES TECNICAS ’

El oferente ailega el'Anexo Técnico Espemﬁcacnones Tecmcas y ad}unta el Anexo
4 del Cumpllmtento de Eas espemfzcac:ones Tecmcas ;

o A e

SRl o

CALIFICAC"[Q'__ ;

: HAB!LITADCE)_H s

Una vez venﬁcados !os requItOS habmtantes ia propuesta presentada por el
sefior LUIS ROBERTO GAMBOA GELVEZ identificado con C.C. N>5.478.138 de
Pamplona, CUMPLE con los requisitos habilitantes, acorde con lo- -establecido en
el Documento. Equwalente a-la Invitacion Publica del Proceso de- Contratacion de
Minima Cuantia N° 0020 de 2024, cuyo  objeto: 'SUMINISTRO A MONTO
AGOTABLE DE ALIMENTOS, DECORACION PREMIOS, RECONOCIMIENTOS
LOGISTICA EN GENERAL Y DEMAS ELEMENTOS NECESARIOS PARA EL
DESARROLLO DE LAS ACTIVIDADES INSTITUCIONALES PROGRAMADAS

3;,/ )
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NIT: 890 501 578-4 I

Instituto Superior [Ie |SER  Moasiacos
E[lucacmn Rural e waarecics

Direccion: Cll 8 # 8-155 B. Chapinero
Vigiado Minkducacitn Pamplona, Norte de Santander I

POR EL INSTITUTO SUPER[OR DE EDUCACION RURAL ISER DE PAMPLONA
ISER; por lo que se le suglere al senor rector aceptar la oferta por el presentada.

_ APROBACION DELACTA

NOMBRE (8) FIRMA (S)

Dra. JANETH LEON TARAZONA
Profesnonal Espemallzada de: Gestlon
de Contratacmn v Gestlon Jurldlca

RUTH YANIRA B_UITRAGO
Técnico Administrativo'en Gestionde! (|7 ~70 221
Recursos Fisicos y Medios Educativos | ,

JOSE DARIO GUERRERO SILVA™" '* | ~7ig i
Profesional Universitariode TiC- ..

ASTRID MA_YELY FLORE@
RODRIGUEZ. '
Asesor Contratamon LK g s i 8 <
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