
13-08-2024/ Madrid – Cundinamarca 

 

Señores C&C AGROAMBIENTALES S.A.S 

Asunto: Respuesta a Solicitud de Aclaración Informe de evaluación 2 CO1.AWD.2000801 

Referencia Mensaje: CO1.MSG.6634361 

 

De la manera más atenta y de acuerdo con solicitud de aclaración presentada a través del 
SECOP II de la siguiente manera: 

 

El presente comité juridico se permite informar que, de acuerdo con los términos 
establecidos en la invitación pública del proceso en su numeral 13, se estableció lo 
siguiente: 

 

 

Así mismo en el numeral 16, se estableció que: 

 



Igualmente, visto en el numeral 23, de la invitación pública, que trata sobre el cronograma 
del proceso se expone lo siguiente: 

 

Por lo tanto queda claro desde la invitación publica, que la regla de subsanabilidad que se 
utiliza para el presente caso, es la contemplada en el numeral 5 del articulo 2.2.1.2.1.5.2 
del Decreto 1860 de 2021, tal y como se citó en la evaluación jurídica de la siguiente 
manera: 

“5. La Entidad Estatal debe revisar las ofertas económicas y verificar que la de menor 
precio cumple con las condiciones de la invitación. Si esta no cumple, la Entidad 
Estatal debe verificar el cumplimento de los requisitos de la invitación de la oferta 
con el segundo mejor precio, y así sucesivamente. Lo anterior sin perjuicio de la 
oportunidad que deberán otorgar las Entidades Estatales para subsanar las ofertas, 
en los términos del artículo 5 de la Ley 1150 de 2007, para lo cual establecerán un 
término preclusivo en la invitación para recibir los documentos subsanables, frente 
a cada uno de los requerimientos. En caso de que no se establezca este término, 
los proponentes podrán subsanar sus ofertas hasta antes de que finalice el traslado 
del informe de evaluación.” 

Aunado a lo anterior, si bien es cierto que se evaluo la segunda oferta de menor valor, no 
es menos cierto que dicha actuación no compromete a la entidad a la adjudicación; también 
se indica que la empresa de menor valor no evidencia subsanación, referente a ello se 
informa que antes de finalizado el termino de traslado de la evaluación, la empresa que 
ostenta el menor valor ofertado subsanó la totalidad de requerimientos, en concordancia 
con las disposiciones legales y las condiciones estipuladas en la invitación pública. 

En conclusión, toda vez que en la invitación pública del presente proceso, no se establece 
un término preclusivo, se adopta la formula de subsanabilidad preceptuada en el Decreto 
precitado, está es, la de permitir subsanación hasta antes de que finalice el traslado del 
informe de evaluación; situación que se cumplió por parte Prado Aleman H SAS, por lo tanto 
al tener la opción de subsanar y realizarlo en termino, fue habilitado para el presente 
proceso. 
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