
 

INFORME DE EVALUACIÓN TÉCNICO 

PROCESO GC-MC-099-2024 

OBJETO: “DISEÑOS, MEMORIAS DE CÁLCULOS Y APROBACIÓN DE PROYECTO ANTE OPERADOR DE 

RED PARA LA NORMALIZACIÓN DE DOS (2) SUBESTACIONES ELÉCTRICAS LOCALIZADAS EN 

LABORATORIO NACIONAL DE INSUMOS PECUARIOS-LANIP Y LABORATORIO NACIONAL DE 

DIAGNÓSTICO VETERINARIO-LNDV.” 

PRESUPUESTO OFICIAL: $ 29.750.000 

EVALUACIÓN TÉCNICA  

Resumen 

ITEM PROPONENTE 

EVALUACIÓN TÉCNICA 
(HABILITADO/NO 

HABILITADO) 
EVALUACIÓN 

TÉCNICA 

SUBSANABLE 
SI / NO 

1 
HSM INGENIERIA ELECTRICA 
Y COMUNICACIONES SAS NO HABILITADO NO CUMPLE 

NO 

2 GRUPO ARTINCO SAS NO HABILITADO NO CUMPLE NO 

3 DINA ENERGY SAS NO HABILITADO NO CUMPLE NO 

4 D´INGEL SAS NO HABILITADO NO CUMPLE NO 

5 DINA ENERGY SAS NO HABILITADO NO CUMPLE NO 

6 INGESKO SAS NO HABILITADO NO CUMPLE SI 

 

Detalle de la evaluación: 

1. HSM INGENIERIA ELECTRICA Y COMUNICACIONES SAS OFERTA DE  $ 19.750.000 

 

Oferta económica 

El proponente en oferta económica indica los mismos valores en las casillas de VALOR UNITARIO SIN IVA  

y VALOR TOTAL CON IVA, revisando el  RUT del proponente evidenciamos que es régimen común 

obligado a IVA, por lo tanto, indicamos que como el formato de oferta económica no es subsanable el 

proponente NO CUMPLE.  

 

 



 

Experiencia General del Proponente:  CUMPLE 

El proponente adjunta certificaciones de liquidación de contratos. 

 

Equipo Mínimo:  

Ingeniero Electricista: Cumple 

 

Aval de Ingeniería:   Cumple 

 

Requisitos  

  

Formularios de Experiencia mínima del proponente: Cumple 

Formulario experiencia profesional habilitante: Cumple 

Formulario Carta de disponibilidad y compromiso.: Cumple   

  

 

2. GRUPO ARTINCO SAS  OFERTA DE  $21.750.000 

 

Oferta económica 

El proponente en oferta económica indica los mismos valores en las casillas de VALOR UNITARIO SIN IVA  

y VALOR TOTAL CON IVA, revisando el  RUT del proponente evidenciamos que es régimen común 

obligado a IVA, por lo tanto, indicamos que como el formato de oferta económica no es subsanable el 

proponente NO CUMPLE.  

 

 

Experiencia General del Proponente:  CUMPLE 

El proponente adjunta certificaciones de liquidación de contratos. 

 

Equipo Mínimo:  

Ingeniero Electricista: NO Cumple 

Falta actualizar en fecha la vigencia de la matricula profesional 

Aval de Ingeniería:  NO Cumple 



 

El proponente no adjunta aval de la propuesta por ingeniero electricista o eléctrico 

Requisitos  

Formularios de Experiencia mínima del proponente: NO Cumple 

Formulario experiencia profesional habilitante: NO Cumple 

Formulario Carta de disponibilidad y compromiso.: NO Cumple   

El proponente no envía los formularios requeridos. 

El proponente  adjunta documentación del equipo mínimo habilitante ingeniero Electricista o Eléctrico, no presenta  

aval por el ingeniero a la propuesta ajustada y falta actualizar la fecha vigencia de la matricula profesional. Adicional 

enviar los formularios detallados en requisitos. 

 

3. DINA ENERGY SAS OFERTA DE  $23.800.000 

 

Oferta económica 

El proponente en la oferta económica indica valores en números  $23.800.000 y los valores en letra son 

diferentes (VEINTINUEVE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA MIL PESOS), de acuerdo con lo 

establecido en código de comercio: 

 

“Articulo 623. Diferencias en el título del importe escrito en cifras y en palabras – aparición de varias cifras. 

Si el importe del título aparece escrito a la vez en palabras y en cifras, valdrá, en caso de diferencia, la suma 

escrita en palabras…” 

Aparte, se estaría incurriendo en la causal de rechazo r. del numeral 8 del documento de la Invitación 

Pública.  

“r. Cuando la Propuesta económica presenta inexactitudes que no permitan establecer claramente el valor 

total de la oferta”. 

Por lo tanto, indicamos que como el formato de oferta económica no es subsanable el proponente NO 

CUMPLE.  

 

Experiencia General del Proponente:  NO CUMPLE 

El proponente adjunta certificaciones con objeto no relacionado con el  proceso. 



 

 

Equipo Mínimo:  

Ingeniero Electricista: NO Cumple 

El ingeniero no cumple con la experiencia mínima de 4 años. 

Aval de Ingeniería:  NO Cumple 

El proponente no adjunta aval de la propuesta por ingeniero  

Requisitos  

Formularios de Experiencia mínima del proponente: NO Cumple 

Formulario experiencia profesional habilitante: NO Cumple 

Formulario Carta de disponibilidad y compromiso.: Cumple   

El proponente no envía  todos los formularios requeridos. 

 

4. D´INGEL SAS OFERTA DE  $ 24.000.000 

 

Oferta económica 

El proponente en oferta económica indica los mismos valores en las casillas de VALOR UNITARIO SIN IVA  

y VALOR TOTAL CON IVA, revisando el  RUT del proponente evidenciamos que es régimen común 

obligado a IVA, por lo tanto, indicamos que como el formato de oferta económica no es subsanable el 

proponente NO CUMPLE.  

 

 
 

Experiencia General del Proponente:  NO CUMPLE 

El proponente adjunta certificaciones de liquidación de contratos con objeto diferente al del proceso. 

 

Equipo Mínimo:  

Ingeniero Electricista: NO Cumple 

No se presentan certificaciones que avalen que el ingeniero demuestre que ha realizado diseños de subestaciones 

objeto del proceso 

Aval de Ingeniería:   Cumple 



 

 

Requisitos  

  

Formularios de Experiencia mínima del proponente: No Cumple 

Formulario experiencia profesional habilitante: No Cumple 

Formulario Carta de disponibilidad y compromiso.: Cumple   

 

5. DINA ENERGY SAS OFERTA DE  $24.990.000 

 

Oferta económica 

El proponente en la oferta económica indica valores en números  $24.990.000 y los valores en letra son 

diferentes (VEINTINUEVE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA MIL PESOS), de acuerdo con lo 

establecido en código de comercio: 

 

“Articulo 623. Diferencias en el título del importe escrito en cifras y en palabras – aparición de varias cifras. 

Si el importe del título aparece escrito a la vez en palabras y en cifras, valdrá, en caso de diferencia, la suma 

escrita en palabras…” 

Aparte, se estaría incurriendo en la causal de rechazo r. del numeral 8 del documento de la Invitación 

Pública.  

“r. Cuando la Propuesta económica presenta inexactitudes que no permitan establecer claramente el valor 

total de la oferta”. 

Por lo tanto, indicamos que como el formato de oferta económica no es subsanable el proponente NO 

CUMPLE.  

 

Experiencia General del Proponente:  CUMPLE 

El proponente adjunta certificaciones con objeto relacionado con el  proceso. 

 

Equipo Mínimo:  

Ingeniero Electricista: Cumple 

El ingeniero  cumple con la experiencia mínima de 4 años y la experiencia en diseños objeto del proceso. 



 

Aval de Ingeniería:  NO Cumple 

El proponente no adjunta aval de la propuesta por ingeniero  

Requisitos  

Formularios de Experiencia mínima del proponente: NO Cumple 

Formulario experiencia profesional habilitante:  Cumple 

Formulario Carta de disponibilidad y compromiso.: Cumple   

El proponente no envía  todos los formularios requeridos. 

 

6. INGESKO SAS OFERTA DE  $27.518.750 

 

Oferta económica 

El proponente en la oferta cumple con el VALOR UNITARIO SIN IVA Y con VALOR TOTAL CON IVA, al 

igual el valor de la oferta numérico corresponde al valor de la oferta escrito. 

Por lo tanto, indicamos que como el formato de oferta económica está bien diligenciado el proponente 

CUMPLE.  

 

 

Experiencia General del Proponente:  CUMPLE 

El proponente adjunta certificaciones con objeto relacionado con el  proceso. 

 

Equipo Mínimo:  

Ingeniero Electricista: NO Cumple 

El ingeniero  cumple con la experiencia mínima de 4 años, se debe anexar HV, con soporte de participación de 

procesos de diseños en redes eléctricas, diploma de posgrado, copia de cédula de ciudadanía, vigencia y 

antecedentes de matrícula profesional. 

El proponente debe subsanar la información faltante. 



 

Aval de Ingeniería:  NO Cumple 

El proponente no adjunta aval de la propuesta por ingeniero  debe  subsanar.  

Requisitos  

Formularios de Experiencia mínima del proponente: NO Cumple 

Formulario experiencia profesional habilitante:  NO Cumple 

Formulario Carta de disponibilidad y compromiso.: NO Cumple   

 

El proponente no envía  todos los formularios requeridos, debe subsanar. 

 

 

Para constancia se firma en original, a los (15) días del mes de agosto de 2024.   

 

  

  

__________________________________  

Arq. Keiber Alexander Colorado Landazuri   

Coordinador Grupo Gestión Infraestructura Física y Mantenimiento  

COMITÉ EVALUADOR TÉCNICO   

  

  

 

 

 

 

__________________________________  

Leonardo Salgado González 

Apoyo Comité Evaluador Técnico  


