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INFORME DE EVALUACIÓN  
 

SELECCIÓN ABREVIADA MENOR CUANTIA No. SA-MC-DEO-SGI-006-2024 
 

OBJETO: “SERVICIO DE MANTENIMIENTO RUTINARIO DE LAS VIAS A CARGO DEL INSTITUTO NACIONAL DE 
VIAS, DIRECCIÓN TERRITORIAL ATLANTICO MODULO 1 AL 2 " 

  
FECHA: 06 DE AGOSTO DE 2024  

 
1. PROPUESTAS RECIBIDAS 

 
De acuerdo con la información contenida en el registro del cierre de la licitación realizado el día 22 de julio de 2024, se tiene 
que se recibió propuesta del siguiente oferente: 
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L
O

T
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 PROPONENTE 
MIEMBROS 

PROPONENTE 

 

1 X X 

COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO DE MANTENIMIENTO Y 

CONSERVACION DE VIAS DE 
MOMPOS 

100% 800080722-3 
COLOMBIAN

A 

MERIBETH 
NAVARRO 
MARTINEZ 
C. C. No. 

1.128.044.547 
de Cartagena 

NA  NA   

2 X X 
COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO LA CORDIALIDAD 

100% 
800.031.110 - 

7 
COLOMBIAN

A 

ALFREDO 
ENRIQUE 

MUÑOZ ÁVILA 
CC 8.632.869 

de Sabanalarga 
– Atlántico 

NA  NA   

3 X X 
COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO DE BOSCONIA 
100% 800185106-8 

COLOMBIAN
A 

LACIDES 
ESCORCIA 
LARA CC 

5.026.391 de 
Fundación 

NA  NA   

4 X X INDEV S.A.S. 100% 901786429-7 
COLOMBIAN

A 

RAMITH 
JAPHET PEREZ 
GUTIERREZ CC 
1192778053 de 

BOGOTA 

NA  NA   

5 X X 
COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO DEL SUR DEL 
ATLANTICO SIGLA COOSUR C.T.A. 

100% 
890.116.409 - 

7 
COLOMBIAN

A 

LUIS ALBERTO 
FONSECA 

NARVAEZ C. C. 
No. 3770731 de 
Suan Atlántico 

NA  NA   

6 X X 

CONSORCIO 
JIREH 

CONSTRUCTO
RES 

JIREH 
CONSTRUCTO

RES 
MANTENIMIENT

OS DE VÍAS 
S.A.S. 

50% 
901.832.646 - 

6 
COLOMBIAN

A 

ANDREA 
CAROLINA 
BLANDON 

MARTINEZ C. 
C. No. 

1.140.849.133 
de Barranquilla 

ANDREA 
CAROLINA 
BLANDON 

MARTINEZ C. 
C. No. 

1.140.849.133 
de Barranquilla 

NO 
RELACIONA 
REP LEGAL 
SUPLENTE  

 

CONSTRUCTO
RES Y 

MANTENIMIENT
OS DE VIAS 
DEL CARIBE 

S.A.S. 

50% 
900.778.892 - 

7 
COLOMBIAN

A 

DIANA DEL 
CARMEN 
LÓPEZ 

CRESPOC.C.C 
1.140.851.741 
de Barranquilla 

 

7 X   
COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO TENERIFE GRANDE 
100% 819003525-1 

COLOMBIAN
A 

HENEL 
FANUEL 
BARRIOS 

VILLAMIZAR C. 
C. No. 

5.123.210 de 
Tenerife, 

Magdalena 

NA  NA   

 
1.2 METODOLOGIA DE EVALUACION Y ANÁLISIS DE LAS PROPUESTAS 

 
Las propuestas se evaluaron teniendo en cuenta los criterios enunciados en el Pliego de Condiciones así: 
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La entidad verificará los requisitos habilitantes dentro del término señalado en el cronograma del presente pliego de 
condiciones, de acuerdo con los soportes documentales que acompañan la propuesta presentada. 
 
Los requisitos habilitantes serán objeto de verificación, por lo tanto, si la propuesta cumple con todos los aspectos se 
evaluarán como “cumple”. En caso contrario, se evaluará como “no cumple”. 
 
De conformidad con la normativa aplicable, la entidad realizará la verificación de requisitos habilitantes de los proponentes 
(personas naturales o jurídicas nacionales o extranjeras domiciliadas o con sucursal en Colombia) con base en la 
información contenida en el RUP y los documentos señalados en los Documentos Tipo. 
 
La entidad no podrá exigir requisitos habilitantes diferentes a los señalados Enel pliego de condiciones definitivo. 
 
 
2. RESULTADOS DE LA EVALUACION  

 
2.1 EVALUACIÓN JURÍDICA 
 
De conformidad con lo establecido en el numeral 1.6 del Pliego de Condiciones, el Instituto Nacional de Vías requiere al 
proponente que se relaciona a continuación, las aclaraciones y documentos subsanables de requisitos habilitantes, que son 
necesarios para la calificación de definitiva de su propuesta.  
 
Así mismo y de acuerdo con los requisitos establecidos en el numeral 3.2 del Pliego de Condiciones, se realizó la evaluación 
jurídica de la propuesta presentada íntegramente por el oferente, otorgándose la siguiente calificación jurídica: 
 
 

➢ PROPONENTE 1 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE MANTENIMIENTO Y CONSERVACION DE 

VIAS DE MOMPOS 

 
A través de mensaje publicó N° CO1.MSG.6593174 de fecha 2/08/2024 6:00:15 PM(UTC-05:00) el proponente 
presenta la siguiente documentación de carácter jurídico conforme a los requerimientos realizados por la entidad.  
 
1. Certificado de existencia y representación legal con fecha de expedición 2024/07/09, teniendo en cuenta lo 

anterior se evidencia que el proponente cumple con los requisitos establecidos en el 4.3.2. PERSONAS 

JURÍDICAS literal A 

2. Garantiza de seriedad N° 40206108 expedida por SEGUROS MUNDIAL SA en la cual se evidencia la corrección 

de la razón social del proponente completa 

 
Teniendo en cuenta que el proponente cumplió con los requisitos Legales y Administrativos señalados en el Pliego de 
Condiciones, obtienen calificación jurídica de HÁBIL 
 

➢ PROPONENTE 2 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LA CORDIALIDAD 

 
Teniendo en cuenta que el proponente cumplió con los requisitos Legales y Administrativos señalados en el Pliego de 
Condiciones, obtienen calificación jurídica de HÁBIL 
 

➢ PROPOENTE N° 3 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE BOSCONIA 

 
Teniendo en cuenta que el proponente cumplió con los requisitos Legales y Administrativos señalados en el Pliego de 
Condiciones, obtienen calificación jurídica de HÁBIL 
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➢ PROPONENTE 4 INDEV S.A.S. 

 
Teniendo en cuenta que el proponente cumplió con los requisitos Legales y Administrativos señalados en el Pliego de 
Condiciones, obtienen calificación jurídica de HÁBIL 
 
 
 

➢ PROPONENTE 5 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DEL SUR DEL ATLANTICO SIGLA COOSUR 

C.T.A. 

 
Teniendo en cuenta que el proponente cumplió con los requisitos Legales y Administrativos señalados en el Pliego de 
Condiciones, obtienen calificación jurídica de HÁBIL 
 

➢ PROPONENTE 6 JIREH CONSTRUCTORES MANTENIMIENTOS DE VIAS S.A.S. 

1. OBSERVACIONES PROPONENTE COOBOSCONIA A LA PROPUESTA DEL PROPONENTE CONSORCIO 

JIREH CONSTRUCTORES 
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INVIAS RESPONDE: Una vez verificada la información la entidad realizo la verificación de la información suministrada en 
dicha observación, en el registro único empresaria RUES se evidencia que efectivamente el consorciado JIREH 
CONSTRUCTORES MANTENIMIENTOS DE VIAS S.A.S. inicio su trámite de inscripción el día 18 de Julio de 2024, tal y 
como se evidencia a continuación  
 

 
 
Dicha circunstancia También e acredita en el REGISTRO ÚNICO DE PROPONENTES asi :  
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Es importante informar que la firmeza del acto de inscripción y renovación del RUP debe armonizarse con las prescripciones 
establecidas para la generalidad de los actos administrativos, esto es, de acuerdo con el artículo 87 de la Ley 1437 de 2011. 
De esta manera, no es posible separar el acto de inscripción y de renovación del RUP de la firmeza de este, en tanto que 
este último es inherente a aquellos. Es decir, la firmeza es un elemento transversal de los actos de inscripción y de renovación 
del RUP, de tal forma que estos únicamente producirán sus efectos jurídicos una vez adquirida su firmeza, sin perjuicio de 
las precisiones realizada en el numeral anterior, frente a la renovación del RUP. En este sentido, esta Subdirección considera 
que pese a las consideraciones expuestas en la Sentencia del Consejo de Estado del 2 de junio de 2021, el hecho de que el 
inciso primero del artículo 6 de la Ley 1150 de 2011 y el artículo 2.2.1.1.1.5.1 del Decreto 1082 de 2015 únicamente se 
refieran a que los proponentes deben estar inscritos en el RUP para participar en el proceso de selección, ello no excluye la 
necesidad de firmeza de esos actos, sino que se entiende requerida dicha firmeza para su producción de efectos. Esto en la 
medida que estas normas deben interpretarse y armonizarse acorde con el régimen general de los actos administrativos 
previstos en la Ley 1437 de 2011, en tal sentido, si atípicamente se hubiera querido excluir la firmeza, sería la excepción la 
que debió establecerse explícitamente en el artículo 6 de la Ley 1150 de 2007. 
 
NATURALEZA JURIDICA DEL REGISTRO UNICO DE PROPONENTES EN CONTRATACIÓN ESTATAL Y 

OBLIGACION LEGAL DE SU FIRMEZA  

El Registro Único de Proponentes es el documento donde consta la información relacionada con las personas naturales y 

jurídicas, que tiene por objeto consolidar la información relacionada con la capacidad jurídica, técnica, financiera y 

organizacional de los posibles proponentes, con el fin que participen en los procedimientos de selección realizados por las 

entidades estatales, facilitando la revisión de los datos contenidos en el registro.   

REGISTRO ÚNICO DE PROPONENTES – Marco jurídico La Ley 1150 de 2007 –numeral 6.1 del artículo 6–, al determinar 

las características aplicables al RUP, cualifica la información plasmada en él, al establecer que constituye plena prueba de 

lo que contiene. A su vez, el numeral 1 del artículo 5 de la misma ley, al establecer los criterios que deben tenerse en 

cuenta por las entidades estatales para garantizar la selección objetiva, determina que las Cámaras de Comercio 

realizarán la verificación de la información suministrada por las personas naturales o jurídicas para su inscripción 

en el Registro Único de Proponentes, ya que esta será tenida en cuenta por las entidades estales en los procedimientos 

de selección en los que es exigible el RUP.1  

Ahora bien  por jerarquía normativa los efectos del proceso de selección se trascienden y extienden hasta la terminación de 

todas las obligaciones contractuales , en primer lugar se materializa  a través del proceso de selección en la cual la 

administración expide diferentes actos de tramite definitivos con miras de seleccionar la oferta más favorable.2 ; las cuales 

en el caso en particular el INVIAS debe garantizar que todos y cada uno de los proponentes que participan en los diferentes 

procesos de selección de MANTENIMIENTO RUTINARIO cumplan con la idoneidad jurídica financiera y técnica la cual se 

evidencia a través del registro único de proponentes.   

¿CÓMO SE EVICENCIA LA CAPACIDAD JURIDICA DE LOS PROPONENTES?  

la capacidad jurídica, las condiciones de experiencia, la capacidad financiera y de organización de los proponentes deberán 

verificarse exclusivamente con el Registro Único de Proponentes, pues, de acuerdo con lo expuesto, este instrumento 

es plena prueba de la información contenida en él. (ART 5 Y 6 LEY 1150 DE 2007).3  

DISTINCIÓN ENTRE ASPECTOS FORMALES Y SUSTANCIALES DEL PLIEGO DE CONDICIONES PARA EL CASO 

PARTICULAR  

El pliego de condciones como ley del contrato debe ser acatando por los oferentes y la Administración para que sus ofertas 

se encuentren en consonancia con el contenido de aquel , sin embargo no todas las estipulaciones del pliego de condciones 
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tiene igual valor o rango, y será necesario, bajo la necesidad de su interpretación, como lo ha reconocido el consejo de 

estado4,determinando que son aspectos formales y que son aspectos sustanciales, los aspectos sustanciales hacen 

referencia al cumplimiento de los requisitos de ley y a los relacionados con la comparación idónea y legal de las ofertas, 

entendida esta última en concordancia con las disposiciones legales vigentes y las condciones del pliego de condciones, 

de la misma manera los criterios de rechazo, aunque susceptibles de interpretación, no pueden dejar de aplicarse si se 

encuentran conforme a derecho.   

CASO PUNTUAL PROPONENTES PROGRAMA DE MANTENIMIENTO RUTINARIO INVIAS  

De conformidad con las disposiciones establecidas en el decreto 1082 de 2015 específicamente en el art 

ARTÍCULO 2.2.1.1.1.5.1. Inscripción, renovación, actualización y cancelación del RUP.   

El cual informa a la letra lo siguiente:   

ARTÍCULO 2.2.1.1.1.5.1. Inscripción, renovación, actualización y cancelación del RUP.   

LAS personas naturales y jurídicas, nacionales o extranjeras, con domicilio en Colombia, interesadas en participar en 

Procesos de Contratación convocados por las Entidades Estatales, deben estar inscritas en el RUP, salvo las excepciones 

previstas de forma taxativa en la ley.  

La persona inscrita en el RUP debe presentar la información para renovar su registro a más tardar el quinto día hábil del 

mes de abril de cada año. De lo contrario cesan los efectos del RUP. La persona inscrita en el RUP puede actualizar la 

información registrada relativa a su experiencia y capacidad jurídica en cualquier momento.  

Los inscritos en el RUP pueden en cualquier momento solicitar a la cámara de comercio cancelar su inscripción.5( 

SUBRAYADO Y NEGRILLA FUERA DE TEXTO).   

Esto en concordancia con el numeral 3 del art 25 de la Ley 80 de 19936, en efecto este numeral prescribe que tanto las 

reglas como los procedimientos de contratación estatal deben estar al servicio del cumplimiento de los fines legales, esta 

disposición fija un criterio de interpretación exegética para el logro de los fines de los procesos contractuales adelantados 

en la administración , realizándose así una manifestación del principio de eficacia, resaltada por la jurisprudencia7, y 

estableciéndose la obligación LEGAL de tener el RUP EN FIRME al momento del cuerre del proceso  

Ahora bien, cabe anotar que la modalidad de selección por la cual se esta adelantando estos procesos de selección 

OBLIGAN a la entidad a solicitar el RUP como prueba del cumplimiento de los requisitos jurídicos financieros y técnicos del 

proceso, algunas de las excepciones respecto del ano solicitud de este documento son8:   

1. Mínima cuantía   

2. Contracción directa   

3. Contratos para la prestación de servicio a la salud   

4. Enajenación de bienes del estado   

5. Contratos cuyo objeto sea la adquisición de productos de origen o destinación Agropecuaria que se ofrezcan en 

bolsas de productos legalmente constituidas   

6. Contratos de empresas industriales y comerciales del estado   

7. Los contratos de concesión de cualquier índole  

En las modalidades antes descritas, el estatuto general de contratación pública señala que les corresponde a las entidades 

contratantes cumplir con la labor de verificación de las condciones de los proponentes.   

EL REGISTRO ÚNICO DE PROPONENTES (RUP) EN LASSELECCIONES ABREVIADAS: UN REQUISITO 

INDISPENSABLE  

En el marco de LAS SELECCIONES ABREVIADAS DE MENOR CUANTIA, la exigencia del Registro Único de Proponentes 

(RUP) como criterio de verificación de capacidad e idoneidad de los participantes es obligatoria. Este registro, que debe 

estar vigente y sin pérdida de firmeza, las Cámaras de Comercio del domicilio del proponente tienen la obligación legal de 
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realizar la verificación de la documentación presentada por los proponentes dentro de los términos de ley la cual se 

constituirá como prueba plena de las condiciones establecidas en el numeral 5.1 del artículo 5 de la Ley 1150.  

Es importante destacar que el INVIAS no puede exigir en esta modalidad de selección que los proponentes aporten 

información que no se encuentre renovada en firme  dentro de los términos de ley. La obligación legal recae sobre los 

interesados en mantener su RUP actualizado y renovado con la periodicidad establecida por la ley.  

En resumen:  

• El RUP es un requisito obligatorio y su firmeza acredita la capacidad juridica 

• Debe estar vigente y sin pérdida de firmeza.  

• Sirve como prueba plena de la capacidad e idoneidad de los proponentes.  

• El INVIAS no puede exigir información no actualizada del RUP.  

• Mantener el RUP actualizado es una obligación legal.  

Cumplir con estos requisitos es fundamental para garantizar la transparencia, la formalidad y la eficiencia en las licitaciones 

públicas.  

Teniendo en cuenta lo anterior la entidad evidencia que el PORPONENTE 6 se encuentra incurso en la caudal de rechazo F 
el cual afirma a la letra lo siguiente:  
 

 

“Que la inscripción en el Registro Único de Proponentes (RUP) que realice el proponente, por primera vez o cuando 

han cesado los efectos y debe volver a inscribirse, no esté en firme en la fecha prevista para el cierre del proceso 

de contratación.”  

 

➢ PROPONENTE 7 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO TENERIFE GRANDE 

 
A través de mensaje publico N° CO1.MSG.6593857 de fecha (2/08/2024 11:19:47 PM(UTC-05:00) El proponente remite 
el formato 6 aclarando que el señor HENEL FANUEL BARRIOS VILLAMIZAR solo actúa en calidad de representante 
legal 
 

  
 
De conformidad con la aclaración presentada por el proponente la entidad evidencia que el mismo cumplió con los 
requisitos Legales y Administrativos señalados en el Pliego de Condiciones, obtienen calificación jurídica de HÁBIL 
 
 
 



 

 

 

Instituto Nacional de Vías 
GESTIÓN CONTRATACTUAL  

INFORME DE EVALUACIÓN  
 SELECCIÓN ABREVIADA MENOR CUANTIA  

CÓDIGO ACONTR-FR-21 

VERSIÓN 2 

PÁGINA 8 DE 16 

 
 
 
 

OBSERVACIONES PRESENTADAS A LAS PROPUESTAS DE LOS OFERENTES 
 
 

1. OBSERVACIONES PROPONENTE COOBOSCONIA A LA PROPUESTA DEL PROPONENTE 

CONSORCIO JIREH CONSTRUCTORES 
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INVIAS RESPONDE: Una vez verificada la información la entidad realizo la verificación de la información suministrada en 
dicha observación, en el registro único empresaria RUES se evidencia que efectivamente el consorciado JIREH 
CONSTRUCTORES MANTENIMIENTOS DE VIAS S.A.S. inicio su trámite de inscripción el día 18 de Julio de 2024, tal y 
como se evidencia a continuación  
 

 
 
Dicha circunstancia También e acredita en el REGISTRO ÚNICO DE PROPONENTES asi :  
 

 
Es importante informar que la firmeza del acto de inscripción y renovación del RUP debe armonizarse con las prescripciones 
establecidas para la generalidad de los actos administrativos, esto es, de acuerdo con el artículo 87 de la Ley 1437 de 2011. 
De esta manera, no es posible separar el acto de inscripción y de renovación del RUP de la firmeza de este, en tanto que 
este último es inherente a aquellos. Es decir, la firmeza es un elemento transversal de los actos de inscripción y de renovación 
del RUP, de tal forma que estos únicamente producirán sus efectos jurídicos una vez adquirida su firmeza, sin perjuicio de 
las precisiones realizada en el numeral anterior, frente a la renovación del RUP. En este sentido, esta Subdirección considera 
que pese a las consideraciones expuestas en la Sentencia del Consejo de Estado del 2 de junio de 2021, el hecho de que el 
inciso primero del artículo 6 de la Ley 1150 de 2011 y el artículo 2.2.1.1.1.5.1 del Decreto 1082 de 2015 únicamente se 
refieran a que los proponentes deben estar inscritos en el RUP para participar en el proceso de selección, ello no excluye la 
necesidad de firmeza de esos actos, sino que se entiende requerida dicha firmeza para su producción de efectos. Esto en la 
medida que estas normas deben interpretarse y armonizarse acorde con el régimen general de los actos administrativos 
previstos en la Ley 1437 de 2011, en tal sentido, si atípicamente se hubiera querido excluir la firmeza, sería la excepción la 
que debió establecerse explícitamente en el artículo 6 de la Ley 1150 de 2007. 
 
NATURALEZA JURIDICA DEL REGISTRO UNICO DE PROPONENTES EN CONTRATACIÓN ESTATAL Y 

OBLIGACION LEGAL DE SU FIRMEZA  

El Registro Único de Proponentes es el documento donde consta la información relacionada con las personas naturales y 

jurídicas, que tiene por objeto consolidar la información relacionada con la capacidad jurídica, técnica, financiera y 
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organizacional de los posibles proponentes, con el fin que participen en los procedimientos de selección realizados por las 

entidades estatales, facilitando la revisión de los datos contenidos en el registro.   

REGISTRO ÚNICO DE PROPONENTES – Marco jurídico La Ley 1150 de 2007 –numeral 6.1 del artículo 6–, al determinar 

las características aplicables al RUP, cualifica la información plasmada en él, al establecer que constituye plena prueba de 

lo que contiene. A su vez, el numeral 1 del artículo 5 de la misma ley, al establecer los criterios que deben tenerse en 

cuenta por las entidades estatales para garantizar la selección objetiva, determina que las Cámaras de Comercio 

realizarán la verificación de la información suministrada por las personas naturales o jurídicas para su inscripción 

en el Registro Único de Proponentes, ya que esta será tenida en cuenta por las entidades estales en los procedimientos 

de selección en los que es exigible el RUP.1  

Ahora bien  por jerarquía normativa los efectos del proceso de selección se trascienden y extienden hasta la terminación de 

todas las obligaciones contractuales , en primer lugar se materializa  a través del proceso de selección en la cual la 

administración expide diferentes actos de tramite definitivos con miras de seleccionar la oferta más favorable.2 ; las cuales 

en el caso en particular el INVIAS debe garantizar que todos y cada uno de los proponentes que participan en los diferentes 

procesos de selección de MANTENIMIENTO RUTINARIO cumplan con la idoneidad jurídica financiera y técnica la cual se 

evidencia a través del registro único de proponentes.   

¿CÓMO SE EVICENCIA LA CAPACIDAD JURIDICA DE LOS PROPONENTES?  

la capacidad jurídica, las condiciones de experiencia, la capacidad financiera y de organización de los proponentes deberán 

verificarse exclusivamente con el Registro Único de Proponentes, pues, de acuerdo con lo expuesto, este instrumento 

es plena prueba de la información contenida en él. (ART 5 Y 6 LEY 1150 DE 2007).3  

DISTINCIÓN ENTRE ASPECTOS FORMALES Y SUSTANCIALES DEL PLIEGO DE CONDICIONES PARA EL CASO 

PARTICULAR  

El pliego de condciones como ley del contrato debe ser acatando por los oferentes y la Administración para que sus ofertas 

se encuentren en consonancia con el contenido de aquel , sin embargo no todas las estipulaciones del pliego de condciones 

tiene igual valor o rango, y será necesario, bajo la necesidad de su interpretación, como lo ha reconocido el consejo de 

estado4,determinando que son aspectos formales y que son aspectos sustanciales, los aspectos sustanciales hacen 

referencia al cumplimiento de los requisitos de ley y a los relacionados con la comparación idónea y legal de las ofertas, 

entendida esta última en concordancia con las disposiciones legales vigentes y las condciones del pliego de condciones, 

de la misma manera los criterios de rechazo, aunque susceptibles de interpretación, no pueden dejar de aplicarse si se 

encuentran conforme a derecho.   

CASO PUNTUAL PROPONENTES PROGRAMA DE MANTENIMIENTO RUTINARIO INVIAS  

De conformidad con las disposiciones establecidas en el decreto 1082 de 2015 específicamente en el art 

ARTÍCULO 2.2.1.1.1.5.1. Inscripción, renovación, actualización y cancelación del RUP.   

El cual informa a la letra lo siguiente:   

ARTÍCULO 2.2.1.1.1.5.1. Inscripción, renovación, actualización y cancelación del RUP.   

LAS personas naturales y jurídicas, nacionales o extranjeras, con domicilio en Colombia, interesadas en participar en 

Procesos de Contratación convocados por las Entidades Estatales, deben estar inscritas en el RUP, salvo las excepciones 

previstas de forma taxativa en la ley.  

La persona inscrita en el RUP debe presentar la información para renovar su registro a más tardar el quinto día hábil del 

mes de abril de cada año. De lo contrario cesan los efectos del RUP. La persona inscrita en el RUP puede actualizar la 

información registrada relativa a su experiencia y capacidad jurídica en cualquier momento.  

Los inscritos en el RUP pueden en cualquier momento solicitar a la cámara de comercio cancelar su inscripción.5( 

SUBRAYADO Y NEGRILLA FUERA DE TEXTO).   

Esto en concordancia con el numeral 3 del art 25 de la Ley 80 de 19936, en efecto este numeral prescribe que tanto las 

reglas como los procedimientos de contratación estatal deben estar al servicio del cumplimiento de los fines legales, esta 

disposición fija un criterio de interpretación exegética para el logro de los fines de los procesos contractuales adelantados 
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en la administración , realizándose así una manifestación del principio de eficacia, resaltada por la jurisprudencia7, y 

estableciéndose la obligación LEGAL de tener el RUP EN FIRME al momento del cuerre del proceso  

Ahora bien, cabe anotar que la modalidad de selección por la cual se esta adelantando estos procesos de selección 

OBLIGAN a la entidad a solicitar el RUP como prueba del cumplimiento de los requisitos jurídicos financieros y técnicos del 

proceso, algunas de las excepciones respecto del ano solicitud de este documento son8:   

2. Mínima cuantía   

3. Contracción directa   

4. Contratos para la prestación de servicio a la salud   

5. Enajenación de bienes del estado   

6. Contratos cuyo objeto sea la adquisición de productos de origen o destinación Agropecuaria que se ofrezcan en 

bolsas de productos legalmente constituidas   

7. Contratos de empresas industriales y comerciales del estado   

8. Los contratos de concesión de cualquier índole  

En las modalidades antes descritas, el estatuto general de contratación pública señala que les corresponde a las entidades 

contratantes cumplir con la labor de verificación de las condciones de los proponentes.   

EL REGISTRO ÚNICO DE PROPONENTES (RUP) EN LASSELECCIONES ABREVIADAS: UN REQUISITO 

INDISPENSABLE  

En el marco de LAS SELECCIONES ABREVIADAS DE MENOR CUANTIA, la exigencia del Registro Único de Proponentes 

(RUP) como criterio de verificación de capacidad e idoneidad de los participantes es obligatoria. Este registro, que debe 

estar vigente y sin pérdida de firmeza, las Cámaras de Comercio del domicilio del proponente tienen la obligación legal de 

realizar la verificación de la documentación presentada por los proponentes dentro de los términos de ley la cual se 

constituirá como prueba plena de las condiciones establecidas en el numeral 5.1 del artículo 5 de la Ley 1150.  

Es importante destacar que el INVIAS no puede exigir en esta modalidad de selección que los proponentes aporten 

información que no se encuentre renovada en firme  dentro de los términos de ley. La obligación legal recae sobre los 

interesados en mantener su RUP actualizado y renovado con la periodicidad establecida por la ley.  

En resumen:  

• El RUP es un requisito obligatorio y su firmeza acredita la capacidad juridica 

• Debe estar vigente y sin pérdida de firmeza.  

• Sirve como prueba plena de la capacidad e idoneidad de los proponentes.  

• El INVIAS no puede exigir información no actualizada del RUP.  

• Mantener el RUP actualizado es una obligación legal.  

Cumplir con estos requisitos es fundamental para garantizar la transparencia, la formalidad y la eficiencia en las licitaciones 

públicas.  

Teniendo en cuenta lo anterior la entidad evidencia que el PORPONENTE 6 se encuentra incurso en la caudal de rechazo F 
el cual afirma a la letra lo siguiente:  
 

 

“Que la inscripción en el Registro Único de Proponentes (RUP) que realice el proponente, por primera vez o cuando 

han cesado los efectos y debe volver a inscribirse, no esté en firme en la fecha prevista para el cierre del proceso 

de contratación.”  
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3 OBSERVACIONES COOBISCONIA AL PROPONENTE COOSUR  
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OBSERVACIONES COOBOSCONIA A COTRACORDIALIDAD  
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INVIAS RESPONDE:  
 
A través de correo electrónico de fecha 05 DE AGOSTO DE 2024 el INVIAS corre traslado a las ALCALDIAS DE 
SITIONUEVO Y SALAMINA solicitando pronunciarse respecto de las certificaciones de vecindad presentadas por los 
proponentes OBSERVADOS tal y como se evidencia a continuación   
 

 
 

 
A la fecha, la entidad no ha recibido una respuesta formal de la administración municipal. Considerando lo anterior, hasta 
que no se reciba dicha respuesta, la entidad no puede emitir una conclusión sobre el asunto. 
 
 
OBSERVACIONES INDEV SAS A COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DEL SUR 
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INVIAS RESPONDE:  
 

Dando respuesta a su observación el INVIAS informa que NO ACEPTA SU OBSERVACION y mantiene la calificación 
jurídica establecida teniendo en cuenta que dentro de la misma certificación el proponente afirma encontrarse al dia 
con los aportes legales regulados por el art 50 de la ley 789 de 2002, ahora bien para brindar mas claridad al observante 
el art en referencia afirma a la letra lo siguiente:  
 
(…) 
 

ARTÍCULO 50. CONTROL A LA EVASIÓN DE LOS RECURSOS PARAFISCALES. La celebración, renovación 
o liquidación por parte de un particular, de contratos de cualquier naturaleza con Entidades del sector público, 
requerirá para el efecto, del cumplimiento por parte del contratista de sus obligaciones con los sistemas de salud, 
riesgos profesionales, pensiones y aportes a las Cajas de Compensación Familiar, Instituto Colombiano 
de Bienestar Familiar y Servicio Nacional de Aprendizaje, cuando a ello haya lugar. Las Entidades públicas 
en el momento de liquidar los contratos deberán verificar y dejar constancia del cumplimiento de las obligaciones 
del contratista frente a los aportes mencionados durante toda su vigencia, estableciendo una correcta relación 
entre el monto cancelado y las sumas que debieron haber sido cotizadas. 

 
En el evento en que no se hubieran realizado totalmente los aportes correspondientes, la Entidad pública deberá 
retener las sumas adeudadas al sistema en el momento de la liquidación y efectuará el giro directo de dichos 
recursos a los correspondientes sistemas con prioridad a los regímenes de salud y pensiones, conforme lo define 
el reglamento. 

 
Cuando la contratación se realice con personas jurídicas, se deberá acreditar el pago de los aportes de sus 
empleados, a los sistemas mencionados mediante certificación expedida por el revisor fiscal, cuando este exista 
de acuerdo con los requerimientos de ley, o por el representante legal durante un lapso equivalente al que exija 
el respectivo régimen de contratación para que se hubiera constituido la sociedad, el cual en todo caso no será 
inferior a los seis (6) meses anteriores a la celebración del contrato. En el evento en que la sociedad no tenga mas 
de seis (6) meses de constituida, deberá acreditar los pagos a partir de la fecha de su constitución. 

 
Para la presentación de ofertas por parte de personas jurídicas será indispensable acreditar el requisito 
señalado anteriormente. El funcionario que no deje constancia de la verificación del cumplimiento de este 
requisito incurrirá en causal de mala conducta. 

 
(…) 
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De la normativa antes trascrita se evidencia la manifestación expresa subrayada por medio de la cual se afirma tener 
al día los partes legales obligatorios de salud, riesgos profesionales, pensiones y aportes a las Cajas de 
Compensación Familiar, Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y Servicio Nacional de Aprendizaje, 
cuando a ello haya lugar, 
 
Por tal razón la entidad prevaleciendo el principio legal de buena fe teniendo en cuenta que la mera manifestación de 
estar al día con las disposiciones legales del art 50 de la ley 789 de 2002 en su articulo 50, es de resaltar que En ese 
contexto y prevaleciendo la obligación legal de revestir las actuaciones contractuales del principio de buena fe la entidad 
verifico que la manifestación consignada en dicho certificado cumple con los requisitos legales establecidos en el pliego 
de condciones  
 
Al respecto el honorable consejo de estado se ha pronunciado en sentencia con radicado 25000-23-26-000-1998-
00324-01(22043) de fecha (19) de noviembre de dos mil doce (2012) MP JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA  
 
(…)   
 

La información es veraz cuando corresponde con la realidad, es auténtica cuando coincide con la fuente de la que 
se ha tomado y es completa cuando contiene todos los datos inherentes al asunto informado. Por consiguiente, 
cuando se debe informar, bien sea porque la ley lo ordena o porque se trata de alguno de los casos atrás 
enunciados con sus limitantes, esa información debe corresponder con la realidad, debe coincidir con la fuente de 
la que se ha tomado y debe contener todos los datos inherentes al asunto informado, así y sólo así se puede decir 
que se ha cumplido con el deber de brindar información. La expresión del designio negocial de la otra parte, de 
tal suerte que de haber conocido o sabido no habría contratado o lo hubiera hecho en condiciones diferentes. 
(subrayado y negrilla fuera de texto) 

 
(…) 

 
 

 
 
 
INVIAS RESPONDE: DANDO respuesta a su observación el INVIAS INFIORMA que dentro de la propuesta ´presentada 
por el proponente COOBOSCONIA se evidencia la respectiva autorización tal y como se evidencia a continuación  
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Teniendo en cuenta lo anterior su observación no procede y se mantiene la calificación jurídica del proponente  

 
 

OBSERVACIONES COOSUR 
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INVIAS RESPONDE:  
 
A través de correo electrónico de fecha 05 DE AGOSTO DE 2024 el INVIAS corre traslado a las ALCALDIAS DE 
SITIONUEVO Y SALAMINA solicitando pronunciarse respecto de las certificaciones de vecindad presentadas por los 
proponentes OBSERVADOS tal y como se evidencia a continuación   
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A la fecha, la entidad no ha recibido una respuesta formal de la administración municipal. Considerando lo anterior, hasta 
que no se reciba dicha respuesta, la entidad no puede emitir una conclusión sobre el asunto. 
 
 
 
 

REPLICAS 
 
El proponente Consorcio Jireh Constructores presenta replica a las observaciones presentadas en su oferta aludiendo lo 
siguiente:  
 

 
 
A través de correo electrónico de fecha 05 DE AGOSTO DE 2024 el INVIAS corre traslado a las ALCALDIAS DE 
SITIONUEVO Y SALAMINA solicitando pronunciarse respecto de las certificaciones de vecindad presentadas por los 
proponentes OBSERVADOS tal y como se evidencia a continuación   
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A la fecha, la entidad no ha recibido una respuesta formal de la administración municipal. Considerando lo anterior, hasta 
que no se reciba dicha respuesta, la entidad no puede emitir una conclusión sobre el asunto. 
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INVIAS RESPODE: una vez verificada su observación el INVIAS se permite informar que el departamento de función 
publica se ha pronunciado frente al particular en los siguientes términos  
 

(…) Con base en los argumentos expuestos, esta Dirección Jurídica considera que le podrán asignar funciones 
adicionales a las que realiza normalmente, siempre y cuando guarden relación con el cargo que desempeña, 
considerando además sus competencias laborales y su perfil. En el caso específico, las certificaciones de residencia 
y sana posesión, no se consideran ajenas a la actividad que lleva a cabo como inspector de policía, máxime 
considerando que las mismas están basadas en información que esa entidad tiene en su poder y que no constituyen 
un prejuicio o un obstáculo de interés para adelantar también los procedimientos civiles de policía por perturbación 
a la posesión, siendo estos últimos, fuente de información para los citados certificados. (…) 

 
Ahora bien la entidad en su potestad verificadora realizo las consultas necesarias evidenciándose que los certificados de 
vecindad emitidos desde el distrito especia, industrial y portuario de barranquilla son completamente verídicos y gozan de 
total legalidad, por tal razón las observaciones que presenta el proponente respecto de dichos certificados de vecindad no 
son aceptadas y se mantendrá la calificación jurídica respecto de  dichas certificaciones, ahora bien respecto de las 
certificaciones emitidas por las alcaldías de Salamina y Sitio Nuevo A través de correo electrónico de fecha 05 DE AGOSTO 
DE 2024 el INVIAS corre traslado a las ALCALDIAS DE SITIONUEVO Y SALAMINA solicitando pronunciarse respecto de 
las certificaciones de vecindad presentadas por los proponentes OBSERVADOS tal y como se evidencia a continuación   
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A la fecha, la entidad no ha recibido una respuesta formal de la administración municipal. Considerando lo anterior, hasta 
que no se reciba dicha respuesta, la entidad no puede emitir una conclusión sobre el asunto. 
 
 

 
 
 
 
INVIAS RESPONDE: través de correo electrónico de fecha 05 DE AGOSTO DE 2024 el INVIAS corre traslado a las 
ALCALDIAS DE SITIONUEVO Y SALAMINA solicitando pronunciarse respecto de las certificaciones de vecindad 
presentadas por los proponentes OBSERVADOS tal y como se evidencia a continuación   
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A la fecha, la entidad no ha recibido una respuesta formal de la administración municipal. Considerando lo anterior, hasta 
que no se reciba dicha respuesta, la entidad no puede emitir una conclusión sobre el asunto. 
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INVIAS RESPONDE:  
 
través de correo electrónico de fecha 05 DE AGOSTO DE 2024 el INVIAS corre traslado a las ALCALDIAS DE SITIONUEVO 
Y SALAMINA solicitando pronunciarse respecto de las certificaciones de vecindad presentadas por los proponentes 
OBSERVADOS tal y como se evidencia a continuación   
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A la fecha, la entidad no ha recibido una respuesta formal de la administración municipal. Considerando lo anterior, hasta 
que no se reciba dicha respuesta, la entidad no puede emitir una conclusión sobre el asunto. 
 
 

 
REPLICA COOSUR 
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INVIAS RESPONDE  
 
Respecto de su manifestación del cumplimiento de aportes parafiscales la entidad mantiene la calificación jurídica establecida 
teniendo en cuenta que dentro de la misma certificación el proponente afirma encontrarse al dia con los aportes legales 
regulados por el art 50 de la ley 789 de 2002, ahora bien para brindar mas claridad al observante el art en referencia afirma 
a la letra lo siguiente:  

 
(…) 
 

ARTÍCULO 50. CONTROL A LA EVASIÓN DE LOS RECURSOS PARAFISCALES. La celebración, renovación 
o liquidación por parte de un particular, de contratos de cualquier naturaleza con Entidades del sector público, 
requerirá para el efecto, del cumplimiento por parte del contratista de sus obligaciones con los sistemas de salud, 
riesgos profesionales, pensiones y aportes a las Cajas de Compensación Familiar, Instituto Colombiano 
de Bienestar Familiar y Servicio Nacional de Aprendizaje, cuando a ello haya lugar. Las Entidades públicas 
en el momento de liquidar los contratos deberán verificar y dejar constancia del cumplimiento de las obligaciones 
del contratista frente a los aportes mencionados durante toda su vigencia, estableciendo una correcta relación 
entre el monto cancelado y las sumas que debieron haber sido cotizadas. 

 
En el evento en que no se hubieran realizado totalmente los aportes correspondientes, la Entidad pública deberá 
retener las sumas adeudadas al sistema en el momento de la liquidación y efectuará el giro directo de dichos 
recursos a los correspondientes sistemas con prioridad a los regímenes de salud y pensiones, conforme lo define 
el reglamento. 

 
Cuando la contratación se realice con personas jurídicas, se deberá acreditar el pago de los aportes de sus 
empleados, a los sistemas mencionados mediante certificación expedida por el revisor fiscal, cuando este exista 
de acuerdo con los requerimientos de ley, o por el representante legal durante un lapso equivalente al que exija 
el respectivo régimen de contratación para que se hubiera constituido la sociedad, el cual en todo caso no será 
inferior a los seis (6) meses anteriores a la celebración del contrato. En el evento en que la sociedad no tenga mas 
de seis (6) meses de constituida, deberá acreditar los pagos a partir de la fecha de su constitución. 

 
Para la presentación de ofertas por parte de personas jurídicas será indispensable acreditar el requisito 
señalado anteriormente. El funcionario que no deje constancia de la verificación del cumplimiento de este 
requisito incurrirá en causal de mala conducta. 

 
(…) 
 
De la normativa antes trascrita se evidencia la manifestación expresa subrayada por medio de la cual se afirma tener 
al día los partes legales obligatorios de salud, riesgos profesionales, pensiones y aportes a las Cajas de 
Compensación Familiar, Instituto Colombiano de Bienestar Familiar y Servicio Nacional de Aprendizaje, 
cuando a ello haya lugar, 
 
Por tal razón la entidad prevaleciendo el principio legal de buena fe teniendo en cuenta que la mera manifestación de 
estar al día con las disposiciones legales del art 50 de la ley 789 de 2002 en su articulo 50, es de resaltar que En ese 
contexto y prevaleciendo la obligación legal de revestir las actuaciones contractuales del principio de buena fe la entidad 
verifico que la manifestación consignada en dicho certificado cumple con los requisitos legales establecidos en el pliego 
de condciones  
 
Al respecto el honorable consejo de estado se ha pronunciado en sentencia con radicado 25000-23-26-000-1998-
00324-01(22043) de fecha (19) de noviembre de dos mil doce (2012) MP JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA  
 
(…)   
 

La información es veraz cuando corresponde con la realidad, es auténtica cuando coincide con la fuente de la que 
se ha tomado y es completa cuando contiene todos los datos inherentes al asunto informado. Por consiguiente, 
cuando se debe informar, bien sea porque la ley lo ordena o porque se trata de alguno de los casos atrás 
enunciados con sus limitantes, esa información debe corresponder con la realidad, debe coincidir con la fuente de 
la que se ha tomado y debe contener todos los datos inherentes al asunto informado, así y sólo así se puede decir 
que se ha cumplido con el deber de brindar información. La expresión del designio negocial de la otra parte, de 
tal suerte que de haber conocido o sabido no habría contratado o lo hubiera hecho en condiciones diferentes. 
(subrayado y negrilla fuera de texto) 

 
(…) 
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Respecto de la veracidad de los certificados de vecindad la entidad informa :  
 
A través de correo electrónico de fecha 05 DE AGOSTO DE 2024 el INVIAS corre traslado a las ALCALDIAS DE 
SITIONUEVO Y SALAMINA solicitando pronunciarse respecto de las certificaciones de vecindad presentadas por los 
proponentes OBSERVADOS tal y como se evidencia a continuación   
 

 
 

 
 
A la fecha, la entidad no ha recibido una respuesta formal de la administración municipal. Considerando lo anterior, hasta 
que no se reciba dicha respuesta, la entidad no puede emitir una conclusión sobre el asunto. 
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3.1 EVALUACIÓN FINANCIERA 
 

➢ PROPONENTE No 01 (LOTE 1 y 2) COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE MANTENIMIENTO Y 
CONSERVACION DE VIAS DE MOMPOS 

 

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional 
señalados en el Pliego de Condiciones, numerales 4.12, al 4.12.3 obtiene calificación de HABIL. 
 

➢ PROPONENTE No 02 (LOTE 1 y 2) COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LA CORDIALIDAD SIGLA 
 

El día (2/08/2024 11:21:21 PM(UTC-05:00) Bogotá, Lima, Quito); el proponente allego el mensaje CO1.MSG.6593858 a 

través del módulo de informes la siguiente observación: 
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EL INVIAS RESPONDE: 

 

De conformidad con la reglas del Estatuto General de Contratacion; especificamente en la Ley 1150; Articulo 6; establece 

lo siguiente: 
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En consecuencia; ES EL RUP EL UNICO DOCUMENTO VALIDO para poder efectuar la respectiva evaluacion financiera. 

Por lo tanto; los estados financieros aportados no son aceptados por La Entidad para establecer los criterios financieros 

habilitantes. 

 

Con base en lo anterior; el proponente COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LA CORDIALIDAD mantiene su 

calificación de NO CUMPLE con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional señalados en el 

Pliego de Condiciones, numeral 4.12.1 para los lotes 1 y 2. 

 
➢ PROPONENTE No 03 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE BOSCONIA (LOTE 1 y 2) 

 

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional 
señalados en el Pliego de Condiciones, numerales 4.12, al 4.12.3 obtiene calificación de HABIL. 
 

➢ PROPONENTE No 04 (LOTE 1, 2) INDEV S.A.S. 
 

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional 
señalados en el Pliego de Condiciones, numerales 4.12, al 4.12.3 obtiene calificación de HABIL. 
 

➢ PROPONENTE No 05 (LOTE 1, 2) COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DEL SUR DEL ATLANTICO 
SIGLA COOSUR C.T.A. 

 

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional 
señalados en el Pliego de Condiciones, numerales 4.12, al 4.12.3 obtiene calificación de HABIL. 
 

➢ PROPONENTE No 06 JIREH CONSTRUCTORES MANTENIMIENTOS DE VIAS S.A.S. (LOTE 1, 2) 
RECHAZADO 

Una vez verificada la información la entidad realizo la verificación de la información suministrada en dicha observación, en 
el registro único empresaria RUES se evidencia que efectivamente el consorciado JIREH CONSTRUCTORES 
MANTENIMIENTOS DE VIAS S.A.S. inicio su trámite de inscripción el día 18 de Julio de 2024, tal y como se evidencia a 
continuación  
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Dicha circunstancia También e acredita en el REGISTRO ÚNICO DE PROPONENTES asi :  
 

 
Es importante informar que la firmeza del acto de inscripción y renovación del RUP debe armonizarse con las prescripciones 
establecidas para la generalidad de los actos administrativos, esto es, de acuerdo con el artículo 87 de la Ley 1437 de 2011. 
De esta manera, no es posible separar el acto de inscripción y de renovación del RUP de la firmeza de este, en tanto que 
este último es inherente a aquellos. Es decir, la firmeza es un elemento transversal de los actos de inscripción y de renovación 
del RUP, de tal forma que estos únicamente producirán sus efectos jurídicos una vez adquirida su firmeza, sin perjuicio de 
las precisiones realizada en el numeral anterior, frente a la renovación del RUP. En este sentido, esta Subdirección considera 
que pese a las consideraciones expuestas en la Sentencia del Consejo de Estado del 2 de junio de 2021, el hecho de que el 
inciso primero del artículo 6 de la Ley 1150 de 2011 y el artículo 2.2.1.1.1.5.1 del Decreto 1082 de 2015 únicamente se 
refieran a que los proponentes deben estar inscritos en el RUP para participar en el proceso de selección, ello no excluye la 
necesidad de firmeza de esos actos, sino que se entiende requerida dicha firmeza para su producción de efectos. Esto en la 
medida que estas normas deben interpretarse y armonizarse acorde con el régimen general de los actos administrativos 
previstos en la Ley 1437 de 2011, en tal sentido, si atípicamente se hubiera querido excluir la firmeza, sería la excepción la 
que debió establecerse explícitamente en el artículo 6 de la Ley 1150 de 2007. 
 
NATURALEZA JURIDICA DEL REGISTRO UNICO DE PROPONENTES EN CONTRATACIÓN ESTATAL Y 

OBLIGACION LEGAL DE SU FIRMEZA  

El Registro Único de Proponentes es el documento donde consta la información relacionada con las personas naturales y 

jurídicas, que tiene por objeto consolidar la información relacionada con la capacidad jurídica, técnica, financiera y 

organizacional de los posibles proponentes, con el fin que participen en los procedimientos de selección realizados por las 

entidades estatales, facilitando la revisión de los datos contenidos en el registro.   

REGISTRO ÚNICO DE PROPONENTES – Marco jurídico La Ley 1150 de 2007 –numeral 6.1 del artículo 6–, al determinar 

las características aplicables al RUP, cualifica la información plasmada en él, al establecer que constituye plena prueba de 

lo que contiene. A su vez, el numeral 1 del artículo 5 de la misma ley, al establecer los criterios que deben tenerse en 
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cuenta por las entidades estatales para garantizar la selección objetiva, determina que las Cámaras de Comercio 

realizarán la verificación de la información suministrada por las personas naturales o jurídicas para su inscripción 

en el Registro Único de Proponentes, ya que esta será tenida en cuenta por las entidades estales en los procedimientos 

de selección en los que es exigible el RUP.1  

Ahora bien  por jerarquía normativa los efectos del proceso de selección se trascienden y extienden hasta la terminación de 

todas las obligaciones contractuales , en primer lugar se materializa  a través del proceso de selección en la cual la 

administración expide diferentes actos de tramite definitivos con miras de seleccionar la oferta más favorable.2 ; las cuales 

en el caso en particular el INVIAS debe garantizar que todos y cada uno de los proponentes que participan en los diferentes 

procesos de selección de MANTENIMIENTO RUTINARIO cumplan con la idoneidad jurídica financiera y técnica la cual se 

evidencia a través del registro único de proponentes.   

¿CÓMO SE EVICENCIA LA CAPACIDAD JURIDICA DE LOS PROPONENTES?  

la capacidad jurídica, las condiciones de experiencia, la capacidad financiera y de organización de los proponentes deberán 

verificarse exclusivamente con el Registro Único de Proponentes, pues, de acuerdo con lo expuesto, este instrumento 

es plena prueba de la información contenida en él. (ART 5 Y 6 LEY 1150 DE 2007).3  

DISTINCIÓN ENTRE ASPECTOS FORMALES Y SUSTANCIALES DEL PLIEGO DE CONDICIONES PARA EL CASO 

PARTICULAR  

El pliego de condciones como ley del contrato debe ser acatando por los oferentes y la Administración para que sus ofertas 

se encuentren en consonancia con el contenido de aquel , sin embargo no todas las estipulaciones del pliego de condciones 

tiene igual valor o rango, y será necesario, bajo la necesidad de su interpretación, como lo ha reconocido el consejo de 

estado4,determinando que son aspectos formales y que son aspectos sustanciales, los aspectos sustanciales hacen 

referencia al cumplimiento de los requisitos de ley y a los relacionados con la comparación idónea y legal de las ofertas, 

entendida esta última en concordancia con las disposiciones legales vigentes y las condciones del pliego de condciones, 

de la misma manera los criterios de rechazo, aunque susceptibles de interpretación, no pueden dejar de aplicarse si se 

encuentran conforme a derecho.   

CASO PUNTUAL PROPONENTES PROGRAMA DE MANTENIMIENTO RUTINARIO INVIAS  

De conformidad con las disposiciones establecidas en el decreto 1082 de 2015 específicamente en el art 

ARTÍCULO 2.2.1.1.1.5.1. Inscripción, renovación, actualización y cancelación del RUP.   

El cual informa a la letra lo siguiente:   

ARTÍCULO 2.2.1.1.1.5.1. Inscripción, renovación, actualización y cancelación del RUP.   

LAS personas naturales y jurídicas, nacionales o extranjeras, con domicilio en Colombia, interesadas en participar en 

Procesos de Contratación convocados por las Entidades Estatales, deben estar inscritas en el RUP, salvo las excepciones 

previstas de forma taxativa en la ley.  

La persona inscrita en el RUP debe presentar la información para renovar su registro a más tardar el quinto día hábil del 

mes de abril de cada año. De lo contrario cesan los efectos del RUP. La persona inscrita en el RUP puede actualizar la 

información registrada relativa a su experiencia y capacidad jurídica en cualquier momento.  

Los inscritos en el RUP pueden en cualquier momento solicitar a la cámara de comercio cancelar su inscripción.5( 

SUBRAYADO Y NEGRILLA FUERA DE TEXTO).   

Esto en concordancia con el numeral 3 del art 25 de la Ley 80 de 19936, en efecto este numeral prescribe que tanto las 

reglas como los procedimientos de contratación estatal deben estar al servicio del cumplimiento de los fines legales, esta 

disposición fija un criterio de interpretación exegética para el logro de los fines de los procesos contractuales adelantados 

en la administración , realizándose así una manifestación del principio de eficacia, resaltada por la jurisprudencia7, y 

estableciéndose la obligación LEGAL de tener el RUP EN FIRME al momento del cuerre del proceso  

Ahora bien, cabe anotar que la modalidad de selección por la cual se esta adelantando estos procesos de selección 

OBLIGAN a la entidad a solicitar el RUP como prueba del cumplimiento de los requisitos jurídicos financieros y técnicos del 

proceso, algunas de las excepciones respecto del ano solicitud de este documento son8:   
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3. Mínima cuantía   

4. Contracción directa   

5. Contratos para la prestación de servicio a la salud   

6. Enajenación de bienes del estado   

7. Contratos cuyo objeto sea la adquisición de productos de origen o destinación Agropecuaria que se ofrezcan en 

bolsas de productos legalmente constituidas   

8. Contratos de empresas industriales y comerciales del estado   

9. Los contratos de concesión de cualquier índole  

En las modalidades antes descritas, el estatuto general de contratación pública señala que les corresponde a las entidades 

contratantes cumplir con la labor de verificación de las condciones de los proponentes.   

EL REGISTRO ÚNICO DE PROPONENTES (RUP) EN LASSELECCIONES ABREVIADAS: UN REQUISITO 

INDISPENSABLE  

En el marco de LAS SELECCIONES ABREVIADAS DE MENOR CUANTIA, la exigencia del Registro Único de Proponentes 

(RUP) como criterio de verificación de capacidad e idoneidad de los participantes es obligatoria. Este registro, que debe 

estar vigente y sin pérdida de firmeza, las Cámaras de Comercio del domicilio del proponente tienen la obligación legal de 

realizar la verificación de la documentación presentada por los proponentes dentro de los términos de ley la cual se 

constituirá como prueba plena de las condiciones establecidas en el numeral 5.1 del artículo 5 de la Ley 1150.  

Es importante destacar que el INVIAS no puede exigir en esta modalidad de selección que los proponentes aporten 

información que no se encuentre renovada en firme  dentro de los términos de ley. La obligación legal recae sobre los 

interesados en mantener su RUP actualizado y renovado con la periodicidad establecida por la ley.  

En resumen:  

• El RUP es un requisito obligatorio y su firmeza acredita la capacidad juridica 

• Debe estar vigente y sin pérdida de firmeza.  

• Sirve como prueba plena de la capacidad e idoneidad de los proponentes.  

• El INVIAS no puede exigir información no actualizada del RUP.  

• Mantener el RUP actualizado es una obligación legal.  

Cumplir con estos requisitos es fundamental para garantizar la transparencia, la formalidad y la eficiencia en las licitaciones 

públicas.  

Teniendo en cuenta lo anterior la entidad evidencia que el PORPONENTE 6 se encuentra incurso en la caudal de rechazo F 
el cual afirma a la letra lo siguiente:  
 

 

“Que la inscripción en el Registro Único de Proponentes (RUP) que realice el proponente, por primera vez o cuando 

han cesado los efectos y debe volver a inscribirse, no esté en firme en la fecha prevista para el cierre del proceso 

de contratación.”  

Teniendo en cuneta lo anterior su calificación final es RECHAZADO  
 
 

➢ PROPONENTE No 07 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO TENERIFE GRANDE (LOTE 1, 2) 
 

Teniendo en cuenta que el proponente cumple con los Requisitos de Capacidad Financiera y Capacidad Organizacional 
señalados en el Pliego de Condiciones, numerales 4.12, al 4.12.3 obtiene calificación de HABIL. 
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INFORME DE EVALUACIÓN TECNICA - INICIAL  

 

INFORME DE EVALUACIÓN TECNICA - FINAL  

SA-MC-DEO-SGI-006-2024 

 

“SERVICIO DE MANTENIMIENTO RUTINARIO DE LAS VIAS A CARGO DEL INSTITUTO NACIONAL DE VIAS, 

DIRECCIÓN TERRITORIAL ATLANTICO MODULO 1 AL 2’’ 

 

FECHA: 6 DE AGOSTO DE 2024 

 

 

➢ PROPONENTE # 1: COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE MANTENIMIENTO Y CONSERVACION DE 

VIAS DE MOMPOS – COOVIAMOM (LOTES 1 Y 2) 

 

El proponente, dentro del término establecido de subsanabilidad, explicaciones y aclaraciones, presentó en la 

plataforma del SECOP II un mensaje de referencia CO1.MSG.6593174 de fecha y hora 2/08/2024 6:00 pm, con el 

fin de aclarar la experiencia de los contratos aportados.  

 

LOTES: 1 Y 2  

 

CONTRATO DEL ORDEN 1: 063 DE 2001 

SUSCRITO CON EL INVIAS 

 

CONTRATO DEL ORDEN 2: 1272 DE 2004 

SUSCRITO CON EL INVIAS 

 

CONTRATO DEL ORDEN 3: 2955 DE 2008 

SUSCRITO CON EL INVIAS 

 

El proponente mediante oficio de subsanación allega documento “CERTIFICADO ESPECIAL” generado por la 

CÁMARA DE COMERCIO DE MAGANGUE en el cual se da claridad a los valores correctos de los SMMLV 

registrados en los números de consecutivos 1, 2 y 3 del RUP del proponente, los cuales son:  

 

• Contrato con numero de consecutivo No. 1 = 692,38 SMMLV.  

• Contrato con numero de consecutivo No. 2 = 104,98 SMMLV. 

• Contrato con numero de consecutivo No. 3 = 554.99 SMMLV. 

 

Por lo anterior, se realiza ajuste en las matrices técnicas de cada lote.  

 

En consecuencia, su evaluación técnica definitiva es:    

 

Evaluación:  

 

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó TRES (3) contratos 

válidos para la acreditación de la experiencia requerida en el presente proceso: “SERVICIO DE MANTENIMIENTO 

RUTINARIO DE VÍAS EN MODO CARRETERO”. Además, logró acreditar el requerimiento “que la sumatoria de los 

contratos aportados validos como experiencia es mayor o igual al 50% respecto del valor total del presupuesto oficial 

establecido para cada módulo del presente proceso de selección expresado en SMMLV”. 

 

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TÉCNICA de CUMPLE. 

  



 

 

 

Instituto Nacional de Vías 
GESTIÓN CONTRATACTUAL  

INFORME DE EVALUACIÓN  
 SELECCIÓN ABREVIADA MENOR CUANTIA  

CÓDIGO ACONTR-FR-21 

VERSIÓN 2 

PÁGINA 37 DE 16 

 
 

➢ PROPONENTE # 2: COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LA CORDIALIDAD - COOTRACORDIALIDAD CTA 

(LOTES 1 Y 2) 

 

LOTE: 1  

 

Evaluación:  

 

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó UN (1) contrato válido 

para la acreditación de la experiencia requerida en el presente proceso: “SERVICIO DE MANTENIMIENTO 

RUTINARIO DE VÍAS EN MODO CARRETERO”. Además, logró acreditar el requerimiento “que la sumatoria de los 

contratos aportados validos como experiencia es mayor o igual al 50% respecto del valor total del presupuesto oficial 

establecido para cada módulo del presente proceso de selección expresado en SMMLV”. 

 

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TÉCNICA de CUMPLE. 

 

LOTE: 2  

 

Evaluación:  

 

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó DOS (2) contratos 

válidos para la acreditación de la experiencia requerida en el presente proceso: “SERVICIO DE MANTENIMIENTO 

RUTINARIO DE VÍAS EN MODO CARRETERO”. Además, logró acreditar el requerimiento “que la sumatoria de los 

contratos aportados validos como experiencia es mayor o igual al 50% respecto del valor total del presupuesto oficial 

establecido para cada módulo del presente proceso de selección expresado en SMMLV”. 

 

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TÉCNICA de CUMPLE. 

 

 

➢ PROPONENTE # 3: COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE BOSCONIA – COOBOSCONIA (LOTES 1 Y 2) 

 

LOTES: 1 Y 2  

 

Evaluación:  

 

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó CINCO (5) contratos 

válidos para la acreditación de la experiencia requerida en el presente proceso: “SERVICIO DE MANTENIMIENTO 

RUTINARIO DE VÍAS EN MODO CARRETERO”. Además, logró acreditar el requerimiento “que la sumatoria de los 

contratos aportados validos como experiencia es mayor o igual al 50% respecto del valor total del presupuesto oficial 

establecido para cada módulo del presente proceso de selección expresado en SMMLV”. 

 

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TÉCNICA de CUMPLE. 

 

  

➢ PROPONENTE # 4: INDEV S.A.S (LOTES 1 Y 2)  

 

LOTES: 1 Y 2  

 

Evaluación:  

 

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó TRES (3) contratos 

válidos para la acreditación de la experiencia requerida en el presente proceso: “SERVICIO DE MANTENIMIENTO 

RUTINARIO DE VÍAS EN MODO CARRETERO”. Además, logró acreditar el requerimiento “que la sumatoria de los 

contratos aportados validos como experiencia es mayor o igual al 50% respecto del valor total del presupuesto oficial 
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establecido para cada módulo del presente proceso de selección expresado en SMMLV”. 

 

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TÉCNICA de CUMPLE. 

 

 

➢ PROPONENTE # 5: COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DEL SUR DEL ATLÁNTICO – COOSUR CTA 

(LOTES 1 Y 2) 

 

LOTES: 1 Y 2  

 

Evaluación:  

 

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó SEIS (6) contratos 

válidos para la acreditación de la experiencia requerida en el presente proceso: “SERVICIO DE MANTENIMIENTO 

RUTINARIO DE VÍAS EN MODO CARRETERO”. Además, logró acreditar el requerimiento “que la sumatoria de los 

contratos aportados validos como experiencia es mayor o igual al 50% respecto del valor total del presupuesto oficial 

establecido para cada módulo del presente proceso de selección expresado en SMMLV”. 

 

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TÉCNICA de CUMPLE. 

 

 

➢ PROPONENTE # 6: CONSORCIO JIREH CONSTRUCTORES (LOTE 1 Y 2) 

 

El proponente, dentro del término establecido de subsanabilidad, explicaciones y aclaraciones, presentó en la 

plataforma del SECOP II un mensaje de referencia CO1.MSG.6578803 de fecha y hora 2/08/2024 8:09 am, con el 

fin de aclarar la experiencia de los contratos aportados.  

 

LOTES: 1 Y 2  

 

CONTRATO DEL ORDEN 1: 760 DE 2006 

SUSCRITO CON EL INVIAS 

 

CONTRATO DEL ORDEN 2: 2831 DE 2008 

SUSCRITO CON EL INVIAS 

 

CONTRATO DEL ORDEN 3: 1274 DE 2004 

SUSCRITO CON EL INVIAS 

 

CONTRATO DEL ORDEN 4: 972 DE 2011 

SUSCRITO CON EL INVIAS 

 

El proponente allegó documento de composición accionaria conforme a lo establecido en el pliego de condiciones, 

por lo cual, se procede a realizar los ajustes en las respectivas matrices.   

 

En consecuencia, su calificación técnica definitiva es: 

 

Evaluación:  

 

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó DOS (2) contratos 

válidos para la acreditación de la experiencia requerida en el presente proceso: “SERVICIO DE MANTENIMIENTO 

RUTINARIO DE VÍAS EN MODO CARRETERO”. Además, logró acreditar el requerimiento “que la sumatoria de los 

contratos aportados validos como experiencia es mayor o igual al 50% respecto del valor total del presupuesto oficial 

establecido para cada módulo del presente proceso de selección expresado en SMMLV”. 
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Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TÉCNICA de CUMPLE. 

 

 

➢ PROPONENTE # 7: COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO TENERIFE GRANDE – COOTENEGRAN (LOTE 

1) 

 

LOTE: 1  

 

Evaluación:  

 

Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó SEIS (6) contratos 

válidos para la acreditación de la experiencia requerida en el presente proceso: “SERVICIO DE MANTENIMIENTO 

RUTINARIO DE VÍAS EN MODO CARRETERO”. Además, logró acreditar el requerimiento “que la sumatoria de los 

contratos aportados validos como experiencia es mayor o igual al 50% respecto del valor total del presupuesto oficial 

establecido para cada módulo del presente proceso de selección expresado en SMMLV”. 

 

Por lo tanto, el proponente obtiene una calificación TÉCNICA de CUMPLE. 

 

 

CUADRO RESUMEN EVALUACIÓN TÉCNICA FINAL 

 

 
 

 

CONSOLIDADO CALIFICACIÓN HABILITANTE 

LOTE 1 

 

No.   PROPONENTE 
EVALUACION 

JURIDICA  
CAPACIDAD 
FINANCIERA 

CAPACIDAD 
ORGANIZACIONAL 

EXPERIENCIA 
REQUERIDA 

1 

COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO DE 

MANTENIMIENTO Y 
CONSERVACION DE VIAS DE 

MOMPOS 

 HÁBIL HÁBIL HABIL   HÁBIL 

2 
COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO LA CORDIALIDAD 

HÁBIL NO HÁBIL HABIL  HABIL  

3 
COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO DE BOSCONIA 
HÁBIL HÁBIL HABIL  HABIL  

4 INDEV S.A.S. HÁBIL HÁBIL HABIL  HABIL  

5 

COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO DEL SUR DEL 

ATLANTICO SIGLA COOSUR 
C.T.A. 

HÁBIL HÁBIL HABIL  HABIL  

6 

JIREH CONSTRUCTORES 
MANTENIMIENTOS DE VIAS 

S.A.S. 
RECHAZADO RECHAZADO HABIL  HABIL 
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7 
COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO TENERIFE GRANDE 
HÁBIL HÁBIL HABIL  HABIL  

 

CONSOLIDADO CALIFICACIÓN HABILITANTE 

LOTE 2 

No.   PROPONENTE 
EVALUACION 

JURIDICA  
CAPACIDAD 
FINANCIERA 

CAPACIDAD 
ORGANIZACIONAL 

EXPERIENCIA 
REQUERIDA 

1 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE 

MANTENIMIENTO Y CONSERVACION DE VIAS DE MOMPOS 
HÁBIL HÁBIL HABIL  HÁBIL 

2 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LA CORDIALIDAD HÁBIL NO HÁBIL HABIL  HABIL  

3 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE BOSCONIA HÁBIL HÁBIL HABIL  HABIL  

4 INDEV S.A.S. HÁBIL HÁBIL HABIL  HABIL  

5 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DEL SUR DEL 

ATLANTICO SIGLA COOSUR 
C.T.A. 

HÁBIL HÁBIL HABIL  HABIL  

6 
JIREH CONSTRUCTORES MANTENIMIENTOS DE VIAS 

S.A.S. 
RECHAZADO RECHAZADO HABIL  HABIL 

 
3. EVALUACIÓN FACTORES DE PONDERACIÓN PRESENTADOS EN EL SOBRE No. 1 

 
A continuación, se indicará el puntaje obtenido por cada proponente en los criterios de ponderación que de conformidad 
con lo previsto en el Pliego de Condiciones en su Capítulo 4 se califica de la siguiente manera: 
 
 

CONCEPTO PUNTAJE MAXIMO 

Oferta Económica 65.5 

Factor calidad 12 

Cooperativas de Trabajo Asociado 10 

Apoyo a la Industria Nacional 12 

Emprendimientos y empresas de mujeres 0.25 

Mipyme 0.25 

Total 100 

 
 
3.1.    OTORGAMIENTO DE PUNTAJE POR FACTOR DE CALIDAD. 
 
El puntaje para el FACTOR DE CALIDAD se asignará conforme al numeral 3.1.3.1 del Pliego de condiciones por la 
IMPLEMENTACIÓN DE LA OPTIMIZACIÓN DEL PROGRAMA DE MANTENIMIENTO RUTINARIO (12 puntos)  
 

“Se asignarán doce (12) puntos al proponente que se comprometa a implementar sin costo adicional para el 
INVIAS, “La Recolección de Datos e Información en Campo, relacionados con las Actividades Ejecutadas en el 
Tramo a Intervenir, que concluyan en la realización de (1) UN Informe Mensual Entregable, que relacione los 
Porcentajes, Kilómetros y Rendimientos de las Actividades en Condiciones Normales y por Eventos Imprevistos 
que se Presenten” 
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N
o

. P
R

O
P

O
N

E
N

T
E

 PARTICIPANTES 

% DE 
PARTICIPACIÓN 

IDENTIFICACIÓN 
PROPONENTE 
/INTEGRANTE 

FORMATO 7 
PUNTAJE 

(12)  

 PROPONENTE 
MIEMBROS 

PROPONENTE 

 

1 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE 

MANTENIMIENTO Y CONSERVACION DE VIAS DE 
MOMPOS 

100% 800080722-3 APORTA/CUMPLE 12  

2 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LA 

CORDIALIDAD 
100% 800.031.110 - 7 APORTA/CUMPLE 12  

3 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE 

BOSCONIA 
100% 800185106-8 APORTA/CUMPLE 12  

3 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE 

BOSCONIA 
100% 800185106-8 APORTA/CUMPLE 12  

4 INDEV S.A.S. 100% 901786429-7 APORTA/CUMPLE 12  

5 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DEL SUR 

DEL ATLANTICO SIGLA COOSUR C.T.A. 
100% 890.116.409 - 7 APORTA/CUMPLE 12  

6 
CONSORCIO JIREH 
CONSTRUCTORES 

JIREH 
CONSTRUCTORES 

MANTENIMIENTOS DE 
VÍAS S.A.S. 

50% 901.832.646 - 6 

APORTA/CUMPLE 12 

 

CONSTRUCTORES Y 
MANTENIMIENTOS DE 

VIAS DEL CARIBE 
S.A.S. 

50% 900.778.892 - 7  

7 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO TENERIFE 

GRANDE 
100% 819003525-1 APORTA/CUMPLE 12  

 
3.2.   APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL. 
 
La Entidad asignará hasta diez (12) puntos a la oferta de: i) Servicios Nacionales o ii) con Trato Nacional.  
 
Para que el Proponente nacional obtenga puntaje por Servicios Nacionales debe presentar, además del Formato 8 A – 
Promoción de Servicios Nacionales o con Trato Nacional, alguno de los siguientes documentos, según corresponda:  
 
A. Persona natural colombiana: La cédula de ciudadanía del Proponente.  
B. Persona natural extranjera residente en Colombia: La visa de residencia que le permita la ejecución del objeto contractual 
de conformidad con la ley.  
C. Persona jurídica constituida en Colombia: El certificado de existencia y representación legal emitido por alguna de las 
cámaras de comercio del país.  
 
Para que el Proponente extranjero con trato nacional obtenga el puntaje por apoyo a la industria nacional por promoción de 
Servicios Nacionales o con Trato Nacional solo deberá presentar el Formato 8A – Promoción de Servicios Nacionales o con 
Trato Nacional.  
 
Para el Proponente extranjero con trato nacional que diligencie la opción 3 del Formato 8 
 

N
o

. P
R

O
P

O
N

E
N

T
E

 

PARTICIPANTES 

% DE 
PARTICIPACIÓ

N 

IDENTIFICACIÓ
N 

PROPONENTE 
/INTEGRANTE 

NACIONALIDA
D 

CERL FORMATO 8A 
PUNTAJ

E (12) 

OBS 
CAPITUL

O 
FORMAT

O 8A 

 

 PROPONENTE 
MIEMBROS 

PROPONENTE 

 

 

1 

COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO DE MANTENIMIENTO Y 

CONSERVACION DE VIAS DE 
MOMPOS 

100% 800080722-3 COLOMBIANA 
APORTA/CUMP

LE  
APORTA/CUMP

LE  
12 CUMPLE   

2 
COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO LA CORDIALIDAD 

100% 800.031.110 - 7 COLOMBIANA 
APORTA/CUMP

LE  
APORTA/CUMP

LE  
12 CUMPLE   
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3 
COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO DE BOSCONIA 
100% 800185106-8 COLOMBIANA 

APORTA/CUMP
LE  

APORTA/CUMP
LE  

12 CUMPLE   

4 INDEV S.A.S. 100% 901786429-7 COLOMBIANA 
APORTA/CUMP

LE  
APORTA/CUMP

LE  
12 CUMPLE   

5 
COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO DEL SUR DEL 
ATLANTICO SIGLA COOSUR C.T.A. 

100% 890.116.409 - 7 COLOMBIANA 
APORTA/CUMP

LE  
APORTA/CUMP

LE  
12 CUMPLE   

6 

CONSORCIO 
JIREH 

CONSTRUCTOR
ES 

JIREH 
CONSTRUCTOR

ES 
MANTENIMIENT

OS DE VÍAS 
S.A.S. 

50% 901.832.646 - 6 COLOMBIANA 

APORTA/CUMP
LE  

APORTA/CUMP
LE  

12 CUMPLE  

 

CONSTRUCTOR
ES Y 

MANTENIMIENT
OS DE VIAS DEL 
CARIBE S.A.S. 

50% 900.778.892 - 7 COLOMBIANA  

7 
COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO TENERIFE GRANDE 
100% 819003525-1 COLOMBIANA 

APORTA/CUMP
LE  

APORTA/CUMP
LE  

12 CUMPLE   

 
3.3.   COOPERATIVAS DE TRABAJO ASOCIADO 
 
Se asignarán (10) puntos al proponente que se sea cooperativa de trabajo asociado, y por tanto demuestre que mínimo el 
80% del personal propuesto en los Formatos No. 6 y 6A, “Información del Personal” está asociado a la cooperativa de 
trabajo con una antigüedad mínima de un (1) Año anterior al cierre del proceso 
.  
La acreditación de este criterio de puntuación se verificará con la presentación del formato 6b en el que se relacionará la 
totalidad de las personas indicadas en el formato 6 y 6ª, con su nombre completo, identificación y fecha de ingreso a la 
cooperativa, suscrito por cada una de las personas consignadas en dicho formato  
 
Nota 1: en caso de consorcios y/o uniones temporales, se cumplirá este requisito cuando todos sus integrantes sean 
cooperativas de trabajo asociado.  
 
Nota 2: en caso de cualquier imprecisión o error que no pueda ser soportada o aclarada por el oferente dará lugar a quitarle 
el puntaje por este criterio sin que se rechace la propuesta.  
 
El proponente que dentro de su propuesta técnica no incluya los documentos solicitados para obtener PUNTAJE POR 
COOPERATIVAS DE TRABAJO ASOCIADO por personal perteneciente a cooperativas de trabajoasociado (o lo anexe de 
manera incompleta y/o modificado), se le asignará en este criterio un puntaje igual a cero (0) puntos.  
 
El modelo del ofrecimiento deberá ser anexado por el oferente dentro de la propuesta y no serán admitido con posterioridad 
a la fecha y hora del cierre para la entrega de propuestas, por ser factor de ponderación de las ofertas. 
 
 

N
o

. 

P
R

O
P

O
N

E
N

T
E

 

PARTICIPANTES 
% DE 

PARTICIPACIÓN 

IDENTIFICACIÓN 
PROPONENTE 
/INTEGRANTE 

COOPERATIVA 

ANTIGÜEDAD 1 
AÑO - MÍNIMO 

80% DEL 
PERSONAL 
OFRECIDO 

FORMATO 6B 
(Nombre, 

Documento, 
Fecha 

Ingreso, 
Firma) 

PUNTAJE 
(10) 

 

 PROPONENTE 
MIEMBROS 

PROPONENTE 

 

 

1 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE 

MANTENIMIENTO Y CONSERVACION DE 
VIAS DE MOMPOS 

100% 800080722-3 CUMPLE  CUMPLE  CUMPLE  10  

2 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LA 

CORDIALIDAD 
100% 800.031.110 - 7 CUMPLE  CUMPLE  CUMPLE  10  

3 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE 

BOSCONIA 
100% 800185106-8 CUMPLE  CUMPLE  CUMPLE  10  

4 INDEV S.A.S. 100% 901786429-7 NO CUMPLE  NO CUMPLE  NO CUMPLE  0  

5 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO 

DEL SUR DEL ATLANTICO SIGLA COOSUR 
C.T.A. 

100% 890.116.409 - 7 CUMPLE  CUMPLE  CUMPLE  10  
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6 
CONSORCIO JIREH 
CONSTRUCTORES 

JIREH 
CONSTRUCTORES 
MANTENIMIENTOS 

DE VÍAS S.A.S. 

50% 901.832.646 - 6 NO CUMPLE  NO CUMPLE  NO CUMPLE  

0 

 

CONSTRUCTORES Y 
MANTENIMIENTOS 

DE VIAS DEL CARIBE 
S.A.S. 

50% 900.778.892 - 7 NO CUMPLE  NO CUMPLE  NO CUMPLE   

7 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO 

TENERIFE GRANDE 
100% 819003525-1 NO APORTA NO APORTA NO APORTA 0  

 
 

3.4 EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES 
 
La Entidad asignará un puntaje de cero punto veinticinco (0.25) puntos al Proponente que acredite la calidad de 
emprendimientos y empresas de mujeres con domicilio en el territorio nacional de conformidad con lo previsto en el artículo 
2.2.1.2.4.2.14. del Decreto 1082 de 2015 o la norma que lo modifique, sustituya o complemente. 
 
Para que el Proponente obtenga este puntaje debe diligenciar el Formato 12 – Acreditación de emprendimientos y empresas 
de mujeres y aportar la documentación requerida. Si el Proponente debió subsanar la entrega de dicho formato y/o los 
documentos exigidos para probar esta condición será válido para el criterio diferencial en cuanto al requisito habilitante 
relacionado con el número de contratos aportados para demostrar la experiencia solicitada. Sin embargo, no se tendrán en 
cuenta para la asignación de puntaje, por lo que obtendrá cero (0) puntos por este factor de evaluación. 
 
Tratándose de Proponentes Plurales este puntaje solo se otorgará si por lo menos uno de los integrantes acredita la calidad de 
emprendimientos y empresas de mujeres y tiene una participación igual o superior al diez por ciento (10 %) en el Consorcio o 
en la Unión Temporal. 
 

N
o.  

PARTICIPANTES 

%
 D

E
 

P
A

R
T

IC
IP

A
C

IÓ
N

 

REVIS
OR 

FISCA
L 

PERSONA 
JURÍDICA 

(PARTICIPAC
IÓN 

ACCIONARIA
) 

PERSONA 
JURÍDICA 

(NIVEL 
DIRECTIVO) 

PERSONA 
NATURAL 

ASOCIACION
ES Y 

COOPERATI
VAS 

FORMATO 9 
DOCUMENTA

CIÓN 
SOPORTE 

PUNT
AJE  

(0,25)  
PROPONENT

E 

MIEMBROS 
PROPONENT

E 

1 

COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO DE 

MANTENIMIENTO Y 
CONSERVACION DE VIAS DE 

MOMPOS 

100
% 

NO 
REPOR

TA 
REVIS

OR 
FISCAL  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  
0 

2 
COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO LA CORDIALIDAD 

100
% 

DAIRO 
BARRA
ZA DE 
LOS 

REYES 

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  
0 

3 
COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO DE BOSCONIA 
100
% 

NO 
REPOR

TA 
REVIS

OR 
FISCAL  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  
0 

4 INDEV S.A.S. 
100
% 

NO 
REPOR

TA 
REVIS

OR 
FISCAL  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  
0 

5 

COOPERATIVA DE TRABAJO 
ASOCIADO DEL SUR DEL 

ATLANTICO SIGLA COOSUR 
C.T.A. 

100
% 

EPIFA
NIO 

CANTIL
LO 

ARRIE
TA 

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  
0 

6 

CONSORCIO 
JIREH 

CONSTRUCT
ORES 

JIREH 
CONSTRUCT

ORES 
MANTENIMIE

NTOS DE 
VÍAS S.A.S. 

50
% 

NO 
REPOR

TA 
REVIS

OR 
FISCAL  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

0,25 

CONSTRUCT
ORES Y 

MANTENIMIE
NTOS DE 

50
% 

NO 
REPOR

TA 
REVIS

ACREDITAN 
QUE LAS 
SEÑORAS 
ANDREA 

NO APORTA 
DOCUMENTA
CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

APORTA/CU
MPLE 

APORTA  
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VIAS DEL 
CARIBE 
S.A.S. 

OR 
FISCAL  

CAROLINA 
BLANDON 
MARTINEZ 
POSEE 2800 
ACCIONES Y 
LA SEÑORA 
LESBI 
GUERRERO 
VILLANUEVA 
POSEE 400 
ACCIONES 
AMBAS 
EQUIVALENT
ES A MAS 
DEL 50% DE 
LAS CUOTAS 
PARTES DE 
LAS 
ACCIONES 
DE LA 
COMPAÑÍA 
SE 
EVIDENCIA 
QUE CUMPLE 
CON EL 
CRITERIO 
ESTABLECIS
O EN EL 
NUMERAL 2 
DEL ART 3 
DEL 
DECRETO 
1860 DE 2024  

7 
COOPERATIVA DE TRABAJO 

ASOCIADO TENERIFE 
GRANDE 

100
% 

DELIO 
ENRIQ

UE 
ANAYA 
ANAYA 

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  

NO APORTA 
DOCUMENTA

CIÓN  
0 

 
 

3.5 MIPYMES COLOMBIANAS 
 
La Entidad otorgará un puntaje de cero puntos veinticinco (0.25) puntos al Proponente que acredite la calidad de Mipyme 
domiciliada en Colombia de conformidad con el artículo 2.2.1.2.4.2.4 del Decreto 1082 de 2015, en concordancia con el 
parágrafo del artículo 2.2.1.13.2.4 del Decreto 1074 de 2015, o la norma que lo modifique, complemente o sustituya.  
 
Así las cosas, para obtener el puntaje, el Proponente entregará copia del certificado del Registro Único de Proponentes, el 
cual deberá encontrarse vigente y en firme al momento de presentación de la oferta.  
 
Tratándose de Proponentes Plurales este puntaje se otorgará si por lo menos uno de los integrantes acredita la calidad de 
Mipyme y tiene una participación igual o superior al diez por ciento (10 %) en el Consorcio o en la Unión Temporal. 
 

No.  

PARTICIPANTES 

%
 D

E
 

P
A

R
T

IC
IP

A
C

IÓ
N

 

ACREDITACIÓN MIPYME 
DOMICILIADA EN 

COLOMBIA 

TAMAÑO 
EMPRESARIAL 

PUNTAJE  
(0,25) 

 PROPONENTE MIEMBROS PROPONENTE 

1 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE MANTENIMIENTO 

Y CONSERVACION DE VIAS DE MOMPOS 
100% CUMPLE  MICRO EMPRESA 0,25  

2 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO LA CORDIALIDAD 100% CUMPLE  MICRO EMPRESA 0,25  

3 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DE BOSCONIA 100% CUMPLE  MICRO EMPRESA 0,25  

4 INDEV S.A.S. 100% CUMPLE  MICRO EMPRESA 0,25  

5 
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO DEL SUR DEL 

ATLANTICO SIGLA COOSUR C.T.A. 
100% CUMPLE  MICRO EMPRESA 0,25  

6 
CONSORCIO JIREH 
CONSTRUCTORES 

JIREH CONSTRUCTORES 
MANTENIMIENTOS DE VÍAS S.A.S. 

50% CUMPLE  MICRO EMPRESA 

0,25  CONSTRUCTORES Y 
MANTENIMIENTOS DE VIAS DEL 

CARIBE S.A.S. 
50% CUMPLE  MICRO EMPRESA 

7 COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO TENERIFE GRANDE 100% CUMPLE  MICRO EMPRESA 0,25  

 
5. OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACIÓN 



 

 

 

Instituto Nacional de Vías 
GESTIÓN CONTRATACTUAL  

INFORME DE EVALUACIÓN  
 SELECCIÓN ABREVIADA MENOR CUANTIA  

CÓDIGO ACONTR-FR-21 

VERSIÓN 2 

PÁGINA 45 DE 16 

 
 
Los proponentes deberán suministrar las aclaraciones, durante el término preclusivo y perentorio señalado en el numeral 
1.7 “cronología del proceso” del pliego de condiciones, que para el efecto es hasta el día JUEVES 08 DE AGOSTO DE 
2024  
 
COMITÉ EVALUADOR 
 

 

 
LAURA VALENTINA SANIN MORALES  

Evaluación Jurídica 

 
BERNANRDO PRADO OSSO 

Evaluación Técnica 

 

 
JUAN CARLOS PEREZ AMADOR 

Evaluación Financiera 

 
 


