
INFORME DE EVALUACIÓN CONSOLIDADA

CÓDIGO: ABS-FT-012

VERSIÓN

:
003

PÁGINA: 1 de 4

Proceso de Concurso de Merito Abierto

Proceso contractual No. CMA-003-2024

Objeto: PRESTAR SERVICIOS DE CONSULTORÍA ESPECIALIZADA PARA LA CONCEPTUALIZACIÓN, DISEÑO Y ENTRENAMIENTO EN EL

USO DE LOS DISPOSITIVOS PEDAGÓGICOS DEL PROYECTO EXPOSITIVO VOCES PARA TRANSFORMAR A COLOMBIA.

El Centro Nacional de Memoria Histórica informa a los proponentes e interesados en el proceso de Concurso de Merito Abierto No. CMA-003-2024,

que, una vez verificado el cumplimiento de los requisitos habilitantes jurídicos, técnicos y financieros de conformidad con el pliego de condiciones y

demás documentos adjuntos, se ha obtenido el siguiente resultado:

N

o
Proponente

Evaluación

jurídica

(Cumple / No

Cumple)

Evaluación técnica

(Cumple / No

Cumple)

Evaluación propuesta

Financiera (Cumple / No

Cumple, otro)

Estado

(Habilitado / No Habilitado/

Rechazado)

1

CLICKARTE SAS

NIT: 900.452.510-9
CUMPLE CUMPLE

(SUBSANO)

CUMPLE HABILITADO

2

SIMON SEIN SAS

NIT: 900.309.623-1
NO CUMPLE NO CUMPLE CUMPLE RECHAZADO

1

3

INGEPLAN SAS

NIT: 800.169.622-1
NO CUMPLE NO CUMPLE CUMPLE RECHAZADO

2

1y2: Los proponentes SIMON SEIN SAS y INGEPLAN.CO. SAS. NO CUMPLEN con el requisito habilitante jurídico establecido en el pliego de

condiciones, numeral 12.1. GARANTÍA DE SERIEDAD DE LA OFERTA, y conforme al parágrafo 3 del artículo 5 de la Ley 1882 de 2018 y el

parágrafo 3 del artículo 5 de la Ley 1150 de 2007, las propuestas serán RECHAZADAS. Durante el término del traslado se recibió observación por
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parte del proponente INGEPLAN.CO. SAS. Dando respuesta a la misma en el informe de evaluación jurídico, en el cual NO se acepta la

observación dada la causal expresa de rechazo contenida en el citado parágrafo.

Conclusiones: teniendo en cuenta el cumplimiento de los requisitos habilitantes del proponente CLICKARTE SAS, se presenta el resultado de

puntaje:

CRITERIOS DE EVALUACIÓN

Criterio Puntaje máximo Puntaje obtenido

Experiencia adicional acreditada del proponente 50,00 50,00

Formación académica adicional del equipo humano mínimo 18,00 10,50

Equipo de trabajo adicional al mínimo requerido 20,50 12,50

Apoyo a la industria Nacional 10,00 10,0

Puntaje adicional para proponentes con trabajadores con discapacidad,

Artículo 1° Decreto 392 de 2018.

1,0 0

Acreditación como Mipyme en el sistema de compras públicas 0,25 0,25

Emprendimientos y Empresas de Mujeres en el sistema de compras

públicas

0,25 0

Total 100 puntos 83,25
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Dado a los veintiséis (26) días del mes de septiembre de 2024

Revisó Comité Evaluador:

LUISA FERNANDA HERNÁNDEZ NICOLÁS DAVID RAMÍREZ GÓMEZ ADRIANA MARÍA PINEDA ESTRADA

Profesional Especializada Contratista / Contrato Contratista / Contrato

Evaluador (Factores técnicos) Evaluador (Factores técnicos) Evaluador (Factores técnicos)

LUISA FERNANDA VILLEGAS HERNANDO FERNANÁNDEZ MUÑOZ LEIDY GISELA CÁCERES CASILIMAS

Contratista / Contrato Contratista / Contrato Contratista / Contrato

Evaluador (Factores técnicos) Evaluador (Factores jurídicos) Evaluador (Factores técnicos)
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WANDA DELGADO RODRÍGUEZ. LUIS ALBERTO ROJAS ROJAS

Profesional Especializada Contratista / Contrato

Evaluador (Factores jurídicos) Evaluador (Factores Financieros)
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