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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 1 
 
 

No. PROPONENTE VALOR 

1 AFIC SAS $ 184.380.000,00 

 

1. AFIC SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X   

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 2 
 

No. PROPONENTE VALOR 

2 IOC FR SAS $188.286.597,00 

 
 

2. IOC FR SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X   

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

  CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 3 
 
 

No. PROPONENTE VALOR 

3 ALCAX INGENIERIA S.A.S $ 188.199.312,47 

 
 

3. ALCAX INGENIERIA S.A.S 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X 

 
  

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X   

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 

H4 2024 
 

OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 4 
 

No. PROPONENTE VALOR 

4 CONSTRUCCIONES ARES SAS $ 190.640.006,40 

 

4. CONSTRUCCIONES ARES SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X 

 
  

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X 

 
  

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 5 
 

No. PROPONENTE VALOR 

5 CONMAN $ 188.955.179,00 

 

5. CONMAN 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X 

 
  

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X   

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 6 
 

No. PROPONENTE VALOR 

6 DIMAR OBRAS DE INGENIERIA SAS $ 188.815.150,00 

 

6. DIMAR OBRAS DE INGENIERIA SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 7 
 

No. PROPONENTE VALOR 

7 CONTRONET LTDA $ 190.800.000 

 
7. CONTRONET LTDA 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X  

*Todos los campos de la Carta de Presentación de la Oferta deben ser 
diligenciados: SUBSANAR. 
 

 
*Se allega carta de presentación de la propuesta debidamente diligenciada. 
SUBSANO. 

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X  

*La certificación allegada reseña un número diferente al proceso publicitado por 
la Entidad, aunado a ello se deja constancia por parte de la persona jurídica de 
haber pagado durante los últimos 6 meses contados a partir del cierre del 
proceso la seguridad social y aportes legales, en consecuencia, el documento 
fue firmado el 13 de agosto de 2024. En orden la certificación debe ser firmada 
o suscrita para el momento del cierre 4/9/2024. SUBSANAR. 
La certificación fue presentada así: 

 

 
*Se allega certificación debidamente diligenciada por el Proponente. 
SUBSANO 

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X  
*El certificado de antecedentes fiscales del RL, la entidad lo verifica y valida. 
(No fue aportado). 

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  

. 
*El certificado de antecedentes disciplinarios del RL, la entidad lo verifica y 
valida (No fue aportado). 

 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 8 
 

No. PROPONENTE VALOR 

8 CONSTRUCCIONES CONSULTORIAS E INGENIERIA SAS CONIN SAS $ 188.380.716,00 

 

8. CONSTRUCCIONES CONSULTORIAS E INGENIERIA SAS CONIN SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 9 
 

No. PROPONENTE VALOR 

9 SERIN S.A.S $ 189.211.818,00 

 

9. SERIN S.A.S 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 10. 
 

No. PROPONENTE VALOR 

10 CONSORCIO PRODUQUE $ 190.398.555,00 

 

10. CONSORCIO PRODUQUE 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

 X 

*La proponente persona natural debe acreditar la afiliación a los sistemas de 
seguridad social en salud y pensiones aportando los certificados de afiliación 
respectivos o con el certificado de pago de la correspondiente planilla. Los 
certificados de afiliación se deben presentar con fecha de expedición no mayor 
a treinta (30) días calendario, anteriores a la fecha del cierre del proceso de 
contratación. La evaluación se enfatiza en el certificado de pago de la 
correspondiente planilla por cuanto el proponente busca acreditar este requisito 
mediante esta prueba. Para el caso concreto de la Señora Adriana Duque Millán 
no se aporta el soporte de pago de la correspondiente planilla del mes de julio, 
circunstancia que se debe a que la persona natural de conformidad con los 
últimos dígitos de su documento de identidad (C.C. No. 31422166), la planilla 
para el mes de agosto puede ser cancelada hasta los primeros 11 días hábiles 
del mes de septiembre (Decreto 780 de 2016) y el proceso cerro el día 4 de 
septiembre. SUBSANAR. 
*Se verifica la información aportada por el Proponente así: 

 
*De la planilla aportada por la persona natural la Señora Adriana Duque Millán 
se evidencia el pago de la seguridad social de la siguiente forma: 
- SALUD: Pago del mes de agosto, no evidenciándose el mes correspondiente 
de Julio.  
- Pensión: Pago del mes de Julio. 
En conclusión, la Entidad no puede verificar el pago de la seguridad social en 
salud para el mes de julio.  RECHAZADO 

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 

X   
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la Contraloría General de 
la República. 

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

RECHAZADO JURIDICAMENTE. 
 
El proponente no subsano de conformidad con las recomendaciones emitidas, por ende incurre en la siguiente 
causal: 
 
“E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante 
o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6”.  
 
RECHAZADO. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 11 
 

No. PROPONENTE VALOR 

11 CONSORCIO 7 - INFRAESTRUCTURA $ 189.599.711,00 

 

11. CONSORCIO 7 - INFRAESTRUCTURA 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 12 
 

No. PROPONENTE VALOR 

12 A.D.C & CO S.A.S $ 187.819.999,96 

 

12. A.D.C & CO S.A.S 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
 

 
 

 
 
 
 
 



  

 

  

 

 

 

14 

  

INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 13 
 

No. PROPONENTE VALOR 

13 ESTRUCTURAR INGENIERIA Y PROYECTOS SAS $ 189.421.004,00 

 

13. ESTRUCTURAR INGENIERIA Y PROYECTOS SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X  
*El certificado de antecedentes judiciales del RL, la entidad lo verifica y valida. 
(fue aportado con número de identificación diferente). 

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 14 
 

No. PROPONENTE VALOR 

14 GRUPO INARCO SAS $ 190.160.720,00 

 

14. GRUPO INARCO SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 15 
 

No. PROPONENTE VALOR 

15 CONSORCIO CHANCA $ 195.366.891,00 

 
15. CONSORCIO CHANCA 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X  

* El proponente persona natural debe acreditar la afiliación a los sistemas de seguridad 
social en salud y pensiones aportando los certificados de afiliación respectivos o con el 
certificado de pago de la correspondiente planilla. Los certificados de afiliación se deben 
presentar con fecha de expedición no mayor a treinta (30) días calendario, anteriores a 
la fecha del cierre del proceso de contratación. La evaluación se enfatiza en el certificado 
de pago de la correspondiente planilla por cuanto el proponente busca acreditar este 
requisito mediante esta prueba. Para el caso concreto del Señor José Orlando Suarez no 
se aporta el soporte de pago de la correspondiente planilla del mes de julio, circunstancia 
que se debe a que la persona natural de conformidad con los últimos dígitos de su 
documento de identidad (C.C. No. 18.391.882), la planilla para el mes de agosto puede 
ser cancelada hasta los primeros 14 días hábiles del mes de septiembre (Decreto 780 de 
2016) y el proceso cerro el día 4 de septiembre. SUBSANAR. 
*La certificación allegada por parte de la persona jurídica deja constancia de haber 
pagado durante los últimos 6 meses, contados a partir del cierre del proceso la seguridad 
social y aportes legales, en consecuencia, el documento fue firmado el 3 de agosto de 
2024. En orden la certificación debe ser firmada o suscrita para el momento del cierre 
4/9/2024. SUBSANAR. 
La certificación del proponente se firma así: 

 
*Se allega la correspondiente planilla pagada del mes de julio del Señor José Orlando 
Suarez. SUBSANO 
*Se allega la correspondiente certificación debidamente diligenciada por el Proponente. 
SUBSANO 

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X  
*El certificado de medidas correctivas del RL, la entidad lo verifica y valida. 
(No fue aportado). 

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 16 
 

No. PROPONENTE VALOR 

16 CONSORCIO OBRAS I $ 190.160.264,00 

 

16. CONSORCIO OBRAS I 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 17 
 

No. PROPONENTE VALOR 

17 JHM SOLUCIONES SAS $ 179.199.999,97 

 

17. JHM SOLUCIONES SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

 
X 

  

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 18 
 

No. PROPONENTE VALOR 

18 SANTISA INGENIERIA S.A.S $ 188.681.890,40 

 

18. SANTISA INGENIERIA S.A.S 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A . 

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X 
 

  

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 19 
 

No. PROPONENTE VALOR 

19 ARQUIND SAS $ 186.883.632,00 

 

19. ARQUIND SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 20 
 

No. PROPONENTE VALOR 

20 EDGAR ALFONSO PARRADO GRANADOS $ 190.438.242,97 

 

20. EDGAR ALFONSO PARRADO GRANADOS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 21 
 

No. PROPONENTE VALOR 

21 GEOCROP SAS $ 188.860.000 

 

21. GEOCROP SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 22 
 

No. PROPONENTE VALOR 

22 GHS INGENIERIA SAS $ 188.421.338,00 

 

22. GHS INGENIERIA SAS 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X  

*En la Carta de Presentación de la Oferta se observa dos números de proceso, 
uno de ellos corresponde al presente proceso de selección, el otro es ajeno a 
lo publicitado por la Entidad. SUBSANAR. 
 

 
*Se allega Carta de Presentación de la oferta debidamente diligenciada por el 
Proponente. SUBSANO. 

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X 
 

  

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN JURIDICO DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 
H4 2024 

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA”. PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($200,000,000.00). 
 
OFERTAS ALLEGADAS:  Se evaluó la propuesta No. 23 
 

No. PROPONENTE VALOR 

23 (MB) CONSTRUCCIONES Y DISEÑOS S.A.S $ 189.740.878,00 

 

23. (MB) CONSTRUCCIONES Y DISEÑOS S.A.S 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X  

*En virtud de lo previsto en la Ley 842 de 2003 y con el fin de evitar el ejercicio 
ilegal de la Ingeniería, la persona natural (proponente individual o integrante de 
la estructura plural) que pretenda participar en el presente proceso, debe 
acreditar que posee título como ingeniero, para lo cual debe adjuntar copia de 
la tarjeta profesional y copia del certificado de vigencia de matrícula profesional 
expedida por el Copnia o Consejo Profesional de Ingeniería de Transportes y 
Vías de Colombia en la respectiva rama de la ingeniería, según corresponda, 
vigente a la fecha de cierre de este Proceso de selección. En consecuencia, el 
certificado de vigencia de matrícula profesional de quien avala la oferta no fue 
aportado. SUBSANAR. 
*Se allega el certificado de vigencia de matricula profesional de quien avala la 
oferta. SUBSANO. 

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente. 

 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X  
*El certificado de antecedentes fiscales del RL, la entidad lo verifica y valida. 
(No fue aportado). 

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  

. 
*El certificado de antecedentes disciplinarios del RL, la entidad lo verifica y 
valida (No fue aportado). 

 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Evaluador 
Jurídico  

Juan Gabriel Santamaria T., Abogado Contratista DRCS 
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INFORME DE EVALUACIÓN PROCESO SELECCIÓN ABREVIADA MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024| 
 

COMITÉ EVALUADOR 
 
En la ciudad de Bogotá D.C., el 27 de septiembre del 2024, se reúne el Comité Evaluador, con el fin de llevar a 
cabo la evaluación final de los requisitos técnicos, jurídicos, y financieros, dentro de la convocatoria pública de 
contratación de Selección Abreviada de Menor Cuantía No. 24001072_ H4 2024 cuyo objeto es: “43100C1039 
REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA 
EL TABLAZO – CUNDINAMARCA”, en los siguientes términos: PRESUPUESTO OFICIAL: DOSCIENTOS 
MILLONES DE PESOS M/CTE ($ 200.000.000.00) Incluido AIU e IVA sobre utilidad 
 
La suscrita, evalúa la capacidad jurídica de los proponentes 24-46, así:  
 

RELACIÓN DE PROPUESTAS RECIBIDAS 
 

No. PROPONENTE 

24 INARTK SAS 

25 UNION TEMPORAL PYT 2023 

26 C&C BEZALEEL S.A.S 

27 CONSORCIO MANTENIMIENTOS 

28 PCG SAS 

29 EDUARDO VILLAMIZAR CARREÑO 

30 CONSORCIO PROINKA  

31 FUNDACION. ESPELETIA 

32 CONSORCIO BRIANUAL & JMC 

33                                        UNION TEMPORAL AERO BARRANQUILLA 

34 UNION TEMPORAL CG 2024 

35 UT PROEDIF 

36 JR FONSECA ING 

37 MULTISERVICIOS DINA S.A.S 

38 GIJON S.A.S 

39 CONSORCIO RAL 24 

 40 CONSORCIO JC 

41 TECNIELET 
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42 CONSTRUCCIONES E INVERSIONES SUPERCEMENTO S.A.S 

43 ARGAL INGENIERIA LTDA 

44 CONSORCIO MJ 

45 CONSORCIO MANTENIMIENTOS ACCIONA-VMJ 

46 PRIVUS S.A.S 

 
 

I. EVALUACIÓN JURÍDICA  
 

 
24. INARTK INGENIERIA Y ARQUITECTURA SAS Nit: 901.607.766-8 
RL. MARIA XIMENA ROJAS NIETO C. C. 35.460.628 de Bogotá(26/08/1977) 
AVAL: OSVALDO ALFONSO ANGULO CALERO ingeniero CIVIL con matrícula profesional 25202-41004 y C. C. 79.240.964 de Bogotá 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

N/A   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X  

 
En el informe de evaluación preliminar se le solicitó al proponente aportar junta de socios o accionistas, 
donde certifiquen que no hay limitación alguna para contratar y en caso de resultar adjudicatarios 
celebrar el presente contrato, y en el término de traslado, e proponente subsanó aportando acta de junta 
de socios No. 005, así:  
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POR TODO LO ANTERIOR, CUMPLE  
 
 

RUP X   
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X   

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   
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Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

 CUMPLE JURÍDICAMENTE. 

 
   
 25. UNIÓN TEMPORAL PYT 2023, integrado por: PANAM INGENIEROS SAS NIT. 900.511.471-3 (90%) RL. JAIME ANDRES SILVA MATAMOROS 
identificado con la C.C. 80.178.609 de Bogotá D.C. (29/01/1999) y TERRA INGENIERIA & CONSULTORIA SAS NIT. 901.502.511-5 (10%) RL. YOLANDA 
MATAMOROS DE SILVA identificada con la C. C. 35.467.580 (16/03/1979) 
Matrícula profesional No. 25202-135153CND 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  
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Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

Revisor Fiscal Luis Horacio Agudelo C.C. No. 3022684 T.P. No. Riveros 36914-T 

 
Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE  
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26. C&C BEZALEEL SAS NIT: 900779049-9 
DIANA CAROLINA GARCIA PEÑALOZA C. C. No. 1090394043 (18/08/2006) de CUCUTA Matrícula profesional No. 54202-323538 NTS  

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

N/A   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 

 
SE LE SOLICITÓ AL PROPONENTE CORREGIR EL NÚMERO DEL PROCESO DESCRITO EN LA 
GARANTÍA DE SERIEDAD DE LA OFERTA, Y EL PROPONENTE SUBSANÓ ASÍ:  
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POR LO TANTO, CUMPLE JURÍDICAMENTE  
 
 

Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X   

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 

X   
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la 
República 

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE,  

 
 27. CONSORCIO MANTENIMIENTOS, Integrado por LECAR INGENIERIA SAS NIT. 901.686.317-1 (10%) RL. LEIDY JOHANNA CARABALLO OSSA 
C.C. 36.310.200 NEIVA (24/01/2001) y IP INVERSIONES Y PROYECTOS SAS NIT. 901.267.297-5 (90%) RL. CAMILO EDUARDO GONZALEZ 
OLMOS C.C 1.015.425.472 DE BOGOTA DC (03/09/2009) 
RL. NATALIA ANDREA BLANCO ZAPATA, identificado con C. C. No. 1.054.561.848 de LA DORADA 
AVAL: LUZ ADRIANA GORDILLO PERDOMO ingeniero con matrícula profesional No. 70202227917 TLM y C. C. No. 26.428.569 de NEIVA, 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  
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En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponente corregir en la garantía de seriedad 
de la oferta  la dirección del Asegurado, es avenida el dorado No. 112- o2 edificio CNA regional Centro 
Sur, y el proponente en el término de traslado, subsanó así:  
 

 
 
Por lo tanto, cumple  

Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 

X   
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parafiscale
s. 

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE 

 

  28. PCG INGENIEROS ASOCIADOS SAS Nit: 901.369.014-6 
RL. CAMILO PEÑUELA MORENO C. C. No. 1.013.612.069 de Bogotá (20/05/2008) Matrícula profesional No. 25202-396640 CND  

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  
En el informe de evaluación preliminar se le solicitó al proponente diligenciar la composición accionaria 
de la persona jurídica, y en el término de traslado, el proponente subsanó así:  
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Por lo tanto, cumple jurídicamente  

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

N/A   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

  
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X   
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Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE. 

 

   
29. EDUARDO VILLAMIZAR CARREÑO C. C. 88.215.102 de Cúcuta (09/09/1993) Matrícula profesional:54202-098972 NTS  

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

N/A   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   
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RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
 
En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponente corregir la garantía modificando el 
NIT. Del tomador por la CC, porque es una persona natural, y en termino de traslado, subsanó así:  
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Por lo tanto, cumple  
 

Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponte que garantizara el pago a los aportes 
del SSSI, mediante lo siguiente: 3.4.2. PERSONAS NATURALES La proponente persona natural debe 
acreditar la afiliación a los sistemas de seguridad social en salud y pensiones aportando los certificados 
de afiliación respectivos o con el certificado de pago de la correspondiente planilla. Los certificados de 
afiliación se deben presentar con fecha de expedición no mayor a treinta (30) días calendario, anteriores 
a la fecha del cierre del proceso de contratación. En caso de modificarse la fecha de cierre del proceso, 
se tendrá como referencia para establecer el plazo de vigencia de los certificados de afiliación la fecha 
originalmente establecida en el pliego de condiciones definitivo. La persona natural que reúna los 
requisitos para acceder a la pensión de vejez, o se pensione por invalidez o anticipadamente, presentará 
el certificado que lo acredite y, además la afiliación al sistema de salud. Esta misma previsión aplica 
para las personas naturales extranjeras con domicilio en Colombia las cuales deberán acreditar este 
requisito respecto del personal vinculado en Colombia. 
 
Y en el término de traslado el proponente subsanó aportando las planillas de los meses de cotización 
de agosto y septiembre así: 
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CUMPLE JURÍDICAMENTE  
 
 
 
 

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 

X   
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de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE. 

 
  30. CONSORCIO PROINKA. INTEGRADO POR: CIVITEK INGENIERIA SAS Nit: 900773426-5  (10%) RL. HAMLER ALFREDO JIMENEZ CASTRO  
C. C. No. 91.326.768 de puerto Wilches (02/04/2003).y KAXA SAS Nit : 901590857-3 (90%) RL. LISSY MARYURI FERNANDEZ MONTENEGRO C.C. 
No. 26.552.402 (14/07/2003) 
AVAL: CESAR AUGUSTO MORENO DÍAZ Ingeniero con Matrícula Profesional No. 161037-0589112 TLM y C. C. No. 1.110.559.424 de Ibagué 
 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X  

 

 
En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponente subsanar el formato por lo 
siguiente: 1. La duración del consorcio debe ser igual plazo de ejecución del contrato y 1 año mas  
Adicionalmente en ninguna parte del certificado se evidencian los NIT. De los integrantes del consorcio 
 
Y en el traslado del informe, subsanó así:  
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Por lo anterior, Cumple jurídicamente  
 
 
 
  

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X  

En el informe de evaluación preliminar, se le solicito al proponente CIVITEK INGENIERIA SAS subsanar 
teniendo en cuenta que el representante legal tiene restricción y toda decisión debe ser autorizada por 
los accionistas incluyendo la de los contratos, y en el término de traslado el proponente aporto junta de 
socios, así:  
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Por lo tanto, CUMPLE  
 
 

RUP X   
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 

Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

 
Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   
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Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE 

 
  31 FUNDACION ESPELETIA NIT: 832.007.417-8 
RL. JOSE AGUSTIN CORTES HERRERA C. C. No. 79.095.123 de LA MESA (CUND) (21/06/2002) 
Matricula profesional No. 25202-123959 CND 
 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponente diligenciar la composición accionaria 
de la empresa, y el proponente aclaro que como son una fundación no posee composición accionaria. 
Así.  
 
 

 
 
Por tal motivo, CUMPLE JURÍDICAMENTE  

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

N/A   
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Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 

Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

Revisor Fiscal Epifanio Daza Gomez C.C. No. 19417443 TP. 28395-T 

 
Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent

X   
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es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE.  

 
  32. CONSORCIO BRIANUL Y JML integrado por: JMC SERVICIOS INTEGRADOS SAS 90%) NIT. 834001458- 1 RL. JOSE MANUEL CARRILLO 
APONDE .C 17.584.116 (07/10/1982) Y PRODUCTOS Y SERVICIOS BRIANUL SAS NIT. 900559762-9 (10%) RL. ANULFO BRICEÑO BRITO C.C 
88.252.703 04/10/1999) 
 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
En el informe de evaluación preliminar, se le manifestó al proponente que no se evidencia en la carta de 
presentación de la oferta el Aval de un ingeniero civil, o los documentos pertinentes que acrediten que 
el representante legal es ingeniero civil  
 
Y en la subsanación aporta el aval y lo solicitado así:  
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Adicionalmente aporta los documentos de cada AVAL, por lo tanto, Cumple jurídicamente  

 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X   

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   
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Resultado 
de la 

evaluación
. 

 CUMPLE JURÍDICAMENTE  

 
  33. UNIÓN TEMPORAL AERO BARRANQUILLA, GERMAN ENRIQUE IBAÑEZ MEDINA C. C. No. 6.761.612 (16/08/1977) integrado por 50% y 
CONSTRUCCIONES EL CAPIRO S.A.S Nit 901.046.210-7 50% RL. CARMEN JOHANA MENDOZA ACOSTA C. C. No. 1.110.536.028 (14/06/2011) 
Matrícula profesional No. 70202-399468 
 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  
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Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

 X 

 

 
 
En el informe de evaluación preliminar, se le solicito al proponente  subsanar las certificaciones de la 
persona natural, teniendo en cuenta que la fecha de expedición no puede ser superior a un mes antes 
del cierre del proceso, y en el término de traslado, el proponente no subsanó ni se pronunció al respecto, 
por lo tanto, se encuentra inmerso en causal de rechazo  descrita en el numeral 1.15 causales de 
rechazo, así:  “E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir 



 

  

 

  

 

 

 

Clave: APOY-7.0-12-008 
Versión: 05 

Fecha: 16/07/2024 
Página: 29 de 64 

 

 

un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la 
sección 1.6” 

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

RECHAZADO, se encuentra inmerso en causal de rechazo descrita en el numeral 1.15 causales de rechazo, así:  “E. Que el 
proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga 
de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6”   

 
 

  34. UNIÓN TEMPORAL CG 2024.integrada por: INPAME SAS NIT. 900.326.667-7 (10%) RL. JAIRO ORLANDO CASTILLO CARDOZO, JAIRO 
ORLANDO CASTILLO CARDOZO (80%) C.C. 9.527.735 de Sogamoso (20/08/1982) Y ASDRUBAL DE JESUS GOMEZ ESPINDOLA (10%) c.c. 
4.253.904 de SOCOTA (12/05/1967) 
Matrícula profesional No. 25202-55828CND 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X  
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En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponente subsanar lo siguiente: La duración 
del consorcio debe ser el plazo de ejecución del contrato y un año más 
El representante legal suplente, no puede ser el mismo principal 
Y en todo el documento, no mencionan el NIT de uno de sus integrantes INPAME SAS 
 
Y en el término de traslado, el proponente subsanó así:  
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POR LO TANTO, CUMPLE JURÍDICAMENTE  
 

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X  

En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponente aportar el RUES nuevamente, 
teniendo en cuenta que no se evidencia la fecha de expedición del documento y firma correspondiente 
por parte de la Cámara de comercio, para lo cual, el aclara:  
 

 
 
POR LO TANTO, CUMPLE  
 

RUP    
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 

Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

 
  

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 

X   
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Correctiva
s. 

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE 

 
 

  35. UNIÓN TEMPORAL PROEDIF, integrada por: JAIME ANDRES AREVALO ROJAS CC. 7.710.008 (13-03-1997) (10%) y PROINCO INGENIERIA 
S.A.S. NIT. 900.375.623-2 (90%)  
Matrícula profesional 25202-098919CND 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  
En el informe de evaluación preliminar, se le solicito al proponente aportar cedula del revisor fiscal señor 
FISCAL JUAN GABRIEL SERRATO MONTEALEGRE C.C. No. 1.070.588.329 299660-T, y subsanó así:  
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POR LO TANTO, CUMPLE 

 
 
 

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 

X   
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del 
Proponent
e.  

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

 CUMPLE JURÍDICAMENTE. 

 

  36. JR FONSECA INGENIERIA S.A.S NIT : 825001618-9 
RL. JOSE RUBEN FONSECA LOPEZ C. C. No. 1.020.757.338 de Bogotá (21/11/2008) Matrícula profesional No. 25202275797CND 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

NO APLICA   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X  
 
 
 

RUP X   
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 

Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  
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Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE 

 
  37. Multiservicios Dina SAS NIT: 813011714-7 
RL. Dora Elizabeth Daza Arciniegas C.C. No.1.122.725.234 de Pto Leguizamo Pyo (14/12/2006) 
AVAL: José Mauricio Delgado Medina ingeniero con matrícula profesional No. 091037-0638067 CND C. C. No. 79.915.522 de Bogotá – Colombia 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

NO APLICA    

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   
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RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

 
 
 
 

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   
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Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE 

 
  38. GIJON S.A.S., con NIT. 800.094.408- 6 
Rl. Víctor Hugo González Sandoval, identificado con cédula de ciudadanía No. 19.159.579 de Bogotá (13/06/1973) 
AVAL Luis Carlos Sanabria Ferreira, ingeniero con matrícula profesional 25202- 57725 y C. C. 79.358.183 de Bogotá D.C., 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

NO APLICA   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

 
 
 
 

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 

X   
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Correctiva
s. 

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE 

 
  39. CONSORCIO RAL 24, integrado por: Roberto Ávila López C. C. No. 93.368.955 de Ibagué - Tolima (09/08/1985)(90%) Y R.A.L Ingeniería Y 
Construcción SAS con NIT. 900.594.422-8 (10%), 
MP 70202-114487 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X  

En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponente subsanar el documento de 
conformación del consorcio y que el representante legal suplente firmara, y en el término de traslado, 
el proponente subsanó, así  
 

 
POR LO TANTO, CUMPLE 

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   
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RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X   
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En el informe de evaluación preliminar, y Respecto a la persona jurídica se le solicitó subsanar el 
documento porque no acredita el pago de los aportes al SSSI, solo la exoneración de parafiscales, es 
decir debe estar completa la certificación como lo establece el formato original, igualmente al final firma 
como persona natural y debe firmar como el representante legal de la persona jurídica  
 
Y en el traslado del informe, subsanó así:  
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Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   
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Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE. 

 
  40. CONSORCIO JC. Integrado por: JAASIEL INGENIERIA S.A.S 900.370.663-4 (90%)  RL. MARIO FERNANDO PADILLA REY C. C. No. 79.795.660 
de Bogotá (05/07/1996) ,y CONSTRUVAR H&N S.A.S 900.954.839-0  (10&) RL. NALIDA CONSTANZA VARGAS MORENO C.C.1.032.370.990 de 
Bogotá (01/10/2004) 
 
RL. OSCAR JAVIER ACUÑA CORREA C. C. No. 86.052. 856 de Villavicencio (31/05/1995) Matrícula profesional No.25202099240 CND 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE  (OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

  

 
 

Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

 X 
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En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponente  subsanar el certificado de aportes al 
SSSI de CONSTRUVAR H&N S.A.S 900.954.839-0, teniendo en cuenta que no menciona la persona 
jurídica y al final no establece que dichos aportes son pagados por la compañía durante los últimos seis 
(6) meses contados a partir de la fecha de cierre del presente procedimiento de selección. Lo anterior, 
en cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 50 de la Ley 789 de 2002. 
 
Igualmente, no aporta los documentos personales del contador, como C.C, tarjeta profesional, y 
Certificado de vigencia de la Junta Central de contadores. 
 
Y en el traslado de dicho informe el proponente NO SUBSANÓ, por lo tanto queda RECHAZADO, se 
encuentra inmerso en causal de rechazo descrita en el numeral 1.15 causales de rechazo, así:  
“E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un 
requisito habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos 
en la sección 1.6”   

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 

X   
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la 
República 

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

RECHAZADO, se encuentra inmerso en causal de rechazo descrita en el numeral 1.15 causales de rechazo, así:  “E. Que el 
proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga 
de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6”   

 
  41. TECNIELET SAS Nit: 900.427.111-8 
RL. Jorge Edilberto Ruiz Neita C. C. No.: 4.167.497 de Mongua Boyacá (09/12/1985) 
AVAL: Wilson Humberto Torres Vianchá Ingeniero con Matrícula Profesional No. _15202199744BY y C. C. No. 74188527 de So 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X    

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X  

 
En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponente aportar el RUP, con fecha de 
expedición no máxima a 30 días calendarios antes del cierre del presente proceso, y en el término de 
traslado, subsanó así:  
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Por lo anteriormente CUMPLE  

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

 X 
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En el informe de evaluación preliminar, se le manifestó al proponente que aclararla y se manifestara 
respectó a que el certificado de la junta central de contadores del señor JAIME IVAN PIÑEROS 
CASTRO, aportado en el cierre del presente proceso, y con código de verificación No. 
DC7580F47DD6B190 del 05 de julio de 2024, presenta una inconsistencia al momento de verificar en 
la página oficial de la junta central de contadores, teniendo en cuenta que la fecha registrada de 
expedición es del 05 de abril de 2024. Por lo tanto, y frente a una presunta falsedad de documento 
público 
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Y en el traslado del informe, el proponente manifiesta lo siguiente:  
 

 
 
Sin embargo, no se pronuncia respecto a la inconsistencia, y pretendió acreditar la subsanación 
mediante otra certificación de la junta central de contadores totalmente nueva y diferente a la 
aportada inicialmente 
 
 por lo tanto, se rechaza por permanecer la inconsistencia y presunta falsedad del documento y 
de conformidad con la causal H del numeral 1.15 del pliego de condiciones, que cita: 
 
“H. Que el proponente aporte información inexacta sobre la cual pueda existir una posible 
falsedad en los términos de la sección 1.11” 
 
 

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

RECHAZADOS 
 
de conformidad con la causal H del numeral 1.15 del pliego de condiciones, que cita: 
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“H. Que el proponente aporte información inexacta sobre la cual pueda existir una posible falsedad en los términos de la sección 
1.11”  

 
  42. CONSTRUCCIONES E INVERSIONES SUPERCEMENTO SAS, identificada con NIT: 900.318.823-6 
RL. SANDRA MILENA DIAZ GUTIERREZ C.C 52.754.803 (28/02/2000) 
 AVAL: LUIS CARLOS VELOSA NEISA, INGENIERO CIVIL con matrícula profesional No. 25202-73979 CND y C. C. No. 79.593.397 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

NO APLICA   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X   
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Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE  
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 43. ARGAL INGENIERIA LTDA Nit. 820.003.723-5 
RL. LINA MONSALVE VELASCO C. C. No.: 52.522.274 de Bogotá (29/08/1996) 
AVAL: HECTOR HERNANDO ARIAS GALINDO Ingeniero con Matrícula Profesional No. 25202223843 CND y C. C. No. 7.160.797 de Tunja 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
En el informe de evaluación preliminar, se le manifestó al proponente que no aporta cedula de 
ciudadanía del señor HECTOR, ingeniero civil que avala la oferta, y que debía subsanar, para lo cual, 
subsanó así:  
 

 
 
Y POR LO TANTO CUMPLE 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

NO APLICA   

Existencia 
y 

X   
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representa
ción legal. 

RUP X   

Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

 
 
 
 

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 

X   
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la 
República 

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE 

 
  44. CONSORCIO MJ, integrado por: HORIZONTAL DC SAS NIT. 901.657.736-0  RL. MARIA JOSE CHOCONTA MARTINEZ C.C 40.004.915 
(25/03/1997)  (95%) Y VERTICAL DISEÑO SAS NIT. 900.246.243-4 RL. HECTOR WILLIAM BAEZ RAMOS C.C 79.966.087 (15/05/1996) (5%) 
AVAL: VICTOR HERNAN PRIETO MEDINA CC 7.178.887 matrícula 15202-159972 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 

Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

 
Revisor Fiscal Daniel Fernando C.C. No. 1049607463 
Carreño Molina TP. 180203-T 
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Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 
            
Correctiva
s. 

X   

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE  

 
  45. CONSORCIO MANTENIMIENTOS ACCIONA-VMJ. Integrado: ACCIONA CONSTRUCCIONES S.A.S NIT. 901.231.932-9 (10%) RL. MARIA 
ALEJANDRA CASTILLO GOMEZ CC:1.032.484.351 (19/08/2014) y CONSTRUCTORA VMJ S.A.S NIT. 830.136.984-8 (90%) RL. LUIS CARLOS 
SANCHEZ JIMENEZ C. C. 79.521.854 (15/12/1988) 
Matrícula profesional No. 25202-104640 CUND 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

X  

En el informe de evaluación preliminar, se le solicitó al proponente subsanar el documento, teniendo 
en cuenta que en ningún aparte del documento relaciona los NIT de cada integrante del consorcio y en 
la subsanación aporta:  
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Por lo tanto, CUMPLE  

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

 
 
 
 

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 

X   
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Correctiva
s. 

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE 

 

  46. PRIVUS S.A.S. NIT. 901.622.850-1 
RL. JAIRO ALBERTO PELAEZ JIMENEZ C. C. No. 1.072.656.172 de Chía (15/04/2008) Matrícula profesional No. 25202-384821 CND 

ASPECTO 
POR 

VERIFICA
R 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de 
presentaci
ón de la 
propuesta. 

X  

 
 
 
 

Document
o de 
conformaci
ón de 
consorcio 
o U.T. 

NO APLICA   

Existencia 
y 
representa
ción legal. 

X   

RUP X   
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Garantía 
seriedad 
de la oferta  

X  

 
Certificació
n de pagos 
de 
seguridad 
social y 
aportes 
parafiscale
s. 

X  

 
 
 
 

Certificado 
de 
Anteceden
tes 
Judiciales 
del 
Proponent
e.  

X   

Certificado 
de 
antecedent
es fiscales 
de la 
Contraloría 
General de 
la 
República 

X   

Certificado 
de 
medidas 

X   
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Correctiva
s. 

Certificado 
de 
antecedent
es 
disciplinari
os de la 
Procuradur
ía General 
de la 
Nación 

X   

Resultado 
de la 

evaluación
. 

CUMPLE JURÍDICAMENTE 

 
 

Proyectó: Luisa Fernanda Preciado M- Abogada D.R.C.S  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

47 CONSORCIO MANTENIMIENTO 2023 

 

 CONSORCIO MANTENIMIENTO 2023 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X    

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

48 CONSORCIO CGT 24 

 

 CONSORCIO CGT 24 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X    

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

49 GM INGENIERIA Y CONCRETO S.A.S. 

 

 GM INGENIERIA Y CONCRETO S.A.S. NIT. 901.263.698-7 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X    

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

50 E&J INGENIERIA S.A.S. 

 

 EJ INGENIERIA S.A.S. NIT. 901.292.877-2 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X    

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE. 

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

51  CONSORCIO AERO MANTENIMIENTO  

 

 CONSORCIO AERO MANTENIMIENTO 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X  

El proponente no diligenció la composición accionaria de cada una de 
las empresas que conforman el consorcio:  
 

  
Conclusión: El proponente SUBSANÒ presentando la carta de 
presentación de la propuesta, debidamente diligenciada y en formato 
suministrado por la Entidad para ello aclarando la composición 
accionaria de cada una de las empresas que conforman el consorcio. 

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

52  UNION TEMPORAL OBRAS PINTUVIAL - CAR 

 

 UNION TEMPORAL OBRAS PINTUVIAL - CAR 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

 X 

El proponente no aportó tarjeta profesional del profesional en ingeniería 
que avalo la propuesta. 
 
Conclusión: El proponente deberá subsanar presentando tarjeta 
profesional del ingeniero José Camilo Castro Ruiz, profesional en 
ingeniería que avaló la propuesta. Lo anterior en los términos del 
capitulo ll, numeral 2.1. del documento base pliego tipo. 
 
NO SUBSANÒ. 

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

 X 

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado pendiente 
por pago: 

 
 
Conclusión: El proponente deberá subsanar presentando certificación 
suscrita por la Compañía Aseguradora que expidió la Garantía de 
seriedad de la propuesta, en la cual se evidencie que la misma es valida 
y vigente a la fecha de cierre del proceso.  
 
NO SUBSANÒ. 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

 X 

La certificaciòn de pagos de seguridad social y aportes parafiscales 
que presentò el miembro del proponente PINTUVIAL S.A.S. no fue 
suscrita por el revisor fiscal de la misma:  

 
Conclusión: El proponente deberá subsanar presentando certificaciòn 
de pagos de seguridad social y aportes parafiscales suscrita por el 
revisor fiscal de PINTUVIAL S.A.S.; la misma deberà acompañarse de 
su cedula de ciudadanìa, tarjeta profesional y certificado de la junta 
central de contadores, valido y vigente a la fecha de cierre del proceso. 
 
NO SUBSANÒ. 

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   
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Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 RECHAZADO 
  
 1.15 CAUSALES DE RECHAZO 
 
“E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito 
habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 
1.6” 

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

53  CONSORCIO CYM 

 

 CONSORCIO CYM 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

 X 

La certificaciòn de pagos de seguridad social y aportes parafiscales que 
presentò el miembro del proponente CONSTRUCTORA E INGENIERIA 
LOZANO S.A.S. no incluye los datos del revisor fiscal, tal y como lo 
establece la Ley 43 de 1990, capitulo I, articulo 3, paragrafo 3 
 
Conclusión: El proponente deberá subsanar presentando certificaciòn 
de pagos de seguridad social y aportes parafiscales suscrita por el 
revisor fiscal de CONSTRUCTORA E INGENIERIA LOZANO S.A.S. en 
formato suministrado por la Entidad para ello. 
 
NO SUBSANÒ. 

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 RECHAZADO 
  
 1.15 CAUSALES DE RECHAZO 
 
“E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito 
habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 
1.6” 

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

54  CONSORCIO JOPRA  

 

 CONSORCIO JOPRA 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

55 NEG INGENIERIA S.A.S. BIC  

 

 NEG INGENIERIA S.A.S. BIC NIT. 900.975.870-1 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

56 CONSORCIO SYPEL 

 

 CONSORCIO SYPEL 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

57 ESTRUVIAL S.A.S. ESTRUCTURAS Y VIAS  

 

 ESTRUVIAL S.A.S. ESTRUCTURAS Y VIAS. NIT. 860.527.833-1 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

58 EUROAMERICAN INGENEIRIA Y CONSTRUCCIONES S.A.S. – ERONICO S.A.S. 

 

EUROAMERICAN INGENEIRIA Y CONSTRUCCIONES S.A.S. – ERONICO S.A.S. NIT. 42.068.162 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X  

El proponente no diligenciò si cotiza o no en bolsa:  

 
 
Conclusión: El proponente SUBSANÒ presentando Carta de 
Presentación de la propuesta debidamente diligenciada en su totalidad 
y en formato suministrado por la Entidad para ello. 

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

59 SOLUCIONES PRACTICAS CIVILES S.A.S. 

 

 SOLUCIONES PRACTICAS CIVILES S.A.S. NIT. 901.400.169-0 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

60 BASA DISEÑO S.A.S. 

 

 BASA DISEÑO S.A.S. NIT. 900.300.463-9 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X   

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

61 EDGAR ENRIQUE LA ROTTA VILLAMIZAR 

 

 EDGAR ENRIQUE LA ROTTA VILLAMIZAR. CC. 88.154.476 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

 X 

El proponente no allego el pago de la planilla del mes de julio. 
 
Conclusión: El proponente deberá subsanar allegando el pago de la 
planilla del mes de julio, de conformidad con el decreto 780 de 2016. 
 
NO SUBSANÒ. 

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 RECHAZADO 
  
 1.15 CAUSALES DE RECHAZO 
 
“E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito 
habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 
1.6” 

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

62 ALOGAR CONSTRUCCIONES S.A.S. 

 

  ALOGAR CONSTRUCCIONES S.A.S. NIT. 901.082.088-7 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X  
 
 
 

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

63 CONSORCIO AERO 2024 

 

  CONSORCIO AERO 2024 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

 X 

1- El proponente alteró el contenido de la carta de presentación 
de la propuesta. 
 

Conclusión: El proponente deberá subsanar presentando carta de 
presentación de la propuesta debidamente diligenciada en su totalidad 
y en formato suministrado por la Entidad para ello.  
 

2- El proponente no aporto copia del certificado de vigencia de 
matrícula profesional expedida por el Copnia del profesional 
en ingeniería que avaló la propuesta. 
 

Conclusión: El proponente deberá subsanar presentando certificado de 
vigencia de matrícula profesional expedida por el Copnia del profesional 
en ingeniería que avaló la propuesta, esto conforme al documento base 
pliego tipo: 

 
 
NO SUBSANÒ. 

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

 X 

El proponente alteró el contenido del documento de conformación de 
consorcio. 

 
Conclusión: El proponente deberá subsanar presentando documento 
de conformación de consorcio debidamente diligenciado en su totalidad 
y en formato suministrado por la Entidad para ello. 
 
NO SUBSANÒ. 

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

 X 

El miembro del proponente plural, EDUAR MAURICIO GORDO 
BARREIRO, presentó certificación de pagos a la seguridad social y 
aportes parafiscales; no obstante, no acredito dicho requisito en los 
términos del numeral 3.4, CAPITULO lll de la invitación.  
 
Conclusión: El miembro del proponente EDUAR MAURICIO GORDO 
BARREIRO, teniendo en cuenta su condición de persona natural, 
deberá acreditar el pago de seguridad social y aportes parafiscales 
conforme se estableció en la invitación:  
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NO SUBSANÒ. 

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 RECHAZADO 
  
 1.15 CAUSALES DE RECHAZO 
 
“E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito 
habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 
1.6” 

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

64 ROCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES S.A.S. 

 

  ROCA INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES S.A.S. NIT. 901.207.479-2 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X   

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X  
 
 

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

  CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

65 SERPEC INGENIEROS S.A.S. 

 

  SERPEC INGENIEROS S.A.S. NIT. 900.873.083-1 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

 X 

El proponente alteró el contenido de la carta de presentación de la 
propuesta. 

 
Conclusión: El proponente deberá subsanar presentando carta de 
presentación de la propuesta debidamente diligenciada en su totalidad 
y en formato suministrado por la Entidad para ello.  
 
NO SUBSANÒ. 

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X  
 
 

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

 RECHAZADO 
  
 1.15 CAUSALES DE RECHAZO 
 
“E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito 
habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 
1.6” 

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

66 MARA LIMITADA 

 

  MARA LIMITADA. NIT. 800.020.156-8 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X    

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X  
 
 

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

  CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 

 

No. PROPONENTE 

67 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S. 

 

  GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S. NIT. 901.028.153-9 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación 
de la propuesta. 

X    

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

N/A N/A  

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de 
Inscripción Registro 
único de Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad 
de la propuesta. 

X  

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 

Certificación de pagos 
de seguridad social y 
aportes parafiscales. 

X  
 
 

Certificado de 
Antecedentes 
Judiciales del 
Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales 
de la Contraloría 
General de la 
República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General 
de la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

  CUMPLE JURIDICAMENTE.  

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
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EVALUACIÓN JURIDICA DEL PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 2024 
 

No. PROPONENTE 

68 CONSORCIO INCIMARLI AEREO 

 

  CONSORCIO INCIMARLI AEREO 

ASPECTO POR 
VERIFICAR 

CUMPLE NO CUMPLE OBSERVACIONES 

Carta de presentación de 
la propuesta. 

X    

Documento de 
conformación de 
consorcio o U.T. 

X   

Existencia y 
representación legal. 

X   

Certificado de Inscripción 
Registro único de 
Proponentes. 

X   

Garantía de seriedad de 
la propuesta. 

 X 

Se verificaron los datos de la garantía, arrojando un estado vigente: 

 
 
No obstante, la misma no fue firmada por el tomador en señal de aceptación:  

 
 
Conclusión: El proponente deberá subsanar, presentando la garantía de 
seriedad de la propuesta debidamente suscrita. 
 
NO SUBSANÒ. 

Certificación de pagos de 
seguridad social y aportes 
parafiscales. 

X  
 
 

Certificado de 
Antecedentes Judiciales 
del Proponente. 

X   

Certificado de 
antecedentes fiscales de 
la Contraloría General de 
la República. 

X   

Certificado de medidas 
Correctivas. 

X   

Certificado de 
antecedentes 
disciplinarios de la 
Procuraduría General de 
la Nación. 

X  
. 
 
 

RESULTADO DE LA 
EVALUACIÓN 

  RECHAZADO 
  
 1.15 CAUSALES DE RECHAZO 
 
“E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante 
o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6” 

 

Proyectó  Paula Andrea Rueda Camacho. Abogada Contratista DRCS  
 

 

 



 

 

 

 

FACTOR FINANCIERO 

OFERTAS ALLEGADAS 

Proceso 24001072 H4_2024 



 

 

 

 

 

 

 

Clave: APOY-7.0-12-008 
Versión: 03 

Fecha: 23/08/2023 
Página: 1 de 10 

 

ASUNTO: EVALUACION DEFINITIVA FINANCIERA, ORGANIZACIONAL Y 
RESIDUAL PROCESO DE CONTRATACIÓN DE SELECCIÓN 
ABREVIADA 24001072 H4 2024 DE 2024  

 
OBJETO: “REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O 
REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO 
– CUNDINAMARCA.”  

 
 

En atención a la solicitud, presento a continuación el resultado de la evaluación 
definitiva de la Capacidad Financiera y Organizacional y Residual, realizada a los 
proponentes que se presentaron en el presente proceso, de conformidad con el pliego 
de condiciones: 
 

No. NOMBRE O RAZÓN SOCIAL 
CAPACIDAD 
FINANCIERA 

CAPACIDAD 
ORGANIZACIONAL 

CAPACIDAD 
RESIDUAL 

1 AF INGENIERÍA & CONSTRUCCIÓN S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

2 INGENIERIA Y OBRAS CIVILES FR SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

3 ALCAX S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

4 CONSTRUCCIONES ARES S.A.S. HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

5 CONSORCIO MANTENIMIENTO HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

6 DIMAR OBRAS DE INGENIERIA S.A.S. HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

7 CONTRONET LTDA HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

8 
CONSTRUCCIONES CONSULTORIAS E 
INGENIERIA S.A.S.CONIN S.A.S. 

HABILITADO HABILITADO HABILITADO 
 

9 
SERIN S.A.S. - SERVICIOS INTEGRALES DE 
INGENIERIA S.A.S. 

HABILITADO HABILITADO HABILITADO 
 

10 CONSORCIO PRODUQUE HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

11 CONSORCIO 7-INFRAESTRUCTURA HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

12 A.D.C & CO S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

13 ESTRUCTURAR INGENIERIA Y PROYECTOS SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

14 GRUPO INARCO S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

15 CONSORCIO CHANCA HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

16 CONSORCIO OBRAS I HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

17 JHM SOLUCIONES S.A.S. HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

18 SANTISA INGENIERIA SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

19 
ARQUITECTURA INGENIERIA Y DESARROLLO  
S A S ARQUIND S A S 

HABILITADO HABILITADO HABILITADO 
 

20 EDGAR ALFONSO PARRADO GRANADOS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

21 GEOCROP SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

22 GHS INGENIERIA SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

23 MB CONSTRUCCIONES Y DISEÑOS SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

24 INARTK INGENIERIA Y ARQUITECTURA SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  
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25 UNIÓN TEMPORAL PYT 2023 HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

26 C & C BEZALEEL S.A.S. HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

27 CONSORCIO MANTENIMIENTOS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

28 PCG INGENIEROS ASOCIADOS S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

29 VILLAMIZAR CARREÑO EDUARDO HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

30 CONSORCIO PROINKA HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

31 FUNDACION ESPELETIA HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

32 CONSORCIO BRIANUL & JMC HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

33 UNIÓN TEMPORAL AERO BARRANQUILLA HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

34 UNIÓN TEMPORAL CG 2024. HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

35 UNIÓN TEMPORAL PROEDIF HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

36 J.R. FONSECA INGENIERIA S.A.S. HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

37 MULTISERVICIOS DINA S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

38 GIJON SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

39 CONSORCIO RAL 24 HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

40 CONSORCIO JC HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

41 TECNIELET SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

42 
CONSTRUCCIONES E INVERSIONES 
SUPERCEMENTO S.A.S 

HABILITADO HABILITADO HABILITADO 
 

43 ARGAL INGENIERIA LTDA HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

44 CONSORCIO MJ HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

45 CONSORCIO MANTENIMIENTOS ACCIONA-VMJ. HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

46 PRIVUS S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

47 CONSORCIO MANTENIMIENTO 2023 HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

48 CONSORCIO CGT 24 HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

49 G.M INGENIERIA Y CONCRETO S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

50 E & J INGENIERIA S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

51 CONSORCIO AERO MANTENIMIENTO HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

52 UNIÓN TEMPORAL OBRAS PINTUVAL –CAR HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

53 CONSORCIO CYM HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

54 CONSORCIO JOPRA RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO  

55 NEG INGENIERÍA S.A.S., BIC HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

56 CONSORCIO SYPEL. HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

57 ESTRUVIAS S.A.S ESTRUCTURAS Y VIAS HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

58 EURINCO HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

59 SOLUCIONES PRACTICAS CIVILES SAS HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

60 BASA DISEÑO S A S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

61 EDGAR ENRIQUE LA ROTTA VILLAMIZAR HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

62 ALOGAR CONSTRUCCIONES SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  
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63 CONSORCIO AERO 2024 HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

64 ROCA INGENIERIA & CONSTRUCCIONES S.A.S. HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

65 SERPEC INGENIEROS SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

66 MARA LIMITADA HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

67 GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO  

68 CONSORCIO INCIMARLI AEREO. HABILITADO HABILITADO RECHAZADO  

 

 
PROPONENTE No. 15. CONSORCIO CHANCA 
El certificado de acreditación de experiencia del proponente JOSE ORLANDO 
SUAREZ LONDOÑO debe de estar expresado en SMLV de 2024. Por lo tanto, se 
encuentra en curso en la causal de rechazo indicada en la invitación tipo numeral 1.15 
inciso (E) así: “Que el Proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de forma 
correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6 RECHAZADO 
 
ANALISIS SUBSANACION: En evaluación preliminar se le solicito lo siguiente: Los 
estados financieros de los proponentes PROING MAS S.A.S y JOSE ORLANDO 
SUAREZ LONDOÑO deben de estar acompañados de su dictamen u opinión de 
conformidad con el artículo 38 de la Ley 222 de 1995, el documento debe ser 
presentado de manera individual por cada uno de los proponentes que 
componen el consorcio. El proponente en aras de subsanar allego Los estados 
financieros de los proponentes PROING MAS S.A.S y JOSE ORLANDO SUAREZ 
LONDOÑO acompañados de su respectivo dictamen. No presento el certificado de 
acreditación de experiencia del proponente JOSE ORLANDO SUAREZ LONDOÑO el 
cual debía de estar expresado en SMLV de 2024, el proponente allego el formato 3 
experiencia el cual no tiene nada que ver con el formato de acreditación de 
experiencia para el cálculo de la capacidad residual. 
 
PROPONENTE No, 17. JHM SOLUCIONES S.A.S. 
Los estados financieros del proponente JHM SOLUCIONES SAS deben de estar 
acompañados de su dictamen u opinión de conformidad con el artículo 38 de la Ley 
222 de 1995. Por lo tanto, se encuentra en curso en la causal de rechazo indicada en 
la invitación tipo numeral 1.15 inciso (E) así: “Que el Proponente no aclare, subsane 
o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos 
no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6 
RECHAZADO. 
 
ANALISIS SUBSANACION:  
En evaluación preliminar se le solicito lo siguiente: Los estados financieros del 
proponente JHM SOLUCIONES SAS deben de estar acompañados de su dictamen 
u opinión de conformidad con el artículo 38 de la Ley 222 de 1995. El proponente no 
allegó pronunciamiento sobre la observación en evaluación preliminar. 
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PROPONENTE No. 29. VILLAMIZAR CARREÑO EDUARDO 
Los estados financieros del proponente deben de estar acompañados de su dictamen 
u opinión de conformidad con el artículo 38 de la Ley 222 de 1995. Por lo tanto, se 
encuentra en curso en la causal de rechazo indicada en la invitación tipo numeral 1.15 
inciso (E) así: “Que el Proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de forma 
correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6 RECHAZADO 
 
ANALISIS SUBSANACION: 
En evaluación preliminar se le solicito lo siguiente: El certificado de antecedentes 
del contador MANUEL FRANCISCO ARRIETTA BARRIOS se encuentra vencido. 
Los estados financieros del proponente deben de estar acompañados de su 
dictamen u opinión de conformidad con el artículo 38 de la Ley 222 de 1995. El 
proponente allego el certificado de antecedentes del contador MANUEL FRANCISCO 
ARRIETTA BARRIOS. El proponente presento un documento de certificación de 
estados financieros mas no presento el dictamen u opinión de conformidad con el 
artículo 38 de la Ley 222 de 1995. 
 
PROPONENTE No. 32. CONSORCIO BRIANUL & JMC 
Los estados financieros de los proponentes JMC SERVICIOS INTEGRADOS SAS y 
PRODUCTOS Y SERVICIOS BRIANUL SAS deben de estar acompañados de su 
dictamen u opinión de conformidad con el artículo 38 de la Ley 222 de 1995, los 
certificados deben ser presentados de forma individual por cada uno de los 
proponentes que componen el consorcio. Por lo tanto, se encuentra en curso en la 
causal de rechazo indicada en la invitación tipo numeral 1.15 inciso (E) así: “Que el 
Proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un 
requisito habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos 
establecidos en la sección 1.6 RECHAZADO 
 
ANALISIS SUBSANACION: 
En evaluación preliminar se le solicito lo siguiente: Los estados financieros de los 
proponentes JMC SERVICIOS INTEGRADOS SAS y PRODUCTOS Y SERVICIOS 
BRIANUL SAS deben de estar acompañados de su dictamen u opinión de 
conformidad con el artículo 38 de la Ley 222 de 1995, los certificados deben ser 
presentados de forma individual por cada uno de los proponentes que 
componen el consorcio. Los proponentes JMC SERVICIOS INTEGRADOS SAS y 
PRODUCTOS Y SERVICIOS BRIANUL SAS allegaron los documentos de 
certificación de estados financieros mas no presentaron el dictamen u opinión de 
conformidad con el artículo 38 de la Ley 222 de 1995. 
 
PROPONENTE No. 33. UNIÓN TEMPORAL AERO BARRANQUILLA  
El proponente GERMAN ENRIQUE IBAÑEZ MEDINA no presento formato de saldos 
en ejecución para el cálculo de la capacidad residual en la etapa de evaluación 
preliminar. Por lo tanto, se encuentra en curso en la causal de rechazo indicada en el 
pliego de condiciones numeral 1.15 inciso (Z) así: “No informar todos los contratos 
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que el proponente tenga en ejecución antes del cierre, necesarios para acreditar su 
capacidad residual conforme a la sección 3.10. Por lo anterior queda RECHAZADO 
 
ANALISIS SUBSANACION: 
En evaluación preliminar se le solicito lo siguiente: El proponente GERMAN 
ENRIQUE IBAÑEZ MEDINA no presento formato de saldos en ejecución para el 
cálculo de la capacidad residual en la etapa de evaluación preliminar. Por lo tanto, se 
encuentra en curso en la causal de rechazo indicada en el pliego de condiciones 
numeral 1.15 inciso (Z) así: “No informar todos los contratos que el proponente tenga 
en ejecución antes del cierre, necesarios para acreditar su capacidad residual 
conforme a la sección 3.10. Por lo anterior queda RECHAZADO. El proponente no 
allegó pronunciamiento sobre la conclusión de RECHAZO 
 
PROPONENTE No. 34. UNIÓN TEMPORAL CG 2024. 

Los estados financieros de los proponentes que conforman el consocio no están 
acompañados de su dictamen u opinión de conformidad con el artículo 38 de la Ley 
222 de 1995, el documento debía ser presentado de manera individual por cada uno 
de los proponentes que componen el consorcio. 
 
ANALISIS SUBSANACION: 
En evaluación preliminar se le solicito lo siguiente: Los proponentes JAIRO 
ORLANDO CASTILLO CARDOZO, INPAME SAS y ASDRUBAL DE JESUS 
GOMEZ ESPINDOLA presentaron el certificado para la acreditación de 
experiencia en la capacidad residual sin firmas. Ninguno de los proponentes 
que conforman el consocio presentaron estados financieros los cuales deben 
estar acompañados de su dictamen, el documento debe ser presentado de 
manera individual por cada uno de los proponentes que componen el 
consorcio. Los proponentes que conforman el consorcio allegaron el certificado de 
acreditación de experiencia con las respectivas firmas. Los proponentes presentaron 
los respectivos estados financieros presentados de forma individual. Los proponentes 
que conforman el consorcio no presentaron dictamen u opinión de conformidad con 
el artículo 38 de la Ley 222 de 1995. 
 
PROPONENTE No. 39. CONSORCIO RAL 24 
Una vez analizado el oficio de subsanación y/o aclaración, donde el proponente aclara 
haber aportado la documentación necesaria para el cálculo de la capacidad residual 
Formato de saldos en ejecución (SCE) y el RUP  y revisados nuevamente los archivos 
aportados por los integrantes para la evaluación preliminar, se concluye que el 
Consorcio Si presento los documentos solicitados en el pliego de condiciones, en tal 
sentido se procedió a realizar la evaluación respectiva, de este modo se aclara que la 
causal de rechazo no se aplica, quedando HABILITADO.  
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PROPONENTE No. 40 CONSORCIO JC 
No cumple. La Certificación de Antecedentes Disciplinarios de la Junta Central de 
Contadores de EDISON DIAZ TROCHEZ, quien firma los estados financieros de 
CONSTRUVAR H&S SAS, se encuentra vencido. No se aportó el dictamen de los 
estados financieros 
 
ANALISIS SUBSANACION: El proponente no subsano en el tiempo estipulado por 
la Entidad, la Certificación de Antecedentes Disciplinarios de la Junta Central de 
Contadores de EDISON DIAZ TROCHEZ, quien firma los estados financieros de 
CONSTRUVAR H&S SAS, la cual se encuentra vencida. No se aportó el dictamen de 
los estados financieros. No subsana. De acuerdo a la causal de rechazo establecidas 
en el pliego de condiciones literal E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte 
documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo 
haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. Por lo anterior 
queda RECHAZADO. 
 
PROPONENTE No. 47 CONSORCIO MANTENIMIENTO 2023 
No cumple. Los formatos de capacidad residual el objeto relacionado no corresponde 
al presente proceso de contratación (aclarar). El FORMATO DE ACREDITACIÓN DE 
EXPERIENCIA del integrante CIVACOM no es claro en su diligenciamiento, no 
presenta la columna actividad – segmento 72 expresada en SMMLV para el año 2024. 
 
ANALISIS SUBSANACION: El proponente no subsano en el tiempo estipulado por 
la Entidad. Los formatos de capacidad residual el objeto relacionado no corresponde 
al presente proceso de contratación (aclarar). El FORMATO DE ACREDITACIÓN DE 
EXPERIENCIA del integrante CIVACOM no es claro en su diligenciamiento, no 
presenta la columna actividad – segmento 72 expresada en SMMLV para el año 2024. 
De acuerdo a la causal de rechazo establecidas en el pliego de condiciones literal E. 
Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir 
un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos 
establecidos en la sección 1.6. No subsana. Por lo anterior queda RECHAZADO. 
 
PROPONENTE No. 52 UNIÓN TEMPORAL OBRAS PINTUVAL –CAR 
Rechazado. El integrante INFRAESTRUCTURA CAR Y CIA SAS, no aportó dictamen 
de los estados financieros, tampoco aporto formatos de capacidad residual de 
SALDOS DE CONTRATOS EN EJECUCIÓN, ACREDITACIÓN DE EXPRIENCIA, 
CAPACIDAD TECNICA, en la etapa de evaluación preliminar. Por lo tanto, se 
encuentra en curso en la causal de rechazo indicada en el pliego de condiciones 
numeral 1.15 inciso (Z) así: “No informar todos los contratos que el proponente tenga 
en ejecución antes del cierre, necesarios para acreditar su capacidad residual 
conforme a la sección 3.10. Por lo anterior queda RECHAZADO 
 
ANALISIS SUBSANACION: El integrante INFRAESTRUCTURA CAR Y CIA SAS, no 
aportó dictamen de los estados financieros, tampoco aporto formatos de capacidad 
residual de SALDOS DE CONTRATOS EN EJECUCIÓN, ACREDITACIÓN DE 
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EXPRIENCIA, CAPACIDAD TECNICA, en la etapa de evaluación preliminar. Por lo 
tanto, se encuentra en curso en la causal de rechazo indicada en el pliego de 
condiciones numeral 1.15 inciso (Z) así: “No informar todos los contratos que el 
proponente tenga en ejecución antes del cierre, necesarios para acreditar su 
capacidad residual conforme a la sección 3.10. Por lo anterior queda RECHAZADO.  
 
PROPONENTE No. 53 CONSORCIO CYM 
No cumple. Los estados financieros de los integrantes del Consorcio deben estar 
acompañados de su dictamen u opinión de conformidad con el artículo 38 de la Ley 
222 de 1995. 
 
ANALISIS SUBSANACION; El proponente no subsano en el tiempo estipulado por 
la Entidad, las observaciones de la evaluación preliminar. Los estados financieros de 
los integrantes del Consorcio deben estar acompañados de su dictamen u opinión de 
conformidad con el artículo 38 de la Ley 222 de 1995. De acuerdo a lo establecido en 
las CAUSALES DE RECHAZO establecidas en el pliego de condiciones literal E. Que 
el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un 
requisito habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos 
establecidos en la sección 1.6. No subsana. Por lo anterior queda RECHAZADO. 
 
PROPONENTE No. 54 CONSORCIO JOPRA 
No cumple. El integrante JOPB INGENIERIA SAS, no aporto RUP y Los estados 
financieros deben estar acompañados de su dictamen u opinión de conformidad con 
el artículo 38 de la Ley 222 de 1995 
 
ANALISIS SUBSANACION: El proponente no subsano en el tiempo estipulado por 
la Entidad, las observaciones de la evaluación preliminar, el integrante JOPB 
INGENIERIA SAS, no aporto RUP y Los estados financieros deben estar 
acompañados de su dictamen u opinión de conformidad con el artículo 38 de la Ley 
222 de 1995. De acuerdo a lo establecido en las CAUSALES DE RECHAZO 
establecidas en el pliego de condiciones literal E. Que el proponente no aclare, 
subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante o 
aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 
1.6. No subsana. Por lo anterior queda RECHAZADO. 
 
PROPONENTE No. 55 NEG INGENIERÍA S.A.S., BIC 
No cumple. El proponente no aportó Estado de resultados integral (estado de 
resultado o pérdida o ganancias), del año en que hayan obtenido el mayor ingreso 
operacional en los últimos cinco (5) años, debidamente firmado por el representante 
legal y el contador bajo cuya responsabilidad se han preparado y por el revisor fiscal 
o, en caso de no haberlo, por no estar obligado a tenerlo, por contador público 
independiente, acompañados de su dictamen. 
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ANALISIS SUBSANACION: El proponente no subsano en el tiempo estipulado por 
la Entidad, las observaciones de la evaluación preliminar. El proponente no aportó 
Estado de resultados integral (estado de resultado o pérdida o ganancias), del año 
en que hayan obtenido el mayor ingreso operacional en los últimos cinco (5) años, 
debidamente firmado por el representante legal y el contador bajo cuya 
responsabilidad se han preparado y por el revisor fiscal o, en caso de no haberlo, por 
no estar obligado a tenerlo, por contador público independiente, acompañados de su 
dictamen. De acuerdo a lo establecido en las CAUSALES DE RECHAZO establecidas 
en el pliego de condiciones literal E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte 
documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo 
haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. No subsana. 
Por lo anterior queda RECHAZADO. 
 
PROPONENTE No. 57 ESTRUVIAS S.A.S ESTRUCTURAS Y VIAS 
No cumple. El formato de CERTIFICACIÓN DE CONTRATOS PARA 
ACREDITACIÓN DE EXPERIENCIA, se encuentra sin firma de representante legal y 
contador. No se aportó Tarjeta Profesional de la contadora KELLYS GENOVEVA 
ARGAEZ ACUÑA, quien firma el dictamen de los estados financieros. 
 
ANALISIS SUBSANACION: El proponente no subsano en el tiempo estipulado por 
la Entidad las observaciones de la evaluación preliminar. Se observa que subsana la 
observación de la Tarjeta profesional de la Contadora, sin embargo, no subsano el 
formato de Acreditación de experiencia que debían ser aportándolos con las firmas 
de representante legal y Contador. De acuerdo a lo establecido en las CAUSALES 
DE RECHAZO establecidas en el pliego de condiciones literal E. Que el proponente 
no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito 
habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos 
en la sección 1.6. No subsana. Por lo anterior queda RECHAZADO. 
 
PROPONENTE No. 59 SOLUCIONES PRACTICAS CIVILES SAS 
No cumple. El proponente no aportó Estado de resultados integral (estado de 
resultado o pérdida o ganancias), del año en que hayan obtenido el mayor ingreso 
operacional en los últimos cinco (5) años, debidamente firmado por el representante 
legal y el contador bajo cuya responsabilidad se han preparado y por el revisor fiscal 
o, en caso de no haberlo, por no estar obligado a tenerlo, por contador público 
independiente, acompañados de su dictamen. 
 
ANALISIS SUBSANACION: El proponente no subsano en el tiempo estipulado por 
la Entidad las observaciones de la evaluación preliminar. No aportó Estado de 
resultados integral (estado de resultado o pérdida o ganancias), del año en que hayan 
obtenido el mayor ingreso operacional en los últimos cinco (5) años, debidamente 
firmado por el representante legal y el contador bajo cuya responsabilidad se han 
preparado y por el revisor fiscal o, en caso de no haberlo, por no estar obligado a 
tenerlo, por contador público independiente, acompañados de su dictamen. De 
acuerdo a lo establecido en las CAUSALES DE RECHAZO establecidas en el pliego 
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de condiciones literal E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de forma 
correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. No subsana. Por lo anterior 
queda RECHAZADO. 
 
PROPONENTE No. 61 EDGAR ENRIQUE LA ROTTA VILLAMIZAR 
No cumple. El formato de SALDO DE CONTRATOS EN EJECUCION, no es claro en 
su diligenciamiento, no presenta la columna actividad – segmento 72 expresada en 
SMMLV para el año 2024 (1.300.000). No se aportó dictamen de los estados 
financieros. 
 
ANALISIS SUBSANACION: El proponente no subsano en el tiempo estipulado por 
la Entidad las observaciones de la evaluación preliminar. El formato de SALDO DE 
CONTRATOS EN EJECUCION, no es claro en su diligenciamiento, no presenta la 
columna actividad – segmento 72 expresada en SMMLV para el año 2024 
(1.300.000). No se aportó dictamen de los estados financieros. De acuerdo a lo 
establecido en las CAUSALES DE RECHAZO literal E. Que el proponente no aclare, 
subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante o 
aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la sección 
1.6. No subsana. Por lo anterior queda RECHAZADO. 
 
PROPONENTE No. 63 CONSORCIO AEREO 2024 
No cumple. Los estados financieros deben estar acompañados de su dictamen u 
opinión de conformidad con el artículo 38 de la Ley 222 de 1995. 
 
ANALISIS SUBSANACION: El proponente no subsano en el tiempo estipulado por 
la Entidad las observaciones de la evaluación preliminar.  Los estados financieros 
deben estar acompañados de su dictamen u opinión de conformidad con el artículo 
38 de la Ley 222 de 1995. De acuerdo a lo establecido en las CAUSALES DE 
RECHAZO establecidas en el pliego de condiciones literal E. Que el proponente no 
aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante 
o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la 
sección 1.6. No subsana. Por lo anterior queda RECHAZADO. 
 
 
PROPONENTE No. 68 CONSORCIO INCIMARLI AEREO.  
No cumple. El integrante INMARLI INGENIERIA S.A.S, no aportó dictamen del estado 
financiero. 
 
ANALISIS SUBSANACION: El proponente no subsano en el tiempo estipulado por 
la Entidad las observaciones de la evaluación preliminar. El integrante INMARLI 
INGENIERIA S.A.S, no aportó dictamen del estado financiero. De acuerdo a la causal 
de rechazo establecidas en el pliego de condiciones literal E. Que el proponente no 
aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante 
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o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la 
sección 1.6. No subsana. Por lo anterior queda RECHAZADO. 
 
 
Cordialmente,  
                            
                                                                         
                                                                                               
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                   
HENRY STEVEN LOPEZ RAMIREZ                              ALIS NADEZHDA LEÓN OSUNA 
Contratista Evaluador Financiero                                    Contratista Evaluadora Financiera 
(Proponentes 1 al 34)                                                    (Proponentes 35 al 68) 
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INFORME DE EVALUACIÓN TECNICA DEFINITIVA 
 
PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA DE MENOR CUANTÍA No. 24001072 H4 DE 2024 - “43100C1039 
REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA 
EL TABLAZO – CUNDINAMARCA” 
 
A continuación, se presenta la evaluación Técnica definitiva, correspondiente al asunto en mención: 
 

1 

AF INGENIERIA & CONSTRUCCION SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo.   
 
De acuerdo con el Documento Base, numeral 4.1.2 CORRECCIONES 
ARITMÉTICAS, literal B “El ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los 
precios unitarios contenidos en la propuesta económica y del valor del IVA, así: 
cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se 
aproximará por exceso al número entero siguiente del peso y cuando la fracción 
decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al 
número entero..” se realiza corrección aritmética a $184.379.094,00. 

HABIL 

2 

INGENIERIA Y OBRAS CIVILES FR S.A.S 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo.  
 
Se le informa al proponente que para la validación del FORMATO 12A 
ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTO Y EMPRESAS DE MUJERES, el 
certificado de composición accionaria debe venir bajo la gravedad de juramento 
como lo expresa el parágrafo del artículo, “PARÁGRAFO. Respecto a los 
incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección.”, motivo por el cual no se le 
asigna este puntaje. 

HABIL 

3 

ALCAX INGENIERIA S.A.S 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo.  
 
De acuerdo con el Documento Base, numeral 4.1.2 CORRECCIONES 
ARITMÉTICAS, literal B “El ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los 
precios unitarios contenidos en la propuesta económica y del valor del IVA, así: 
cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se 
aproximará por exceso al número entero siguiente del peso y cuando la fracción 
decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al 
número entero..” se realiza corrección aritmética a $188.199.313,00. 

HABIL 

4 

CONSTRUCCIONES ARES SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 

HABIL 
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técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo.  
 
1. De acuerdo con el Documento Base, numeral 4.1.2 CORRECCIONES 
ARITMÉTICAS, literal B “El ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los 
precios unitarios contenidos en la propuesta económica y del valor del IVA, así: 
cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se 
aproximará por exceso al número entero siguiente del peso y cuando la fracción 
decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al 
número entero..” se realiza corrección aritmética a $190.640.006,00. 
 
2. No se le otorga el puntaje de emprendimiento y empresas de mujeres por que 
el proponente no está aportando la documentación adicional que se establece en 
el artículo 2.2.1.2.4.2.14. del Decreto 1082 de 2015 donde dice "2. Cuando por lo 
menos el cincuenta por ciento (50%) de los empleos del nivel directivo de la 
persona jurídica sean ejercidos por mujeres y éstas hayan estado vinculadas 
laboralmente a la empresa durante al menos el último año anterior a la fecha de 
cierre del Proceso de Selección en el mismo cargo u otro del mismo nivel. 
 
Se entenderá como empleos del nivel directivo aquellos cuyas funciones están 
relacionadas con la dirección de áreas misionales de la empresa y la toma de 
decisiones a nivel estratégico. En este sentido, serán cargos de nivel directivo los 
que dentro de la organización de la empresa se encuentran ubicados en un nivel 
de mando o los que por su jerarquía desempeñan cargos encaminados al 
cumplimiento de funciones orientadas a representar al empleador. 
 
Esta circunstancia se acreditará mediante certificación expedida por el 
representante legal y el revisor fiscal, cuando exista de acuerdo con los 
requerimientos de ley, o el contador, donde se señale de manera detallada todas 
las personas que conforman los cargos de nivel directivo del proponente, el 
número de mujeres y el tiempo de vinculación." 

5 

CONSORCIO MANTENIMIENTO 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo.  
 
Se le informa al proponente que para la validación del FORMATO 12A 
ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTO Y EMPRESAS DE MUJERES, el 
certificado de composición accionaria debe venir bajo la gravedad de juramento 
como lo expresa el parágrafo del artículo, “PARÁGRAFO. Respecto a los 
incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección.”, motivo por el cual no se le 
asigna este puntaje. 

HABIL 

6 

DIMAR OBRAS DE INGENIERIA SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo.  

HABIL 
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1. De acuerdo con el Documento Base, numeral 4.1.2 CORRECCIONES 
ARITMÉTICAS, literal B “El ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los 
precios unitarios contenidos en la propuesta económica y del valor del IVA, así: 
cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se 
aproximará por exceso al número entero siguiente del peso y cuando la fracción 
decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al 
número entero..” se realiza corrección aritmética a $188.815.151,00. 
 
2. Se le informa al proponente que para la validación del FORMATO 12A 
ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTO Y EMPRESAS DE MUJERES, el 
certificado de composición accionaria debe venir firmado por el contador y por el 
representante legal artículo, “1. Cuando más del cincuenta por ciento (50%) de las 
acciones, partes de interés o cuotas de participación de la persona jurídica 
pertenezcan a mujeres y los derechos de propiedad hayan pertenecido a estas 
durante al menos el último año anterior a la fecha de cierre del Proceso de 
Selección. Esta circunstancia se acreditará mediante certificación expedida por el 
representante legal y el revisor fiscal, cuando exista de acuerdo con los 
requerimientos de ley, o el contador, donde conste la distribución de los derechos 
en la sociedad y el tiempo en el que las mujeres han mantenido su participación.”, 
motivo por el cual no se le asigna este puntaje. 

7 

CONTRONET LTDA 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo.  
 
1. De acuerdo con el Documento Base, numeral 4.1.2 CORRECCIONES 
ARITMÉTICAS, literal B “El ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los 
precios unitarios contenidos en la propuesta económica y del valor del IVA, así: 
cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se 
aproximará por exceso al número entero siguiente del peso y cuando la fracción 
decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al 
número entero..” se realiza corrección aritmética a $190.799.783,00. 
 
2. El proponente no obtiene puntaje de industria nacional porque no aporta 
ninguna de las 3 opciones presentes en el formato de APOYO A LA INDUSTRIA 
NACIONAL. 
 
3. El formato 12A. En la firma del revisor fiscal no se encuentra la Tarjeta 
Profesional y según el artículo 3ro de la ley 43 de 1990: “En todos los actos 
profesionales, la firma del Contador Público deberá ir acompañada del número de 
su tarjeta profesional”, por lo cual, no se le otorga el puntaje. 

HABIL 

8 

CONSTRUCCIONES, CONSULTORIAS E INGENIERIA SAS – CONIN SAS  
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo.  

HABIL 

9 
SERIN SAS – SERVICIOS INTEGRALES DE INGENIERIA SAS 
 

HABIL 
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El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo.  

10 

CONSORCIO PRODUQUE 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 

Se le informa al proponente que para la validación del FORMATO 12A 
ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTO Y EMPRESAS DE MUJERES, el 
certificado de composición accionaria debe venir bajo la gravedad de juramento 
como lo expresa el parágrafo del artículo, “PARÁGRAFO. Respecto a los 
incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección.”, motivo por el cual no se le 
asigna este puntaje.  

HABIL 

11 

CONSORCIO 7-INFRAESTRUCTURA 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
1. De acuerdo con el Documento Base, numeral 4.1.2 CORRECCIONES 
ARITMÉTICAS, literal B “El ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los 
precios unitarios contenidos en la propuesta económica y del valor del IVA, así: 
cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se 
aproximará por exceso al número entero siguiente del peso y cuando la fracción 
decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al 
número entero..” se realiza corrección aritmética a $189.599.713,00. 
 
2. Se le informa al proponente que para la validación del FORMATO 12A 
ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTO Y EMPRESAS DE MUJERES, el 
certificado de composición accionaria debe venir firmado por el contador y por el 
representante legal artículo, “1. Cuando más del cincuenta por ciento (50%) de las 
acciones, partes de interés o cuotas de participación de la persona jurídica 
pertenezcan a mujeres y los derechos de propiedad hayan pertenecido a estas 
durante al menos el último año anterior a la fecha de cierre del Proceso de 
Selección. Esta circunstancia se acreditará mediante certificación expedida por el 
representante legal y el revisor fiscal, cuando exista de acuerdo con los 
requerimientos de ley, o el contador, donde conste la distribución de los derechos 
en la sociedad y el tiempo en el que las mujeres han mantenido su participación.”, 
motivo por el cual no se le asigna este puntaje. 

HABIL 

12 

ADC & CO S.A.S. 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
1. De acuerdo con el Documento Base, numeral 4.1.2 CORRECCIONES 
ARITMÉTICAS, literal B “El ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los 

HABIL 
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precios unitarios contenidos en la propuesta económica y del valor del IVA, así: 
cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se 
aproximará por exceso al número entero siguiente del peso y cuando la fracción 
decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al 
número entero..” se realiza corrección aritmética a $187.819.769,00. 
 
2. Se le informa al proponente que para la validación del FORMATO 12A 
ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTO Y EMPRESAS DE MUJERES, se debe 
presentar el certificado de composición accionaria como lo establece el artículo 
2.2.1.2.4.2.14. del Decreto 1082 de 2015, motivo por el cual no se le asigna este 
puntaje. 

13 

ESTRUCTURAR INGENIERIA Y PROYECTOS SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

14 

GRUPO INARCO SAS 
 

El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 

Se le informa al proponente que para la validación del FORMATO 12A 
ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTO Y EMPRESAS DE MUJERES, el 
certificado de funciones de cargos directivos debe venir bajo la gravedad de 
juramento como lo expresa el parágrafo del artículo, “PARÁGRAFO. Respecto a 
los incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección.”, motivo por el cual no se le 
asigna este puntaje. 

HABIL 

15 

CONSORCIO CHANCA 
 

1. Se le informa al proponente que, una vez revisada la subsanación aportada, se 
le informa que el contrato aportado con numero PC-01-21-100-002-2021 no se 
puede validar como experiencia del proponente PROING MAS SAS, debido a que 
la empresa contratante FONPACIFICO es una empresa privada, por lo cual, debió 
aportar información adicional como lo establece el numeral 3.5.6. DOCUMENTOS 
VÁLIDOS PARA LA ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA del 
pliego de condiciones, donde se establece que: "Para efectos de acreditación de 
experiencia entre particulares, el Proponente deberá aportar adicionalmente 
alguno de los documentos que se describen a continuación: 
A. Certificación de facturación expedida con posterioridad a la fecha de 
terminación del contrato emitida por el revisor fiscal o contador público del 
Proponente que acredita la experiencia, según corresponda, con la copia de la 
tarjeta profesional y certificado de antecedentes disciplinarios vigente, expedido 
por la Junta Central de Contadores, o los documentos equivalentes que hagan sus 
veces en el país donde se expide el documento del profesional." documento que 
no aportan en la subsanación. Por otro lado, el proyecto no cuenta como una 
edificación no residencial establecida en el numeral 3.5.2. CARACTERÍSTICAS 

RECHAZADO 
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DE LOS CONTRATOS PRESENTADOS PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA 
EXIGIDA. Teniendo en cuenta todo lo anterior se le informa al proponente que se 
encuentra inmerso en la causal de rechazo E. Que el proponente no aclare, 
subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito habilitante o 
aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos establecidos en la 
sección 1.6., del numeral 1.15 Causales de rechazo, del Documento Base Pliego 
Tipo. 

16 

CONSORCIO OBRAS I 
 

El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

17 

JHM SOLUCIONES SAS 
 

Teniendo en cuenta que el proponente no aporta la subsanación de los precios 
artificialmente bajos el proponente se encuentra inmerso en las causales de 
rechazo E. Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de 
forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. & X. Cuando se 
determine que el valor total de la oferta es artificialmente bajo, de acuerdo con lo 
establecido en la sección 4.1.3., del numeral 1.15 Causales de rechazo, del 
Documento Base Pliego Tipo. 

RECHAZADO 

18 

SANTISA INGENIERIA S.A.S  
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
De acuerdo con el Documento Base, numeral 4.1.2 CORRECCIONES 
ARITMÉTICAS, literal B “El ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los 
precios unitarios contenidos en la propuesta económica y del valor del IVA, así: 
cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se 
aproximará por exceso al número entero siguiente del peso y cuando la fracción 
decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al 
número entero..” se realiza corrección aritmética a $188.681.891,00. 

HABIL 

19 

ARQUITECTURA INGENIERIA Y DESARROLLO S.A.S. -ARQUIND S.A.S. 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

20 

EDGAR ALFONSO PARRADO GRANADOS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 

De acuerdo con el Documento Base, numeral 4.1.2 CORRECCIONES 
ARITMÉTICAS, literal B “El ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los 
precios unitarios contenidos en la propuesta económica y del valor del IVA, así: 
cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se 
aproximará por exceso al número entero siguiente del peso y cuando la fracción 
decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al 

HABIL 
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número entero..” se realiza corrección aritmética a $190.438.244,00. 

21 

GEOCROP SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 

1. De acuerdo con el Documento Base, numeral 4.1.2 CORRECCIONES 
ARITMÉTICAS, literal B “El ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los 
precios unitarios contenidos en la propuesta económica y del valor del IVA, así: 
cuando la fracción decimal del peso sea igual o superior a punto cinco (0.5) se 
aproximará por exceso al número entero siguiente del peso y cuando la fracción 
decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximará por defecto al 
número entero..” se realiza corrección aritmética a $188.860.001,00. 
 
2. El proponente aporta el documento de composición accionaria firmado 
únicamente por el contador, sin embargo, es necesario que también venga firmado 
por el representante legal y sea bajo la gravedad de juramento como lo establece 
el artículo 2.2.1.2.4.2.14. del Decreto 1082 de 2015 emprendimientos y empresas 
de mujeres. 

HABIL 

22 

GHS INGENIERIA SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo 

HABIL 

23 

MB CONSTRUCCIONES Y DISEÑOS SAS 
 
1. Una vez revisada la información suministrada el contratista cumple con los 
requerimientos de experiencia general y especifica. 
 
2. Se le informa al proponente que para la validación del FORMATO 12A 
ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTO Y EMPRESAS DE MUJERES, el 
certificado de composición accionaria debe venir bajo la gravedad de juramento 
como lo expresa el parágrafo del artículo, “PARÁGRAFO. Respecto a los 
incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección.”, motivo por el cual no se le 
asigna este puntaje. 

HABIL 

24 

INARTK INGENIERIA Y ARQUITECTURA SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No obtiene puntaje por el criterio de emprendimiento mujer porque el certificado 
de composición accionaria no se encuentra expedido bajo la gravedad de 
juramento y no se encuentra expedido con una fecha de máximo treinta días 
calendario en concordancia con el Artículo 2.2.1.2.4.2.14 Definición de 
emprendimientos y empresas de mujeres. “PARÁGRAFO. Respecto a los 
incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 

HABIL 
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certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección.” del decreto 1082 de 2015. 
Y adicional, el certificado no se encuentra suscrito por el revisor fiscal o contador 
en concordancia con el Artículo 2.2.1.2.4.2.14 Definición de emprendimientos y 
empresas de mujeres. “Esta circunstancia se acreditará mediante certificación 
expedida por el representante legal y el revisor fiscal, cuando exista de acuerdo 
con los requerimientos de ley, o el contador, donde conste la distribución de los 
derechos en la sociedad y el tiempo en el que las mujeres han mantenido su 
participación.” del decreto 1082 de 2015. 

25 

UNION TEMPORAL PYT 2023 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

26 

C&C BEZALEEL SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

27 

CONSORCIO MANTENIMIENTOS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

28 

PCG INGENIEROS ASOCIADOS SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

29 

EDUARDO VILLAMIZAR CARREÑO 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
El proponente no aporta el Formato 12 – Acreditación de emprendimientos y 
empresas de mujeres del numeral 4.4 del Documento Base del Pliego Tipo. Por lo 
tanto, no se le otorgan puntos. 

HABIL 

30 

CONSORCIO PROINKA 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

31 

FUNDACIÓN ESPELETIA 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

32 

CONSORCIO BRIANUL & JMC 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No obtiene puntaje por el criterio de emprendimiento mujer porque el certificado 

HABIL 
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de composición accionaria no se encuentra expedido bajo la gravedad de 
juramento en concordancia con el Artículo 2.2.1.2.4.2.14 Definición de 
emprendimientos y empresas de mujeres. “PARÁGRAFO. Respecto a los 
incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección.” del decreto 1082 de 2015. 
Y adicional, el certificado no se encuentra suscrito por el representante legal en 
concordancia con el Artículo 2.2.1.2.4.2.14 Definición de emprendimientos y 
empresas de mujeres. “Esta circunstancia se acreditará mediante certificación 
expedida por el representante legal y el revisor fiscal, cuando exista de acuerdo 
con los requerimientos de ley, o el contador, donde conste la distribución de los 
derechos en la sociedad y el tiempo en el que las mujeres han mantenido su 
participación.” del decreto 1082 de 2015. 

33 

UNIÓN TEMPORAL AERO BARRANQUILLA 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No obtiene puntaje por el criterio de emprendimiento mujer porque el certificado 
de composición accionaria no se encuentra expedido bajo la gravedad de 
juramento en concordancia con el Artículo 2.2.1.2.4.2.14 Definición de 
emprendimientos y empresas de mujeres. “PARÁGRAFO. Respecto a los 
incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección.” del decreto 1082 de 2015. 
Y adicional, el certificado no se encuentra suscrito por el representante legal en 
concordancia con el Artículo 2.2.1.2.4.2.14 Definición de emprendimientos y 
empresas de mujeres. “Esta circunstancia se acreditará mediante certificación 
expedida por el representante legal y el revisor fiscal, cuando exista de acuerdo 
con los requerimientos de ley, o el contador, donde conste la distribución de los 
derechos en la sociedad y el tiempo en el que las mujeres han mantenido su 
participación.” del decreto 1082 de 2015. 

HABIL 

34 

UNION TEMPORAL CG 2024 
 
En atención a la observación realizada al informe de evaluación preliminar en la 
parte técnica, la entidad aclara que: 
Para acreditar la EXPERIENCIA GENERAL: "OBRAS DE CONSTRUCCCION O 
RECONSTRUCCIÓN O AMPLIACIÓN O CONSERVACIÓN O ADECUACIÓN O 
MANTENIMIENTO O REFORZAMIENTO ESTRUCTURAL O REHABILITACIÓN 
ESTRUCTURAL DE: EDIFICACIONES NO RESIDENCIALES. Nota: Solamente 
son válidos los siguientes tipos de edificaciones no residenciales: -Edificaciones 
educativas; Hospitales o Clínicas; Centros comerciales; Terminales: aéreos o 
ferroviarios; Estaciones de bomberos; Torres de control aeroportuarias; 
Edificaciones gubernamentales." Y adicional, en el Anexo 3 - Glosario CCE-EICP-
IDI-08 Menor cuantía transporte se indica lo siguiente: “Edificaciones 
Gubernamentales: Son edificaciones no residenciales administradas por 

RECHAZADO 



 

Clave: GDIR-3.0-12-06 
Versión: 01 

Fecha: 20/09/2011 
Página: 10 de 23 

 

Entidades Públicas, se exceptúan las siguientes: Comando de Atención Inmediata 
(CAI), bodegas, estaciones de transporte masivo, viviendas, casas fiscales y 
terminales terrestres.” 
Para este caso, el contrato cuyo objeto corresponde a MANTENIMIENTO 
INTEGRAL, PREVENTIVO Y CORRECTIVO DE LA SEDE VACACIONAL DE 
MARIQUITA no se puede acreditar como una edificación no residencial al no estar 
incluida entre las expuestas en la experiencia general, así como, estar exceptuada 
en el Anexo 3 – Glosario. 
El proponente se encuentra inmerso en la causal de rechazo E. Que el proponente 
no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un requisito 
habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los términos 
establecidos en la sección 1.6. del Documento Base. Al no haber subsanado de 
manera correcta el tema de la experiencia solicitada. 

35 

UNION TEMPORAL PROEDIF 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

36 

JR FONSECA INGENIERIA S.A.S 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No obtiene puntaje por el criterio de emprendimiento mujer porque no aporta los 
certificados de aportes a seguridad social del último año del mes de enero del año 
2024 en el que se demuestren los pagos realizados por el empleador, de 
conformidad con la previsto en el artículo 2.2.1.2.4.2.14. Definición de 
emprendimientos y empresas de mujeres del Decreto 1082 de 2015. 

HABIL 

37 

MULTISERVICIOS DINA SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

38 

GIJON S.A.S. 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
El proponente no aporta el Formato 12 – Acreditación de emprendimientos y 
empresas de mujeres del numeral 4.4 del Documento Base del Pliego Tipo. Por lo 
tanto, no se le otorgan puntos. 

HABIL 

39 

CONSORCIO RAL 24 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No obtiene puntaje por el criterio de emprendimiento mujer porque el certificado 
de composición accionaria no se encuentra expedido bajo la gravedad de 
juramento en concordancia con el Artículo 2.2.1.2.4.2.14 Definición de 
emprendimientos y empresas de mujeres. “PARÁGRAFO. Respecto a los 

HABIL 
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incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección.” del decreto 1082 de 2015. 

40 

CONSORCIO JC 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
El proponente no aporta el Formato 12 – Acreditación de emprendimientos y 
empresas de mujeres del numeral 4.4 del Documento Base del Pliego Tipo. Por lo 
tanto, no se le otorgan puntos. 

HABIL 

41 

TECNIELET SAS 
 
SUBSANA – El proponente aporta el RUP con fecha de expedición no mayor a 
treinta (30) días calendario anteriores a la fecha de cierre del proceso de 
contratación. 
 
No obtiene puntaje por el criterio de MIPYME DOMICILIADA EN COLOMBIA, en 
concordancia con el literal 4.5 MIPYME DOMICILIADA EN COLOMBIA “Si el 
Proponente debió subsanar la entrega del RUP, éste será válido para los criterios 
diferenciales en cuanto a los requisitos habilitantes relacionados con el número de 
contratos aportados para demostrar la experiencia solicitada y los índices de la 
Capacidad Financiera y Organizacional. Sin embargo, el certificado, no se tendrá 
en cuenta para la asignación del puntaje adicional, por lo que obtendrá cero (0) 
puntos por este factor de evaluación.”.  
 
El proponente no aporta el Formato 12 – Acreditación de emprendimientos y 
empresas de mujeres del numeral 4.4 del Documento Base del Pliego Tipo. Por lo 
tanto, no se le otorgan puntos. 

HABIL 

42 

CONSTRUCCIONES E INVERSIONES SUPERCEMENTO SAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No obtiene puntaje por el criterio de emprendimiento mujer porque el certificado 
de composición accionaria no se encuentra expedido bajo la gravedad de 
juramento en concordancia con el Artículo 2.2.1.2.4.2.14 Definición de 
emprendimientos y empresas de mujeres. “PARÁGRAFO. Respecto a los 
incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección.” del decreto 1082 de 2015. 
Y adicional, el certificado no se encuentra suscrito por el representante legal en 
concordancia con el Artículo 2.2.1.2.4.2.14 Definición de emprendimientos y 
empresas de mujeres. “Esta circunstancia se acreditará mediante certificación 
expedida por el representante legal y el revisor fiscal, cuando exista de acuerdo 
con los requerimientos de ley, o el contador, donde conste la distribución de los 

HABIL 
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derechos en la sociedad y el tiempo en el que las mujeres han mantenido su 
participación.” del decreto 1082 de 2015. 

43 

ARGAL INGENIERIA LTDA 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
El proponente no aporta el Formato 12 – Acreditación de emprendimientos y 
empresas de mujeres del numeral 4.4 del Documento Base del Pliego Tipo. Por lo 
tanto, no se le otorgan puntos. 

HABIL 

44 

CONSORCIO MJ 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

45 

CONSORCIO MANTENIMIENTOS ACCIONA – VMJ 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

46 

PRIVUS S.A.S. 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

47 

CONSORCIO MANTENIMIENTO 2023 
 
El proponente dentro del término de traslado de la evaluación preliminar no 
presenta subsanación o aclaración con respecto de lo observado en la evaluación 
técnica: 
 
La oferta económica no se encuentra firmada. 
Los documentos aportados con el fin de acreditar la experiencia mediante el 
contrato No. 421 - 2021, no contienen la información exigida en el literal C del 
numeral 3.5.5. ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA, por cuanto 
no enuncia las Principales actividades ejecutadas.  
 
De acuerdo con lo anterior el proponente se encuentra incurso en la causal de 
rechazo establecida en el literal E., del numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO, 
del documento base: “Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de 
forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. del Documento 
Base.”  

RECHAZADO 

48 

CONSORCIO CGT 24 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No se asigna el puntaje correspondiente a Emprendimiento y Empresas de 
Mujeres; en consideración a que dentro de la propuesta se encuentra vencido el 
Certificado de vigencia de la inscripción a la Junta Central de Contadores y 

HABIL 
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antecedentes disciplinarios del Contador ORLANDO ESNEIDER GONZÁLEZ 
GONZÁLEZ, quien es el profesional que suscribe el Formato 12 del integrante del 
proponente GTK SOLUCIONES EN INGENIERÍA SAS; se precisa que el 
certificado en mención cuenta con fecha de expedición del 9 de mayo de 2024. 

49 

GM INGENIERÍA Y CONCRETO S.A.S. 
 
El proponente dentro del término de traslado de la evaluación preliminar no 
presenta subsanación o aclaración con respecto de lo observado en la evaluación 
técnica: 
 
Los documentos aportados con el fin de acreditar la experiencia mediante el 
contrato No. DIGSA / ESM BAS02 - 2022, no contienen la información exigida en 
el literal E del numeral 3.5.5. ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA 
REQUERIDA, por cuanto no se puede verificar la fecha de inicio de la ejecución 
del contrato: E. La fecha de iniciación de la ejecución del contrato: Esta fecha es 
diferente a la de suscripción del contrato, a menos que de los documentos del 
numeral 3.5.6 de forma expresa así se determine.  
 
De acuerdo con lo anterior el proponente se encuentra incurso en la causal de 
rechazo establecida en el literal E., del numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO, 
del documento base: “Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de 
forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. del Documento 
Base.” 

RECHAZADO 

50 

E&J INGENIERÍA S.A.S. 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No se otorga puntaje por el factor de emprendimiento de mujeres, teniendo en 
cuenta que la certificación de composición accionaria no se encuentra suscrita 
bajo la gravedad de juramento. Lo anterior de conformidad con lo establecido en 
el PARÁGRAFO del artículo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015: Respecto a 
los incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección. 

HABIL 

51 

CONSORCIO AERO MANTENIMIENTO 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

52 

UNIÓN TEMPORAL OBRAS PINTUVAL – CAR 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No se otorga puntaje por el factor de emprendimiento de mujeres, teniendo en 
cuenta que la certificación de composición accionaria del consorciado 

HABIL 
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INFRAESTRUCTURA CAR Y CIA S.A.S., no se encuentra suscrita bajo la 
gravedad de juramento. Lo anterior de conformidad con lo establecido en el 
PARÁGRAFO del artículo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015: Respecto a 
los incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección. 
 
Aunado a lo anterior, la certificación que acredita a la señora Martha Nubia Rocha 
Arévalo como Directora del departamento jurídico de la empresa PINTUVIAL 
S.A.S., no se encuentra suscrita bajo la gravedad de juramento. Lo anterior de 
conformidad con lo establecido en el PARÁGRAFO del artículo 2.2.1.2.4.2.14 del 
Decreto 1082 de 2015: Respecto a los incentivos contractuales para los 
emprendimientos y empresas de mujeres, las certificaciones de trata el presente 
artículo deben expedirse bajo la gravedad de juramento con una fecha de máximo 
treinta (30) días calendario anteriores a la prevista para el cierre del procedimiento 
de selección. 

53 

CONSORCIO CYM 
 
El proponente dentro del término de traslado de la evaluación preliminar no 
presenta subsanación o aclaración con respecto de lo observado en la evaluación 
técnica: 
 
Los documentos aportados con el fin de acreditar la experiencia mediante los 
contratos No. COP - 017 - 2019, 085-2018 y 2015-OP-024; no contienen la 
información exigida en el literal C del numeral 3.5.5. ACREDITACIÓN DE LA 
EXPERIENCIA REQUERIDA, por cuanto no enuncia las Principales actividades 
ejecutadas.  
 
De acuerdo con lo anterior el proponente se encuentra incurso en la causal de 
rechazo establecida en el literal E., del numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO, 
del documento base: “Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de 
forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. del Documento 
Base.” 

RECHAZADO 

54 

CONSORCIO JOPRA 
 
El proponente dentro del término de traslado de la evaluación preliminar no 
presenta subsanación o aclaración con respecto de lo observado en la evaluación 
técnica: 
 
Para acreditar la experiencia mediante contrato No. 2841 de 2021, la proponente 
adjunta documentos que no contienen la información exigida en el literal C del 
numeral 3.5.5. ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA, por cuanto 
no enuncia las Principales actividades ejecutadas.  
 
No es posible realizar la verificación de la ejecución del contrato en mención, lo 
anterior en consideración a que dentro de los documentos aportados en la 

RECHAZADO 
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propuesta no se encuentra el RUP del consorciado JOPB INGENIERIA S.A.S. 
 
En ninguno de los documentos aportados para acreditar la experiencia adquirida 
mediante el contrato 17000877 H4 DE 2017, se encuentra la firma del Ordenador 
del Gasto o Supervisor designado por la Aerocivil para el contrato; o un documento 
adicional suscrito por el funcionario facultado para tal fin, en el que sea posible 
validar lo ejecutado. 
 
De acuerdo con lo anterior el proponente se encuentra incurso en la causal de 
rechazo establecida en el literal E., del numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO, 
del documento base: “Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de 
forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. del Documento 
Base.” 

55 

NEG INGENIERIAS.A.S., BIC 
 
El proponente se encuentra incurso en la causal de rechazo establecida en el 
literal E., del numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO, del documento base: “Que 
el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir 
un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de forma correcta, en los 
términos establecidos en la sección 1.6. del Documento Base.” 

RECHAZADO 

56 

CONSORCIO SYPEL 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

57 

ESTRUVIAS S.A.S ESTRUCTURAS Y VIAS 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No se otorga puntaje por el factor de emprendimiento de mujeres, teniendo en 
cuenta que la certificación de composición accionaria no se encuentra suscrita 
bajo la gravedad de juramento. Lo anterior de conformidad con lo establecido en 
el PARÁGRAFO del artículo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015: Respecto a 
los incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección. 
 
Aunado a lo anterior, la certificación accionaria aportada hace referencia a la 
empresa CONSTRUSAN INGENIEROS CIVILES SAS identificada con NIT 
830.078.702-9, la cual no hace parte del proponente, ni coincide con los datos 
consignados en el FORMATO 12A – ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTOS 
Y EMPRESAS DE MUJERES (PERSONA JURÍDICA), presentado en la 
propuesta. 

HABIL 

58 

EUROAMERICAN INGENIERIA Y CONTRUCCIONES S.A.S. 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 

HABIL 
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técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No se otorga puntaje por el factor de emprendimiento de mujeres, teniendo en 
cuenta que la certificación de composición accionaria no se encuentra suscrita 
bajo la gravedad de juramento. Lo anterior de conformidad con lo establecido en 
el PARÁGRAFO del artículo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015: Respecto a 
los incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección. 

59 

SOLUCIONES PRACTICAS CIVILES S.A.S. 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No se otorga puntaje por el factor de emprendimiento de mujeres, teniendo en 
cuenta que el FORMATO 12A – ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTOS Y 
EMPRESAS DE MUJERES (PERSONA JURÍDICA), no se encuentra suscrito por 
la contadora; por otro lado, la certificación de composición accionaria no se 
encuentra suscrita bajo la gravedad de juramento. Lo anterior de conformidad con 
lo establecido en el PARÁGRAFO del artículo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 
2015: Respecto a los incentivos contractuales para los emprendimientos y 
empresas de mujeres, las certificaciones de trata el presente artículo deben 
expedirse bajo la gravedad de juramento con una fecha de máximo treinta (30) 
días calendario anteriores a la prevista para el cierre del procedimiento de 
selección. 

HABIL 

60 

BASA DISEÑO S.A.S. 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No se otorga puntaje por el factor de emprendimiento de mujeres, teniendo en 
cuenta que ni la certificación laboral de ETHEL CONSUELO CARRILLO 
VELASQUEZ, ni la certificación de la composición accionaria de BASA DISEÑO 
S.A.S., se encuentran expedidas y suscritas bajo la gravedad de juramento. Lo 
anterior de conformidad con lo establecido en el PARÁGRAFO del artículo 
2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015: Respecto a los incentivos contractuales 
para los emprendimientos y empresas de mujeres, las certificaciones de trata el 
presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de juramento con una fecha 
de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la prevista para el cierre del 
procedimiento de selección. 

HABIL 

61 

EDGAR ENRIQUE LA ROTTA VILLAMIZAR 
 
El proponente dentro del término de traslado de la evaluación preliminar no 
presenta subsanación o aclaración con respecto de lo observado en la evaluación 
técnica: 
 
Para acreditar la experiencia mediante contratos No.163 DE 2020, AO-073-2018 

RECHAZADO 
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y 008 de 2018; adjunta documentos que no contienen la información exigida en el 
literal C del numeral 3.5.5. ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA, 
por cuanto no enuncia las Principales actividades ejecutadas.  
 
De acuerdo con lo anterior el proponente se encuentra incurso en la causal de 
rechazo establecida en el literal E., del numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO, 
del documento base: “Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de 
forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. del Documento 
Base.” 

62 

ALOGAR CONSTRUCCIONES S.A.S. 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

63 

CONSORCIO AERO 2024 
 
El proponente dentro del término de traslado de la evaluación preliminar no 
presenta subsanación o aclaración con respecto de lo observado en la evaluación 
técnica: 
 
Para acreditar la experiencia mediante contrato No. 015-00-Q-COFAC-SUGFA-
2017, adjunta documentos que no contienen la información exigida en el literal C 
del numeral 3.5.5. ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA, por 
cuanto no enuncia las Principales actividades ejecutadas.  
 
De acuerdo con lo anterior el proponente se encuentra incurso en la causal de 
rechazo establecida en el literal E., del numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO, 
del documento base: “Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de 
forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. del Documento 
Base.” 

RECHAZADO 

64 

ROCA INGENIERIA & CONSTRUCCIONES S.A.S 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
Dentro del término de traslado de la evaluación preliminar presenta subsanación 
con respecto de lo observado en la evaluación técnica: 
 
Del contrato No. 37-006-2021, suscrito con FIDUCIARIA SCOTIABANK 
COLPATRIA S.A.; adjunta la documentación establecida en el numeral 3.5.6. 
DOCUMENTOS VÁLIDOS PARA LA ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA 
REQUERIDA del documento base, así: 
 
Para efectos de acreditación de experiencia entre particulares, el Proponente 
deberá aportar adicionalmente alguno de los documentos que se describen a 
continuación: 
 
A. Certificación de facturación expedida con posterioridad a la fecha de 

HABIL 



 

Clave: GDIR-3.0-12-06 
Versión: 01 

Fecha: 20/09/2011 
Página: 18 de 23 

 

terminación del contrato emitida por el revisor fiscal o contador público del 
Proponente que acredita la experiencia, según corresponda, con la copia de la 
tarjeta profesional y certificado de antecedentes disciplinarios vigente, expedido 
por la Junta Central de Contadores, o los documentos equivalentes que hagan sus 
veces en el país donde se expide el documento del profesional. 
 
Cumpliendo con lo establecido en el pliego para acreditar la experiencia del 
proponente. 
 
Por otro lado, no se otorga puntaje por el factor de emprendimiento de mujeres, 
teniendo en cuenta que dentro de los documentos aportados en la propuesta no 
se encuentra el FORMATO 12A – ACREDITACIÓN DE EMPRENDIMIENTOS Y 
EMPRESAS DE MUJERES (PERSONA JURÍDICA), ni los soportes 
correspondientes; lo anterior de conformidad con lo establecido en el numeral 4.4 
EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES, del documento base y en el 
artículo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015. 

65 

SERPEC INGENIEROS S.A.S. 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No se otorga puntaje por el factor de emprendimiento de mujeres, teniendo en 
cuenta que la certificación laboral de YOLANDA PERICO C, no se encuentran 
expedida y suscrita bajo la gravedad de juramento. Lo anterior de conformidad con 
lo establecido en el PARÁGRAFO del artículo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 
2015: Respecto a los incentivos contractuales para los emprendimientos y 
empresas de mujeres, las certificaciones de trata el presente artículo deben 
expedirse bajo la gravedad de juramento con una fecha de máximo treinta (30) 
días calendario anteriores a la prevista para el cierre del procedimiento de 
selección. 
 
Aunado a lo anterior, no se encuentra dentro de la propuesta la certificación 
exigida como requisito de cumplimiento para acreditar la condición de socios; de 
conformidad con el numeral 1, del artículo 3 del Decreto 1860 de 2021: Cuando 
más del cincuenta por ciento (50%) de las acciones, partes de interés o cuotas de 
participación de la persona jurídica pertenezcan a mujeres y los derechos de 
propiedad hayan pertenecido a estas durante al menos el último año anterior a la 
fecha de cierre del Proceso de Selección. Esta circunstancia se acreditará 
mediante certificación expedida por el representante legal y el revisor fiscal, 
cuando exista de acuerdo con los requerimientos de ley, o el contador, donde 
conste la distribución de los derechos en la sociedad y el tiempo en el que las 
mujeres han mantenido su participación. 

HABIL 

66 

MARA LTDA 
 
El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 

HABIL 

67 
GRUPO EMPRESARIAL CONCAS S.A.S. 
 

HABIL 
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El proponente no tuvo observaciones, que no le permitan cumplir con los criterios 
técnicos exigidos en el Documento Base Definitivo. 
 
No se otorga puntaje por el factor de emprendimiento de mujeres, teniendo en 
cuenta que la certificación de composición accionaria no se encuentra suscrita 
bajo la gravedad de juramento. Lo anterior de conformidad con lo establecido en 
el PARÁGRAFO del artículo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015: Respecto a 
los incentivos contractuales para los emprendimientos y empresas de mujeres, las 
certificaciones de trata el presente artículo deben expedirse bajo la gravedad de 
juramento con una fecha de máximo treinta (30) días calendario anteriores a la 
prevista para el cierre del procedimiento de selección. 

68 

CONSORCIO INCIMARLI AEREO 
 
El proponente dentro del término de traslado de la evaluación preliminar no 
presenta subsanación o aclaración con respecto de lo observado en la evaluación 
técnica: 
 
Para acreditar la experiencia mediante contrato No. 2162410, adjunta documentos 
que no contienen la información exigida en el literal C del numeral 3.5.5. 
ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA REQUERIDA, por cuanto no enuncia las 
Principales actividades ejecutadas.  
 
De acuerdo con lo anterior el proponente se encuentra incurso en la causal de 
rechazo establecida en el literal E., del numeral 1.15 CAUSALES DE RECHAZO, 
del documento base: “Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos 
necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportándolos no lo haga de 
forma correcta, en los términos establecidos en la sección 1.6. del Documento 
Base.” 

RECHAZADO 

 
DETERMINACIÓN DEL METODO DE PONDERACIÓN DE LA PROPUESTA ECONOMICA 

 
La entidad seleccionará el método de ponderación de la propuesta económica, de acuerdo con las siguientes 
alternativas:   
 

 
 

Para determinar el método de ponderación, la entidad tomará los centavos de la Tasa de Cambio Representativa 
del Mercado (TRM), certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia (en su sitio web: 
https://www.superfinanciera.gov.co/publicacion/60819).  
 
La TRM que la entidad utilizará para determinar el método de ponderación será la que rija el segundo día hábil 
después del cierre del proceso. Esto es, la que la superintendencia publique en horas de la tarde del día hábil 
siguiente a la fecha efectiva de cierre del proceso. [Por ejemplo, si el cierre del proceso se realiza el 10 de febrero, 
la TRM que se usará para determinar el método de evaluación será la del 12 de febrero, que se publica en la tarde 

https://www.superfinanciera.gov.co/publicacion/60819
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del 11 de febrero]   
 
El método de ponderación se determinará de acuerdo con los rangos del siguiente cuadro: 
 

 
 

En todos los casos se tendrá en cuenta hasta el séptimo (7°) decimal del valor obtenido como puntaje y las 
fórmulas se aplicarán con las propuestas que no han sido rechazadas y se encuentran válidas. Las propuestas 
que al aplicar las fórmulas obtengan puntajes negativos obtienen cero (0) puntos en la oferta económica.   
 
A continuación, se indica la TRM que se utilizó para determinar el método de ponderación es la siguiente:  
$ 4.065,34  

 
❖ Fuente: Tasa de Cambio Representativa del Mercado -Histórico | Datos Abiertos Colombia 

 
Indicado en el documento base: 4.1.4. DETERMINACIÓN DEL MÉTODO PARA LA PONDERACIÓN DE LA 
PROPUESTA ECONÓMICA. Para determinar el método de ponderación, la entidad tomará los centavos de la 
Tasa de Cambio Representativa del Mercado (TRM), certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia 

(en su sitio web: https://www.superfinanciera.gov.co/publicacion/60819).  

 
 

RESUMEN PONDERACION EVALUACIÓN DEFINITIVA 

https://www.datos.gov.co/Econom-a-y-Finanzas/Tasa-de-Cambio-Representativa-del-Mercado-Historic/mcec-87by
https://www.superfinanciera.gov.co/publicacion/60819
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A continuación, se presenta el resultado de ponderación a la propuesta económica y puntaje total obtenido por 
cada uno de los proponentes habilitados en los aspectos jurídico, financiero y técnico, participantes en el presente 
proceso. 
 

 

$ 186.486.982

N°

1

2

3

No. NOMBRE DEL 

PROPONENTE
JURIDICO FINANCIERO TECNICO

FACTOR DE 

CALIDAD

Emprendimient

os y empresas 

de mujeres

Mipyme

PUNTAJE

1
AF INGENIERIA & 

CONSTRUCCION SAS
HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,33

2
INGENIERIA Y OBRAS CIVILES 

FR S.A.S
HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 99,18

3 ALCAX INGENIERIA S.A.S HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,45

4 CONSTRUCCIONES ARES SAS HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,42

5 CONSORCIO MANTENIMIENTO HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,96

6
DIMAR OBRAS DE INGENIERIA 

SAS
HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 99,01

7 CONTRONET LTDA HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 78,37

8

CONSTRUCCIONES, 

CONSULTORIAS E INGENIERIA 

SAS – CONIN SAS			

			

HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,40

9

SERIN SAS – SERVICIOS 

INTEGRALES DE INGENIERIA 

SAS

HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,13

10 CONSORCIO PRODUQUE RECHAZADO HABIL HABIL 0 0,00 0,00 0,00

11
CONSORCIO 7-

INFRAESTRUCTURA
HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,76

12 ADC & CO S.A.S. HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 99,32

13
ESTRUCTURAR INGENIERIA Y 

PROYECTOS SAS
HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,06

14 GRUPO INARCO SAS HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,58

15 CONSORCIO CHANCA HABIL RECHAZADO RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00

16 CONSORCIO OBRAS I HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 98,83

17 JHM SOLUCIONES SAS HABIL RECHAZADO RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00

18 SANTISA INGENIERIA S.A.S HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,30

19

ARQUITECTURA INGENIERIA Y 

DESARROLLO S.A.S. -

ARQUIND S.A.S.

HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,87

20
EDGAR ALFONSO PARRADO 

GRANADOS
HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,49

21 GEOCROP SAS HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,99

22 GHS INGENIERIA SAS HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,38

23
MB CONSTRUCCIONES Y 

DISEÑOS SAS
HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,71

24
INARTK INGENIERIA Y 

ARQUITECTURA SAS
HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,12

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL 

DIRECCIÓN REGIONAL CENTRO SUR

 PROCESO No.24001072 H4 DE 2024 - “43100C1039 REALIZAR EL MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO – CUNDINAMARCA"

TRM $ 4.172,50 Rango 0,5

Valor Minimo $ 184.000.128 Método
MEDIA ARITMETICA 

BAJA

PROMEDIO $ 189.006.159
Valor Minimo 

Aceptable
180.000.000,00

Desviación 

Estándar
$ 1.839.362,70

Puntaje

ALOGAR CONSTRUCCIONES S.A.S.

ASIGNACIÓN DE 

PUNTAJE

PROPUESTA ECONOMICA

Nombre 

Proponente
Valor Propuesta

99,87
ARQUITECTURA INGENIERIA Y 

DESARROLLO S.A.S. -ARQUIND S.A.S.
$ 186.883.632

99,64 CONSORCIO PROINKA $ 187.600.377

99,62

APOYO A LA 

INDUSTRIA 

NACIONAL

REVISIÓN VALOR CORREGIDO

PONDERACION 

PROPUESTAS

20 CUMPLE $ 184.379.094 58,83

$ 187.679.276

20

20

20

20

20

0

20

20

0

20

20

20

20

0

20

0

20

20

20

20

20

20

20

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

NO CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

NO CUMPLE

CUMPLE

NO CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

CUMPLE

$ 188.286.597

$ 190.799.783

$ 187.819.769

$ 188.421.338

58,93

$ 188.199.313 58,95

$ 190.640.006 58,17

$ 188.955.179 58,71

$ 188.815.151 58,76

58,12

$ 188.380.716 58,90

$ 189.211.818 58,63

0,00

$ 189.599.713 58,51

59,07

$ 189.421.004 58,56

$ 190.160.720 58,33

0,00

$ 190.160.264 58,33

0,00

$ 188.681.891 58,80

$ 186.883.632 59,37

$ 190.438.244 58,24

$ 188.860.001 58,74

58,88

$ 189.740.878 58,46

$ 191.584.723 57,87
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25 UNION TEMPORAL PYT 2023 HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 98,76

26 C&C BEZALEEL SAS HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 98,71

27
CONSORCIO 

MANTENIMIENTOS
HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,52

28
PCG INGENIEROS ASOCIADOS 

SAS
HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,36

29
EDUARDO VILLAMIZAR 

CARREÑO
HABIL RECHAZADO HABIL 0 0,00 0,00 0,00

30 CONSORCIO PROINKA HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,64

31 FUNDACIÓN ESPELETIA HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 98,85

32 CONSORCIO BRIANUL & JMC HABIL RECHAZADO HABIL 0 0,00 0,00 0,00

33
UNIÓN TEMPORAL AERO 

BARRANQUILLA
RECHAZADO RECHAZADO HABIL 0 0,00 0,00 0,00

34 UNION TEMPORAL CG 2024 HABIL RECHAZADO RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00

35 UNION TEMPORAL PROEDIF HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 97,54

36 JR FONSECA INGENIERIA S.A.S HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 99,14

37 MULTISERVICIOS DINA SAS HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,25

38 GIJON S.A.S. HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,56

39 CONSORCIO RAL 24 HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,41

40 CONSORCIO JC RECHAZADO RECHAZADO HABIL 0 0,00 0,00 0,00

41 TECNIELET SAS RECHAZADO HABIL HABIL 0 0,00 0,00 0,00

42

CONSTRUCCIONES E 

INVERSIONES 

SUPERCEMENTO SAS

HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 99,24

43 ARGAL INGENIERIA LTDA HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 99,18

44 CONSORCIO MJ HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 98,96

45

CONSORCIO 

MANTENIMIENTOS ACCIONA - 

VMJ

HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,41

46 PRIVUS S.A.S. HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 98,90

47
CONSORCIO MANTENIMIENTO 

2023
HABIL RECHAZADO RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00

48 CONSORCIO CGT 24 HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,96

49
GM INGENIERÍA Y CONCRETO 

S.A.S.
HABIL HABIL RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00

50 E&J INGENIERÍA S.A.S. HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,69

51
CONSORCIO AERO 

MANTENIMIENTO
HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,57

52
UNIÓN TEMPORAL OBRAS 

PINTUVAL – CAR
RECHAZADO RECHAZADO HABIL 0 0,00 0,00 0,00

53 CONSORCIO CYM RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00

54 CONSORCIO JOPRA HABIL RECHAZADO RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00

55 NEG INGENIERIAS.A.S., BIC HABIL RECHAZADO RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00

56 CONSORCIO SYPEL HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,30

57
ESTRUVIAS S.A.S 

ESTRUCTURAS Y VIAS
HABIL RECHAZADO HABIL 0 0,00 0,00 0,00

58
EUROAMERICAN INGENIERIA Y 

CONTRUCCIONES S.A.S.
HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 98,84

59
SOLUCIONES PRACTICAS 

CIVILES S.A.S.
HABIL RECHAZADO HABIL 0 0,00 0,00 0,00

60 BASA DISEÑO S.A.S. HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 97,35

61
EDGAR ENRIQUE LA ROTTA 

VILLAMIZAR
RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00

62
ALOGAR CONSTRUCCIONES 

S.A.S.
HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 99,62

63 CONSORCIO AERO 2024 RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00

64
ROCA INGENIERIA & 

CONSTRUCCIONES S.A.S
HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 99,18

65 SERPEC INGENIEROS S.A.S. RECHAZADO HABIL HABIL 0 0,00 0,00 0,00

66 MARA LTDA HABIL HABIL HABIL 20 0,25 0,25 98,75

67
GRUPO EMPRESARIAL 

CONCAS S.A.S.
HABIL HABIL HABIL 20 0,00 0,25 99,42

68 CONSORCIO INCIMARLI AEREO RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO 0 0,00 0,00 0,00
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CONCLUSION 

 
Por lo anteriormente expuesto, el Comité Asesor Evaluador designado recomienda al Ordenador del Gasto la 
adjudicación del contrato de obra que corresponde a la convocatoria pública de Contratación de Selección 
Abreviada de Menor Cuantía No. 24001072 H4 de 2024 cuyo objeto es: “43100C1039 REALIZAR EL 
MANTENIMIENTO, ADECUACIÓN Y/O REHABILITACIÓN DE LA ESTACIÓN AERONAUTICA EL TABLAZO – 
CUNDINAMARCA”, a la oferta presentada por el proponente ARQUITECTURA INGENIERIA Y DESARROLLO 
S.A.S. - ARQUIND S.A.S. Nit: 830.077.126-1, representado legalmente por YAMILE RINCÓN BURGOS 
identificado con cedula de ciudadanía No CC. 52.105.716 expedida en la ciudad de Bogotá D.C., por un valor total 
de CIENTO OCHENTA Y SEIS MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS TREINTA 
Y DOS PESOS M/CTE ($ 186.883.632,00) INCLUIDO AIU E IVA SOBRE UTILIDAD, por cumplir con las 
exigencias establecidas en el pliego de condiciones definitivo del presente proceso de contratación en los aspectos 
técnicos, financieros y jurídicos y haber obtenido el mayor puntaje, una vez aplicado el consecuente método de 
ponderación. 

 
En consecuencia, corre traslado según cronograma. 
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