
 
 
 
 
Análisis del documento de aclaraciones 
 
De conformidad con lo establecido en la Guía para el manejo de ofertas artificialmente bajas en Procesos de 
Contratación G-MOAB-01 emitida por Colombia Compra Eficiente, la entidad realizó el análisis de la oferta de 
menor precio recibidas en el marco del proceso SIC 40 DE 2024, para este análisis se utilizó metodología 
establecida de dicha Guía, en este caso aplica la herramienta de comparación absoluta. 
 
Para los cálculos que realizados se utilizó la siguiente metodología: 
 
• Se tomó el valor estimado de referencia del bien o servicio. 

 
• Se calculó el descuento del 20% valor estimado de referencia del bien o servicio. 
 
• Se determinó el valor mínimo aceptable para la Entidad Estatal de acuerdo con la siguiente formula:  
 
Valor Mínimo Aceptable = Valor estimado de referencia del bien o servicio – 20% del Valor estimado de 
referencia del bien o servicio 
 
Teniendo en cuenta el análisis realizado, se procedió a solicitar aclaración al proponente que se encontraba en 
primer lugar en el orden de elegibilidad, es decir, a la empresa TEINCO, ya que presentaba un descuento del 
47,66% con respecto a los precios de referencia, encontrándose la oferta por debajo del valor mínimo aceptable, 
en ese sentido el proponente presentó la siguiente justificación: 

 
 

 



 
 
 
 

 

 



 
 
 
 

 



 
 
 
 

 
 
Teniendo en cuenta la respuesta remitida por el proponente, se procede a analizar las aclaraciones presentadas, 
encontrando en primer lugar que no está incurso en alguna de las siguientes circunstancias: 
 
• El proponente omitió diligenciar algún ítem o componente de la oferta. 
• El proponente cometió un error aritmético en la determinación del valor total de la oferta, por ejemplo, 

con la suma de los precios unitarios. 
• El proponente ofreció por una unidad de medida diferente a la solicitada por la Entidad Estatal. 
• El proponente ofrece condiciones técnicas o de ejecución del contrato que no se ajustan a las 

especificaciones requeridas por la Entidad Estatal. 
 
Teniendo en cuenta que no se presenta ninguna de las circunstancias anteriormente mencionadas, se procede 
a verificar el documento de respuesta del cual se extractan los principales factores que justifican el valor de la 
oferta, así: 
 
 “(…)  
 

La oferta económica presentada no ha superado el punto de no pérdida: 
 
Dado nuestra experiencia en procesos de capacitación y contratos similares, en la proyección TEINCO 
tuvo en cuenta los costos de acuerdo a la realidad del mercado que permitió calcular objetivamente 
los riesgos, utilizando márgenes que protegen contra contingencias, sin llevar a un sobrecosto 
innecesario. Esto es fundamental para mantener la competitividad de nuestras propuestas sin sacrificar 
la seguridad, el cumplimiento del proyecto o la calidad del servicio.  



 
 
 
 

Los precios ofertados se sustentan bajo los siguientes argumentos financieros y técnicos, 
respondiendo a lo requerido por la entidad estatal. 
 

 (…)  
 
3. ESTRUCTURA FINANCIERA FAVORABLE.  
 
Se sustenta dado el resultado positivo de los indicadores de capacidad financiera, evidenciando que 
TEINCO presenta una situación económica favorable lo que permite sustentar los valores ofertados 
bajo la premisa institucional de obtener un margen de ganancia mínimo en el marco del superávit 
financiero, cumpliendo siempre con los altos estándares de calidad.  
o Índice de liquidez: 5.2  
o Índice de endeudamiento: 0.06  
o Razón de cobertura de intereses: 4.957  
o Capacidad organizacional: Rentabilidad del patrimonio y Rentabilidad del activo.  
 
(…)” 

 
Análisis de la Oferta y de las aclaraciones 
 
1. El proponente remite estructura económica de los precios ofertados manifestando que obtiene utilidad. 
 
Conclusiones 
 
De conformidad con lo expuesto a lo largo de este documento y con el análisis realizado, se evidencia que la 
oferta no es artificialmente baja por las siguientes razones: 
 
• El proponente presentó por escrito a la Entidad Estatal la aclaración de la oferta.  
• El proponente envío la información solicitada por la Entidad Estatal.  
• Las aclaraciones del proponente son satisfactorias para garantizar la sostenibilidad de la oferta durante 

la ejecución del contrato.  
• Las aclaraciones del proponente desvirtúan la teoría de que está utilizando su oferta como parte de 

una estrategia colusoria o una estrategia anticompetitiva durante el proceso de selección.  
• El proponente presento la estructura de costos indicando la utilidad que percibirá e informando que no 

tiene perdidas. 
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