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INFORME UNIFICADO FINAL DE EVALUACION DE PROPUESTAS

FECHA: 7 de noviembre de 2024

SECRETARIA Y/O UNIDAD ADMINISTRATIVA: SECRETARIA DE LA MUJER Y
EQUIDAD DE GENERO.

N° PROCESO: SM-MC-218-2024
MODALIDAD: Minima cuantia.

OBJETO: BRINDAR APOYO LOGISTICO PARA LA REALIZACION DE LAS
ELECCIONES DEL CONSEJO DEPARTAMENTAL DE MUJER Y GENERO / 2024-2027.

PRESUPUESTO OFICIAL: $121.698.210,00 COP

EVALUADOR(ES) JURIDICO(S):
MARIA MONICA RAMIREZ- Contratista.
CLAUDIA M. CASTRO- Asesora del despacho.

EVALUADOR(ES) TECNICO(S):

YUDY NATALIA CASAS — Gerente de Asistencia Técnica Territorial.
EDGAR ZAPATA OSORIO- Contratista.

El comité evaluador en cumplimiento de lo dispuesto en la Ley 80 de 1993, en la Ley 1150
de 2007, en el Decreto 1082 de 2015y en el capitulo IV numeral 1 del Decreto 161 de 2024
“‘Manual de Gestion Contractual, Sistema de Compra Publica, Supervision, Control Y
Procedimiento Sancionatorio del Departamento de Cundinamarca”, cifiéndose a las reglas
contenidas en el pliego de condiciones, presenta el informe unificado de evaluacion de
propuestas, de la siguiente manera:

1. RELACION DE OFERENTES O PROPONENTES QUE PRESENTARON
PROPUESTAS EN OPORTUNIDAD.

OFERENTE O PROPONENTE

VALOR OFERTADO

FUNDACION VIDA SANA UNIDOS PARA SERVIR $99.427.183.
GC&CO IN-VERSIONES SAS $104.512.300
LUIS EDUAR PEALEZ BUITRAGO $107.503.100

LILLY BALAGUERA $108.398.850
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EVENTOS SALOMON SAS $111.273.200
GRUPO SOCIEDAD CAPITAL S.A.S $111.574.210
B2 NETWORKS SAS $113.098.120
COMERCIALIZADORA COMSILA SAS $118.006.456
FUHS $144.168.000

De conformidad con el numeral 4 del articulo 2.2.1.2.1.5.2 del Decreto 1082 de 2015,modificado y
adicionado por el articulo 2° del Decreto 1860 de 2021, se seleccionara la oferta de MENOR
PRECIO, siempre y cuando esta oferta cumpla con todas y cada una de las condiciones técnicas,
juridicas y financieras de la Invitacion.

Para efectos de evaluar al proponente de menor valor se tomara el valor total de la oferta econémica
incluido el IVA 'y demas impuestos (cuando apliquen) de la propuesta econémica. En caso de que la
oferta con menor valor, no cumpla se procedera a la verificacion del proponente ubicado en segundo
lugar y asf sucesivamente.

Que el pasado 7 de noviembre de 2024, se publico INFORME UNIFICADO FINAL DE EVALUACION-2.pdf, en el cual el
comité evaluador recomendo6 aceptar la propuesta de: FUNDACION VIDA SANA UNIDOS PARA SERVIR por valor de
NOVENTA Y NUEVE MILLONES CUATROCIENTOS VEINTISIETE MIL CIENTO OCHENTA Y TRES PESOS
($99.427.183).

Que dicho informe, determind una vez surtido el término para subsanacién y observaciones que los 3 oferentes
con propuesta econdmica de menor precio quedaron calificados asi:

FUNDACION VIDA SANA UNIDOS PARA SERVIR HABILITADO
GC&CO IN-VERSIONES SAS NO CUMPLE
LUIS EDUAR PELAEZ BUITRAGO HABILITADO

Que una vez cargado el informe de evaluacion definitivo, se recibié comunicacion por parte
del oferente FUNDACION VIDA SANA UNIDOS PARA SERVIR, en los siguientes
términos:
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12 de noviembes de 2024

Sefiarnes,

Gobemacdn de Cundinamanca

Secretaria de DE LA MUJER ¥ EQUIDAD DE GENERD

Ciud ad

Reaf: Murmem de procesa: S-MMC-218-2024

Asunia: BRINDAR APDYD LOGISTICD PARA LA REALFACION E LAS
ELECCIONES DEL CONSEMD DEPARTAMENTAL DE MUJER ¥ SENERD /
20242027
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Asunia: Sakaiud de Ratiro de a Dlerta porla Fundaadn Vida Sana Unidos pam

Serer

Respeados Sefanes,

FPor mesdio de la présenite, la Fuendacidn Vida Sana Unidos para Servir,

dehidamente represeniada por Su representants begal, me permila dirigiome &
ustedis @n o mams del process de coniratachn pibiica de miemncs, en o cusl
nuesira fundaciin ha sido precalifcada 5in embama, dadas ke cdeournstancias
detalindas a confinuadiin, Lameniames comanicar gue na e vishle pam nuesis
amanizaton asequrar el suminiels de ot benes Seqon bt especiloacnnes

oricas y bos plaros evigidos par ks Gobemacin de Cundina maness .

E xpoesi cidn die Motivos

1. impacto de la Flucteacidn de Precios en ol Mencado de Suminisinos

b por imitsbes:

Las precos de los insumos imprimibles han experimentado una Muchuacion
signibicaiva en las OMmas semanas. Los valores cofizados anginalments oon
nuesing provesdor, ubitade en la dudad de Bucammanga, estshan sujstos
& la estabilidad enla disponibiidad de los Benes en su ista de provesdomss
regulams. Mo aobstante, hemos sido informados por el povesdar de que,

defhido a B demanda acieal cualquer pedida con

irngibta
aunenio deenireun 3%y 4% sobre los precios cotizados inicialments.

un

Este noermenia hacs imiable asequrar bs bEnes confosme a las
condicianes adginalmenie olertadas y, a su vez, sleca ol curmplimienta del
prEspuests eslablecda por la Gobsmatén para  esle  condmiba

2. Dificultades Logisticas ¥ de Trans porie:
Muestra fundacién Bene su povesdar princpal en la cudad de
Bucammanga, b que implica una bgisSea considerable para lmnsportar los
intumas a bt munitpio: de depatamenta de Cundinamarcs en los plaras
esfipulidos. En & conleda de bos acluak s coslas de Fanspose y L ungenca
dell padida, ks relachin ool o-benaficn & we compromslda, mpdienda que
padarmas cumplir con ko Eminos requanidas &in nourin en sobrecosios que

afect arian ks rentabilidad del progess para ambas parss.

3. Inexistendia de Pdliza de Seriedad:

En ssie procesn de seiotion, y de scusrde con & Decrete 1082 de 2018,
na S8 Exdgid una poliza do seriodad de la oferta 8 momento de one e tar
Ia propuests | Edts Geounstancs permile que nuests fundacsin se milee gin
Qenerar pEjuto Soond MG o vulnerar coMmprameas de garantia que ik den

el nfests de ks enidad.
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Justificacion basadaen la Norma

Lapresenes soiatud de o de oferta & enmarca en b depusesio en & Estatuto
General de Contratacion de la Administracion Pablica (Ley 80 de 19483), que
establece que bs praponentes deben aclusr de buens fe y garantizar el
cumplimiento de kas abligacones, conforne a b estatiecdo en & Articulo 8. Sin
embargo, &sta misma narma ampa el deracho de los praponentés de excusans
cuando aranstancas objelivas y no imputabies a elos sectan su capacdad de
curmpl con el abpto cotmaciual, especaimente cuando no 2 ha fomalizado o
corfrata.

Asimismo, el Decreto 1082 de 2015, reghmentario de b convrstacon plblica,
permide que ks enidad realios s adjudicacon o siguiente proponente eegble enlos
casos en que el adudicstaro iniGd no pueda cumplir con kas condicones
requeddas. Este acio administraivo, ademds, facila la corinuidad del proceso con
o¥os oferentes hatilitadas, evitando ka demara én fa ejecucidn dd conrata.

Sdlicitud

Dada la sluacdn expuesta y én sencdn a la imposibilidad de garanfrsr el
sumineto de bs bienes en las condicones solictadas por la enSidad,
respeducsamente soliGtamos que s& considere otorgar la oportunidad de
adjudicacion al siguiente proponente habilitado en & informe de evaluacon. Es
denuesto inerds que el prooeso avancs de manera dplima para ks Gabermaadn y,
ame la mpositilidad de cunglir los 1&minos iniGdles, consideamos que esta
alernativa serd la mas favarable para evitsr demaras y sobeecostos adiconales.

Cabe resaitar que hasta la facha no se ha suscrito contrato alguno, ri @n farmato
fisico ni a vavésde la platsforma SECOP I, b cudl faciita la corinuidad del proceso
con oo proveedor, corforne a8 b dEpuesio én & articulb 24 de b Ley 80 de 1993
solbre los prinGpios de Fansparnaa, economia y eficaca en ks conrstacdn pdblica.

Agradecemos su comgrensidn y & Sempo dedicado a evaliar esta saiclud
Quedamas sentos a cudiquier adamadn o requermiento adidona par parte de la
enidad

Awntmene,

Diego Cactaro M
Fundacidn Vida Sana Unidos Pam Servir
Nat.900.338.031-5,

Fernando Castafio Mendoza,

C.C. N° 1.095804.612, de Rondablanca,
Emadl:
Cehufar: 3104781792
Direccidn: CARRERA 15BIS 2111 A~ 12
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Que este comité teniendo en cuenta la normatividad aplicable a la contratacion estatal en
Colombia (Ley 80 de 1993, Ley 1150 de 2007 y el Decreto 1082 de 2015), asi como en
jurisprudencia y doctrina que regulan la actuaciéon de la administracion en situaciones en
las cuales el proponente con menor precio no puede ejecutar el contrato y se hace
necesario conforme a la necesidad del servicio, seguir con el proceso de seleccién con
estricto apego a los principios de la contratacién estatal como el principio de eficacia,
economia y seleccidn objetiva.

II. Normativa de Contratacién Estatal y Principios de Seleccién Objetiva

A. Ley 80 de 1993 - Estatuto General de Contratacién de la Administracion
Publica
La Ley 80 de 1993 regula los principios basicos de la contratacion publica en
Colombia y destaca en su articulo 29 el principio de seleccién objetiva, que
establece la obligacion de la administracién de elegir la propuesta que mas
favorezca el interés general y que cumpla con los requisitos definidos en el pliego
de condiciones, en condiciones de igualdad para todos los oferentes. Ademas, la
Ley 80 garantiza la buena fe contractual (articulo 5) y la eficacia en el manejo de los
recursos publicos, lo que se traduce en la necesidad de seleccionar la oferta que
cumpla con el objeto del contrato y que, en términos de economia y eficiencia,
responda a los objetivos del proceso.

B. Ley 1150 de 2007 - Transparencia y Eficiencia en la Contratacién Publica
La Ley 1150 complementa la Ley 80 al incluir principios que mejoran la eficiencia y
la transparencia de los procesos de contratacion. En su articulo 2, la ley exige que
las entidades adopten decisiones orientadas a la seleccion objetiva y economia en
el gasto publico, enfatizando la eleccién de ofertas que optimicen los recursos sin
menoscabo de la calidad.

C. Decreto 1082 de 2015 - Procedimiento de Adjudicacién en Minima Cuantia
El Decreto 1082 de 2015 reglamenta procedimientos de contratacion y dispone en
su articulo 2.2.1.2.1.5.2 que, en procesos de minima cuantia, se seleccione la oferta
de menor precio que cumpla con los requisitos del pliego. En caso de que el primer
proponente no cumpla o se retire, la administracion debe evaluar la siguiente oferta
en orden de menor valor, lo cual asegura la continuidad del proceso en términos de
transparencia y eficiencia. Este procedimiento permite a la entidad evitar declarar
desierto el proceso, siempre que exista un proponente que cumpla con los
requisitos, manteniendo la integridad y eficiencia del proceso.

Jurisprudencia Relevante

La Corte Constitucional y el Consejo de Estado han sostenido en diversas sentencias la
obligatoriedad de los principios de transparencia y seleccion objetiva en la contratacion
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publica, estableciendo que cualquier decisién que afecte el orden de seleccién de los
proponentes debe estar justificada por la falta de cumplimiento de los requisitos técnicos o
juridicos por parte de los proponentes previos.

e Sentencia C-949 de 2001 (Corte Constitucional): Esta sentencia destaca el
principio de seleccion objetiva, recordando que la administraciébn debe actuar de
acuerdo con criterios imparciales y preestablecidos en el pliego de condiciones. En
este sentido, la Corte ha establecido que cualquier desviacién en la eleccion del
proponente debe basarse en hechos verificables, como el incumplimiento de
condiciones o retiro de la propuesta por parte del proponente.

e Sentencia del Consejo de Estado, Seccién Tercera, Radicacion 25000-23-26-
000-2006-00004-01 (2014): En este fallo, el Consejo de Estado reiter6 que, en casos
donde el proponente con menor valor incumpla o se retire del proceso, la
administracion esta facultada para adjudicar al siguiente proponente en orden de
valor, siempre que éste cumpla con los requisitos del proceso. Este pronunciamiento
confirma que la continuidad del proceso con el siguiente proponente habilitado no
solo es legal, sino que responde al principio de eficiencia y al deber de evitar la
declaratoria de desierto cuando existan propuestas validas.

e En la Sentencia 25000-23-26-000-2009-00322-01, el Consejo de Estado
determiné que, en un proceso donde el primer proponente no cumplié los requisitos
y el segundo solicité retiro por incapacidad de ejecucion, la adjudicacion al tercer
proponente habilitado fue valida, ya que cumplia con los requisitos exigidos y
respetaba el orden de los proponentes. Esto evidencié la aplicacion de los principios
de transparencia y continuidad, permitiendo a la entidad asegurar el cumplimiento
del objeto contractual sin afectar el presupuesto ni el interés general.

[ll. Andlisis de la Situacién de los Proponentes
1. Fundacién Vida Sana Unidos para Servir (Proponente que Desisti0)

La Fundacién Vida Sana Unidos para Servir, que presento la oferta econémica mas baja,
solicité su retiro formal del proceso debido a problemas de costos y logistica que le impiden
asegurar el cumplimiento en las condiciones pactadas. Este retiro fue realizado bajo el
amparo de la normativa aplicable, que permite la excusa de cumplimiento por razones
objetivas cuando no se ha formalizado el contrato.

2. GC&CO Inversiones SAS (Segundo Proponente)
El segundo proponente, GC&CO Inversiones SAS, fue descalificado en la evaluacion

técnica por no cumplir con la experiencia especifica requerida en el pliego. Este
incumplimiento técnico imposibilita su habilitacion en el proceso, lo cual, justifica legalmente
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que se continle con la evaluacion del tercer proponente en orden de menor valor,
cumpliendo con el principio de seleccién objetiva.

3. Luis Eduar Pealez Buitrago (Tercer Proponente)

Luis Eduar Pealez Buitrago, tercer proponente en orden de precio, present6 una oferta que
cumple con los requisitos exigidos, tanto en aspectos juridicos como técnicos. Segun el
informe de evaluacién, cumplié con todos los documentos requeridos y, por lo tanto, fue
habilitado para continuar en el proceso. Este cumplimiento le permite ser considerado para
la adjudicacion.

IV. Justificacion de la Designacion Legal del Tercer Proponente

1. Cumplimiento de los Principios de Transparencia y Seleccion Objetiva
En cumplimiento de los principios de transparencia y seleccion objetiva, la
administracion evalu6 las ofertas en estricto orden de menor valor. La
descalificacion del primer y segundo proponente por razones justificadas permite
gue la entidad seleccione al tercer proponente de manera legal y objetiva,
cumpliendo con los criterios establecidos y protegiendo el interés general.

2. Aplicacion del Decreto 1082 de 2015 y el Procedimiento de Continuidad
Al respetar el orden de evaluacion y verificar el cumplimiento de los requisitos de
cada proponente, la entidad actu6é conforme a lo estipulado en el articulo
2.2.1.2.1.5.2 del Decreto 1082 de 2015, que establece la necesidad de avanzar con
el siguiente proponente en casos de incumplimiento o retiro de las propuestas
iniciales. Esta norma asegura la continuidad del proceso, sin recurrir a una
declaratoria de desierto, siempre que exista un proponente que cumpla los
requisitos.

3. Garantia del Principio de Eficiencia
La designacion del tercer proponente, habilitado juridicamente y que cumple con
todos los requisitos técnicos, asegura que la entidad puede ejecutar el objeto
contractual con el presupuesto y condiciones estipuladas, evitando gastos
adicionales y tiempos muertos que impactarian la eficiencia del proceso de
contratacion. Este resultado también garantiza la realizacién efectiva de las
elecciones del Consejo Departamental de Mujer y Género.

Que evaluado el caso en concreto y los argumentos esgrimidos por este comité evaluador el informe final de
evaluacién quedara en los siguientes términos.

2. EVALUACION JURIDICA

Que teniendo en cuenta los argumentos antes expuestos se retira la propuesta de valor mas bajo a solicitud del
oferente quedando la evaluacion final asi:
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2.1. VERIFICACION DOCUMENTAL
OFERENTE O PROPONENTE: GC&CO INVERSIONES SAS
REQUISITOS )
VERIFICACION DEL
DOCUMENTO
(FSeliJa'\ﬁl:'iDoLnir OBSERVACIONES Y/O
FOLIO | REQUERIMIENTOS PARA
. SI,NO o
NUMERAL DESCRIPCION Se SUBSANAR
. N/A)
Legalidad y/o | Aporta
tipo (Si, No
o N/A)
POR ARIELENA YULIETH
Cartade . PACHECO RODRIGUEZ
Presentacion Suscrita St St N/A~ | ¢ 1.002.029.006 DE
BARRANQUILLA.
Fotoconia de ARIELENA YULIETH
cc p S SI N/A PACHECO RODRIGUEZ
CC. 1.002.029.006
VERIFICADO POR LA
Cert. ENTIDAD CODIGO DE
Contraloria Sl Sl N/A VERIFICACION
1002029006241105145004
VERIFICADO POR LA
Cert. ENTIDAD CERTIFICADO
Procuraduria Si Si N/A ORDINARIO
del No. 257469698
Documentos de VERIFICADO POR LA
Representante Cert. Ant. Penal Sl Sl N/A ENTIDAD CERTIFICADO
VERIFICADO POR LA
. ENTIDAD REGISTRO
Cort. Medidas | s S| N/A | INTERNO DE
VALIDACION
NO. 104585401
APORTO REDAM Y SE
REDAM S S N/A VERIFICA POR LA
ENTIDAD .
Cert. Ant.
Delitos Sl Sl N/A
sexuales
“(...) Todas las
N . operaciones de cualquier
Certificado de Objeto Sl sl NIA | naturaleza que ellas fueren
Existenciay Rep. relacionadas con el objeto”.
I(_B?EICO Termino Sl Sl N/A | INDEFINIDA
INVERSIONES SAS Expedicion Sl Sl N/A | 17 DE OCTUBRE DE 2024
NIT. 901.054.371-8 Capacidad REPRESENTANTE
juridica'y SlI SlI N/A LEGAL SIN
contractual LIMITACIONES
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Rep. Legal
Vigencia
VERIFICADO POR LA
Cert ENTIDAD CERTIFICADO
. . Sl Sl N/A | ORDINARIO
Contraloria No
9010543718241105145202
VERIFICADO POR LA
Cert. ENTIDAD CERTIFICADO
Procuraduria St St N/A ORDINARIO
No. 257469506
Constancia Certificacion de SUSCRITA POR
cumplimiento pago Ig revisora si si N/A ARIELENA YULIETH
de aportes a SGSSy | fiscal. PACHECO RODRIGUEZ
Parafiscales CC. 1.002.029.006
SUSCRITA POR
Compromiso S| S| N/A ARIELENA YULIETH
Anticorrupcién PACHECO RODRIGUEZ
CC. 1.002.029.006
DECLARACION DE SUSCRITA POR
INHABILIDADES E S| S| N/A ARIELENA YULIETH
INCOMPABILIDADES: PACHECO RODRIGUEZ
CC. 1.002.029.006
CERTIFICACION DE
CUENTA BANCARIA Sl Sl
SE APORTA RUT
RUT St St IMPRESO EL 17-10-2024

CONCEPTO EVALUADOR JURIDICO

De acuerdo con la verificacién y revisién de los documentos aqui relacionados, los cuales fueron aportados
por el proponente u oferente, se constata que el oferente o proponente queda HABILITADO, ya que,
cumplié con todos los requerimientos de orden juridico.

OFERENTE O PROPONENTE: LUIS EDUAR PEALEZ BUITRAGO

REQUISITOS

NUMERAL

DESCRIPCION

VERIFICACION DEL
DOCUMENTO

CUMPLE
(Relacionar
SI,NO o
N/A)

FOLIO

OBSERVACIONES Y/O
REQUERIMIENTOS PARA
SUBSANAR

Aprobacion:
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Legalidad y/o | Aporta
tipo (Si, No
o N/A)
Carta de POR EDUAR PELAEZ
Presentacion Suscrita Sl Sl N/A BUITRAGO
C.C. 79.474.061 BTA.
Fotocopia de EDUAR PELAEZ
oe P sl S N/A | BUITRAGO
C.C. 79.474.061 BTA
VERIFICADO POR LA
Cert. ENTIDAD CODIGO DE
Contraloria Si Si N/A VERIFICACION
79474061241105152219
VERIFICADO POR LA
Cert ENTIDAD CERTIFICADO
Procuraduria Sl Sl N/A CERTIFICADO
ORDINARIO
Documentos del VERFICADO FOR A
Representante
p Cert. Ant. Penal Sl S N/A ENTIDAD CERTIEICADO
VERIFICADO POR LA
. ENTIDAD REGISTRO
cert Meddas | ) S| N/A | INTERNO DE
VALIDACION
NO. 104589134
APORTO REDAM Y SE
REDAM Sl Sl N/A | VERIFICO POR PARTE
LA ENTIDAD
Cert. Ant.
Delitos Sl Sl N/A
sexuales
Certificado de Objeto SI SI N/A
Existenciay Rep. Termino Sl Sl N/A
Legal Expedicién Sl Sl N/A | 31 DE OCTUBRE DE 2024
LUIS EDUAR PEALEZ
BUITRAGO NIT Capacidad
79474061-0, juridica y
ESTABLECIMIENTO | contractual SI SI N/A
DE COMERCIO : Rep. Legal
PUBLIESCRIT Vigencia
IMPRESORES.
Constancia ]
cumplimiento pago | Planilla si si N/A | SUBSANO

de aportes a SGSS y
Parafiscales
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SUSCRITA POR LUIS
Compromiso EDUAR PELAEZ
AnticF:)rru cién Sl Sl N/A | BUITRAGO

P GERENTE

C.C. 79.474.061
DECLARACION DE
INHABILIDADES E )
INCOMPABILIDADES: Sl Sl N/A | SUBSANO.
SSELIELCQAC;%\‘AQSA S| si EXOEDIDA EL 18 DE

OCTUBRE DE 2024

SE APORTA RUT
RUT S| St IMPRESO EL 18-10-2024

CONCEPTO EVALUADOR JURIDICO

De acuerdo con la verificacion y revisién de los documentos aqui relacionados, los cuales fueron aportados
por el proponente u oferente, se constata que el oferente o proponente queda HABILITADO, ya que,
cumplié con todos los requerimientos de orden juridico.

2.2. RESULTADO DE LOS CONCEPTOS

GC&CO IN-VERSIONES SAS

HABILITADO

LUIS EDUAR PELAEZ BUITRAGO

HABILITADO

3. EVALUACION TECNICA

Se realizé la verificacion de los documentos habilitantes en lo técnico presentados por los
oferentes o proponentes, con el fin de determinar si los mismos cumplen con los requisitos

determinados en la Invitacio

n.

GC&CO IN-VERSIONES SAS

REQUISITOS TECNICOS

NUMERAL DESCRIPCION

VERIFICACION DEL
DOCUMENTO

CUMPLE
(Relacionar

FOLIO

OBSERVACIONES Y/O
REQUERIMIENTOS PARA
SUBSANAR




&
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Version: 02

INFORME UNIFICADO DE

< Fecha de Aprobacion:
EVALUACION DE PROPUESTAS 15/10/2024
Se Aporta SI,NO o
Tipo (Si, No o N/A)
N/A)
S Archivo de

1.11 Anexo Técnico TEXTO en PDE Sl Sl N/A N/A

Propuesta Archivo de .
112 Econdmica TEXTO en PDF St S - NIA

. . NO SUBSANO EXPERIENCIA

1.14 Certificados de Archivo de Si NO - RELATIVA A MATERIAL

Experiencia TEXTO en PDF IMPRESO

De acuerdo con la verificacion y revision de los documentos aqui relacionados, los cuales fueron aportados por el
proponente u oferente, se REQUIERE al oferente o proponente para que subsane y allegue los documentos
requeridos anteriormente, se constata que el oferente o proponente:

CONCEPTO EVALUADOR TECNICO

NO ESTA HABILITADO ya que no cumplid

con todos los requerimientos de orden técnico.

LUIS EDUAR PELAEZ BUITRAGO

REQUISITOS TECNICOS )
VERIFICACION DEL
DOCUMENTO (F({:etfa"ﬂf’o'-n'zar OBSERVACIONES Y/O
. Sl NO o FOLIO REQUERIMIENTOS PARA
NUMERAL | DESCRIPCION Se Aporta A SUBSANAR
Tipo (Si,No o )
N/A)
o Archivo de
1.11 Anexo Técnico TEXTO en PDE Sl Sl N/A
Propuesta Archivo de -
112 Econdmica TEXTO en PDF S Si N/A
Certificados de Archivo de . .
1.14 Experiencia TEXTO en PDF Si Sl SUBSANO

De acuerdo con la verificacion y revision de los documentos aqui relacionados, los cuales fueron aportados por el
proponente u oferente, se constata que el oferente o proponente queda HABILITADO, ya que, cumplié con todos los
reqguerimientos de orden juridico.

CONCEPTO EVALUADOR TECNICO

3.1. RESULTADO DE LOS CONCEPTOS
GC&CO IN-VERSIONES SAS NO CUMPLE
LUIS EDUAR PELAEZ BUITRAGO HABILITADO

Asilas cosas, el comité evaluador recomienda aceptar la propuesta de: LUIS EDUAR
PELAEZ BUITRAGO por valor de CIENTO SIETE MILLONES QUINIENTOS TRES MIL
CIEN PESOS ($ 107.503.100), al ser la oferta de menor valor que cumplié con todos




@ Gobernacion s
%y Cundinamarca

GESTION CONTRACTUAL

Codigo: A-GC-FR-028

INFORME UNIFICADO DE
EVALUACION DE PROPUESTAS

Version: 02

Fecha de Aprobacion:
15/10/2024

los requisitos técnicos, juridicos y econdmicos, tras el retiro de la oferta de quien se
encontraba en primer orden elegibilidad .

A continuacién, como constancia firman los integrantes del Comité Evaluador

EVALUADOR(ES) JURIDICO(S):

CLAUDIA M. CASTRO
Asesora del despacho.

EVALUADOR(ES) TECNICO(S):

YUDY NATALIA CASAS

MARIA MONICA RAMIREZ-

Contratista.

EDGAR ZAPATA OSORIO-
Gerente de Asistencia Técnica Territorial. Contratista.




