
  

 
 
 

PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA SUBASTA INVERSA SJD-SASI-002-2024 
 
Bogotá D.C., 26 de noviembre de 2024 
 
Señores 
SECRETARÍA JURÍDICA DISTRITAL  
Carrera 8 Nº 10 – 65 Edificio Bicentenario I  
Bogotá D.C.  
  
REFERENCIA: Proceso de Selección Abreviada Subasta Inversa No. SJD-SASI-002-2024 
 
Objeto: “Adquisición, renovación de soporte técnico y actualización de licenciamiento de la 
infraestructura de seguridad perimetral de la Secretaría Jurídica Distrital” 
 
Estimados señores: 
 
Yo ELQUIN LEONARDO PÉREZ CRUZ, cómo representante legal de E&C INGENIEROS SAS, 
dentro del plazo establecido para el traslado al informe de evaluación preliminar, me permito 
presentar observaciones al informe de evaluación #3 emitido por la Entidad. 
 

OBSERVACIONES AL PROCESO DE EVALUACIÓN DE LA ENTIDAD 

1. En el numeral 3.14 del Pliego de Condiciones, relacionado con las comunicaciones, la Entidad 
establece expresamente que: "Las comunicaciones en el marco del Proceso de Contratación 
deben hacerse a través del SECOP II". No obstante, se observa con preocupación que, el día 20 
de noviembre de 2024, la Entidad emitió un comunicado de tercer informe basado en unas 
observaciones allegadas mediante un correo electrónico enviado del otro proponente, 
identificado como "Correo de Bogotá es TIC - observación proceso SJD-SASI-002-2024 PERFIL 
EVALUADO ERRADAMENTE Ing. de soporte.pdf". Este hecho contradice lo dispuesto en el Pliego 
de Condiciones y vulnera el principio de transparencia que rige los procesos de contratación 
pública en Colombia, conforme al artículo 209 de la Constitución Política y el artículo 24 de la Ley 
80 de 1993. 

Además, se evidencia una situación preocupante de posible favorecimiento hacia el otro 
participante diferente, identificado como UT SJD FORTI 2024, dado que las solicitudes generadas 
nuevamente por la Entidad en las evaluaciones y requerimientos evidencian que los perfiles 
solicitados y evaluados favorecen exclusivamente a este proponente. Esto se debe a que los 
requisitos planteados son exactos a los que dicho proponente acredita, sin considerar que los 
perfiles presentados por EYC INGENIEROS SAS no solo guardan relación con las áreas de 
conocimiento exigidas, según los lineamientos del Ministerio de Educación Nacional y el Sistema 
Nacional. de Información de la Educación Superior (SNIES), sino que además presentan 
calificaciones y competencias superiores a las solicitadas en el Pliego de Condiciones. 

Asimismo, preocupa profundamente que la Entidad esté solicitando ahora requerimientos que no 
fueron planteados al inicio del proceso y que no se encuentran dentro de los documentos que 
forman parte de este. Estas solicitudes adicionales generan confusión y conducen a errores al 
momento de responder a las observaciones presentadas en los diferentes informes. Es relevante 
destacar que en las evaluaciones preliminares nunca se hicieron este tipo de requerimientos, lo 
que refuerza la percepción de falta de transparencia en el desarrollo del proceso. Resulta 
especialmente grave que, tras haber emitido un informe final, la Entidad genere requerimientos 



  

adicionales, situación que contradice el principio de planeación contenido en el artículo 25 de la 
Ley 80 de 1993 y afecta el principio de confianza legítima que debe protegerse en toda actuación 
administrativa.  

Finalmente, la emisión del tercer informe de evaluación, identificado como "Informe de 
Evaluación No. 3", mediante el cual se modifica el concepto final para declarar como "No cumple" 
al diferente EYC INGENIEROS SAS, resulta contraria a los principios de responsabilidad, 
transparencia e igualdad que deben regir este tipo de procesos. Estas actuaciones generan un 
ambiente de incertidumbre y afectan gravemente la confianza de los participantes, lesionando la 
integridad del proceso. 

Por lo anterior, se solicita respetuosamente a la Entidad que ajuste sus actuaciones a lo 
establecido en el Pliego de Condiciones ya los principios que rigen la contratación pública en 
Colombia. Asimismo, se requiere que se brinde una justificación clara sobre la pertinencia de 
estos requisitos adicionales y que se garantice que las actuaciones no limiten injustamente la 
participación de los oferentes ni favorezcan a un proponente en detrimento de los demás 

 

2. Nos permitimos indicar, que, el proponente UT SJD FORTI 2024, presentó para el perfil de 
profesional de soporte, al profesional EDUARD ALBEIRO MENDEZ MARTIN, para lo cual se 
aporta la documentación soporte, que acredita el cumplimiento de los requerimientos exigidos 
por la Entidad; ahora bien, se corrobora por nuestra parte que, al verificar la documentación 
aportada por el proponente UT SJD FORTI 2024, existen alteraciones en la certificación 
expedida por el integrante del consorcio REAL TIME CONSULTING & SERVICES, lo anterior 
basados en la documentación presentada el pasado 13 de noviembre de 2024, para la Entidad 
SUPERINTENDENCIA DEL SUBSIDIO FAMILIAR, dentro del marco del proceso SSF- SASI 003 DE 
2024 SOC, a continuación se relaciona el link del proceso en mención 
https://www.secop.gov.co/CO1BusinessLine/Tendering/ContractNoticeView/Index?notice=C
O1.NTC.6983937&prevCtxUrl=https%3a%2f%2fwww.secop.gov.co%3a443%2fCO1BusinessL
ine%2fTendering%2fOpportunityWorkarea%2fIndex%3fdocUniqueIdentifier%3dCO1.OPDOS.
23137995&prevCtxLbl=Oportunidades, nuestra observación va encaminada a que la 
certificación se adultera con el ánimo de presentar cumplimiento a la experiencia requerida en 
el presente proceso de contratación (experiencia en plataformas y soluciones Fortinet) 

 
Esto se evidencia en la certificación aportada en el proceso SSF- SASI 003 DE 2024 SOC, pues 
la hoja de vida aportada corresponde a EDUARD ALBEIRO MENDEZ MARTIN, para el perfil de 
líder técnico requerido en el proceso de la SUPERINTENDENCIA DEL SUBSIDIO FAMILIAR, 
aunque cuenta con la misma información, presenta modificaciones. 

 
A continuación, se presentan las modificaciones evidenciadas: 

 
 

PROCESO SJD-SASI-002-2024 
SECRETARÍA JURÍDICA DISTRITAL 

PROCESO SSF- SASI 003 DE 2024 SOC 
SUPERINTENDENCIA DEL SUBSIDIO FAMILIAR 

Pag 25 (Profesional de Soporte) Pag 33 (Consultor Senior Despliegue) 

https://www.secop.gov.co/CO1BusinessLine/Tendering/ContractNoticeView/Index?notice=CO1.NTC.6983937&prevCtxUrl=https%3a%2f%2fwww.secop.gov.co%3a443%2fCO1BusinessLine%2fTendering%2fOpportunityWorkarea%2fIndex%3fdocUniqueIdentifier%3dCO1.OPDOS.23137995&prevCtxLbl=Oportunidades
https://www.secop.gov.co/CO1BusinessLine/Tendering/ContractNoticeView/Index?notice=CO1.NTC.6983937&prevCtxUrl=https%3a%2f%2fwww.secop.gov.co%3a443%2fCO1BusinessLine%2fTendering%2fOpportunityWorkarea%2fIndex%3fdocUniqueIdentifier%3dCO1.OPDOS.23137995&prevCtxLbl=Oportunidades
https://www.secop.gov.co/CO1BusinessLine/Tendering/ContractNoticeView/Index?notice=CO1.NTC.6983937&prevCtxUrl=https%3a%2f%2fwww.secop.gov.co%3a443%2fCO1BusinessLine%2fTendering%2fOpportunityWorkarea%2fIndex%3fdocUniqueIdentifier%3dCO1.OPDOS.23137995&prevCtxLbl=Oportunidades
https://www.secop.gov.co/CO1BusinessLine/Tendering/ContractNoticeView/Index?notice=CO1.NTC.6983937&prevCtxUrl=https%3a%2f%2fwww.secop.gov.co%3a443%2fCO1BusinessLine%2fTendering%2fOpportunityWorkarea%2fIndex%3fdocUniqueIdentifier%3dCO1.OPDOS.23137995&prevCtxLbl=Oportunidades


  

 
  

Pag 26 (Profesional de Soporte) 

 
 

Pag 34 (Consultor Senior Despliegue) 
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Así las cosas y las evidencias planteadas, y dado que las certificaciones cuentan con fechas de 
expedición sucedáneas (lo cual corrobora que si fueron ajustadas a finde cumplir), solicitamos 
muy respetuosamente a la Entidad, rechazar la oferta presentada por el proponente UT SJD 
FORTI 2024, ya que incurre en la causal de rechazo establecida en el pliego de condiciones 
numeral 5.9. CAUSALES DE RECHAZO DE LAS PROPUESTAS, literal j) Cuando se compruebe 
que la información contenida en los documentos que componen la oferta no es veraz o no 
corresponde a la realidad, esto se puede corroborar, ya que el integrante RELATIME 
CONSULTINH & SERVICES SAS, del consorcio UT SJD FORTI 2024 altero la certificación del 
profesional de  soporte EDUARD ALBEIRO MENDEZ MARTIN, esto con la finalidad de que el perfil 
cumplirá con lo requerido por la Entidad; de esta manera el proponente UT SJD FORTI 2024 
indujo a la Entidad a creer que el profesional cumple con la Experiencia requerida, cuando 
efectivamente no es así. 


