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ACTA No. 89 de 2024
DE EVALUACION FINAL DE OFERTAS
PROCESO DE MINIMA CUANTIA No. 31 de 2024.

Comité Estructurador y Evaluador conformado segun Resoluciéon DESAJCUNR23-30 del 22
de junio de 2023, expedida por el Director Seccional de Administracion Judicial de
Cundinamarca — Amazonas, de conformidad con el Manual de Contratacion de la Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial y de las Direcciones Ejecutivas Seccionales, aprobado
mediante la Resolucién No. 7025 del 31 de diciembre de 2019, expedida por el Director
Ejecutivo de Administracién Judicial. .

INTEGRANTES
COMITE SECCIONAL ESTRUCTURADOR Y EVALUADOR ASISTENCIA
Nombre del Servidor de la DESAJ que ocupan
Cargo actualmente el cargo B NO
Profesional - ] iy .
Universitario G-11 Carmen Liliana Mosquera — Lider administrativo X
Profesional Gustavo Adolfo Serrano — Area donde surge la X
Universitario G-11 | necesidad
Profesional . . . . ;
| Universitario G-11 Yaicllrr?j-rli.-’rir?ra Ramirez — Servidora del area ﬁnaljc[era X
' Profesional Melissa Fernandez Reinoso - Servidora del Area de X
| Universitario G12 | Juridica )

DESARROLLO DE LA REUNION

E! dia de hoy, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinticuatro (2024), siendo las diez y
treinta de la mafiana (10:30 a.m), en la ciudad de Bogota D.C., se reunieron los servidores
judiciales antes mencionados, con el fin de analizar las aclaraciones y subsanaciones
presentadas por los oferentes del proceso de seleccion, que fueren requeridos mediante
Acta No 86 del 25 de noviembre pasado y, en caso de considerarlo pertinente, recomendar
al ordenador del gasto la aceptacion de la oferta dentro de ia invitacién plblica de minima
cuantia No. MC-31—- 2024 cuyo objeto es: “CONTRATAR LA INTERVENTORIA TECNICA,
ADMINISTRATIVA, AMBIENTAL, FINANCIERA Y JURIDICA, AL CONTRATO DE OBRA
No. 57 DE 2024, QUE TIENE POR OBJETO “OBRA CIVIL PARA MEJORAR EL NIVEL
DE CONFORT TERMICO, ACUSTICO Y OTRAS ADECUACIONES CIVILES DEL
EDIFICIO DE LA SEDE JUDICIAL AYDEE ANZOLA LINARES - CAN, EN LA CIUDAD DE
BOGOTA”.

Ahora bien, una vez verificada la plataforma SECOP |l, se constata que tres (3) de los (5)
cinco oferentes requeridos, presentaron documentos para subsanar. Se aclara que las
subsanaciones se presentaron dentro del término dispuesto para ello, por cuanto los
oferentes cuentan con un dia habil para subsanar, término que finalizé el 26 de noviembre
de 2024 alas 11:59 p.m.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que, los proponentes DESARROLLO ARQUITECTONICO
DE INGENIERIA Y CONSTRUCCIONES CIVILES - sigla: DAICONC — SAS, identificado
con Nit N° 900.433.691-2, CONSORCIO INFRANOVA, NO presentaron documentacion
alguna con el fin de subsanar los requerimientos dispuestos, el Comité Evaluador y
Estructurador RECHAZA sus ofertas, de conformidad con el inciso 11 del numeral 7.2 de la
invitacién publica que prevé;

«7.2. CAUSALES DE RECHAZO DE LAS OFERTAS: Ademas de los casos contenidos
en la ley y en la presente invitacion ptblica, son causales de rechazo las siguientes:

(.-
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11. Cuando no presente o presente en forma incompleta, extemporéanea o insuficiente las
aclaraciones solicitadas dentro del término establecido en ef cronograma”

En ese sentidoc se procedié a verificar la subsanacion presentada por el oferente
CONSORCIO ANZOLA, aclarando que, en caso de cumplir con los requisitos de la invitacion
ptblica, se recomendara la aceptacion de su oferta y, en caso de que no cumpla, se
procedera con el rechazo de la misma.

El oferente mediante mensaje enviado a través de la plataforma SECOP I, presentd
documentacién con la que pretende subsanar lo requerido por este comité evaluador. El
mensajes con los documentas anexos fueron enviados dentro del plazo dispuesto para ello.

En ese sentido, se analizaron los documentos allegados por el oferente de la siguiente
manera:

* Precio artificialmente bajo: El oferente no discriminé su oferta en la forma en la cual
le fue solicitada en el requerimiento del acta No 86 de 2024, pues, debia justificar la
misma conforme a lo dispuesto en la “Guia para el manejo de ofertas artificialmente
bajas en Procesos de Contratacion”, expedida por Colombia Compra Eficiente, por
encontrarse catalogada como artificialmente baja, es decir de la siguiente forma:

ert; oien [ ISLIE @Qf";“""
1astos generales + evisios + ulilid

Asi mismo, cita el numeral 2.6 del estudio previo, haciendo alusién a un plazo de ejecucion
de cuatro (4) meses, sin embargo, se aclara que, en este proceso de seleccidn se establecid
dicho plazo de la siguiente manera:

2.5. PLAZO DE EJECUCION

El plazo de ejecucion sera hasta el 31 de diciembre de 2024, contado a parlir de la
suscripcion del acta de inicio, previo registro presupuestal y aprobacion de las garantias.

En ese sentido, dado que, no justificod su oferta conforme a lo anteriormente sefalado, el
Comité Evaluador y Estructurador RECHAZA su oferta en virtud de! inciso 11 del numeral
7.2 de la invitacion publica que prevé;

“7.2. CAUSALES DE RECHAZO DE LAS OFERTAS: Ademds de los casos confenidos
en la ley y en la presente invitacion pablica, son causales de rechazo las siguientes:

()

11. Cuando no presente o presente en forma incompleta, extempordnea o insuficiente fas
aclaraciones solicitadas dentro del término establecido en el cronograma”.

Por lo tanto, el Comité Estructurador y Evaluador procede a verificar la subsanacién
presentada por el proponente CONSORCIO INTERCONFORT:

El proponente mediante mensaje enviado a través de la plataforma SECOP II, presentd
documentacion con la que pretende subsanar lo requerido por este comité evaluador. El
mensaje con los documentos anexos fue enviado dentro del plazo dispuesto para ello.

Una vez verificada la documentacion se encuentra que se presentaron los siguientes
documentos:
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«Registro de Deudores Alimentos Morosos (REDAM): E| proponente allegd el certificado
requerido. CUMPLE

«Experiencia: Revisado el contrato del Centro Cultural Lucy Tejada, se evidencia que este
NO CUMPLE con NINGUNA de las actividades solicitadas. Esta ya habia sido presentada
en el proceso anterior MC-026 de 2024, el grupo evaluador se mantiene con su analisis
que la misma por si sola, NO es “un sistema de control solar en edificaciones”, por lo tanto,
no se acepta.

Por lo tanto, el Comité Evaluador y Estructurador RECHAZA su oferta en virtud del inciso 11
de! numeral 7.2 de la invitacion pablica que preveé,

%7.2. CAUSALES DE RECHAZO DE LAS OFERTAS: Ademas de los casos contenidos
en la ley vy en la presente invitacién puablica, son causales de rechazo las siguientes:

(..

11. Cuando no presente o presente en forma incompleta, extemporanea o insuficiente las
aclaraciones solicitadas dentro del término establecido en el cronograma”.

Por lo anterior, el Comité Estructurador y Evaluador procede a verificar la subsanacion
presentada por el proponente MARIO BELEN ARQUITECTOS S.A.S:

El proponente mediante mensaje enviado a través de la plataforma SECOP I, presentd
documentacion con la que pretende subsanar lo requerido por este comité evaluador. El
mensaje con los documentos anexos fue enviado dentro del plazo dispuesto para ello.

Una vez verificada la documentacion se encuentra que se presentaron los siguientes
documentos:

eCapacidad juridica: el proponente allegé el certificado de vigencia expedida por la
autoridad competente. CUNMPLE

eFotocopia del RUT: Allegd el documento requerido. CUMPLE

«Personal minimo requerido: Analizada la documentacién, se observé que este subsané
los requerimientos del Acta No 88 de 2024 en debida forma. CUMPLE

Asi las cosas, teniendo en cuenta que, la oferta presentada por el proponente MARIO
BELEN ARQUITECTOS S.A.S cumple con todos los requisitos habilitantes exigidos en la
invitacién publica, el Comité Estructurador y Evaluador, recomienda al ordenador del gasto,
adjudicar el contrato objeto del presente proceso de seleccion MC-31-2024, a MARIO
BELEN ARQUITECTOS S.A.S identificado con Nit N° 901.640.163-6, representada
legalmente por el sefor Mario Alejandro Belén Correa identificado con cedula de ciudadania
No. 88.253.650, por la suma de CIENTO VEINTIDOS MILLONES DE PESOS M/CTE
($122.000.000.) INCLUIDO IVA.

Se da por terminada y se suscribe por quienes en eila intervinieron, siendo las tres de la
tarde (03:00 p.m.) de hoy, veintisiete (27) de noviembre del afo dos mil veinte cuatro (2024).
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CONVOCADOS / ASISTENTES

V\Sellssa Fernam ili atista

E’rofesmnal Universitario Grado 12
Area Juridica - Evaluador Juridico

Lider Administrativo

Qﬁé do fo Serrano Diaz

E’r fesional Universitafio Grado 11 Profesmnal Universitario Grado 11
Area de Financiera valuador Financiero Evaluador Técnico
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