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T P N

1 Apoyar jurídicamente a la Dirección
de Recaudo y Fiscalización en las
actuaciones relacionadas con los
procesos administrativos
rentísticos que se le asignen.

SE REALIZARON LAS SIGUIENTES ACTUACIONES DE LOS PROCESOS
RENTISTICOS A MI CARGO:

SE PROYECTARON LOS SIGUIENTES AUTOS DE AVOCA CONOCIMIENTO Y
PLIEGOS DE CARGOS

1 172 2024 DERLY YULIETH CRUZ 1055313117

2 173 2024
JUAN BARERRA -CAMILO
PEREZ - JUAN CEPEDA

1025323124/
1054282267/
1054284085

3 174 2024
DIANA MARCELA
CASTRO 33700905

4 175 2024
DIEGO LEONARDO
MATEUS 1053346177

5 176 2024 MARIA NOHEMI ROMERO 23493252

6 177 2024
HECTOR ALEXANDER
PAEZ 7310758

7 190 2024
MARISOL VARGAS
HERRERA 1049604215

8 204 2024 KAREN YAHIMA BORDA 1193553960
9 205 2024 MARILUZ MUÑOZ 24163951

X

OBJETO DEL CONTRATO: PRESTACIÓN DE SERVICIOS PROFESIONALES ESPECIALIZADOS MEDIANTE EL ANÁLISIS, ESTUDIO Y FISCALIZACIÓN DE LOS PROCESOS
RENTÍSTICOS Y/O TRIBUTARIOS DE LA DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN 1.05-2



2 Apoyar a la Dirección de
Recaudo y Fiscalización en el
estudios y trámite de los
procesos contractuales que le
sean asignados.

CONTRATOS DE PRESTACION DE SERVICIOS

Se efectuó la revisión de documentos a cada uno de los contratistas asignados y se
realizaron cada uno de los estudios previos para los adicionales respecto a los
procesos de contratación directa
se revisaron
1. Plan anual adquisiciones vigencia 2024.
2. Certificaciones de acuerdo a la revisión documentos contratista de acuerdo a la

normatividad para contratar.

PROCESOS CONTRACTUALES TRAMITADOS;

Teniendo en cuenta la armonización del plan de desarrollo y las modificaciones
pertinentes al proyecto de la sectorial se realizaron los estudios previos y tramite
contractual respectivo referente a los siguientes Adicionales y prorroga en tiempo de
los siguientes procesos contractuales;

NOMBRE PROFESION CTO
1 Labibi Vargas Comunicadora Social 1266
2 Monica Julie Torres Administrador Publico 1279
3 Duvan Felipe Ruiz Tecnico 1475
4 Lorena Zambrano Tecnico 1642

5
Camilo Andrés Pacheco

Martinez
Administrador de

Empresas
1569

6 Jorge Amarillo Abogado 1602

7
Andrea Pinzon

Administrador de
Empresas

1868

8
Carlos Augusto Joya

Administrador de
Empresas

1428

9
Maria Mercedes Rios

Negocios
Internacionales

1812

10 Diana Bustamante Administrador Publico 1795
11 Lina Yesmin Alarcon Tecnologo 1530

Los contratos y estado del proceso pueden ser consultados en el drive dispuesto
para el asunto
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-

n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304

X

3. Proyectar y/o
Revisar de manera oportuna los actos

administrativos que se le asignen
conforme lo
establezca la Ley tributaria y el

Estatuto de Rentas Departamentales

SE EFECTUO LA REVISION DE LOS SIGUIENTES ACTOS ADMINISTRATIVOS

1. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad CIBLU
Sociedad por acciones simplificadas

2. Resolución por la cual se concede autorización de registro de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad PDC
VINOS Y LICORES SAS para distribución y comercialización en el
Departamento

3. Resolución por la cual se concede autorización de registro de productos

x

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304


importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad
COMPAÑÍA COLOMBIANA DE TABACO SAS COLTABACO para
distribución y comercialización en el Departamento.

4. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad
MARPICO SAS VINOS I

5. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad
MARPICO SAS VINOS II

6. Resolución por la cual se concede autorización de Bodegas de
almacenamiento de producto grabados con el impuesto al consumo a la
sociedad; INVERSIONES BOGA LTDA para distribución en el
Departamento.

7. Resolución por la cual se concede autorización de registro de productos
Nacionales con el impuesto al consumo a la sociedad; SABAJON
APOLA S.A para distribución en el Departamento

8. Resolución por la cual se concede autorización de registro de productos
importados con el impuesto al consumo a la sociedad; LUXURY
SPIRITS SAS para distribución en el Departamento.

9. Resolución por la cual se concede autorización como productor y
comercializador de productos Nacionales de gravados con el impuesto
al consumo a la SOCIEDAD ROMA LTDA para distribución en el
Departamento.

10. Resolución por la cual se concede autorización como productor y
comercializador de productos Nacionales de gravados con el impuesto
al consumo a la SOCIEDAD CERVECERA MONBIER SAS para
distribución en el Departamento

11. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad
PERNOD RICARD COLOMBIA S.A

12. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad VINPAR
comercializadora internacional.

13. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad
GLOBAL WINE SPIRITS SAS

14. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad
WILLIAM GRANTS Y SONS COLOMBIA SAS, para distribución en el
Departamento de Boyacá

15. Resolución por la cual se concede autorización de Bodegas de
almacenamiento de producto gravados con el impuesto al consumo a



PARRA MANCIPE NARCIZO para distribución en el Departamento.
16. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos

importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad CLICK
COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL.

17. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
nacionales gravados con el impuesto al consumo a la sociedad, QUALA
S.A para distribución en el Departamento de Boyacá

18. Resolución por la cual se concede autorización de Bodegas de
almacenamiento de producto gravados con el impuesto al consumo a la
sociedad; CENTRAL CERVECERA DE COLOMBIA para distribución en
el Departamento

19. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
nacionales gravados con el impuesto al consumo a la sociedad, SIDNEY
ROMAN QUINTERO MANOSLAVA FERMENTADOS Y DESTILADOS
ALDEBRAN PARRA DISTRIBUCIONES para distribución en el
Departamento de Boyacá.

20. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
nacionales gravados con el impuesto al consumo a la sociedad,
CENCOSUD COLOMBIA SAS para distribución en el Departamento de
Boyacá.

21. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad, a LA
COMPAÑÍA COLOMBIANA DE TABACO SAS COLTABACO para
distribución en el Departamento de Boyacá.

22. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad;
DISPORTAL SAS para distribución en el Departamento de Boyacá.

23. Resolución que autoriza como productor y comercializador SOCIEDAD
INVERSIONES SIPRON SAS.

24. Resolución por la cual se concede autorización de Bodegas de
almacenamiento de producto gravados con el impuesto al consumo a
P& C GRANIZADOS Y COCTELES SAS para distribución en el
Departamento.

25. Resolución por la cual se concede autorización de Bodegas de
almacenamiento de producto gravados con el impuesto al consumo a
INVERSIONES SPRON para distribución en el Departamento.

26. Resolución rop´ la cual se Autoriza la introducción de productos
importados gravados con el impuesto al consumo a la sociedad; WINE &
CO SAS para distribución en el Departamento de Boyacá.

27. Resolución que autoriza como productor y comercializador de
productos nacionales a la EMBOTELLADORA, CAPRIL LTDA EN
REORGANIZACION SOCIEDAD INVERSIONES SIPRON SAS.

28. Resolución POR LA CUAL SE AUTORIZA LA CANCELACIÓN DEL
REGISTRO DEL GRUPO EMPRESARIAL MAGNUS S.A.S COMO



PRODUCTOR, COMERCIALIZADOR Y DISTRIBUIDOR EN EL
DEPARTAMENTO DE BOYACÁ

RESOLUCIONES REFERENTES AL IMPUESTO SOBRE VEHICULOS
Resolución por la cual se resuelve una solicitud de CIERE DE
EXPEDIENTES impuesto sobre vehículo placa HAI625
Resolución por la cual se resuelve una solicitud del impuesto sobre vehículo
placa MCA81
Resolución por la cual se resuelve una solicitud del impuesto sobre vehículo
placa QFM 753
Resolución por la cual se resuelve una solicitud del impuesto sobre vehículo
placa CFJ7OC
Resolución por la cual se resuelve una solicitud del impuesto sobre vehículo
placa ARH 77 C FLOR ALBA REYES MELO

Resolución por medio de la cual se modifica y aclara la Resolución No.
00000377 del 16 de septiembre de 2024 “Por la cual se otorgan beneficios
tributarios de la ordenanza 026 de 2004 con respecto al vehículo de placas
CVX23

4. Resolver y/o revisar
de manera oportuna los
Recursos de Reconsideración
interpuestos por los
contribuyentes
que versen sobre los tributos
del departamento.

No se me asignaron Recursos de Reconsideración para resolver o Revisar
en dicho periodo.

x

5. Proyectar y/o revisar de manera
oportuna
los conceptos pertinentes en el

marco de las acciones
constitucionales y legales que se
soliciten a la Secretaria de

Hacienda – Dirección de Recaudo
y Fiscalización.

Se revisaron los siguientes conceptos de Acción de tutela:

CLASE DE PROCESO: ACCION DE TUTELA
No. DE RADICADO: 2024-00147
ACCIONANTE: ASISTE MAS S.A.S
ACCIONADO: GOBERNACIÓN DE BOYACÁ
DESPACHO: JUZGADO OCTAVO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIÓN DE
CONOCIMIENTO DE TUNJA DERECHO PRESUNTAMENTE VULNERADO:
DERECHO DE PETICIÓN

Concepto: Acción de Tutela

Despacho: Juzgado Primero Civil Municipal - Bogotá

Accionante: Jairo José Silva Forero

Accionado: GOBERNACIÓN DE BOYACÁ - SECRETARIA DE HACIENDA

Radicado No. 2024-01265

Derecho presuntamente vulnerado: Debido Proceso

Asunto: Prescripción Impuesto Vehicular años 2015,2016,2017 y 2018.

X



CLASE DE PROCESO: ACCION DE TUTELA
No. DE RADICADO: 2024-00839-00
ACCIONANTE: MIGUEL ANGEL TRUJILLO
ACCIONADO: GOBERNACIÓN DE BOYACÁ
DESPACHO: JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MÚLTIPLE.

DESPACHO: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL SANTA
ROSA DE VITERBO.
ACCIONANTE: MARCO ANTONIO CARRILLO RODRÍGUEZ
ACCIONADO: FISCALÍA 3° SECCIONAL DE SOGAMOSO Y OTRO
RAD. No. 1569322080002024-00201-00
DERECHO PRESUNTAMENTE VULNERADO: DERECHO
FUNDAMENTAL DE PETICION, DERECHO FUNDAMENTAL A LA
INTIMIDAD, DERECHO FUNDAMENTAL A LA HONRRA, DERECHO
FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO
ASUNTO: COBRO INDEBIDO DE IMPUESTO DE VEHICULO

ACCION DE TUTELA
No. DE RADICADO: 2024-0099-00
ACCIONANTE: CAMILO ANDRES RUEDA
ACCIONADO: GOBERNACIÓN DE BOYACÁ
DESPACHO: JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE GUATEQUE.

REFERENCIA: Acción de Tutela Accionante: ALIX AMANDA BLANCO
LÓPEZ Accionados: DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN –
SUBDIRECCIÓN DE COBRO COACTIVO DE LA GOBERNACIÓN DE
BOYACÁ

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-
n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304

.

6 Prestar apoyo profesional en el control
anticontrabando en el Departamento de
Boyacá, mediante
capacitaciones y operativos de control

rentístico.

No se me asignaron ni operativos ni capacitaciones de control anticontrabando para
este periodo.

X

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1rF6vzg4-jM-n6MWTHZ3Ys4UyVtOPxya1/edit#gid=516026304


7. . Estudiar, proyectar, revisar y
tramitar las respuestas que versen
sobre PQRS que le sean asignada

Derechos de petición y solicitudes.

Revisión del Derecho de petición presunto silencio Administrativo en , de petición
radicado con numero E-2024-068343-VU, de fecha 25 de septiembre del 2024, en el
cual solicita el derecho administrativo positivo; petición improcedente puesto que se
resolvió el Recurso de Reconsideración en Termino.

De igual manera se revisaron las constancias de ejecutoria de los diferentes actos
administrativos para firma del Director.

X

Firma: Firma:

Nombre: JULIAN ANTONIO PIÑA CAMARGO Nombre: JOHANNA CAROLINA SUAREZ RIOS

INTERVENTOR Y/O SUPERVISOR CONTRATISTA

RADICADO No: S-2024-003730-HACDRF

T: Cumple totalmente las actividades pactadas. P:

Cumple parcialmente las actividades pactadas. N:

No cumplió las actividades pactadas.
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Boyacá I Hacienda

Tunja, 23 de octubre de 2024.

Doctor:
JORGE MARIO IBAÑEZ ARANGO
DIRECTOR UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ASESORÍA Y DEFENSA 
JURÍDICA
GOBERNACION DE BOYACÁ 
E. S.D.

Doctora
MARTHA OJEDA
PROFESIONAL UNIDAD ESPECIAL DE ASESORÍA Y DEFENSA JURÍDICA 
GOBERNACIÓN DE BOYACÁ

REF. CONCEPTO ACCION DE TUTELA 202400147

CLASE DE PROCESO: ACCION DE TUTELA
No. DE RADICADO: 2024-00147
ACCIONANTE: ASISTE MAS S.A.S
ACCIONADO: GOBERNACIÓN DE BOYACÁ
DESPACHO: JUZGADO OCTAVO PENAL MUNICIPAL CON
FUNCIÓN DE CONOCIMIENTO DE TUNJA
DERECHO PRESUNTAMENTE VULNERADO: DERECHO DE 
PETICIÓN

Respetuosamente procedemos a dar informe para respuesta a la acción de tutela 
de la referencia, en los siguientes términos:

FRENTE A LOS HECHOS

AL PRIMERO.- ES CIERTO, el acto administrativo mencionado se encuentra en 
términos de ejecutoria, no ha cobrado firmeza.

AL SEGUNDO.- ES CIERTO, una vez quede en firme el acto administrativo que 
otorga beneficios, se actualizará el sistema y expedirán las declaraciones sugeridas 
para el pago.

AL TERCERO.- ES CIERTO, en el Sistema de Información Vehicular no se reflejan 
los valores relacionados en el acto administrativo, por cuanto este no se encuentra 
en firme.

AL CUARTO.- ES CIERTO.

AL QUINTO.- PARCIALMENTE CIERTO, se dio respuesta reiterando lo resuelto en 
la Resolución 00000376 del 16 de septiembre de 2024, insistiendo en que el acto 
administrativo está en términos de ejecutoria.

A LAS PRETENSIONES:

Respetuosamente se solicita denegar las pretensiones en lo que respecta a la 
Gobernación de Boyacá, toda vez que se dio respuesta a la peticionaria, indicándole 
que para la “expedición de recibos” solicitados es perentorio que el acto 
administrativo que otorga los beneficios cobre firmeza de conformidad con lo 
prescrito en el numeral tercero del artículo 87 de la Ley 1437 de 2011, en

GOBERNACIÓN DE BOYACÁ
Calle 20 N” 9-90 Casa ríe la I orre, I unja - Boyacá 
PBX. í^7 608) 7420160 - (B7 608} 7420222

I SECRETARÍA DE HACIENDA |
j Calle 20 N" 9 ■ 90. T unja - Boyacá 

PBX (57 608) 7470150 Ext 2175
Modelo intesrado 
de ploneoción 
y gestiónI I
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concordancia con el artículo 579 de la ordenanza departamental 030 de 2017. Se 
le reenvía a la peticionaria un formato de renuncia a términos y‘al recurso de 
reconsideración, para que en el caso de estar conforme con lo dispuesto en la 
Resolución 00000376 del 16 de septiembre de 2024, renuncie expresamente al 
recurso y de esta forma expedir constancia de ejecutoria y actualizar valores 
señalados en el acto administrativo.

CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO SUPERADO:

Como se ha probado en la presente contestación, la información se ha entregado 
de forma integral y de fondo, por parte de la Gobernación de Boyacá.

Opera entonces en este caso un hecho superado, en los términos de la Sentencia 
T- 170/09, de la H. Corte Constitucional, donde se indica: “La carencia actual de 
objeto por hecho superado, se da cuando en el entre tanto de la interposición de 
la demanda de tutela y el momento del fallo del juez de amparo, se repara la 
amenaza o vulneración del derecho cuya protección se ha solicitado’’, situación 
que se configura para el presente caso. Resalto.
Asimismo, indica esta Corporación:

“No obstante, cuando la situación de hecho que causa la supuesta amenaza 
o vulneración del derecho alegado desaparece o se encuentra superada, la 
acción de tutela pierde toda razón de ser como mecanismo más apropiado 
y expedito de protección Judicial, por cuanto a que la decisión que pudiese, 
adoptar el Juez respecto del caso concreto resultarla a todas luces inocua, y 
por consiguiente contraria al objetivo constitucionalmente previsto para esta 
acción”''

Frente a esta figura jurídica, la Corte Constitucional en Sentencia de Unificación - 
SU-225 de 2013, con ponencia del magistrado ALEXEI JULIO ESTRADA ha 
manifestado que: “Esta Corporación ha sostenido que la situación táctica que motiva la 
presentación de la acción de tutela, desaparece o se modifica en el sentido de que cesa la presunta 
acción u omisión que, en principio, podría generar la vulneración de los derechos fundamentales, la 
solicitud de amparo pierde eficacia en la medida en que desaparece el objeto jurídico sobre el que 
recaerla una eventual decisión del juez de tutela. En consecuencia, cualquier orden de protección 
sería inocua.^

Es por ello, que en Sentencia T-533/09 con ponencia del magistrado Humberto 
Antonio Sierra Porto, manifestó en esa oportunidad la Corte que: “el fenómeno de la 
carencia actual de objeto como característica esencial que la orden del Juez de Tutela relativa a lo 
solicitado en la demanda de amparo no surtirá ningún efecto, esto es, caería en el vacío. Lo anterior 
como resultado de dos eventos: el hecho superado o el daño consumado”. Por lo tanto, la 
jurisprudencia de la Corte, ha comprendido la expresión hecho superado en el sentido obvio de las 
personas que componen la expresión, es decir, dentro del contexto de la satisfacción de lo pedido 
en tutela. ”

Considerando la anterior tesis jurisprudencial y aplicándola al caso concreto, es 
evidente que existe una carencia actual de objeto por hecho superado, en atención 
a que se encuentra demostrado que las razones de vinculación a este trámite de 
tutela, fueron atendidas por esta Entidad de forma diligente y en los términos 
establecidos legalmente.

De esta manera, a la luz de las normas Constitucionales, Legales y la 
jurisprudencia de la Corte Constitucional, es claro que esta Dirección de Recaudo 
y Fiscalización no ha vulnerado algún derecho fundamental al accionante, menos 
bajo los argumentos que esgrime el tutelante para ser vinculados a este trámite de 
tutela.

I SECRETARÍA DE HACIENDA |
Calle20N°9-90, Tiiniík Boyaca 
PBX (9/0;OÜ¡ /42Ül‘i.Ü L:xt212b

GOBERNACIÓN DE BOYACÁ
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FRENTE A LA TUTELA INCOADA

Por las razones expuestas-y en aras de salvaguardar el ordenamiento jurídico 
colombiano, así como la supremacía constitucional, respetuosamente solicito se 
declare por una parte la carencia actual de objeto por hecho superado, toda vez que 
se demuestra haber atendido la petición radicada por la señora LADY LIZETH 
JURADO BELTRAN quien actúa como represen tante legal de ASISTE MAS S.A.S. y, 
por otra parte, se declare improcedente la presente acción de tutela, al no existir 
vulneración o amenaza al núcleo fundamental de derecho de petición, pues se 
estaría dentro del término legal para resolverla.

Ahora bien, frente al caso en concreto es claro que el pasado 16 de septiembre de 
2024 con la notificación de la Resolución 00000376 se adjuntó formato de renuncia 
a términos, y el peticionario no lo allegó diligenciado a esta Dirección, por cuanto en 
el trámite de la presente tutela se reenvía el formato, pues es evidente que el acto 
administrativo no está ejecutoriado, y de no renunciar a términos dicho acto 
quedaría ejecutoriado a partir del 17 de noviembre de 2024.

PRUEBAS

A efecto de que se declare la presente acción como hecho superado, solicito sean 
tenidas en cuenta como pruebas las siguientes:

1. Respuesta al derecho de petición.

2. Formato propuesto para renuncia a términos y recurso.

3. Soporte de correo electrónico enviando la respuesta

En los anteriores términos dejo rendido el concepto de la referencia.

JULIAN ANTONIO Pl
Director de Recaudo y

^lARGO
ización

/

Proyectó: Joraó^3n Amarillo 
Abogado-Coríratista DRF

Revisó: Ji 
Abogada-'CÍntralista DRF

Carolina Suarez

GOBERNACIÓN DE BOYACÁ
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Tunja, 28 octubre de 2024 
 
Doctor: 
JORGE MARIO IBAÑEZ ARANGO 
DIRECTOR UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ASESORÍA Y DEFENSA 
JURÍDICA DEL DEPARTAMENTO 
 

Doctora 
ANA MARIA MAYORGA ULLOA 
PROFESIONAL UNIDAD ESPECIAL DE ASESORÍA Y DEFENSA JURÍDICA 
GOBERNACIÓN DE BOYACÁ 
 
 
Concepto: Acción de Tutela 
Despacho: Juzgado Primero Civil Municipal - Bogotá 
 Accionante: Jairo José Silva Forero 
Accionado: GOBERNACIÓN DE BOYACÁ - SECRETARIA DE HACIENDA   
Radicado No. 2024-01265 
Derecho presuntamente vulnerado: Debido Proceso 
Asunto: Prescripción Impuesto Vehicular años 2015,2016,2017 y 2018  

 
 

A continuación, me permito remitir concepto sobre el caso origen de la Acción de Tutela 
interpuesta por el Señor Jairo José Silva Forero. 

 
FRENTE A LOS HECHOS: 

 
1. Es cierto que el Señor Jairo José Silva Forero, identificado con la Cédula de 

Ciudadanía No 19.089.276 de Bogotá, es propietario del Vehículo de placas 
QFS052. 

2. Es cierto que envió solicitud de información el día 17 de mayo de 2023. 
3. Acepta el Tutelante haber recibido Respuesta el 28 de septiembre de 2023, a la 

solicitud presentada. 
4. Acepta el Accionante haber recibido el 27 de diciembre de 2023, la respuesta de 

parte de la Dirección de Recaudo y Fiscalización del Departamento de Boyacá, a su 
Derecho de Petición del 14 de noviembre de 2023, mediante Resolución 00000606 
del 26 de diciembre de 2023 “Por la cual se resuelve una solicitud de 
prescripción del Impuesto sobre vehículos.” 

5. El caso hace alusión a una Acción de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, 
emitido con ocasión de una demanda en contra del Departamento de Tolima, 
situación que no aplica para el tema en estudio. 

6 y 7. No es cierto que se haya violado el derecho fundamental al debido proceso, 
toda vez que se dió cumplimiento y aplicación a la Ordenanza 030 del 29 de 
diciembre de 2017 (Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá), Norma 
especial y debidamente promulgada por la Asamblea del Departamento, también 
confirma que ha recibido las decisiones proferidas por la Entidad Gubernamental, 
con ocasión de sus peticiones. 

 

A LAS PRETENSIONES: 

De manera respetuosa solicito a su despacho denegar las pretensiones invocadas, toda 
vez que se encuentra probado que por parte nuestra, se emitió respuesta al Señor Jairo 
José Silva Forero a las diferentes solicitudes presentadas a la Entidad, así mismo, dentro 



 

del Acto Administrativo No. 00000606 del 26 de diciembre de 2023, notificado el 27 de 
diciembre de 2023, por medio del cual se resolvió la solicitud de prescripción del Impuesto 
Sobre el Vehículo de placas QFS052, debidamente ejecutoriado el 28 de febrero de 2024, 
se concedió en el ARTICULO TERCERO de la Parte RESOLUTIVA, el Recurso de 
Reconsideración, derecho no ejercido dentro de los términos allí previstos, razón por la 
que solicitamos que el fallo sea emitido mediante la circunstancia jurídica de carencia actual 
de objeto, por cuanto el hecho se superó al haberse reconocido las garantías procesales al 
Tutelante, mostrado con las respuestas dadas al peticionario en debida forma, como ya se 
acredita ante el Despacho. 

 

DE LA NO VIOLACIÓN AL DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO 

 

Tal y como es viable mostrar con el material probatorio obrante dentro de la acción 
Constitucional, la Gobernación de Boyacá – Secretaria de Hacienda – Dirección de 
Recaudo y Fiscalización, a la fecha no ha vulnerado derecho fundamental alguno al 
accionante Silva Forero, toda vez que de acuerdo con los documentos existentes, se 
cumplió con los actos y procedimientos establecidos en la Ley y los Reglamentos, dando 
respuesta de manera clara y notificando en debida forma, tal  y como el mismo Accionante 
lo manifiesta dentro del escrito de Tutela.  

Así, es un hecho incuestionable que la acción de Tutela fue consagrada por el Constituyente 
de 1991 como una institución garantista de los derechos fundamentales de las personas, 
cuando estos se ven amenazados o vulnerados, ante la acción u omisión de las autoridades 
públicas o de los particulares en los precisos casos establecidos por la Constitución o la 
Ley, según lo expresado en el Art. 42 del Decreto 2591 de 1991.  Por su parte, el artículo 
86 de la Constitución Política, estableció la Tutela como la acción que tiene toda persona 
para reclamar ante los jueces, mediante un procedimiento preferente y sumario, la 
protección de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos 
resulten vulnerados o      amenazados por la acción o la omisión de cualquier autoridad 
pública; pero que solo procederá cuando el afectado no disponga de otro medio de 
defensa judicial (negrilla fuera de texto) 
 
En este sentido se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, al señalar que la 
acción de Tutela es protección a los derechos fundamentales, es decir, que cuando estos 
no han sido trasgredidos, resulta improcedente este tipo de acción, así:  
 
El objeto de la acción de tutela es la protección efectiva, inmediata, concreta y subsidiaria 
de los derechos fundamentales, “cuando quiera que éstos resulten vulnerados o 

amenazados por la acción o la omisión de cualquier autoridad pública o de los 
particulares de conformidad con lo establecido en el Capítulo III del Decreto 2591 de 1991. 
Así pues, se desprende que el mecanismo de amparo Constitucional se torna 
improcedente, entre otras causas, cuando no existe una actuación u omisión del agente 
accionado a la que se le pueda endilgar la supuesta amenaza o vulneración de las garantías 
fundamentales en cuestión.1  
 
En el mismo sentido lo han expresado sentencias como la SU-975 de 2003 o la  T-883 de 
2008], al afirmar que “partiendo de una interpretación sistemática, tanto de la Constitución, 
como de los artículos 5º y 6º del [Decreto 2591 de 1991], se deduce que la acción u omisión 
cometida por los particulares o por la autoridad pública que vulnere o amenace los derechos 
fundamentales es un requisito lógico-jurídico para la procedencia de la acción tuitiva de 
derechos fundamentales (...) En suma, para que la acción de tutela sea procedente requiere 

 
1 Sentencia T-130/14- Corte Constitucional  

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/T-130-14.htm#_ftn19


 

como presupuesto necesario de orden lógico-jurídico, que las acciones u omisiones que 
amenacen o vulneren los derechos fundamentales existan (…)”[20], ya que “sin la existencia 

de un acto concreto de vulneración a un derecho fundamental no hay conducta específica 
activa u omisiva de la cual proteger al interesado (…)”[21].    
  
Y lo anterior resulta así, ya que si se permite que las personas acudan al mecanismo de 
amparo constitucional sobre la base de acciones u omisiones inexistentes, presuntas o 
hipotéticas, y que por tanto no se hayan concretado en el mundo material y jurídico, “ello 

resultaría violatorio del debido proceso de los sujetos pasivos de la acción, atentaría contra 
el principio de la seguridad jurídica y, en ciertos eventos, podría constituir un indebido 
ejercicio de la Tutela, ya que se permitiría que el peticionario pretermitiera los trámites y 
procedimientos que señala el ordenamiento jurídico como los adecuados para la obtención 
de determinados objetivos específicos, para acudir directamente al mecanismo de amparo 
constitucional en procura de sus derechos”[22].  
 
Así pues, cuando el juez constitucional no encuentre ninguna conducta atribuible al 
accionado respecto de la cual se pueda determinar la presunta amenaza o violación 
de un derecho fundamental, debe declarar la improcedencia de la acción de tutela. 
(negrilla y subrayado fuera de texto) 
 
Aunado a ello, sobre el particular la Corte Constitucional en la sentencia expediente                           
T-6.831.874 de 2018 aclaró: 
 
“Con base en lo consagrado en el artículo 86 de la Carta Política, del Decreto 2591 de 1991 
y la jurisprudencia constitucional, la acción de tutela tiene un carácter residual y subsidiario. 
Dichas características hacen que esta sólo sea procedente de forma excepcional como 
mecanismo: (i) definitivo, que opera cuando el presunto afectado no cuenta con otro medio 
de defensa judicial para la protección de sus derechos fundamentales y, en caso de existir 
un medio, aquél carece de idoneidad y eficacia para lograr una protección adecuada, 
oportuna e integral de los derechos invocados en el caso concreto; y (ii) transitorio, el cual 
tiene como objetivo evitar la consumación de un perjuicio irremediable de los 
derechos fundamentales del accionante      en el interregno comprendido entre la 
presentación de la tutela y el fallo proferido por un juez ordinario. En el evento en que 
la tutela sea instaurada como mecanismo transitorio, se tendrían que dar las siguientes 
hipótesis para ser procedente: “(i) que se trate de un hecho cierto e inminente (ii) que las 
medidas a tomar deben ser urgentes; (iii) que la situación a la que se enfrenta la persona 
es grave; y finalmente (iv) que las actuaciones de protección han de ser impostergables” 

Corolario de lo expuesto, se observa que la presente acción prescinde de los elementos 
mencionados por la Corte, pues de una parte no se trata o no está acreditada la efectiva 
amenaza o vulneración a un derecho fundamental, de otra parte, el accionante no interpone 
la presente acción como mecanismo de protección transitoria y finalmente, no existen 
medidas urgentes que deban ser adoptadas. En consecuencia, se sustrae indudablemente 
que no existen derechos constitucionalmente protegidos y que sean objeto de posible 
vulneración por parte de la Entidad accionada, por lo que se concluye que NO HAY 
VOCACIÓN DE PROSPERIDAD en las peticiones que elevó el accionante al despacho del 
Señor Juez, teniendo en cuenta que consideramos que están acreditadas las causales de 
improcedencia de la acción de Tutela contenidas en el Decreto 2591 de 1991. 

 

FRENTE A LA TUTELA INCOADA – IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE 
TUTELA 

  

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/T-130-14.htm#_ftn20
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/T-130-14.htm#_ftn21
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/T-130-14.htm#_ftn22


 

Por las razones expuestas y en aras de salvaguardar el Ordenamiento Jurídico 
Colombiano, así como la supremacía Constitucional, respetuosamente solicito al Señor 
Juez, se declare:  por una parte, la IMPROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA , 
pues no se muestra que las  decisiones administrativas emitidas por esta Entidad 
resultaran arbitrarias y en abierta desconexión con los mandatos Constitucionales y 
Legales,  mostrándose haber respetado el debido proceso y respondido a los 
requerimientos radicados por el Accionante, Jairo José Silva Forero,  y  por otra parte al 
no existir vulneración o amenaza al núcleo fundamental del Debido Proceso, igualmente, 
por la existencia de un mecanismo diferente en vía Administrativa, en este caso el 
RECURSO DE RECONSIDERACIÓN, el cual no fue agotado. 

 Es importante precisar que la Ley 488 de 1998 reguló el impuesto de vehículos 
automotores, entre otros, en los artículos 140 y 143, donde dispone: 

“Artículo 140. Hecho generador. Constituye hecho generador del 
impuesto, la propiedad o posesión de los vehículos gravados. 

(…) 

Artículo 143. Causación. El impuesto se causa el 1° de enero de cada año. 
(…)” 

Que de las normas transcritas se deduce que el hecho generador lo constituye la 
propiedad o posesión del vehículo, por lo que una vez causado el impuesto surge la 
obligación de su declaración y pago por parte del sujeto pasivo del mismo, que se 
encuentre inscrito en el registro terrestre automotor respectivo. 

 
Que estas mismas disposiciones se encuentran adoptadas jurídicamente en el actual 
Estatuto de Rentas de Boyacá, Ordenanza 030 de 2017, en los artículos 147 y 149. 
 

“ARTÍCULO 147.- HECHO GENERADOR. Constituye hecho generador del 
impuesto, la propiedad o posesión de los vehículos gravados que se 
encuentren matriculados en el Departamento de Boyacá.” 
 
“ARTÍCULO 149.- SUJETO ACTIVO Y SUJETO PASIVO. El sujeto activo del 
impuesto sobre vehículos automotores será el Departamento de Boyacá. El 
sujeto pasivo del impuesto es el propietario o poseedor de los vehículos 
gravados.” 

 

Ahora bien, frente a las liquidaciones de aforo la administración departamental tiene sobre 
la obligación tributaria para declarar. Procedimientos establecidos en la ordenanza 030 de 
2017  

ARTÍCULO 153.- ORDENANZA 030 DE 2024- “DECLARACIÓN Y PAGO. El impuesto 
de vehículos automotores de que trata este capítulo, se declarará y pagará anualmente, 
ante el Departamento de Boyacá. Se pagará dentro de los plazos y en las instituciones 
financieras que para el efecto éste señale. Para declaración y pago de este impuesto, el 
departamento adoptará los formularios prescritos por la Dirección de Apoyo Fiscal del 
Ministerio de Hacienda y Crédito Público. El impuesto sobre vehículos automotores podrá 
ser liquidado anualmente por el respectivo sujeto activo. Cuando el sujeto pasivo no esté 
de acuerdo con la información allí consignada deberá presentar declaración privada y 
pagar el tributo en los plazos que establezca la entidad territorial. Para efectos de lo 
dispuesto en el inciso anterior, el Ministerio de Transporte entregará, en medio magnético 
y de manera gratuita, antes del 31 de diciembre de cada año, toda la información del RUNT 
a cada Departamento y al Distrito Capital, que permita asegurar la debida liquidación, 
recaudo y control del impuesto sobre vehículos automotores. Para los vehículos que 
entren en circulación por primera vez será obligatorio presentar la declaración, la cual será 
requisito para la inscripción en el registro terrestre automotor.” 



 

 
“ARTÍCULO 473.- CONSECUENCIA DE LA NO PRESENTACIÓN DE LA 
DECLARACIÓN CON MOTIVO DEL EMPLAZAMIENTO. Vencido el término que otorga 
el emplazamiento de que trata el artículo anterior, sin que hubiere presentado la 
declaración respectiva, la Secretaría de Hacienda del Departamento de Boyacá, procederá 
a aplicar la sanción por no declarar prevista en el artículo 411 de este Estatuto. 

ARTÍCULO 474.- LIQUIDACIÓN DE AFORO. Agotado el procedimiento previsto en 
los artículos 411, 472 y 473 de este Estatuto, la Secretaría de Hacienda del 
Departamento de Boyacá a través de la Dirección de Recaudo y Fiscalización o la 
dependencia que haga sus veces, podrá dentro de los cinco (5) años siguientes al 
vencimiento del plazo señalado para declarar, determinar mediante una liquidación 
de aforo, la obligación tributaria al contribuyente, responsable, agente retenedor o 
declarante, que no haya declarado.” Negrita Fuera Del Texto 

 

IMPROCEDENCIA DE LA ACCIÓN DE TUTELA POR INCUMPLIR REQUISITO DE 
SUBSIDIARIEDAD 

 Es claro que es improcedente la presente acción toda vez que la secretaria de Hacienda 
– Dirección de Recaudo y Fiscalización profirió el del Acto Administrativo No. 00000606 
del 26 de diciembre de 2023, notificado el 27 de diciembre de 2023, por medio del cual se 
resolvió la solicitud de prescripción del Impuesto Sobre el Vehículo de placas QFS052 en 
virtud de la normatividad vigente sobre el asunto en este caso la Ordenanza 030 de 2017 
Estatuto de Rentas del Departamento. 

EL requisito de subsidiariedad, como presupuesto que debe ser agotado antes de ejercer 
la acción, ha sido abordado en amplia jurisprudencia de la Corte Constitucional; 
concluyendo que resulta viable acudir a la tutela frente a la amenaza o vulneración de los 
derechos fundamentales, siempre y cuando no exista otro medio de defensa idóneo y 
eficaz para la protección del derecho vulnerado o amenazado, ya que la acción de tutela 
no tiene la virtualidad de desplazar otros mecanismos de defensa previstos en la 
legislación; pues en efecto, el carácter subsidiario de la tutela implica para el interesado 
poner en funcionamiento todo el andamiaje jurídico de defensa de sus derechos, previa 
radicación de la tutela, tanto que la omisión de algún medio de defensa, podría devenir en 
la improcedencia de este mecanismo excepcional. Así, si existe la posibilidad de ejercer 
algún recurso o medio de defensa diferente a la tutela que tenga el carácter señalado, o 
si éste ya fue ejercitado, y se encuentra a la espera de ser resuelto, la tutela puede derivar 
en una acción prematura constituyéndose como improcedente. No obstante, la Corte 
Constitucional también ha indicado que hay, al menos, dos excepciones a la regla antes 
descrita, toda vez que la acción de tutela también puede ser utilizada como un mecanismo 
transitorio para evitar un perjuicio irremediable, esto está plasmado en nuestro 
ordenamiento en el numeral 1 del artículo 6° y 8° del Decreto 2591 de 1991, porque se 
puede acudir a la acción de tutela, incluso existiendo otros mecanismos de defensa, 
siempre y cuando se demuestre que con la misma se busca evitar la causación de un 
perjuicio irremediable, o no cuente con ningún mecanismo judicial para la defensa de sus 
derechos 

PRUEBAS 

A efecto de que se declare la presente acción como hecho superado, solicito sean tenidas 
en cuenta como pruebas las siguientes: 

• Solicitud de información del 17 de mayo de 2023. 
• Respuesta del 28 de septiembre de 2023 
• Solicitud del 14 de noviembre de 2023 
• Resolución No. 00000606 del 26 de diciembre de 2023 



 

• Constancia de ejecutoria de la Resolución No 00000606 del 26 de diciembre de 
2023 

• Constancia de notificaciones enviadas al correo electrónico del accionante: 
cata.sf1205@gmail.com 

 

Sin otro particular. 

 
 
 

JULIAN ANTONIO PIÑA CAMARGO 
Director de Recaudo y Fiscalización. 

 
 
 
 
 
 
Proyectó: José Danilo Sierra 
Abogada Contratista DRF 
 
 
 
 
 
Revisó: Johanna Carolina Suarez 
Abogada Contratista DRF  
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Tunja, 28 de septiembre de 2024  
 
 
Doctor: 
JORGE MARIO IBAÑEZ ARANGO 
DIRECTOR UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ASESORÍA Y DEFENSA 
JURÍDICA DEL DEPARTAMENTO 
 
 
 
CLASE DE PROCESO: ACCIÓN DE TUTELA 
RADICADO NO  150014189001-2024-00839-00 
ACCIONANTE: MIGUEL ANGEL TRUJILLO CASTILLO 
ACCIONADO: GOBERNACIÓN DE BOYACÁ  
DESPACHO:   JUZGADO PRIMERO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIA MÚLTIPLE DE TUNJA  

  
    
    

REF. CONCEPTO ACCION DE TUTELA 2024 00839-00 
 
Respetuosamente procedemos a dar informe para respuesta a la acción de tutela de la 
referencia, en los siguientes términos:  

 
FRENTE A LOS HECHOS 

 
AL PRIMERO. – NO NOS CONSTA, toda vez que la única forma de perfeccionamiento de 
venta de vehículo automotor y su traspaso, es acorde a lo preceptuado por la 
RESOLUCIÓN No. 4775 DE 2009, “por la cual se establece el manual de trámites para el 
registro o matrícula de vehículos automotores y no automotores en todo el territorio nacional 
y se dictan otras disposiciones.”  Articulo 18, el cual dispone:  
 

 “Artículo 18. Es obligación del vendedor registrar ante el Organismo de 
Tránsito el traspaso de la propiedad, sin perjuicio de que el comprador pueda 
igualmente efectuarlo, previa demostración de la existencia del contrato de 
compraventa firmado por las partes, o cualquier tipo de contrato o documento en el 
que conste la trasferencia del derecho de dominio del bien. 
 
El traspaso de propiedad de un vehículo automotor requiere de su entrega 
material y de su inscripción ante el Organismo de Tránsito donde esté 
matriculado, dentro de los 60 días hábiles siguientes a la adquisición del 
vehículo.” 

 
 
AL SEGUNDO. – Hecho que es competencia de la Sub Dirección de Cobro Coactivo, por 
ser un documento por ellos expedido, no obstante, es de resaltar que bajo la ORDENNZA 
No. 030 DE 2017, en su título II capítulo I, en su artículo 149 determina el SUJETO PASIVO 
responsable del impuesto, el cual es el PROPIETARIO, propiedad que se determina con lo 
establecido en la plataforma de vehículos SIVER  - de la Gobernación de Boyacá, donde 
efectivamente registra como propietario poseedor el señor MIGUEL ANGEL TRUJILLO 
CASTILLO. Propiedad que igualmente la determina el cumplimiento de lo descrito en hecho 
segundo.  
 

“ARTÍCULO 149.- SUJETO ACTIVO Y SUJETO PASIVO. El sujeto activo del 
impuesto sobre vehículos automotores será el Departamento de Boyacá. El sujeto 
pasivo del impuesto es el propietario o poseedor de los vehículos gravados.” 

 



 

Además es importante precisar que la Ley 488 de 1998 reguló el impuesto de vehículos 
automotores, entre otros, en los artículos 140 y 143, donde dispone: 

“Artículo 140. Hecho generador. Constituye hecho generador 
del impuesto, la propiedad o posesión de los vehículos 
gravados. 

(…) 

Artículo 143. Causación. El impuesto se causa el 1° de enero de cada 

año. (…)” 

 
AL TERCERO. – No nos consta, es competencia de la SubDirección de Cobro Coactivo.  
 
AL CUARTO. – No nos consta, es de aclarar que los canales autorizados para la 
comunicación oficial es por medio de la página web www.boyaca.gov.co peticiones, quejas 
o reclamos y los correos oficiales impusto.vehiculos@boyaca.gov.co o 
impuestos.departamentales@boyaca.gov.co, no obstante de haber sido el correo re 
direccionado a cobro.coactivo@boyaca.gov.co su alcance seria de su competencia.  
 
 
AL QUINTO. –  No es cierto, ya que no media arbitrariedad o extralimitación de acciones 
publicas, ya que la propiedad conforme se manifiesta en hechos anteriores esta en cabeza 
del accionante.  
 
AL SEXTO. –  Es cierto, no obstante, el RUNT, es una pagina publica de registro y no es 
el documento oficial para determinar la propiedad del vehículo; el documento oficial es el 
CERTIFICADO DE LIBERTAD expedido por el instituto de tránsito donde se encuentre 
registrado el vehículo, pues allí se evidencia los titulares y propietarios. Este Certificado de 
Tradición y Libertad, es un documento expedido por la Secretaría de Movilidad o de Tránsito 
de su respectivo municipio, que permite conocer el historial de determinado vehículo 
automotor, y es un requisito esencial para cualquier transacción legal, ya sea de compra o 
venta, porque proporciona información detallada al respecto de la situación legal de un 
automóvil e incluye datos de suma relevancia como lo son sus características, historial de 
propietarios, entre otros. 
 
 
AL SEPTIMO. – Es cierto, el articulo 19 de la Resolución 4775 de 2009, establece los 
requisitos para el registro de cambio de propietario, no obstante su cumplimiento y fecha 
En la que fue efectuado, no puede establecerse por la Gobernación de Boyacá, ni ninguna 
de sus dependencias, toda vez que la entidad competente es el Instituto de Transito de 
la jurisdicción donde este registrado el automotor, y la novedad a la fecha no esta 
registrada ante la entidad, razón por la cual no se es competente para determinar la actual 
propiedad. 
 

Artículo 19. Para registrar el cambio de propietario se acreditarán ante el respectivo 
Organismo de Tránsito, los requisitos generales previstos en la presente norma y 
los relacionados a continuación: 
 
• Para el traspaso vehículo automotor, el Formulario de Solicitud de Trámite debe 

estar suscrito por el vendedor (es) y por el comprador (es) o por una de las partes 
anexándole las improntas exigidas en reverso del documento. 
 

http://www.boyaca.gov.co/
mailto:impusto.vehiculos@boyaca.gov.co
mailto:impuestos.departamentales@boyaca.gov.co
mailto:cobro.coactivo@boyaca.gov.co


 

• Contrato de compraventa, documento o declaración en el que conste la 

transferencia del derecho del dominio del vehículo celebrado con las exigencias de 
las normas civiles y/o mercantiles. 
 
• Para el traspaso de vehículos de servicio público, deberá cederse el derecho de 
vinculación o afiliación, previa aceptación de la empresa, para lo cual debe anexar 
copia del contrato de cesión de la vinculación o afiliación del vehículo de servicio 
público, con firmas del cedente y del cesionario. 
 
• Licencia de Tránsito o la declaración por escrito de la pérdida del documento. 
 
• Recibo de pago por concepto de retención en la fuente de conformidad con el 

Estatuto Tributario. 
 
• Paz y salvo por todo concepto de infracciones de tránsito del comprador y del 

vendedor si el traspaso se hace de manera conjunta o de la parte interesada en 
transferir la propiedad del vehículo. 

 
 En este sentido en nuestro sistema de impuesto vehicular no se reporta la novedad, por 
cuanto es una carga que corresponde al accionanante allegar el certificado de tradición y 
si es el caso esta dependencia procederá a lo pertinente respecto a su competencia. 
 
AL OCTAVO.-  No es un hecho, no obstante es de resaltar que el obligado será el 
propietario, hasta tanto no se registre o demuestre con certificado de libertad el 
cumplimiento de lo antes descrito.  
 
AL NOVENO.-  Es cierto, no obstante es de resaltar que el mecanismo constitucional 
utilizado sobrepasa o va más allá del alcance administrativo, ya que median mecanismos 
para solicitar la prescripción de las acciones de cobro como es el derecho de petición, es 
decir debe realizarse a solicitud de parte y no ajustada en esta instancia constitucional. Al 
respecto el artículo 567 de la Ordenanza No.030 de 2017 del Estatuto de Rentas del 
Departamento de Boyacá, concordante con el artículo 817 del Estatuto Tributario Nacional, 
dispone;  

 
“La acción de cobro de las obligaciones fiscales, prescribe en el término de cinco (5) 

años, contados a partir de: 
1. La fecha de vencimiento del término para declarar, fijado por el Gobierno 
Nacional, para las declaraciones presentadas oportunamente. 
2. La fecha de presentación de la declaración, en el caso de las presentadas en 
forma extemporánea. 
3. La fecha de presentación de la declaración de corrección, en relación con los 
mayores valores. 
4. La fecha de ejecutoria del respectivo acto administrativo de determinación o 
discusión. 
La competencia para declarar la prescripción de la acción de cobro será del Director 
de Recaudo y Fiscalización o quien haga sus veces y será decretada de oficio o a 
petición de parte”  
 

 
 

A LAS PRETENSIONES:  
  

Respetuosamente señor juez, se solicita negar las pretensiones del accionante, toda vez 
que no existe a la fecha documento idóneo que acredite la inexistencia como titular de la 
propiedad del vehículo automotor identificado con PLACAS BIX637 al accionante MIGUEL 



 

ANGEL TRUJILLO y por tanto no puede excluirse de la responsabilidad de sujeto pasivo 
de impuestos ante la Gobernación de Boyacá.  
 
 
Por lo anterior su Señoría, no pudiendo dar más alcance a la solicitud del accionante, no se 
encuentra justificación a la violación del buen nombre y habeas data por lo antes descrito, 
ya que no se puede ir más allá de lo registrado en el sistema departamental. 
 
 

IMPROCEDENCIA DE LA ACCIÓN  

 
Por cuanto las accionantes tienen otros medios de defensa idóneos para la satisfacción de 
sus derechos, ya que no se agotaron todos los medios ordinarios y extraordinarios de 
defensa disponibles, como lo son el derecho de petición; además de allegar ante la 
Gobernación de Boyacá los documentos idóneos y necesarios para “conocer, actualizar 
o rectificar informaciones que sobre ellos se encuentren en cualquier base de datos”  
en este caso la información que reposa en esta entidad.  
 
 
El derecho fundamental al hábeas data se encuentra consagrado en el artículo 15 Superior 
que dispone que todas las personas tienen derecho a la intimidad personal, al buen 
nombre, a conocer, actualizar y rectificar la información que se haya recogido sobre ellas 
en los diferentes bancos de datos y en los archivos de entidades públicas y privadas. 
Adicionalmente, establece la obligación que tiene el Estado de hacer respetar tales 
derechos. Asimismo, de conformidad con el artículo 152 de la Constitución Política, 
corresponde al Congreso de la República regular los derechos fundamentales de las 
personas, los procedimientos y recursos para su protección a través de la expedición de 
leyes estatutarias.  
 

Al respecto y bajo lo descrito en acápite de hechos, el accionante funge como propietario y 
su titularidad o nombre no puede ser eliminado de la base de datos hasta tanto la novedad 
no sea registrada en el sistema, ya sea por comunicación de la institución de transito donde 
registra el vehículo o a solicitud de parte con el certificado de libertad del vehículo único 
documento idóneo legalmente para evidenciar la titularidad del vehículo.   
 
En consecuencia, no puede determinarse la existencia de una violación a un derecho 
fundamental.  
 
 
 
INEXISTENCIA DE VIOLACIÓN A UN DERECHO FUNDAMENTAL 
 
Conforme a lo antes descrito y lo obrante probatoriamente dentro de la acción 
Constitucional, la Gobernación de Boyacá – Secretaria de Hacienda – Dirección de 
Recaudo y Fiscalización, a la fecha no ha vulnerado derecho fundamental alguno al 
accionante MIGUEL ANGEL TRUJILLO, en cuanto la administración dio cumplimiento con 
los actos y procedimientos establecidos en la Ley y los Reglamentos antes descritos, 
especialmente el consagrado en la Ordenanza 030 de 2017. 
 
Al respecto la Corte Constitucional en la sentencia expediente  T-6.831.874 de 2018 aclaró: 
 
“Con base en lo consagrado en el artículo 86 de la Carta Política, del Decreto 2591 de 
1991 y la jurisprudencia constitucional, la acción de tutela tiene un carácter residual y 
subsidiario. Dichas características hacen que esta sólo sea procedente de forma 
excepcional como mecanismo: (i) definitivo, que opera cuando el presunto afectado no 
cuenta con otro medio de defensa judicial para la protección de sus derechos 
fundamentales y, en caso de existir un medio, aquél carece de idoneidad y eficacia para 
lograr una protección adecuada, oportuna e integral de los derechos invocados en el caso 
concreto; y (ii) transitorio, el cual tiene como objetivo evitar la consumación de un 
perjuicio irremediable de los derechos fundamentales del accionante      en el 
interregno comprendido entre la presentación de la tutela y el fallo proferido por un 



 

juez ordinario. En el evento en que la tutela sea instaurada como mecanismo transitorio, 
se tendrían que dar las siguientes hipótesis para ser procedente: “(i) que se trate de 
un hecho cierto e inminente (ii) que las medidas a tomar deben ser urgentes; (iii) 
que la situación a la que se enfrenta la persona es grave; y finalmente (iv) que las 
actuaciones de protección han de ser impostergables 
 
En este sentido se ha pronunciado la Honorable Corte Constitucional, al señalar que la 
acción de Tutela es protección a los derechos fundamentales, es decir, que cuando estos 
no han sido trasgredidos, resulta improcedente este tipo de acción, así:  
 
El objeto de la acción de tutela es la protección efectiva, inmediata, concreta y subsidiaria 
de los derechos fundamentales, “cuando quiera que éstos resulten vulnerados o 

amenazados por la acción o la omisión de cualquier autoridad pública o de los 
particulares de conformidad con lo establecido en el Capítulo III del Decreto 2591 de 1991. 
Así pues, se desprende que el mecanismo de amparo Constitucional se torna 
improcedente, entre otras causas, cuando no existe una actuación u omisión del agente 
accionado a la que se le pueda endilgar la supuesta amenaza o vulneración de las garantías 
fundamentales en cuestión.1  
 

En el mismo sentido lo han expresado sentencias como la SU-975 de 2003 o la  T-
883 de 2008], al afirmar que “partiendo de una interpretación sistemática, tanto de 
la Constitución, como de los artículos 5º y 6º del [Decreto 2591 de 1991], se deduce 
que la acción u omisión cometida por los particulares o por la autoridad pública que 
vulnere o amenace los derechos fundamentales es un requisito lógico-jurídico para 
la procedencia de la acción tuitiva de derechos fundamentales (...) En suma, para 
que la acción de tutela sea procedente requiere como presupuesto necesario de 
orden lógico-jurídico, que las acciones u omisiones que amenacen o vulneren los 
derechos fundamentales existan (…)”[20], ya que “sin la existencia de un acto 

concreto de vulneración a un derecho fundamental no hay conducta específica 
activa u omisiva de la cual proteger al interesado (…)”[21].    
  
Y lo anterior resulta así, ya que si se permite que las personas acudan al mecanismo 
de amparo constitucional sobre la base de acciones u omisiones inexistentes, 
presuntas o hipotéticas, y que por tanto no se hayan concretado en el mundo 
material y jurídico, “ello resultaría violatorio del debido proceso de los sujetos 

pasivos de la acción, atentaría contra el principio de la seguridad jurídica y, en ciertos 
eventos, podría constituir un indebido ejercicio de la Tutela, ya que se permitiría que 
el peticionario pretermitiera los trámites y procedimientos que señala el 
ordenamiento jurídico como los adecuados para la obtención de determinados 
objetivos específicos, para acudir directamente al mecanismo de amparo 
constitucional en procura de sus derechos”[22].  
 
Así pues, cuando el juez constitucional no encuentre ninguna conducta 
atribuible al accionado respecto de la cual se pueda determinar la presunta 
amenaza o violación de un derecho fundamental, debe declarar la 
improcedencia de la acción de tutela. (negrilla y subrayado fuera de texto) 
 

 
 
Considerando la anterior tesis jurisprudencial y aplicándola al caso concreto, es evidente 
la inexistencia de la vulneración a un derecho fundamental, por lo antes descrito.  

 

 

 
1 Sentencia T-130/14- Corte Constitucional  

https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/T-130-14.htm#_ftn19
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/T-130-14.htm#_ftn20
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/T-130-14.htm#_ftn21
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/T-130-14.htm#_ftn22


 

PRUEBAS  

• Las obrantes dentro del escrito de tutela por el accionante.  
 
Así las cosas, se estima que no habría objeto en un fallo de tutela, cuando el hecho se 
supera con el trámite realizado.  
 
En los anteriores términos dejo rendido el concepto de la referencia.  

 
 
 
 
 
 

JULIAN ANTONIO PIÑA CAMARGO 
Director de Recaudo y Fiscalización 

 
 
 
 
         
Proyectó: Maryury L. Alvarez D. 
Abogado Externo Contratista DRF  
    
 
 
 
 
 Revisó: Johanna Carolina Suarez 
Abogada Contratista DRF  

 

 



                                                                         
 
                                                                              
 
 
                               RESOLUCIÓN No                                           2024 
 
                                                           (                                          ) 
 

Por la cual se resuelve una solicitud de Impuesto sobre el Vehículo de placas 
ARH77C 

El Director de Recaudo y Fiscalización de la Secretaría de Hacienda del Departamento de 
Boyacá, en uso de las facultades legales y en especial las conferidas por el artículo 487 de 
la Ordenanza 030 de 2017 Estatuto de Rentas Departamentales, y finalmente el Decreto 
00024 del 3 de enero de 2024, y 

CONSIDERANDO: 

Que de conformidad con el artículo 440 de la ordenanza Departamental 030 de 2017, son 
competentes para proferir las actuaciones de la Secretaría de Hacienda del Departamento 
de Boyacá, el Director de Recaudo y Fiscalización o quien haga sus veces, de acuerdo con 
la estructura funcional que se establezca, así como los funcionarios en quienes se deleguen 
o asignen tales funciones. 

Que en virtud de las competencias otorgadas por la norma ídem y teniendo en cuenta que, 
mediante ventanilla única y radicado E-2024-068748-VU, la Señora JAHANNA ANILECOID 
CASTRO RODRIGUEZ, jefe de punto PAT No. 4 de Saboya, remite por competencia 
Derecho de Petición de la Señora LUZ FLORALBA REYES MELO, identificada con cedula 
de ciudadanía No. 23.973.339 propietaria del vehículo de placas ARH77C, en el que solicita: 

1. “Se declare la prescripción de la acción de cobro de los impuestos vehiculares del 
vehículo de placa ARH77C, correspondiente a los años 2012 a 2019. 

2. Se ordene el levantamiento inmediato de cualquier medida cautelar impuesta sobre mis 
cuentas bancarias o bienes en relación con estos impuestos prescritos. 

3. se expida el acto administrativo correspondiente declarando la prescripción y ordenando 
el levantamiento de las medidas cautelares, con plena observancia del debido proceso 
administrativo 

4. se comunique de manera expedita a las entidades bancarias correspondientes el 
levantamiento de las medidas cautelares para que procedan con el desembargo de mi (s) 
cuenta (s). 

5. se me notifique personalmente de la decisión adoptada, en los términos del artículo 67 y 
siguientes de la Ley 1437 de 2011.” 

Al respecto, sea lo primero determinar el termino de prescripción el cual se encuentra 
establecido en el artículo 567 de la Ordenanza No.030 de 2017 del Estatuto de Rentas del 
Departamento de Boyacá, concordante con el artículo 817 del Estatuto Tributario Nacional, 
el cual reza: 

“La acción de cobro de las obligaciones fiscales prescribe en el término de cinco (5) años, 

contados a partir de: 

1. La fecha de vencimiento del término para declarar, fijado por el gobierno, 
para las declaraciones presentadas oportunamente. 

2. La Fecha de presentación de la declaración, en caso de las presentadas en 
forma extemporánea. 

3. La fecha de presentación de la declaración de corrección en relación con los 
mayores valores. 

4. La fecha de ejecutoria del respectivo acto administrativo de determinación o 
discusión.” 
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                                                           (                                          ) 
 

Por la cual se resuelve una solicitud de Impuesto sobre el Vehículo de placas 
ARH77C 

“La competencia para declarar la prescripción de la acción de cobro será del Director 
de Recaudo y Fiscalización o quien haga sus veces y será decretada de oficio o a 
petición de parte” (negrita y subrayado fuera de texto) 

Que, el termino se encuentra interrumpido por los actos administrativos emitidos por el 
Departamento de Boyacá, mediante los cuales se suspendieron términos en todo tipo de 
actuaciones administrativas tributarias, los cuales son necesarios mencionar para estudio 
de la solicitud de prescripción y de la facultad para imponer sanciones, a saber: 

• Resolución 066 del 19 de marzo de 2020 que suspende los términos desde el 19 
de marzo de 2020 hasta el 30 de marzo de 2020. 

• Decreto 204 del 30 de marzo del 2020 que suspende términos del 30 de marzo 
hasta el 13 de abril de 2020. 

• Decreto 215 del 12 de abril del 2020 que amplia términos de suspensión del 
Decreto 204 de 2020 hasta el 26 de abril de 2020. 

• Decreto 220 del 25 de abril del 2020, se amplían términos de suspensión del 
Decreto 204 de 2020 hasta el 11 de mayo de 2020. 

• Decreto 247 del 10 de mayo del 2020, que amplia términos de suspensión del 
Decreto 204 de 2020 hasta el 25 de mayo de 2020. 

• Decreto 261 del 23 de mayo de 2020, que amplia términos de suspensión del 
Decreto 204 de 2020 hasta el 31 de mayo de 2020. 

• Decreto 274 del 31 de mayo de 2020, que amplia términos de suspensión del 
Decreto 204 de 2020 hasta el 01 de julio de 2020. 

• Decreto 296 del 30 de junio del 2020, donde se amplían términos de 
suspensión del Decreto 204 de 2020 hasta el 15 de julio de 2020. 

• Decreto 304 del 14 de julio de 2020, amplia términos de suspensión del Decreto 
204 de 2020 hasta el 01 de agosto de 2020. 

• Decreto 313 del 30 de julio de 2020, que amplia términos de suspensión del 
Decreto 204 de 2020 hasta el 01 de septiembre de 2020. 

• Decreto 335 del 31 de agosto de 2020, amplia términos de suspensión del Decreto 
204 hasta el 16 de septiembre de 2020. 

• Resolución 00000163 del 16 de septiembre de 2020, que amplia términos a partir 
del diecisiete 17 de septiembre del año 2020 hasta el 30 de septiembre del 2020. 

• Resolución 00000189 del 01 de octubre de 2020, que suspende términos a partir 
del primero (01) de octubre del año (2020) hasta el treinta y uno (31) de octubre 
del año dos mil veinte (2020). 

• Resolución No. 00000199 de 30 de octubre de 2020, que suspende términos a partir 
del (01) de noviembre del año 2020, hasta el 30 de noviembre del año 2020. 

• Resolución No. 00000172 del 19 de marzo de 2021, mediante la cual se 
suspenden términos a partir del viernes diecinueve (19) de marzo del año dos mil 
veintiuno (2021) y hasta el lunes treinta y uno (31) de mayo del año dos mil 
veintiuno (2021) 

• Resolución No. 00000321 del 28 de mayo de 2021, la cual suspende términos a 
partir del 01 de junio del año 2021, hasta el treinta y uno 31 de julio del mismo año. 

• Resolución No.00000378 del 26 de julio de 2021, donde amplia términos a partir 
del 01 de agosto del año dos mil veintiuno (2021), hasta el treinta y uno (31) de 
agosto del año dos mil veintiuno (2021). 

• Resolución 00000460 del 30 de agosto de 2021, por la cual se amplía términos a 
partir del 01 de septiembre al 30 de noviembre del año dos mil veintiuno (2021). 

• Resolución No. 00000500 del 22 de septiembre de 2021, a través de la cual se 
levanta la suspensión de términos en las actuaciones administrativas tributarias, 
rentísticas, sancionatorias y demás de competencia de la Dirección de 
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Por la cual se resuelve una solicitud de Impuesto sobre el Vehículo de placas 
ARH77C 

Recaudo y Fiscalización de la Secretaría de Hacienda de la Gobernación de 
Boyacá, a partir del (01) de octubre de dos mil veintiuno (2021). 

• Resolución No 00000550 de 2021 suspende términos a partir del cuatro (04) de 
octubre de dos mil veintiuno (2021) y hasta el treinta (30) de noviembre de dos mil 
veintiuno (2021). 

• Resolución No. 00000078 de 2022, suspende términos a partir del once (11) de abril 
de dos mil veintidós (2022) hasta el trece (13) de abril de dos mil veintidós 2022. 

• Resolución No 00000403 de 2023, suspende términos a partir del doce (12) de 
septiembre del año 2023, hasta el Veinte (20) de septiembre de 2023. 

En virtud a lo anterior, es importante indicar que frente a las vigencias 2012, 2013 y 2014 
la competencia para dirimir la procedencia de la prescripción se encuentra en cabeza de la 
Subdirección de Cobro Coactivo, a quien se remite lo pertinente de acuerdo con el oficio 
S-2024-003365-HACDRF del 23 de octubre de 2024, para su pronunciamiento. 
 
Ahora bien, dando curso a la petición, y en lo que en competencia nos corresponde, se 
entra a determinar la calidad del sujeto solicitante y la competencia territorial, la cual 
efectivamente una vez revisada la base de datos de la Dirección de Recaudo y 
Fiscalización, plataforma de impuesto vehicular SIVER dispuesta para la entidad, se 
muestra que el vehículo automotor identificado con placas ARH77C, se encuentra 
registrado en el Departamento de Boyacá, a nombre de la Señora LUZ FLORALBA 
REYES MELO, identificada con cedula de ciudadanía No 23.973.339, como propietaria y 
contribuyente, por lo tanto, para la Dirección de Recaudo y Fiscalización de la Secretaria 
de Hacienda de la Gobernación de Boyacá, es factible pronunciarse respecto de las 
vigencias 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019, no sin antes advertir que cada una de las 
vigencias solicitadas, se encuentran a la fecha con PROCESO FISCAL ABIERTO y dentro 
de las cuales esta dependencia, estando dentro del término del cese de la acción de cobro, 
profirió y notifico en debida forma los siguientes Actos Administrativos: 

➢ Liquidación Oficial de Aforo No. 000175528 del 09-04-2021 expediente 
000000000026866, vigencia 2015, enviada por la Empresa INTERRAPIDISIMO 
para notificación por correo certificado, según consta en la Guía No 230010024822 
del 20-10-2021, siendo entregada según el sistema de la Empresa de correo. 

 
➢ Liquidación Oficial de Aforo No. 00045168 del 13-04-2021 expediente 

000000000059648, vigencia 2016, enviada por la Empresa INTERRAPIDISIMO 
para notificación por correo certificado, según consta en la Guía No. 230010024822 
del 20-10-2021, siendo entregada según el sistema de la Empresa de correo. 

 
➢ Liquidación Oficial de Aforo No. 00106607 del 26-07-2021 expediente 

000000000095987, vigencia 2017, enviada por la Empresa INTERRAPIDISIMO 
para notificación por correo certificado, según consta en la Guía No. 230010024822 
del 20-10-2021siendo entregada según el sistema de la Empresa de correo. 

 
➢ Liquidación Oficial de Aforo No. 00019993 del 25-05-2022 expediente 

0000000000134668, vigencia 2018, enviada por la Empresa INTERRAPIDISIMO 
para notificación por correo certificado, según consta en la Guía No 230012281909 
del 28-05-2022, siendo entregada según el sistema de la Empresa de correo. 

 

➢ Emplazamiento para Declarar No 00178439 del 30-12-2019, expediente 
000000000077161, para la vigencia 2019, sin que haya sido notificado en debida 
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Por la cual se resuelve una solicitud de Impuesto sobre el Vehículo de placas 
ARH77C 

forma, por tal razón, esta Dirección al encontrase en términos para notificar, 
procederá de conformidad. 

 

Que, en virtud de lo anterior, la Dirección de Recaudo y Fiscalización de la Secretaría de 
Hacienda de la Gobernación de Boyacá, 

RESUELVE: 

ARTICULO PRIMERO: NEGAR la solicitud de prescripción de la acción de cobro de las 
vigencias 2015, 2016, 2017, 2018 y 2019 presentada por la Señora LUZ FLORALBA 
REYES MELO, identificada con la cédula de ciudadanía No 23.973.339, propietaria del 
vehículo de placas ARH77C conforme a lo expuesto en el presente acto administrativo. 

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR el Emplazamiento para Declarar No 00178439 del 
30-12-2019, expediente 000000000077161, vigencia 2019, de conformidad con lo 
dispuesto en el artículo 360 de la Ordenanza 030 de 2017 y la resolución 067 de 2020, a la 
Señora LUZ FLORALBA REYES MELO, identificada con la cédula de ciudadanía No 
23.973.339 al correo electrónico: lbparra@uniboyaca.edu.co  
 
ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente Resolución de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 360 de la Ordenanza 030 de 2017 y la resolución 
067 de 2020, a la Señora LUZ FLORALBA REYES MELO, identificada con la cédula de 
ciudadanía No 23.973.339 al correo electrónico: lbparra@uniboyaca.edu.co  
 

 ARTICULO CUARTO: Contra la presente decisión, procede el recurso de reconsideración, 
el cual deberá ser presentado ante el funcionario que la expide, al correo electrónico: 
impuesto.vehiculos@boyaca.gov.co, dentro de los dos (2) meses siguientes a su 
notificación según el artículo 486 de la Ordenanza 030 de 2017. 

ARTICULO QUINTO: El presente Acto Administrativo, rige a partir de su notificación 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

JULIÁN ANTONIO PIÑA CAMARGO 
Director de Recaudo y Fiscalización 

 
 
 

Proyectó: José Danilo Sierra                                     Revisó: Adriana Díaz 
Contratista DRF                                                         Contratista DRF 
 
 
Revisó: Johana Suarez                                           
Contratista DRF                           
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Por la cual se resuelve una solicitud de cierre de expedientes del impuesto sobre

vehiculo de placa HAI625

)

El Director de Recaudo y Fiscalización de la Secretaría de Hacienda, en uso de sus 
atribuciones legales y en especial las conferidas por el artículo 440 de la Ordenanza No. 030 de 
2017 Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá, y finalmente el Decreto 0024 del 3 de 
enero de 2024, y

CONSIDERANDO:

Que de conformidad con el artículo 440 de la ordenanza Departamental 030 de 2017, son 
competentes para proferir las actuaciones de la Secretaría de Hacienda del Departamento de 
Boyacá, el Director de Recaudo y Fiscalización o quien haga sus veces, de acuerdo con la 
estructura funcional que se establezca, así como los funcionarios en quienes se deleguen o 
asignen tales funciones.

Que en virtud de las competencias otorgadas por la norma ibidem y teniendo en cuenta que, a 
través del correo impuesto.vehiuclos@.bovaca.qov.co , fue instaurado derecho de petición por 
parte del señor LUIS ALFQNSQ CQNTRERAS, identificado con cédula de ciudadanía No 
2.976.409 en el que, entre otros, solicita:

La declaratoria de la prescripción y por ende la caducidad de la acción para hacer efectivo la 
cobra de impuesto vehicular, para lo cual expongo los hechos que darán pie a mi posterior 
solicitud. ”

Acudí a banco caja social y me informaron que mi cuenta se encontraba embargada por un 
proceso radicado DFI C.N 005239, por la gobernación de Boyacá, por un vehículo del cual yo 
hace mucho tiempo no tengo responsabilidad ni se encuentra registrado en Boyacá. con base en 
lo anterior solicito.
1. El cierre del impuesto sobre vehículos que estén a mi nombre, a la vez que el vehiculo 
registrado a mi nombre, se encuentra registrado en ei departamento de caldas según el 
certificado de tradición.
2. Además, se sirvan levantar la medida de embargo que pesa sobre mi cuenta de ahorros del 
banco caja social, ya que estoy perjudicado, para acceder a los servicios bancarios.
3. Sírvase cancelar la inscripción del vehículo a mi nombre, ya que como io mencione 
anteriormente desde hace mucho tiempo, desconozco quien tiene la propiedad vehicular y quien 
lo conduce.

Que, una vez revisada la respectiva plataforma vehicular del Departamento de Boyacá, el 
impuesto sobre vehículos del automotor de placas HAI625, se encuentra registrado en el 
Departamento de Boyacá a nombre del señor LUIS ALFQNSQ CQNTRERAS, identificado con 
cédula de ciudadanía No 2.976.409

Que corolario de lo expuesto y bajo lo preceptuado en la ordenanza 030 de 2017 Estatuto 
Tributario Departamental adoptó en el “CAPÍTULQ I IMPUESTQ SQBRE VEHÍCULQS 
AUTQMQTQRES en su artículo 147 y 149 dispone:

ARTICULO 147.- HECHO GENERADOR. Constituye hecho generador del impuesto, la 
propiedad o posesión de los vehículos gravados que se encuentren matriculados en el 
Departamento de Boyacá.

ARTÍCULO 149.- SUJETO ACTIVO Y SUJETO PASIVO. El sujeto activo del impuesto sobre 
vehículos automotores será el Departamento de Boyacá. El sujeto pasivo del impuesto es el 
propietario o poseedor de los vehículos gravados.

Que para el caso que nos ocupa y de acuerdo al certificado de tradición y libertad, expedido por 
secretaria de movilidad de Manizales, 1 Registro Automotor de la Dirección de Tránsito de 
Manizales, de fecha cinco (5) de septiembre de dos mil veinticuatro (2024) anexo por el señor 
LUIS ALFQNSQ CQNTRERAS con su escrito petitorio, se observa que el vehículo de placas 
HAI625, se encuentra a la fecha registrado en la Dirección de Tránsito de Manizales desde el
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Por la cual se resuelve una solicitud de cierre de expedientes del impuesto sobre

vehículo de placa HAI625

día siete (07) de mayo de mil novecientos noventa (1990), así mismo el señor LUIS ALFONSO 
CONTRERAS figura en el histórico como propietario del 06 de agosto de 2001 del vehículo 
automotor con placas HAI625.

)

En virtud a lo anterior, la Dirección de Recaudo y Fiscalización de la secretaria de Hacienda de 
la Gobernación de Boyacá procede a estudiar su solicitud. No sin antes advertir que dicha 
petición se envió a la Subdirección de Cobro Coactivo, con radicado No: S - 2024 - 003078 - 
HACDRF de fecha 1 de octubre de 2024, para resolver lo pertinente a las vigencias anteriores 
al 2014 razón por la cual, este despacho no es competente para pronunciarse respecto de las 
mismas.

Que a su vez, una vez revisado el mencionado sistema, se observa que la Dirección de Recaudo 
y Fiscalización Ja Gobernación de Boyacá, en materia de impuesto sobre vehículos automotores 
profirió las liquidaciones oficiales de aforo No. 000016132 vigencia 2015 de fecha 09 de abril de 
2021, No 00043665-vigencia 2016de fecha 13de abril de 2021, No. 00104993-vigencia 2017 
de fecha 26 de julio de 2021, No. 00018432- vigencia 2018 de fecha 25 de mayo de 2022 y el 
emplazamiento para declarar No. 00154883 - vigencia 2019 de fecha 30 de diciembre de 2019, 
respecto al automotor de placas HAI625, a nombre de a nombre del señor LUIS ALFONSO 
CONTRERAS, identificado con cédula de ciudadanía No 2.976.409; en consecuencia, al no estar 
matriculado dicho automotor en el departamento de Boyacá, pierde la obligación de la acción de 
cobro del impuesto sobre vehículos.

De acuerdo con el ámbito de aplicación del Estatuto de Rentas de Boyacá, el impuesto 
departamental del vehículo automotor con placas HAI625 de los años 2015 al 2024 no son rentas 
ni impuestos del Departamento de Boyacá, sino del Departamento de Caldas, ya que para esos 
periodos (año 2015 al 2024), ya se habla efectuado, la autorización, registro del traspaso y 
traslado al Organismo de Tránsito de Manizales.

Teniendo en cuenta lo anterior, la administración determina que se proceda al cierre y archivo de 
los expedientes No. 000000000006555 - vigencia 2015, No. 000000000038506 - vigencia 2016, 
No. 000000000073556 - vigencia 2017, No. 000000000112364- vigencia 2018 y No. 
000000000053605 - vigencia 2019, correspondientes al vehículo de placas HAI625, a nombre 
del señor LUIS ALFONSO CONTRERAS, identificado con cédula de ciudadanía No 2.976.409 
Por consiguiente, este Despacho,

RESUELVE:

ARTÍCULO PRIMERO: ORDENAR el cierre y archivo de los expedientes No. 00000000006555- 
vigencia 2015, No. 000000000038506 - vigencia 2016, No. 000000000073556 - vigencia 2017, 
No. 000000000112364- vigencia 2018 y No. 000000000053605 - vigencia 2019, respecto a las 
liquidaciones oficiales de aforo No. 00016132 - vigencia 2015 de fecha 09 de abril de 2021, No 
00043665 - vigencia 2016 de fecha 13 de abril de 2021, No. 00104993 - vigencia 2017 de fecha 
26 de julio de 2021, No. 000188432 - vigencia 2018 de fecha 25 de mayo de 2022 y el 
emplazamiento para declarar No. 00154883 - vigencia 2019 de fecha 30 de diciembre de 2019, 
correspondiente al vehículo de placa HAI625 , a nombre del señor LUIS ALFONSO 
CONTRERAS, identificado con cédula de ciudadanía No 2.976.409, de conformidad con la parte 
motiva del presente proveído.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR al señor LUIS ALFONSO CONTRERAS el contenido de la 
presente Resolución de manera preferente conforme al artículo 360 de la Ordenanza 030 de 
2017 y la Resolución No. 067 2020'', al correo electrónico contrerasi824@hotmail.com

ARTÍCULO TERCERO: Contra la presente resolución procede el recurso de reconsideración, el 
cual deberá ser presentado ante el funcionario que expidió la presente resolución, dentro de los 
dos (2) meses siguientes a su notificación, según el artículo 486 de la Ordenanza 030 de 2017.
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Por la cual se resuelve una solicitud le expedientes del impuesto sobre

vehículo de placa HAI625

ARTÍCULO CUARTO: Ejecutoriado el presente acto administrativo, COMUNIQUESE, al área 
encargada de la administración del manejo de la plataforma de impuesto vehicular de la 
Gobernación de Boyacá, para lo de su cumplimiento.

ARTICULO QUINTO: El presente acto administrativo rige a partir de su notificación.

COMUNIQUESE, NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE

CHARCO
FJ6CALIZACIÓN

JULIAN^ TON 10 P
DIRECTOR DE ^ECAl/D'

Revisó: Johana Suárez 
Contratista DRF

Proyecto: Gilberto Cúervo 
Contratista DRF

Reviso: Awi^a Díaz 
Contratista DRF
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EL SUSCRITO DIRECTOR DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN DE LA SECRETARÍA DE 
HACIENDA DEL DEPARTAMENTO DE BOYACÁ

HACE CONSTAR:

Que el acto administrativo referente a la Resolución No. 00000377 del 16 de 
septiembre de 2024, “por la cual se otorgan benefidos tibutarios de la ordenanza 026 de 2004 
con respecto al vehículo de placas C\/X232’’ a favor del señor ERNESTO EFRAIN SISA 
NIÑO, identificado con C.C. 79.404.010, Acto Administrativo notificado por correo 
electrónico el día 17 de septiembre de 2024; se pudo verificar que el día 19 de 
septiembre el señor Sisa Niño RENUNCIO A TERMINOS , por lo tanto, este Despacho 
determina que desde el día 20 de Septiembre 2024, el mencionado acto 
administrativo se encuentra en firme y debidamente ejecutoriado.

En constancia se firma hoy Veintitrés (23) de Octubre de dos mil veinticuatro (2024).

JULIÁN^] ONIÓ Pim CAMARGO
Director de fRecaudo/y Fiscalización

Proyectó: ^hféla Plazas 
Contratista D.R.F.

RevisoivooOTi
AbogadaVonl

ruarez
■D.R.F
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Tunja 9 de octubre del 2024 
 
 
SEÑOR 
ALBERTO MORENO GONZALEZ 
C.C. 6765.967 
TUNJA 
Dirección:  Calle 27 A numero 20 A – 27 Barrio Altamira. 
Correo: cwz194almogo@gmail.com 
 
 
ASUNTO: Derecho de petición, del vehículo de placa CWZ 194. 
 
Cordial saludo, en atención al derecho de petición radicado con numero E-2024-068343-
VU, de fecha 25 de septiembre del 2024, en el cual solicita lo siguiente: 
 

“…PRIMERA Realizar las gestiones administrativas de manera coordinada necesarias para 
que de manera inmediata se proceda a darle aplicación a la norma que reza el estatuto 
tributario sobre la prescripción de los cinco años de la acción, si no se ha notificado al deudor 
por algún medio contemplado en la ley, configurándose el derecho administrativo positivo a 
favor del usuario.  
 
SEGUNDO ruego se me escuche ya que no tengo respuesta alguna, y me puedan garantizar 
el derecho al debido proceso a que tengo para resolver los impuestos del vehículo, se me 
atienda por algún medio en las oficinas de la Gobernación y llegar a un acuerdo para 
cancelar los años adeudados, prescribiendo los cinco años que dice el código tributario…” 

 
Proferimos respuesta en los siguientes términos; 
 
 En primera medida es pertinente destacar el orden cronológico de las actuaciones surtidas 
de conformidad con los hechos que expone el peticionario   
 

- 28 de septiembre de 2021 derecho de petición de prescripción de las vigencias 2013 
al 2021. 
 

- Se expide Acto administrativo con numero de resolución 566 del 4 de octubre del 
2021, negando la prescripción de las vigencias 2015 al 2021 dada la competencia 
de la Dirección de Recaudo y Fiscalización, notificada al correo 
albmoreno@defensoria.edu.co el día 22 de octubre del 2021 mediante el correo 
dirección.recaudo@boyaca.gov.co, y  frente a las vigencias 2013 y 2014 se envió a 
Cobro Coactivo para su debido tramite. 
 

- 11 de noviembre del 2021 se interpone Recurso de Reconsideración frente a la 
resolución 566 del 4 de octubre de 2021. 
 

- Se expide acto administrativo con numero de Resolución 712 de 2022 de fecha 30 
de diciembre de 2022,  el cual resuelve el recurso interpuesto, y se notificada al 
correo albmoreno@defensoria.edu.co  el día 30 de diciembre del 2022 mediante el 
correo impuesto.vehiculos@boyaca.gov.co  
 

- Frente a la Acción de Nulidad y Restablecimiento del Derecho se allegan los 
documentos correspondientes de justificación del proceso que se lleva acabo frente 
a las vigencias pertinentes.  

 
De conformidad con lo anterior es  claro  que se agotaron las instancias pertinentes y que 
mediante  la Resolución 712 de 2022 de fecha 30 de diciembre de 2022, se resolvió el 
Recurso  de Reconsideración interpuesto contra la Resolución 566 del 04 de Octubre de 
2021, la cual  confirma de manera íntegra la Resolución No. 566  por la cual se negó la 
solicitud de prescripción presentada  por el señor ALBERTO MORENO GONZALEZ , frente 
a  la prescripción del impuesto sobre vehículo del automotor de placas CWZ 194  de las 
vigencias  2015, 2016, 2017,2018,2019,2020 y 2021; así las cosas  es importante señalar 
que en materia tributaria  y conforme a la Ordenanza 030 de 2017 Estatuto de Rentas del 
Departamento, el silencio administrativo positivo opera si el recurso de reconsideración no 
se resuelve en el término de un año, contado a partir de la fecha de presentación del recurso 
en debida forma, para que se entienda resuelto el recurso, el acto que lo decide debe 
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notificarse dentro del lapso en mención; circunstancia que está debidamente acreditada por 
cuanto no procede la configuración del silencio administrativo positivo invocado. 
 
Ahora bien, frente a la solicitud de prescripción del impuesto sobre vehículo del automotor 
de placas CWZ 194 de las vigencias 2015, 2016, 2017,2018,2019,2020 y 2021, una vez 
verificado en el sistema de impuesto vehicular del Departamento SIVER, se  establece que  
se efectuaron las notificaciones de emplazamientos y liquidaciones de aforo  de las 
vigencias 2015, 2016, 2017 y 2018 a la dirección registrada en los documentos del 
contribuyente y  en el debido  proceso se realizaron las notificaciones  por aviso, 2015, 
2016, 2017  en la  plataforma de la página web de la Gobernación de Boyacá; 
https://www.boyaca.gov.co/secretariahacienda/liquidaciones-de-aforo-periodo-gravable-
del-ano-2015-2016-2017/, frente  a la liquidación de la vigencia 2018, se verifica que fue 
devuelta  mediante correo certificado de la empresa Inter rapidísimo, guía No 
230012273737 del 31 de Mayo de 2022,  y teniendo en cuenta que  la administración se 
encuentra en términos, mediante el presente escrito nos permitimos notificar la liquidación 
de aforo con No 00000432 del 25 de Mayo de 2022. 
 
  
Cordialmente, 
 
 
 
 
 
JULIAN ANTONIO PIÑA CAMARGO 
Director de Recaudo y Fiscalización 
 
 
 
 
 
Proyecto: David Gallo 
Contratista  
 
 
 
 
 
Reviso: Johanna Carolina Suarez  
Abogada Externa 

https://www.boyaca.gov.co/secretariahacienda/liquidaciones-de-aforo-periodo-gravable-del-ano-2015-2016-2017/
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00000506RESOLUCION No.

( 24 OCT. 20?í )
POR LA CUAL SE AUTORIZA LA CANCELACIÓN DEL REGISTRO DEL GRUPO 
EMPRESARIAL MAGNUS S.A.S COMO PRODUCTOR, COMERCIALIZADOR Y 

DISTRIBUIDOR EN EL DEPARTAMENTO DE BOYACÁ

EL DIRECTOR DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN

De acuerdo con la ley 1816 de 2016 y en uso de las facultades conferidas por la Ordenanza 030 de 
2017 articulo 372, el Decreto 00024 de 03 de enero de 2024, y

CONSIDERANDO;

Que la sociedad GRUPO EMPRESARIAL MAGNUS S.A.S, identificada con N.I.T 900.505.161-0, 
representada legalmente por el señor ORLANDO CEPEDA GON21ALEZ, de conformidad con el 
certificado de existencia y representación legal expedida el 15 de mayo de 2024, identificado con 
cédula de ciudadanía No. 4.079.611 expedida en Ciénega; mediante oficio del 18 de Julio de 2024 
solicita la cancelación del registro como productor, comercializador y distribuidor de productos 
nacionales en el Departamento de Boyacá, manifestando que: “so//c/ío la cancelación del registro de 
productos comercializados en el departamento de Boyacá debido a que hemos cesado la actividad de 
producción y comercialización de cerveza artesanal bajo la marca MAGNUS. ”

Que, mediante Resolución No. 00000326 del 24 de mayo de 2018 se concede la autorización como 
productor, comercializador y distribuidor de productos de origen Nacional y registro al portafolio de la 
sociedad GRUPQ EMPRESARIAL MAGNUS SAS

Que de la misma manera mediante la Resolución No. 00000275 del 24 de diciembre de 2020 se 
concede la autorización como productor, comercializador y distribuidor de productos de origen Nacional 
y registro al portafolio de la sociedad GRUPQ EMPRESARIAL MAGNUS SAS

Que, la sociedad GRUPO EMPRESARIAL MAGNUS S.A.S, establece como dirección de notificación 
judicial de conformidad con la Resolución No. 00000275 del 24 de diciembre de 2020, km 1 vía Paipa, 
parque industrial, bodega 75A parque industrial de la ciudad de Tunja, teléfono 3134346862 y correo 
electrónico para notificaciones: eocepeda@qmail.com - qerencia@cervezamaqnus.com

Que, de acuerdo con lo establecido en el artículo 372 de la Qrdenanza 030 de diciembre de 2017 
"Estatuto de Rentas de Boyacá":

“ARTÍCULO 372.- OBLIGACIÓN DE INFORMAR EL CESE DE ACTIVIDADES. Los
contribuyentes o responsables del impuesto al consumo y/o participación que cesen 
definitivamente en el desarrollo de actividades gravadas, deberán informar tal hecho a la 
Secretaria de Hacienda del Departamento de Boyacá, dentro de los treinta (30) días siguientes 
al mismo.

Recibida la información, la Secretaría de Hacienda del Departamento de Boyacá procederá a 
cancelar la inscripción en el registro de contribuyentes mediante acto administrativo, previas las 
verificaciones a que haya lugar.
Mientras el responsable no informe el cese de actividades estará obligado a presentar 
declaraciones tributarias.

PARÁGRAFO 1.- Si con posterioridad a la cancelación de registro, aparecen hechos que den 
lugar al pago de derechos a favor del Departamento de Boyacá, el contribuyente podrá ser 
requerido teniendo en cuenta los tiempos de firmeza de las declaraciones o de los términos de 
prescripción de cobro.

PARÁGRAFO 2.- Cuando un contribuyente responsable de los impuestos al consumo y/o 
participación, no registre operaciones gravadas por más de un año, la Secretaría de Hacienda 
del Departamento de Boyacá, podrá cancelar el registro mediante acto administrativo, 
observando lo previsto en el presente articulo. ”
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RESOLUCIÓN No. Q Q Q 0 0 5 0 @

( 24 OCÍ. 2024 )
POR LA CUAL SE AUTORIZA LA CANCELACIÓN DEL REGISTRO DEL GRUPO 
EMPRESARIAL MAGNUS S.A.S COMO PRODUCTOR, COMERCIALIZADOR Y 

DISTRIBUIDOR EN EL DEPARTAMENTO DE BOYACÁ

Que, la cancelación no suspende la obligación de reportar los cambios de dirección que puedan 
realizar, con el fin de poder notificar actos administrativos que se puedan proferir, de igual manera la 
obligación de suministrar información que se pueda requerir, teniendo en cuenta los procesos de 
fiscalización que se puedan adelantar.

Que, se procederá a la cancelación del registro como contribuyente de impuesto al consumo de 
productos nacionales en el Departamento de Boyacá, y en consecuencia su inhabilidad para producir, 
distribuir y comercializar productos objeto del impuesto en mención. Sopeña de adelantar los 
procedimientos rentísticos y tributarios a que haya lugar.

En virtud de lo anterior el director de Recaudo y Fiscalización,

RESUELVE:

ARTÍCULO PRIMERO: AUTORIZAR la cancelación del registro de productos nacionales expedido por 
la Dirección de Recaudo y Fiscalización al GRUPO EMPRESARIAL MAGNUS S.A.S, identificado con 
N.I.T. 900.505.161-0, representado legalmente por ORLANDO CEPEDA GONZALEZ identificado con 
cédula de ciudadanía No. 4.079.611 expedida en Ciénega o quien haga sus veces.

ARTÍCULO SEGUNDO: AUTORIZAR, la cancelación como productor, comercializador y distribuidor 
de productos nacionales, en el Departamento de Boyacá, a nombre de la sociedad GRUPO 
EMPRESARIAL MAGNUS S.A.S, identificada con N.I.T 900.505.161-0, representada legalmente por 
ORLANDO CEPEDA GONZALEZ identificado con cédula de ciudadanía No. 4.079.611 expedida en 
Ciénega, o quien haga sus veces.

ARTÍCULO TERCERO: ORDENAR, como consecuencia de lo anterior, el cese de la obligación de 
presentar declaraciones nacionales de impuesto al consumo al GRUPO EMPRESARIAL MAGNUS 
S.A.S, por parte de la sociedad, identificada con N.I.T 900.505.161-0, circunstancia que no la exime 
de las posibles responsabilidades contraídas con el Departamento de Boyacá y de las demás que 
surjan de los futuros procesos tributarios o rentísticos como resultados de las operaciones y teniendo 
en cuenta que esta dirección viene adelantando procesos de fiscalización.

ARTÍCULO CUARTO: NOTIFICAR el contenido de la presente Resolución de manera preferente 
conforme al artículo 360 de la Ordenanza 030 de 2017 y la Resolución No. 067 de 2020^

ARTÍCULO QUINTO: Contra la presente Resolución procede el Recurso de Reconsideración en los 
términos del artículo 486 de la Ordenanza 030 de 2017, el cual deberá ser presentado ante el 
funcionario que la expidió y dentro de los dos (2) meses siguientes a su notificación, al correo 
electrónico; impuestos.departamentales@bovaca.qov.co

ARTÍCULO SEXTO: La presente resolución rige a partir de la fecha de su expedición.

NOTIFÍQUESE^CÚMR

JULIAN ANTONIO P^/^CA
Director de Recaudc/y Fisca

^RGO
Iización
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Dependencia:                         Dirección de Recaudo y Fiscalización 
Proceso Rentístico No.          173 DE 2024 
Implicado:                               JUAN DIEGO CEPEDA PEDRAZA 
Identificación:                        1.025.323.124 de Sogamoso 

  Dirección:                                         carrera 20 No 4 -77 Barrio Olaya Herrera Sogamoso 
  Teléfono:     3229264381 
Correo Electrónico:                           JUANERPROD1025@GMAIL.COM  
Implicado:                               SEBASTIAN ARISMENDI BARRERA 
Identificación:                        1.054.282.267 de Sogamoso 

  Dirección:                                         calle 38 A No 11 a 135 barrio la pradera Sogamoso 
 Teléfono:                                           3222510508 
Implicado:                               JUAN CAMILO PEREZ PEREZ  
Identificación:                        1.054.284.085 de Sogamoso 

  Dirección:                                         calle 2B No 8 – 95 barrio Catalina Sogamoso 
 Teléfono:                                           3219157797 
Lugar y fecha de los Hechos:  FINCA EL JOACO CAMPESTRE – 18 de agosto de 

2024 
Municipio:                               Nobsa - Boyacá 
Acta de Incautación No:         GS- 2024/ DEBOY -DISP02 -NOBSA -20.1 - 0173 – 

2024 Policía Nacional  
 Asunto:                                    AVOCA CONOCIMIENTO 
 

AUTO QUE AVOCA CONOCIMIENTO No.     
   

(                                                       ) 
 

La suscrita profesional de la DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN DE LA SECRETARIA DE 
HACIENDA del DEPARTAMENTO DE BOYACÁ de conformidad con lo establecido en los artículos 355, 440, 
441 y 623 del Estatuto de Rentas de Boyacá-Ordenanza 030 de 2017 y en especial las que confiere la  
Resolución No. 00000374 de 11 de septiembre de 2024, Decreto 603 de 2018 y demás normas concordantes, 
procede el Despacho al estudio y trámite del presente proceso, AVOCANDO conocimiento de las diligencias 
presentes con el objeto de esclarecer los hechos investigados e identificar a sus responsables.  

En mérito de lo expuesto, la suscrita Profesional de la Dirección de Recaudo y Fiscalización de la Secretaría de 
Hacienda de Boyacá, 

RESUELVE: 

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de las presentes diligencias. 

SEGUNDO: INICIAR proceso RENTÍSTICO sancionatorio en contra de JUAN DIEGO CEPEDA PEDRAZA, 
identificado con la cedula de ciudadanía No 1.025.323.124 de Sogamoso, SEBASTIAN ARISMENDI 
BARRERA, identificado con la cedula de ciudadanía No 1.054.282.267 de Sogamoso, JUAN CAMILO PEREZ 
PEREZ, identificado con la cedula de ciudadanía No 1.054.284.085 de Sogamoso de conformidad con la parte 
motiva del presente acto administrativo. 

 
PARÁGRAFO: El proceso permanecerá en la Dirección de Recaudo y Fiscalización a disposición del presunto 
infractor para que conozca la actuación administrativa adelantada y garantizar el ejercicio de su derecho de 
contradicción y defensa. 

TERCERO: TENER como prueba documental (I) Acta de Incautación No. GS- 2024/ DEBOY -DISP02 -NOBSA 
-20.1 - 0173 – 2024 Policía Nacional en un (1) folio de fecha 18 de agosto de 2024, (II) acta de ingreso de 
mercancía a la bodega según consecutivo No. 173 - 2024 y fechado el día 20 de agosto de 2024. 
  
CUARTO: ORDENAR la apertura del proceso No. 173 de 2024. 

 
CÚMPLASE 

 
 
 

KILLIA JOHANNA BARRETO AVILA 
Profesional Universitario Dirección de Recaudo y Fiscalización. 

 
 

Proyectó: JOHANNA CAROLINA SÚAREZ RIOS 

Contratista D.R.F. 
 

mailto:JUANERPROD1025@GMAIL.COM


 

Dependencia:                         Dirección de Recaudo y Fiscalización 
Proceso Rentístico No.          172 DE 2024 
Implicado:                               DERLY YULIETH CRUZ PIRAGAUTA 
Identificación:                        1.055313117 
Correo Electrónico:               derlycruz13@gmail.com  
Dirección:                              Carrera 8 N 2 - 52 
Municipio:                              Tibasosa - Boyacá 
Teléfono:                               3022067227 
Establecimiento de comercio:  TIZAS Y BOLAS SANT- SAM 
NIT:                                           1.055313117-8 
Acta de Aprehensión No:         2023 15900247 
Lugar y fecha de los hechos:   Tibasosa- Boyacá, agosto 16  de 2024 

  Asunto:                                     AVOCA CONOCIMIENTO 
 

 
AUTO QUE AVOCA CONOCIMIENTO No.     

   
(                                                       ) 

 
La suscrita profesional de la DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN DE LA 
SECRETARIA DE HACIENDA del DEPARTAMENTO DE BOYACÁ de conformidad con lo 
establecido en los artículos 355, 440, 441 y 623 del Estatuto de Rentas de Boyacá-
Ordenanza 030 de 2017 y en especial las que confiere la  Resolución No. 00000374 de 11 
de septiembre de 2024, Decreto 603 de 2018 y demás normas concordantes, procede el 
Despacho al estudio y trámite del presente proceso, AVOCANDO conocimiento de las 
diligencias presentes con el objeto de esclarecer los hechos investigados e identificar a sus 
responsables.  

En mérito de lo expuesto, la suscrita Profesional de la Dirección de Recaudo y Fiscalización 
de la Secretaría de Hacienda de Boyacá, 

RESUELVE: 

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de las presentes diligencias. 

SEGUNDO: INICIAR proceso RENTÍSTICO sancionatorio en contra de DERLY YULIETH 
CRUZ PIRAGAUTA, identificada con cédula de ciudadanía No. 1.055.313.117 de 
conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo. 
 

PARÁGRAFO: El proceso permanecerá en la Dirección de Recaudo y Fiscalización a 
disposición del presunto infractor para que conozca la actuación administrativa adelantada 
y garantizar el ejercicio de su derecho de contradicción y defensa. 

TERCERO: TENER como prueba documental (I) Acta de Aprehensión No. 2024 15900247 
en un (1) folio de fecha 16 de agosto de 2024, (II) acta de ingreso de mercancía a la bodega 
según consecutivo No. 172 - 2024 y fechado el día 20 de agosto de 2024. 
  
CUARTO: ORDENAR la apertura del proceso No. 172 de 2024. 

 
CÚMPLASE 

 
 
 

KILLIA JOHANNA BARRETO AVILA 
Profesional Universitario Dirección de Recaudo y Fiscalización. 

 
 

Proyectó: JOHANNA CAROLINA SÚAREZ RIOS 

Contratista D.R.F. 
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Dependencia:                         Dirección de Recaudo y Fiscalización 
Proceso Rentístico No.          174 DE 2024 
Implicado:                               DIANA MARCELA CASTRO VELASQUEZ 
Identificación:                        33 700905 
Correo Electrónico:                          lagranestacion01@gmail.com  
Dirección:                              Calle 19 No 5 – 05  
Municipio:                              Chiquinquirá - Boyacá 
Teléfono:                               3224674920 
Establecimiento de comercio:  la Gran Estación 
Acta de Aprehensión No:         2024 159 00290 
Lugar y fecha de los hechos:   Chiquinquira- Boyacá, agosto 24  de 2024 

  Asunto:                                     AVOCA CONOCIMIENTO 
 

 
AUTO QUE AVOCA CONOCIMIENTO No.     

   
(                                                       ) 

 
La suscrita profesional de la DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN DE LA 
SECRETARIA DE HACIENDA del DEPARTAMENTO DE BOYACÁ de conformidad con lo 
establecido en los artículos 355, 440, 441 y 623 del Estatuto de Rentas de Boyacá-
Ordenanza 030 de 2017 y en especial las que confiere la  Resolución No. 00000374 de 11 
de septiembre de 2024, Decreto 603 de 2018 y demás normas concordantes, procede el 
Despacho al estudio y trámite del presente proceso, AVOCANDO conocimiento de las 
diligencias presentes con el objeto de esclarecer los hechos investigados e identificar a sus 
responsables.  

En mérito de lo expuesto, la suscrita Profesional de la Dirección de Recaudo y Fiscalización 
de la Secretaría de Hacienda de Boyacá, 

RESUELVE: 

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de las presentes diligencias. 

SEGUNDO: INICIAR proceso RENTÍSTICO sancionatorio en contra de DIANA MARCELA 
CASTRO VELASQUEZ, identificada con cédula de ciudadanía No. 33700905  de 
conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo. 
 

PARÁGRAFO: El proceso permanecerá en la Dirección de Recaudo y Fiscalización a 
disposición del presunto infractor para que conozca la actuación administrativa adelantada 
y garantizar el ejercicio de su derecho de contradicción y defensa. 

TERCERO: TENER como prueba documental (I) Acta de Aprehensión No. 2024 15900290 
en un (1) folio de fecha 24 de agosto de 2024, (II) acta de ingreso de mercancía a la bodega 
según consecutivo No. 174 - 2024 y fechado el día 26 de agosto de 2024. 
  
CUARTO: ORDENAR la apertura del proceso No. 174 de 2024. 

 
CÚMPLASE 

 
 
 

KILLIA JOHANNA BARRETO AVILA 
Profesional Universitario Dirección de Recaudo y Fiscalización. 

 
 

Proyectó: JOHANNA CAROLINA SÚAREZ RIOS 

Contratista D.R.F. 

mailto:lagranestacion01@gmail.com


 

Dependencia:                         Dirección de Recaudo y Fiscalización 
Proceso Rentístico No.          175 DE 2024 
Implicado:                               DIEGO LEONARDO MATEUS BUITRAGO 
Identificación:                        1053346177 
Correo Electrónico:                          mateusbuitragoleonardo@gmail.com  
Dirección:                              Calle 19 No 5 – 05  
Municipio:                              Chiquinquirá - Boyacá 
Teléfono:                              3142394245 
Establecimiento de comercio:  Punto Ganadero 
Acta de Aprehensión No:         2024 159 00324 
Lugar y fecha de los hechos:   Chiquinquira- Boyacá, agosto 24  de 2024 

  Asunto:                                     AVOCA CONOCIMIENTO 
 

 
AUTO QUE AVOCA CONOCIMIENTO No.     

   
(                                                       ) 

 
La suscrita profesional de la DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN DE LA 
SECRETARIA DE HACIENDA del DEPARTAMENTO DE BOYACÁ de conformidad con lo 
establecido en los artículos 355, 440, 441 y 623 del Estatuto de Rentas de Boyacá-
Ordenanza 030 de 2017 y en especial las que confiere la  Resolución No. 00000374 de 11 
de septiembre de 2024, Decreto 603 de 2018 y demás normas concordantes, procede el 
Despacho al estudio y trámite del presente proceso, AVOCANDO conocimiento de las 
diligencias presentes con el objeto de esclarecer los hechos investigados e identificar a sus 
responsables.  

En mérito de lo expuesto, la suscrita Profesional de la Dirección de Recaudo y Fiscalización 
de la Secretaría de Hacienda de Boyacá, 

RESUELVE: 

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de las presentes diligencias. 

SEGUNDO: INICIAR proceso RENTÍSTICO sancionatorio en contra DIEGO LEONARDO 
MATEUS BUITRAGO, identificado con cédula de ciudadanía No. 1053346177  de 
conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo. 
 

PARÁGRAFO: El proceso permanecerá en la Dirección de Recaudo y Fiscalización a 
disposición del presunto infractor para que conozca la actuación administrativa adelantada 
y garantizar el ejercicio de su derecho de contradicción y defensa. 

TERCERO: TENER como prueba documental (I) Acta de Aprehensión No. 2024 15900324 
en un (1) folio de fecha 24 de agosto de 2024, (II) acta de ingreso de mercancía a la bodega 
según consecutivo No. 175 - 2024 y fechado el día 26 de agosto de 2024. 
  
CUARTO: ORDENAR la apertura del proceso No. 175 de 2024. 

 
CÚMPLASE 

 
 
 

KILLIA JOHANNA BARRETO AVILA 
Profesional Universitario Dirección de Recaudo y Fiscalización. 

 
 

Proyectó: JOHANNA CAROLINA SÚAREZ RIOS 

Contratista D.R.F. 
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Dependencia:                         Dirección de Recaudo y Fiscalización 
Proceso Rentístico No.          176 DE 2024 
Implicado:                               MARIA NOHEMY ROMERO MARTINEZ 
Identificación:                        23.493.252 
Correo Electrónico:                          N/R 
Dirección:                              Coliseo de Ferias Chiquinquira (local) 
Municipio:                              Chiquinquirá - Boyacá 
Teléfono:                              314438532 
Establecimiento de comercio:  LOCAL COLISEO DE FERIAS 
Acta de Aprehensión No:         2024 159 00293 
Lugar y fecha de los hechos:   Chiquinquira- Boyacá, agosto 24  de 2024 

  Asunto:                                     AVOCA CONOCIMIENTO 
 

 
AUTO QUE AVOCA CONOCIMIENTO No.     

   
(                                                       ) 

 
La suscrita profesional de la DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN DE LA 
SECRETARIA DE HACIENDA del DEPARTAMENTO DE BOYACÁ de conformidad con lo 
establecido en los artículos 355, 440, 441 y 623 del Estatuto de Rentas de Boyacá-
Ordenanza 030 de 2017 y en especial las que confiere la  Resolución No. 00000374 de 11 
de septiembre de 2024, Decreto 603 de 2018 y demás normas concordantes, procede el 
Despacho al estudio y trámite del presente proceso, AVOCANDO conocimiento de las 
diligencias presentes con el objeto de esclarecer los hechos investigados e identificar a sus 
responsables.  

En mérito de lo expuesto, la suscrita Profesional de la Dirección de Recaudo y Fiscalización 
de la Secretaría de Hacienda de Boyacá, 

RESUELVE: 

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de las presentes diligencias. 

SEGUNDO: INICIAR proceso RENTÍSTICO sancionatorio en contra de MARIA NOHEMY 
ROMERO MARTINEZ, identificada con cédula de ciudadanía No. 23.493.252  de 
conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo. 
 

PARÁGRAFO: El proceso permanecerá en la Dirección de Recaudo y Fiscalización a 
disposición del presunto infractor para que conozca la actuación administrativa adelantada 
y garantizar el ejercicio de su derecho de contradicción y defensa. 

TERCERO: TENER como prueba documental (I) Acta de Aprehensión No. 2024 15900293 
en un (1) folio de fecha 24 de agosto de 2024, (II) acta de ingreso de mercancía a la bodega 
según consecutivo No. 176 - 2024 y fechado el día 26 de agosto de 2024. 
  
CUARTO: ORDENAR la apertura del proceso No. 176 de 2024. 

 
CÚMPLASE 

 
 
 

KILLIA JOHANNA BARRETO AVILA 
Profesional Universitario Dirección de Recaudo y Fiscalización. 

 
 

Proyectó: JOHANNA CAROLINA SÚAREZ RIOS 

Contratista D.R.F. 

 



 

Dependencia:                         Dirección de Recaudo y Fiscalización 
Proceso Rentístico No.          174 DE 2024 
Implicado:                               DIANA MARCELA CASTRO VELASQUEZ 
Identificación:                        33 700905 
Correo Electrónico:                          lagranestacion01@gmail.com  
Dirección:                              Calle 19 No 5 – 05  
Municipio:                              Chiquinquirá - Boyacá 
Teléfono:                               3224674920 
Establecimiento de comercio:  la Gran Estación 
Acta de Aprehensión No:         2024 159 00290 
Lugar y fecha de los hechos:   Chiquinquira- Boyacá, agosto 24  de 2024 
Asunto:                                              PLIEGO DE CARGOS 

 

PLIEGOS DE CARGOS No.  

 

(                                            ) 

 
 
La suscrita profesional de la DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN de la 
SECRETARIA DE HACIENDA del DEPARTAMENTO DE BOYACÀ, de conformidad con 
lo establecido en los artículos 355, 440, 441, 623, 627 y 652 de la Ordenanza No. 030 de 
2.017 (Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá), el Decreto 603 de 2018 y en 
razón de la  Resolución No. 00000374 proferida el 11 de septiembre de 2024, procede a 
FORMULAR PLIEGO DE CARGOS dentro del proceso de la referencia, por fraude a las 
rentas departamentales en contra de DIANA MARCELA CASTRO VELASQUEZ, 
identificada con cédula de ciudadanía No. 33700905  en su  condición de propietaria, 
poseedora, tenedora, administradora y/o responsable de los productos aprehendidos, con 
fundamento en los siguientes: 
 

HECHOS: 

 
PRIMERO: El día 24 de Agosto de 2024, personal de la Dirección de Recaudo y 
Fiscalización, en operativo de control realizado a establecimientos de comercio, 
suscribieron acta de aprehensión 2024 15900290  a DIANA MARCELA CASTRO 
VELASQUEZ, identificada con cédula de ciudadanía No. 33700905,  en su  condición de 
propietaria, poseedora, tenedora, administradora y/o responsable de los productos 
hallados en el establecimiento de comercio la Gran Estación en la  Calle 19 No 5 – 05 
Municipio de Chiquinquira, mercancía que se relaciona en el formato acta de aprehensión 
obrante en 1 folio, la cual consiste en: 
 
 

CANTIDAD PRODUCTO MARCA UNIDAD DE 
MEDIDA CAPACIDAD MOTIVO DE LA 

APREHENSIÓN ESTADO 

3 LICOR  
AGUARDIENTE 
AMARILLO Botella 750 ML 627 – 6 bueno 

 
 

SEGUNDO: El motivo por el cual se efectúo la aprehensión de los productos gravados con 
impuesto al consumo o participación porcentual derivada del monopolio relacionado, 
obedeció a que se encontraron inmersos en la causal consagrada en el artículo 627 numeral 
6 del Estatuto de Rentas de Boyacá – Ordenanza 030 de 2017, que reza: “Cuando los 
productos objeto de Impuesto al Consumo y /o sujetos al Monopolio Rentístico no se 
encuentren estampillados existiendo la obligación de hacerlo, o sean estampillados con 
instrumentos de señalización  que presenten características que presuman su adulteración 

mailto:lagranestacion01@gmail.com


 

o falsificación, o no correspondan a las características descriptivas del producto ”, lo cual 
infringe las normas tributarias.  
 
TERCERO: Que, mediante auto No. XX de XX de Noviembre de 2024, el despacho 
procedió avocar conocimiento de las presentes diligencias y dar apertura e inicio al proceso 
de responsabilidad rentística administrativa. 

 
 

PRUEBAS: 
 

El proceso se inicia con base en las siguientes pruebas documentales: (i) Original en un (1) 
folio del acta de aprehensión No. 2024 15900290 de fecha 24 de Agosto de 2024 y 
(ii) Original en un (1) folio del acta de ingreso de mercancía a bodega consecutivo 174 - 
2024 del 26 de Agosto de 2024  

 
 

CONSIDERACIONES: 
 
Que, de acuerdo a las piezas probatorias obrantes en el expediente bajo estudio, se colige 
que la aprehensión de la mercancía ocurrió en razón a que los productos encontrados, 
estaban incursos en la causal contemplada en el artículo 627 numeral 6 que reza: " Cuando 
los productos objeto de Impuesto al Consumo y /o sujetos al Monopolio Rentístico no se 
encuentren estampillados existiendo la obligación de hacerlo, o sean estampillados con 
instrumentos de señalización          que presenten características que presuman su adulteración 
o falsificación, o no correspondan a las características descriptivas del producto."   
 
En este orden de ideas, podemos evidenciar que de conformidad con el acta de aprehensión   
de fecha  24 de agosto de 2024, existen argumentos suficientes para iniciar el presente 
proceso de responsabilidad rentística administrativa a DIANA MARCELA CASTRO 
VELASQUEZ, identificada con cédula de ciudadanía No. 33700905en su  condición 
de propietaria, poseedora, tenedora, administradora y/o responsable de los productos 
hallados en desarrollo de la diligencia, en aras de determinar las responsabilidades y el 
esclarecimiento de los hechos en que se funda el presente asunto.  
 
Que en concordancia con la Ley 223 de 1995 en su capítulo VIII en donde establece los 
elementos del impuesto al consumo de licores, vinos, aperitivos y similares,  
 
El artículo 183 de la Ordenanza No. 030 de 2.017 indica como HECHO GENERADOR del 
impuesto: “...el consumo de licores, vinos, aperitivos y similares en el Departamento de 
Boyacá”,  
 
El artículo 185 estipula su CAUSACIÓN: “En el caso de productos nacionales, el impuesto 
se causa en el momento en que el productor la entrega en fábrica o en planta con destino 
al Departamento de Boyacá para su distribución, venta o permuta, para publicidad, 
promoción, donación, comisión o para su distribución en el país, o para publicidad, 
promoción, comisión o los destina al autoconsumo. (…)” 
 
Que, a su vez, y al tenor de lo dispuesto en el ARTÍCULO 184 del mismo precepto, señala 
como SUJETOS PASIVOS: “…Son sujetos pasivos o responsables del impuesto los 
productores, los importadores y solidariamente con ellos los distribuidores. Además, son 
responsables directos los transportadores y expendedores al detal, cuando no pueden 
justificar debidamente la procedencia de los productos que transportan o expenden 

Una vez realizado el análisis correspondiente, se evidencia la configuración de los 
elementos del impuesto al consumo que determinan la obligatoriedad de la liquidación de 
dicho impuesto y que por su omisión con llevan a la aplicación del procedimiento 
sancionatorio por el incumplimiento de los deberes y obligaciones contemplados en el 
Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá, Ordenanza 030 de 2017, que constituye 



 

la violación expresa al régimen rentístico, situación aplicable directamente a  la señora 
DIANA MARCELA CASTRO VELASQUEZ, identificada con cédula de ciudadanía No. 
33700905 

 
 

CARGOS Y SANCIONES 
 
En desarrollo de lo anterior, al determinarse que se encontró mercancía con las 
características y condiciones ya descritas, se infiere la existencia de inconsistencias sobre 
la introducción, comercialización y consumo de los productos aprehendidos generando así 
un posible fraude a las rentas del Departamento de Boyacá, responsabilidad que recae en 
cabeza de DIANA MARCELA CASTRO VELASQUEZ, identificada con cédula de 
ciudadanía No. 33700905  en su  condición de propietaria, poseedora, tenedora, 
administradora y/o responsable de los productos aprehendidos por personal de la 
Dirección de Recaudo y Fiscalización el día 8 de agosto de 2024.  
 
En consecuencia, se propone que mediante el respectivo acto administrativo se ordene el 
decomiso de los productos, tal y como se enuncia en el Título IX Capítulo III de la 
Ordenanza 30 de 2017 que contempla las sanciones que se originan por el incumplimiento 
de las obligaciones por parte de los contribuyentes y terceros, de tal forma; se imponga la 
sanción prevista, en el artículo 633 del Estatuto de Rentas Departamental, que dispone: 

 
ARTÍCULO 633.- APLICACIÓN DE SANCIONES Y MULTAS A INFRACTORES DEL IMPUESTO 
AL CONSUMO DE LICORES Y/O PARTICIPACIÓN. En los siguientes casos de aprehensiones y 
decomisos de licores objeto de consumo y/o participación, sean de origen nacional o importado, se 
impondrán las siguientes multas y sanciones por unidad de setecientos cincuenta (750) C.0 o 
proporcional según su unidad de empaque o envase. 
 
Entre 1 y 10 unidades, cinco (5) días de cierre y veintitrés (23) UVT 
Entre 11 y 20 unidades, ocho (8) días de cierre y cincuenta (50) UVT 
Entre 21 y 40 unidades, doce (12) días de cierre y noventa (90) UVT 
Entre 41 y 70 unidades, veinte (20) días de cierre y ciento sesenta (160) UVT  
Entre 71 y 100 unidades, cierre definitivo del establecimiento y trescientos (300) UVT 
 
PARÁGRAFO 1.- Cuando las unidades de setecientos cincuenta (750) C.C. de licor aprehendidas 
superen las cantidades establecidas anteriormente, se aplicarán las sanciones acumulándolas de 
acuerdo a los intervalos de los rangos establecidos en el presente artículo. 
 
PARÁGRAFO 2.- Las unidades aprehendidas y decomisadas serán objeto de destrucción. 

 
Se advierte al implicado, que el artículo 638 del Estatuto de Rentas de Boyacá, Ordenanza 
030 de 2017, señala que: “REINCIDENCIA EN LA INFRACCIÓN. Los infractores al consumo y/o 
participación derivada del monopolio de licores y alcoholes que sean reincidentes en las causales de 
aprehensión y decomiso contempladas en el presente Estatuto de Rentas, serán   sancionados por la 
primera reincidencia con el doble de la sanción, y por cada una de las reincidencias adicionales se 
incrementará la sanción multiplicándola por el número de reincidencias en firme. 
 
Respecto del cierre del establecimiento, el Departamento se abstendrá de hacerlo, siempre 
y cuando el infractor pague la sanción y se comprometa en adelante a no reincidir ni a 
incumplir las normas rentísticas contempladas en la Ordenanza 030 de 2017. 
 
Que de conformidad con lo establecido en el artículo 642 de la Ordenanza 030 de 2017, las 
multas deberán ser canceladas dentro de los diez (10) días hábiles siguientes a la 
notificación del pliego de cargos y/o acto administrativo. Contempla la norma además que:  
 
“…en caso de aceptarse los hechos propuestos por el infractor, éste podrá beneficiarse con 
reducción en el pago de la respectiva multa cancelando el equivalente al sesenta por ciento (60%) 
del total de la sanción propuesta, si lo realiza antes de proferir la resolución sanción. En caso 
contrario, una vez proferida la resolución sanción el infractor podrá beneficiarse en reducción de la 



 

sanción impuesta pagando el equivalente al ochenta por ciento (80%) si acepta los hechos, paga la 
sanción reducida y renuncia al recurso de reconsideración”. (Subrayado fuera de texto) 
 
El pago de la sanción se podrá realizar en la Cuenta Corriente número 616108270 del 
Banco Bogotá, sucursal Tunja, denominada CUENTA UNICA DE RENTAS 
DEPARTAMENTALES a órdenes del Departamento de Boyacá 
 
PARÁGRAFO 1.- Para acceder a los beneficios del presente artículo, el infractor deberá 
asistir a una capacitación para conocer la normatividad que regula los impuestos y formación 
de cultura tributaria, así como suscribir acta de compromiso de no reincidir en las conductas 
por infracción a las rentas departamentales. 
 
PARÁGRAFO 2.- El presente artículo será aplicable a los procesos de aprehensiones y 
decomisos que se realicen una vez entre en vigencia el presente Estatuto.” 
 
Coetáneamente con la sanción impuesta a DIANA MARCE LA CASTRO VELASQUEZ, 
identificada con cédula de ciudadanía No. 33700905deberá CANCELAR de acuerdo con lo 
normado en el artículo 2 numeral 4 de la Ordenanza 026 del 21 de diciembre de 2020, lo 
adoptado en la Estampilla Pro Electrificación Rural en el Departamento de Boyacá, el uno 
punto cinco por ciento (1.5%) del valor de la multa, en la cuenta corriente No. 616879870 
del Banco de Bogotá, denominada DEPARTAMENTO DE BOYACÁ – ESTAMPILLA PRO 
ELECTRIFICACIÓN RURAL – PASAPORTES a órdenes del Departamento de Boyacá; 
simultáneamente a la sanción impuesta se debe allegar el comprobante de pago a las 
oficinas de la Dirección de Recaudo y Fiscalización, a fin de efectivizar el pago y archivo de 
las diligencias, so pena, de no tener por surtido dicho trámite.    

 
 

TÉRMINO PARA DAR RESPUESTA, SOLICITAR Y APORTAR PRUEBAS 
 
Atendiendo lo preceptuado en el numeral 5 del artículo 652 de la Ordenanza 030 de 2017, 
los presuntos infractores pueden dar respuesta por escrito al pliego de cargos dentro de 
los quince (15) días siguientes a su notificación, la cual se entiende surtida a la fecha de 
recibo de la copia del pliego de cargos. 
 
Transcurrido el término indicado sin que se reciba respuesta alguna, se proseguirá el proceso    
sin intervención. 
 
En el mismo escrito y dentro del término puede solicitar y aportar pruebas que estime 
pertinentes y pretenda hacer valer dentro del proceso, el cual deberá ser presentado y/o 
dirigido a la Dirección de Recaudo y Fiscalización correo electrónico:  
impuestos.departamentales@boyaca.gov.co, el contenido del  presente pliego de 
cargos se notificara de manera preferente conforme al artículo 566-1 del Estatuto 
Tributario Nacional, concordante con el artículo 360 del estatuto de Rentas 
Departamentales-Ordenanza 030 de 2017. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 

KILLIA JOHANNA BARRETO AVILA 
Profesional universitario 

Dirección de Recaudo y Fiscalización 
 

 
Proyectó: JOHANNA CAROLINA SÚAREZ RIOS 
Contratista D.R.F 

mailto:impuestos.departamentales@boyaca.gov.co


 

Dependencia:                         Dirección de Recaudo y Fiscalización 
Proceso Rentístico No.          176 DE 2024 
Implicado:                               MARIA NOHEMY ROMERO MARTINEZ 
Identificación:                        23.493.252 
Correo Electrónico:                          N/R 
Dirección:                              Coliseo de Ferias Chiquinquira (local) 
Municipio:                              Chiquinquirá - Boyacá 
Teléfono:                              314438532 
Establecimiento de comercio:  LOCAL COLISEO DE FERIAS 
Acta de Aprehensión No:         2024 159 00293 
Lugar y fecha de los hechos:   Chiquinquira- Boyacá, agosto 24  de 2024 

  Asunto:                                            PLIEGO DE CARGOS 
 

PLIEGOS DE CARGOS No.  

 

(                                            ) 

 
 
La suscrita profesional de la DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN de la 
SECRETARIA DE HACIENDA del DEPARTAMENTO DE BOYACÀ, de conformidad con 
lo establecido en los artículos 355, 440, 441, 623, 627 y 652 de la Ordenanza No. 030 de 
2.017 (Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá), el Decreto 603 de 2018 y en 
razón de la  Resolución No. 00000374 proferida el 11 de septiembre de 2024, procede a 
FORMULAR PLIEGO DE CARGOS dentro del proceso de la referencia, por fraude a las 
rentas departamentales en contra de MARIA NOHEMY ROMERO MARTINEZ, 
identificada con cédula de ciudadanía No. 23.493.252  en su  condición de propietaria, 
poseedora, tenedora, administradora y/o responsable de los productos aprehendidos, con 
fundamento en los siguientes: 
 

HECHOS: 

 
PRIMERO: El día 24 de Agosto de 2024, personal de la Dirección de Recaudo y 
Fiscalización, en operativo de control realizado a establecimientos de comercio, LOCAL 
COLISEO DE FERIAS, suscribieron acta de aprehensión 2024 00293  a MARIA NOHEMY 
ROMERO MARTINEZ, identificada con cédula de ciudadanía No. 23.493.252,  en su  
condición de propietario, poseedor, tenedor, administrador y/o responsable de los 
productos hallados en el establecimiento de comercio LOCAL COLISEO DE FERIAS en 
Municipio de Chiquinquira, mercancía que se relaciona en el formato acta de aprehensión 
obrante en 1 folio, la cual consiste en: 
 
 

CANTIDAD PRODUCTO MARCA UNIDAD DE 
MEDIDA CAPACIDAD MOTIVO DE LA 

APREHENSIÓN ESTADO 

4 LICOR  
AGUARDIENTE 
AMARILLO Botella 750 ML 627 – 6 bueno 

5 LICOR 
AGUARDIENTE 
ANTIOQUEÑO SIN 
AZUCAR 

Botella 375 ML 627 – 6 bueno 

 LICOR 
AGUARDIENTE 
ANTIOQUEÑO SIN 
AZUCAR 

Botella 375 ML  627 – 6 bueno 

 
 

SEGUNDO: El motivo por el cual se efectúo la aprehensión de los productos gravados con 
impuesto al consumo o participación porcentual derivada del monopolio relacionado, 
obedeció a que se encontraron inmersos en la causal consagrada en el artículo 627 numeral 



 

6 del Estatuto de Rentas de Boyacá – Ordenanza 030 de 2017, que reza: “Cuando los 
productos objeto de Impuesto al Consumo y /o sujetos al Monopolio Rentístico no se 
encuentren estampillados existiendo la obligación de hacerlo, o sean estampillados con 
instrumentos de señalización  que presenten características que presuman su adulteración 
o falsificación, o no correspondan a las características descriptivas del producto ”, lo cual 
infringe las normas tributarias.  
 
TERCERO: Que, mediante auto No. XX de XX de Noviembre de 2024, el despacho 
procedió avocar conocimiento de las presentes diligencias y dar apertura e inicio al proceso 
de responsabilidad rentística administrativa. 

 
 

PRUEBAS: 
 

El proceso se inicia con base en las siguientes pruebas documentales I) Acta de 
Aprehensión No. 2024 15900293 en un (1) folio de fecha 24 de agosto de 2024, (II) acta de 
ingreso de mercancía a la bodega según consecutivo No. 176 - 2024 y fechado el día 26 
de agosto de 2024. 
 
  
 

 
 

CONSIDERACIONES: 
 
Que, de acuerdo a las piezas probatorias obrantes en el expediente bajo estudio, se colige 
que la aprehensión de la mercancía ocurrió en razón a que los productos encontrados, 
estaban incursos en la causal contemplada en el artículo 627 numeral 6 que reza: " Cuando 
los productos objeto de Impuesto al Consumo y /o sujetos al Monopolio Rentístico no se 
encuentren estampillados existiendo la obligación de hacerlo, o sean estampillados con 
instrumentos de señalización          que presenten características que presuman su adulteración 
o falsificación, o no correspondan a las características descriptivas del producto."   
 
En este orden de ideas, podemos evidenciar que de conformidad con el acta de aprehensión   
de fecha  24 de agosto de 2024, existen argumentos suficientes para iniciar el presente 
proceso de responsabilidad rentística administrativa a MARIA NOHEMY ROMERO 
MARTINEZ, identificada con cédula de ciudadanía No. 23.493.252  en su  condición 
de propietaria, poseedora, tenedora, administradora y/o responsable de los productos 
hallados en desarrollo de la diligencia, en aras de determinar las responsabilidades y el 
esclarecimiento de los hechos en que se funda el presente asunto.  
 
Que en concordancia con la Ley 223 de 1995 en su capítulo VIII en donde establece los 
elementos del impuesto al consumo de licores, vinos, aperitivos y similares,  
 
El artículo 183 de la Ordenanza No. 030 de 2.017 indica como HECHO GENERADOR del 
impuesto: “...el consumo de licores, vinos, aperitivos y similares en el Departamento de 
Boyacá”,  
 
El artículo 185 estipula su CAUSACIÓN: “En el caso de productos nacionales, el impuesto 
se causa en el momento en que el productor la entrega en fábrica o en planta con destino 
al Departamento de Boyacá para su distribución, venta o permuta, para publicidad, 
promoción, donación, comisión o para su distribución en el país, o para publicidad, 
promoción, comisión o los destina al autoconsumo. (…)” 
 
Que, a su vez, y al tenor de lo dispuesto en el ARTÍCULO 184 del mismo precepto, señala 
como SUJETOS PASIVOS: “…Son sujetos pasivos o responsables del impuesto los 
productores, los importadores y solidariamente con ellos los distribuidores. Además, son 



 

responsables directos los transportadores y expendedores al detal, cuando no pueden 
justificar debidamente la procedencia de los productos que transportan o expenden 

Una vez realizado el análisis correspondiente, se evidencia la configuración de los 
elementos del impuesto al consumo que determinan la obligatoriedad de la liquidación de 
dicho impuesto y que por su omisión con llevan a la aplicación del procedimiento 
sancionatorio por el incumplimiento de los deberes y obligaciones contemplados en el 
Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá, Ordenanza 030 de 2017, que constituye 
la violación expresa al régimen rentístico, situación aplicable directamente a  la señora 
DIEGO LEONARDO MATEUS BUITRAGO, identificado con cédula de ciudadanía No. 
1053346177   

 
 

CARGOS Y SANCIONES 
 
En desarrollo de lo anterior, al determinarse que se encontró mercancía con las 
características y condiciones ya descritas, se infiere la existencia de inconsistencias sobre 
la introducción, comercialización y consumo de los productos aprehendidos generando así 
un posible fraude a las rentas del Departamento de Boyacá, responsabilidad que recae en 
cabeza de MARIA NOHEMY ROMERO MARTINEZ, identificada con cédula de ciudadanía 
No. 23.493.252  en su  condición de propietaria, poseedora, tenedora, administradora y/o 
responsable de los productos aprehendidos por personal de la Dirección de Recaudo y 
Fiscalización el día 8 de agosto de 2024.  
 
En consecuencia, se propone que mediante el respectivo acto administrativo se ordene el 
decomiso de los productos, tal y como se enuncia en el Título IX Capítulo III de la 
Ordenanza 30 de 2017 que contempla las sanciones que se originan por el incumplimiento 
de las obligaciones por parte de los contribuyentes y terceros, de tal forma; se imponga la 
sanción prevista, en el artículo 633 del Estatuto de Rentas Departamental, que dispone: 

 
ARTÍCULO 633.- APLICACIÓN DE SANCIONES Y MULTAS A INFRACTORES DEL IMPUESTO 
AL CONSUMO DE LICORES Y/O PARTICIPACIÓN. En los siguientes casos de aprehensiones y 
decomisos de licores objeto de consumo y/o participación, sean de origen nacional o importado, se 
impondrán las siguientes multas y sanciones por unidad de setecientos cincuenta (750) C.0 o 
proporcional según su unidad de empaque o envase. 
 
Entre 1 y 10 unidades, cinco (5) días de cierre y veintitrés (23) UVT 
Entre 11 y 20 unidades, ocho (8) días de cierre y cincuenta (50) UVT 
Entre 21 y 40 unidades, doce (12) días de cierre y noventa (90) UVT 
Entre 41 y 70 unidades, veinte (20) días de cierre y ciento sesenta (160) UVT  
Entre 71 y 100 unidades, cierre definitivo del establecimiento y trescientos (300) UVT 
 
PARÁGRAFO 1.- Cuando las unidades de setecientos cincuenta (750) C.C. de licor aprehendidas 
superen las cantidades establecidas anteriormente, se aplicarán las sanciones acumulándolas de 
acuerdo a los intervalos de los rangos establecidos en el presente artículo. 
 
PARÁGRAFO 2.- Las unidades aprehendidas y decomisadas serán objeto de destrucción. 

 
Se advierte al implicado, que el artículo 638 del Estatuto de Rentas de Boyacá, Ordenanza 
030 de 2017, señala que: “REINCIDENCIA EN LA INFRACCIÓN. Los infractores al consumo y/o 
participación derivada del monopolio de licores y alcoholes que sean reincidentes en las causales de 
aprehensión y decomiso contempladas en el presente Estatuto de Rentas, serán   sancionados por la 
primera reincidencia con el doble de la sanción, y por cada una de las reincidencias adicionales se 
incrementará la sanción multiplicándola por el número de reincidencias en firme. 
 
Respecto del cierre del establecimiento, el Departamento se abstendrá de hacerlo, siempre 
y cuando el infractor pague la sanción y se comprometa en adelante a no reincidir ni a 
incumplir las normas rentísticas contempladas en la Ordenanza 030 de 2017. 
 



 

Que de conformidad con lo establecido en el artículo 642 de la Ordenanza 030 de 2017, las 
multas deberán ser canceladas dentro de los diez (10) días hábiles siguientes a la 
notificación del pliego de cargos y/o acto administrativo. Contempla la norma además que:  
 
“…en caso de aceptarse los hechos propuestos por el infractor, éste podrá beneficiarse con 
reducción en el pago de la respectiva multa cancelando el equivalente al sesenta por ciento (60%) 
del total de la sanción propuesta, si lo realiza antes de proferir la resolución sanción. En caso 
contrario, una vez proferida la resolución sanción el infractor podrá beneficiarse en reducción de la 
sanción impuesta pagando el equivalente al ochenta por ciento (80%) si acepta los hechos, paga la 
sanción reducida y renuncia al recurso de reconsideración”. (Subrayado fuera de texto) 
 
El pago de la sanción se podrá realizar en la Cuenta Corriente número 616108270 del 
Banco Bogotá, sucursal Tunja, denominada CUENTA UNICA DE RENTAS 
DEPARTAMENTALES a órdenes del Departamento de Boyacá 
 
PARÁGRAFO 1.- Para acceder a los beneficios del presente artículo, el infractor deberá 
asistir a una capacitación para conocer la normatividad que regula los impuestos y formación 
de cultura tributaria, así como suscribir acta de compromiso de no reincidir en las conductas 
por infracción a las rentas departamentales. 
 
PARÁGRAFO 2.- El presente artículo será aplicable a los procesos de aprehensiones y 
decomisos que se realicen una vez entre en vigencia el presente Estatuto.” 
 
Coetáneamente con la sanción impuesta a MARIA NOHEMY ROMERO MARTINEZ, 
identificada con cédula de ciudadanía No. 23.493.252  deberá CANCELAR de acuerdo con 
lo normado en el artículo 2 numeral 4 de la Ordenanza 026 del 21 de diciembre de 2020, lo 
adoptado en la Estampilla Pro Electrificación Rural en el Departamento de Boyacá, el uno 
punto cinco por ciento (1.5%) del valor de la multa, en la cuenta corriente No. 616879870 
del Banco de Bogotá, denominada DEPARTAMENTO DE BOYACÁ – ESTAMPILLA PRO 
ELECTRIFICACIÓN RURAL – PASAPORTES a órdenes del Departamento de Boyacá; 
simultáneamente a la sanción impuesta se debe allegar el comprobante de pago a las 
oficinas de la Dirección de Recaudo y Fiscalización, a fin de efectivizar el pago y archivo de 
las diligencias, so pena, de no tener por surtido dicho trámite.    

 
 

TÉRMINO PARA DAR RESPUESTA, SOLICITAR Y APORTAR PRUEBAS 
 
Atendiendo lo preceptuado en el numeral 5 del artículo 652 de la Ordenanza 030 de 2017, 
los presuntos infractores pueden dar respuesta por escrito al pliego de cargos dentro de 
los quince (15) días siguientes a su notificación, la cual se entiende surtida a la fecha de 
recibo de la copia del pliego de cargos. 
 
Transcurrido el término indicado sin que se reciba respuesta alguna, se proseguirá el proceso    
sin intervención. 
 
En el mismo escrito y dentro del término puede solicitar y aportar pruebas que estime 
pertinentes y pretenda hacer valer dentro del proceso, el cual deberá ser presentado y/o 
dirigido a la Dirección de Recaudo y Fiscalización correo electrónico:  
impuestos.departamentales@boyaca.gov.co, el contenido del  presente pliego de 
cargos se notificara de manera preferente conforme al artículo 566-1 del Estatuto 
Tributario Nacional, concordante con el artículo 360 del estatuto de Rentas 
Departamentales-Ordenanza 030 de 2017. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

KILLIA JOHANNA BARRETO AVILA 

mailto:impuestos.departamentales@boyaca.gov.co


 

Profesional universitario 
Dirección de Recaudo y Fiscalización 

 

 
Proyectó: JOHANNA CAROLINA SÚAREZ RIOS 
Contratista D.R.F 
 

 



 

Dependencia:                         Dirección de Recaudo y Fiscalización 
Proceso Rentístico No.          175 DE 2024 
Implicado:                               DIEGO LEONARDO MATEUS BUITRAGO 
Identificación:                        1053346177 
Correo Electrónico:                          mateusbuitragoleonardo@gmail.com  
Dirección:                              Calle 19 No 5 – 05  
Municipio:                              Chiquinquirá - Boyacá 
Teléfono:                              3142394245 
Establecimiento de comercio:  Punto Ganadero 
Acta de Aprehensión No:         2024 159 00324 
Lugar y fecha de los hechos:   Chiquinquira- Boyacá, agosto 24  de 2024 

  Asunto:                                              PLIEGO DE CARGOS 
 

PLIEGOS DE CARGOS No.  

 

(                                            ) 

 
 
La suscrita profesional de la DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN de la 
SECRETARIA DE HACIENDA del DEPARTAMENTO DE BOYACÀ, de conformidad con 
lo establecido en los artículos 355, 440, 441, 623, 627 y 652 de la Ordenanza No. 030 de 
2.017 (Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá), el Decreto 603 de 2018 y en 
razón de la  Resolución No. 00000374 proferida el 11 de septiembre de 2024, procede a 
FORMULAR PLIEGO DE CARGOS dentro del proceso de la referencia, por fraude a las 
rentas departamentales en contra de DIEGO LEONARDO MATEUS BUITRAGO, 
identificado con cédula de ciudadanía No. 1.053.346.177  en su  condición de propietaria, 
poseedora, tenedora, administradora y/o responsable de los productos aprehendidos, con 
fundamento en los siguientes: 
 

HECHOS: 

 
PRIMERO: El día 24 de Agosto de 2024, personal de la Dirección de Recaudo y 
Fiscalización, en operativo de control realizado a establecimientos de comercio, 
suscribieron acta de aprehensión 2024 15900324 a DIEGO LEONARDO MATEUS 
BUITRAGO, identificado con cédula de ciudadanía No. 1053346177,  en su  condición de 
propietario, poseedor, tenedor, administrador y/o responsable de los productos hallados 
en el establecimiento de comercio PUNTO GANADERO en Calle 19 No 4 – 03 Municipio 
de Chiquinquira, mercancía que se relaciona en el formato acta de aprehensión obrante 
en 1 folio, la cual consiste en: 
 
 

CANTIDAD PRODUCTO MARCA UNIDAD DE 
MEDIDA CAPACIDAD MOTIVO DE LA 

APREHENSIÓN ESTADO 

5 LICOR  AGUARDIENTE 
AMARILLO Botella 750 ML 627 – 6 bueno 

 
 

SEGUNDO: El motivo por el cual se efectúo la aprehensión de los productos gravados con 
impuesto al consumo o participación porcentual derivada del monopolio relacionado, 
obedeció a que se encontraron inmersos en la causal consagrada en el artículo 627 numeral 
6 del Estatuto de Rentas de Boyacá – Ordenanza 030 de 2017, que reza: “Cuando los 
productos objeto de Impuesto al Consumo y /o sujetos al Monopolio Rentístico no se 
encuentren estampillados existiendo la obligación de hacerlo, o sean estampillados con 
instrumentos de señalización  que presenten características que presuman su adulteración 
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o falsificación, o no correspondan a las características descriptivas del producto ”, lo cual 
infringe las normas tributarias.  
 
TERCERO: Que, mediante auto No. XX de XX de Noviembre de 2024, el despacho 
procedió avocar conocimiento de las presentes diligencias y dar apertura e inicio al proceso 
de responsabilidad rentística administrativa. 

 
 

PRUEBAS: 
 

El proceso se inicia con base en las siguientes pruebas documentales: (I) Acta de 
Aprehensión No. 2024 15900324 en un (1) folio de fecha 24 de agosto de 2024, (II) acta de 
ingreso de mercancía a la bodega según consecutivo No. 175 - 2024 y fechado el día 26 
de agosto de 2024. 
  
 

 
 

CONSIDERACIONES: 
 
Que, de acuerdo a las piezas probatorias obrantes en el expediente bajo estudio, se colige 
que la aprehensión de la mercancía ocurrió en razón a que los productos encontrados, 
estaban incursos en la causal contemplada en el artículo 627 numeral 6 que reza: " Cuando 
los productos objeto de Impuesto al Consumo y /o sujetos al Monopolio Rentístico no se 
encuentren estampillados existiendo la obligación de hacerlo, o sean estampillados con 
instrumentos de señalización          que presenten características que presuman su adulteración 
o falsificación, o no correspondan a las características descriptivas del producto."   
 
En este orden de ideas, podemos evidenciar que de conformidad con el acta de aprehensión   
de fecha  24 de agosto de 2024, existen argumentos suficientes para iniciar el presente 
proceso de responsabilidad rentística administrativa a DIEGO LEONARDO MATEUS 
BUITRAGO, identificado con cédula de ciudadanía No. 1053346177  en su  condición 
de propietario, poseedor, tenedor, administrador y/o responsable de los productos hallados 
en desarrollo de la diligencia, en aras de determinar las responsabilidades y el 
esclarecimiento de los hechos en que se funda el presente asunto.  
 
Que en concordancia con la Ley 223 de 1995 en su capítulo VIII en donde establece los 
elementos del impuesto al consumo de licores, vinos, aperitivos y similares,  
 
El artículo 183 de la Ordenanza No. 030 de 2.017 indica como HECHO GENERADOR del 
impuesto: “...el consumo de licores, vinos, aperitivos y similares en el Departamento de 
Boyacá”,  
 
El artículo 185 estipula su CAUSACIÓN: “En el caso de productos nacionales, el impuesto 
se causa en el momento en que el productor la entrega en fábrica o en planta con destino 
al Departamento de Boyacá para su distribución, venta o permuta, para publicidad, 
promoción, donación, comisión o para su distribución en el país, o para publicidad, 
promoción, comisión o los destina al autoconsumo. (…)” 
 
Que, a su vez, y al tenor de lo dispuesto en el ARTÍCULO 184 del mismo precepto, señala 
como SUJETOS PASIVOS: “…Son sujetos pasivos o responsables del impuesto los 
productores, los importadores y solidariamente con ellos los distribuidores. Además, son 
responsables directos los transportadores y expendedores al detal, cuando no pueden 
justificar debidamente la procedencia de los productos que transportan o expenden 

Una vez realizado el análisis correspondiente, se evidencia la configuración de los 
elementos del impuesto al consumo que determinan la obligatoriedad de la liquidación de 
dicho impuesto y que por su omisión con llevan a la aplicación del procedimiento 



 

sancionatorio por el incumplimiento de los deberes y obligaciones contemplados en el 
Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá, Ordenanza 030 de 2017, que constituye 
la violación expresa al régimen rentístico, situación aplicable directamente a  la señora 
DIEGO LEONARDO MATEUS BUITRAGO, identificado con cédula de ciudadanía No. 
1053346177   

 
 

CARGOS Y SANCIONES 
 
En desarrollo de lo anterior, al determinarse que se encontró mercancía con las 
características y condiciones ya descritas, se infiere la existencia de inconsistencias sobre 
la introducción, comercialización y consumo de los productos aprehendidos generando así 
un posible fraude a las rentas del Departamento de Boyacá, responsabilidad que recae en 
cabeza de DIEGO LEONARDO MATEUS BUITRAGO, identificado con cédula de 
ciudadanía No. 1053346177  en su  condición de propietaria, poseedora, tenedora, 
administradora y/o responsable de los productos aprehendidos por personal de la 
Dirección de Recaudo y Fiscalización el día 8 de agosto de 2024.  
 
En consecuencia, se propone que mediante el respectivo acto administrativo se ordene el 
decomiso de los productos, tal y como se enuncia en el Título IX Capítulo III de la 
Ordenanza 30 de 2017 que contempla las sanciones que se originan por el incumplimiento 
de las obligaciones por parte de los contribuyentes y terceros, de tal forma; se imponga la 
sanción prevista, en el artículo 633 del Estatuto de Rentas Departamental, que dispone: 

 
ARTÍCULO 633.- APLICACIÓN DE SANCIONES Y MULTAS A INFRACTORES DEL IMPUESTO 
AL CONSUMO DE LICORES Y/O PARTICIPACIÓN. En los siguientes casos de aprehensiones y 
decomisos de licores objeto de consumo y/o participación, sean de origen nacional o importado, se 
impondrán las siguientes multas y sanciones por unidad de setecientos cincuenta (750) C.0 o 
proporcional según su unidad de empaque o envase. 
 
Entre 1 y 10 unidades, cinco (5) días de cierre y veintitrés (23) UVT 
Entre 11 y 20 unidades, ocho (8) días de cierre y cincuenta (50) UVT 
Entre 21 y 40 unidades, doce (12) días de cierre y noventa (90) UVT 
Entre 41 y 70 unidades, veinte (20) días de cierre y ciento sesenta (160) UVT  
Entre 71 y 100 unidades, cierre definitivo del establecimiento y trescientos (300) UVT 
 
PARÁGRAFO 1.- Cuando las unidades de setecientos cincuenta (750) C.C. de licor aprehendidas 
superen las cantidades establecidas anteriormente, se aplicarán las sanciones acumulándolas de 
acuerdo a los intervalos de los rangos establecidos en el presente artículo. 
 
PARÁGRAFO 2.- Las unidades aprehendidas y decomisadas serán objeto de destrucción. 

 
Se advierte al implicado, que el artículo 638 del Estatuto de Rentas de Boyacá, Ordenanza 
030 de 2017, señala que: “REINCIDENCIA EN LA INFRACCIÓN. Los infractores al consumo y/o 
participación derivada del monopolio de licores y alcoholes que sean reincidentes en las causales de 
aprehensión y decomiso contempladas en el presente Estatuto de Rentas, serán   sancionados por la 
primera reincidencia con el doble de la sanción, y por cada una de las reincidencias adicionales se 
incrementará la sanción multiplicándola por el número de reincidencias en firme. 
 
Respecto del cierre del establecimiento, el Departamento se abstendrá de hacerlo, siempre 
y cuando el infractor pague la sanción y se comprometa en adelante a no reincidir ni a 
incumplir las normas rentísticas contempladas en la Ordenanza 030 de 2017. 
 
Que de conformidad con lo establecido en el artículo 642 de la Ordenanza 030 de 2017, las 
multas deberán ser canceladas dentro de los diez (10) días hábiles siguientes a la 
notificación del pliego de cargos y/o acto administrativo. Contempla la norma además que:  
 
“…en caso de aceptarse los hechos propuestos por el infractor, éste podrá beneficiarse con 
reducción en el pago de la respectiva multa cancelando el equivalente al sesenta por ciento (60%) 
del total de la sanción propuesta, si lo realiza antes de proferir la resolución sanción. En caso 



 

contrario, una vez proferida la resolución sanción el infractor podrá beneficiarse en reducción de la 
sanción impuesta pagando el equivalente al ochenta por ciento (80%) si acepta los hechos, paga la 
sanción reducida y renuncia al recurso de reconsideración”. (Subrayado fuera de texto) 
 
El pago de la sanción se podrá realizar en la Cuenta Corriente número 616108270 del 
Banco Bogotá, sucursal Tunja, denominada CUENTA UNICA DE RENTAS 
DEPARTAMENTALES a órdenes del Departamento de Boyacá 
 
PARÁGRAFO 1.- Para acceder a los beneficios del presente artículo, el infractor deberá 
asistir a una capacitación para conocer la normatividad que regula los impuestos y formación 
de cultura tributaria, así como suscribir acta de compromiso de no reincidir en las conductas 
por infracción a las rentas departamentales. 
 
PARÁGRAFO 2.- El presente artículo será aplicable a los procesos de aprehensiones y 
decomisos que se realicen una vez entre en vigencia el presente Estatuto.” 
 
Coetáneamente con la sanción impuesta a DIEGO LEONARDO MATEUS BUITRAGO, 
identificado con cédula de ciudadanía No. 1053346177   deberá CANCELAR de acuerdo 
con lo normado en el artículo 2 numeral 4 de la Ordenanza 026 del 21 de diciembre de 
2020, lo adoptado en la Estampilla Pro Electrificación Rural en el Departamento de Boyacá, 
el uno punto cinco por ciento (1.5%) del valor de la multa, en la cuenta corriente No. 
616879870 del Banco de Bogotá, denominada DEPARTAMENTO DE BOYACÁ – 
ESTAMPILLA PRO ELECTRIFICACIÓN RURAL – PASAPORTES a órdenes del 
Departamento de Boyacá; simultáneamente a la sanción impuesta se debe allegar el 
comprobante de pago a las oficinas de la Dirección de Recaudo y Fiscalización, a fin de 
efectivizar el pago y archivo de las diligencias, so pena, de no tener por surtido dicho trámite.    

 
 

TÉRMINO PARA DAR RESPUESTA, SOLICITAR Y APORTAR PRUEBAS 
 
Atendiendo lo preceptuado en el numeral 5 del artículo 652 de la Ordenanza 030 de 2017, 
los presuntos infractores pueden dar respuesta por escrito al pliego de cargos dentro de 
los quince (15) días siguientes a su notificación, la cual se entiende surtida a la fecha de 
recibo de la copia del pliego de cargos. 
 
Transcurrido el término indicado sin que se reciba respuesta alguna, se proseguirá el proceso    
sin intervención. 
 
En el mismo escrito y dentro del término puede solicitar y aportar pruebas que estime 
pertinentes y pretenda hacer valer dentro del proceso, el cual deberá ser presentado y/o 
dirigido a la Dirección de Recaudo y Fiscalización correo electrónico:  
impuestos.departamentales@boyaca.gov.co, el contenido del  presente pliego de 
cargos se notificara de manera preferente conforme al artículo 566-1 del Estatuto 
Tributario Nacional, concordante con el artículo 360 del estatuto de Rentas 
Departamentales-Ordenanza 030 de 2017. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 

KILLIA JOHANNA BARRETO AVILA 
Profesional universitario 

Dirección de Recaudo y Fiscalización 
 

 
Proyectó: JOHANNA CAROLINA SÚAREZ RIOS 
Contratista D.R.F 
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Dependencia: Dirección de Recaudo y Fiscalización 
Proceso Rentístico No. 172 DE 2024 
Implicado: DERLY YULIETH CRUZ PIRAGAUTA 
Identificación: 1.055313117 
Correo Electrónico: derlycruz13@gmail.com  
Dirección: Carrera 8 N 2 - 52 
Municipio: TIibasosa - Boyacá 
Teléfono: 3022067227 
Establecimiento de comercio: TIZAS Y BOLAS SANT- SAM 
NIT: 1.055313117-8 
Acta de Aprehensión No: 2023 15900247 
Lugar y fecha de los hechos: Tibasosa- Boyacá, agosto 16  de 2024 
Asunto: PLIEGO DE CARGOS 

 

PLIEGOS DE CARGOS No.  

 

(                                            ) 

 
 
La suscrita profesional de la DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN de la 
SECRETARIA DE HACIENDA del DEPARTAMENTO DE BOYACÀ, de conformidad con 
lo establecido en los artículos 355, 440, 441, 623, 627 y 652 de la Ordenanza No. 030 de 
2.017 (Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá), el Decreto 603 de 2018 y en 
razón de la  Resolución No. 00000374 proferida el 11 de septiembre de 2024, procede a 
FORMULAR PLIEGO DE CARGOS dentro del proceso de la referencia, por fraude a las 
rentas departamentales en contra de DERLY YULIETH CRUZ PIRAGAUTA, identificada 
con cédula de ciudadanía No. 1.055.313.117 en su  condición de propietaria, poseedora, 
tenedora, administradora y/o responsable de los productos aprehendidos, con fundamento 
en los siguientes: 
 

HECHOS: 

 
PRIMERO: El día 16 de Agosto de 2024, personal de la Dirección de Recaudo y 
Fiscalización, en operativo de control realizado a establecimientos de comercio, 
suscribieron acta de aprehensión No. 2024 15900247 a DERLY YULIETH CRUZ 
PIRAGAUTA, identificada con cédula de ciudadanía No. 1.055.313.117  en su  condición 
de propietaria, poseedora, tenedora, administradora y/o responsable de los productos 
hallados en el establecimiento de comercio TIZAS Y BOLAS SANT- SAM en la Carrera 8 
No 2 – 52 Municipio de Tibasosa, mercancía que se relaciona en el formato acta de 
aprehensión obrante en 1 folio, la cual consiste en: 
 
 

CANTIDAD PRODUCTO MARCA UNIDAD DE 
MEDIDA CAPACIDAD MOTIVO DE LA 

APREHENSIÓN ESTADO 

48 LICOR  AGUARDIENTE 
LIDER Botella 750 ML 627 – 6 bueno 

 
 

SEGUNDO: El motivo por el cual se efectúo la aprehensión de los productos gravados con 
impuesto al consumo o participación porcentual derivada del monopolio relacionado, 
obedeció a que se encontraron inmersos en la causal consagrada en el artículo 627 numeral 
6 del Estatuto de Rentas de Boyacá – Ordenanza 030 de 2017, que reza: “Cuando los 
productos objeto de Impuesto al Consumo y /o sujetos al Monopolio Rentístico no se 
encuentren estampillados existiendo la obligación de hacerlo, o sean estampillados con 
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instrumentos de señalización  que presenten características que presuman su adulteración 
o falsificación, o no correspondan a las características descriptivas del producto ”, lo cual 
infringe las normas tributarias.  
 
TERCERO: Que, mediante auto No. XX de XX de Noviembre de 2024, el despacho 
procedió avocar conocimiento de las presentes diligencias y dar apertura e inicio al proceso 
de responsabilidad rentística administrativa. 

 
 

PRUEBAS: 
 
El proceso se inicia con base en las siguientes pruebas documentales: (i) Original en un 
(1) folio del acta de aprehensión No. 2023 15900247 de fecha 16 de Agosto de 2024 
y (ii) Original en un (1) folio del acta de ingreso de mercancía a bodega consecutivo 172- 
2024 del 20 de Agosto de 2024. 

 
 

CONSIDERACIONES: 
 
Que, de acuerdo a las piezas probatorias obrantes en el expediente bajo estudio, se colige 
que la aprehensión de la mercancía ocurrió en razón a que los productos encontrados, 
estaban incursos en la causal contemplada en el artículo 627 numeral 6 que reza: " Cuando 
los productos objeto de Impuesto al Consumo y /o sujetos al Monopolio Rentístico no se 
encuentren estampillados existiendo la obligación de hacerlo, o sean estampillados con 
instrumentos de señalización          que presenten características que presuman su adulteración 
o falsificación, o no correspondan a las características descriptivas del producto."   
 
En este orden de ideas, podemos evidenciar que de conformidad con el acta de aprehensión   
de fecha  16 de agosto de 2024, existen argumentos suficientes para iniciar el presente 
proceso de responsabilidad rentística administrativa a DERLY YULIETH CRUZ 
PIRAGAUTA, identificada con cédula de ciudadanía No. 1.055.313.117   en su  condición 
de propietaria, poseedora, tenedora, administradora y/o responsable de los productos 
hallados en desarrollo de la diligencia, en aras de determinar las responsabilidades y el 
esclarecimiento de los hechos en que se funda el presente asunto.  
 
Que en concordancia con la Ley 223 de 1995 en su capítulo VIII en donde establece los 
elementos del impuesto al consumo de licores, vinos, aperitivos y similares,  
 
El artículo 183 de la Ordenanza No. 030 de 2.017 indica como HECHO GENERADOR del 
impuesto: “...el consumo de licores, vinos, aperitivos y similares en el Departamento de 
Boyacá”,  
 
El artículo 185 estipula su CAUSACIÓN: “En el caso de productos nacionales, el impuesto 
se causa en el momento en que el productor la entrega en fábrica o en planta con destino 
al Departamento de Boyacá para su distribución, venta o permuta, para publicidad, 
promoción, donación, comisión o para su distribución en el país, o para publicidad, 
promoción, comisión o los destina al autoconsumo. (…)” 
 
Que, a su vez, y al tenor de lo dispuesto en el ARTÍCULO 184 del mismo precepto, señala 
como SUJETOS PASIVOS: “…Son sujetos pasivos o responsables del impuesto los 
productores, los importadores y solidariamente con ellos los distribuidores. Además, son 
responsables directos los transportadores y expendedores al detal, cuando no pueden 
justificar debidamente la procedencia de los productos que transportan o expenden 

Una vez realizado el análisis correspondiente, se evidencia la configuración de los 
elementos del impuesto al consumo que determinan la obligatoriedad de la liquidación de 
dicho impuesto y que por su omisión con llevan a la aplicación del procedimiento 
sancionatorio por el incumplimiento de los deberes y obligaciones contemplados en el 



 

Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá, Ordenanza 030 de 2017, que constituye 
la violación expresa al régimen rentístico, situación aplicable directamente a  la señora 
DERLY YULIETH CRUZ PIRAGAUTA, identificada con cédula de ciudadanía No. 
1.055.313.117. 

 
 

CARGOS Y SANCIONES 
 
En desarrollo de lo anterior, al determinarse que se encontró mercancía con las 
características y condiciones ya descritas, se infiere la existencia de inconsistencias sobre 
la introducción, comercialización y consumo de los productos aprehendidos generando así 
un posible fraude a las rentas del Departamento de Boyacá, responsabilidad que recae en 
cabeza de DERLY YULIETH CRUZ PIRAGAUTA, identificada con cédula de ciudadanía 
No. 1.055.313.117   en su  condición de propietaria, poseedora, tenedora, administradora 
y/o responsable de los productos aprehendidos por personal de la Dirección de Recaudo 
y Fiscalización el día 8 de agosto de 2024.  
 
En consecuencia, se propone que mediante el respectivo acto administrativo se ordene el 
decomiso de los productos, tal y como se enuncia en el Título IX Capítulo III de la 
Ordenanza 30 de 2017 que contempla las sanciones que se originan por el incumplimiento 
de las obligaciones por parte de los contribuyentes y terceros, de tal forma; se imponga la 
sanción prevista, en el artículo 633 del Estatuto de Rentas Departamental, que dispone: 

 
ARTÍCULO 633.- APLICACIÓN DE SANCIONES Y MULTAS A INFRACTORES DEL IMPUESTO 
AL CONSUMO DE LICORES Y/O PARTICIPACIÓN. En los siguientes casos de aprehensiones y 
decomisos de licores objeto de consumo y/o participación, sean de origen nacional o importado, se 
impondrán las siguientes multas y sanciones por unidad de setecientos cincuenta (750) C.0 o 
proporcional según su unidad de empaque o envase. 
 
Entre 1 y 10 unidades, cinco (5) días de cierre y veintitrés (23) UVT 
Entre 11 y 20 unidades, ocho (8) días de cierre y cincuenta (50) UVT 
Entre 21 y 40 unidades, doce (12) días de cierre y noventa (90) UVT 
Entre 41 y 70 unidades, veinte (20) días de cierre y ciento sesenta (160) UVT  
Entre 71 y 100 unidades, cierre definitivo del establecimiento y trescientos (300) UVT 
 
PARÁGRAFO 1.- Cuando las unidades de setecientos cincuenta (750) C.C. de licor aprehendidas 
superen las cantidades establecidas anteriormente, se aplicarán las sanciones acumulándolas de 
acuerdo a los intervalos de los rangos establecidos en el presente artículo. 
 
PARÁGRAFO 2.- Las unidades aprehendidas y decomisadas serán objeto de destrucción. 

 
Se advierte al implicado, que el artículo 638 del Estatuto de Rentas de Boyacá, Ordenanza 
030 de 2017, señala que: “REINCIDENCIA EN LA INFRACCIÓN. Los infractores al consumo y/o 
participación derivada del monopolio de licores y alcoholes que sean reincidentes en las causales de 
aprehensión y decomiso contempladas en el presente Estatuto de Rentas, serán   sancionados por la 
primera reincidencia con el doble de la sanción, y por cada una de las reincidencias adicionales se 
incrementará la sanción multiplicándola por el número de reincidencias en firme. 
 
Respecto del cierre del establecimiento, el Departamento se abstendrá de hacerlo, siempre 
y cuando el infractor pague la sanción y se comprometa en adelante a no reincidir ni a 
incumplir las normas rentísticas contempladas en la Ordenanza 030 de 2017. 
 
Que de conformidad con lo establecido en el artículo 642 de la Ordenanza 030 de 2017, las 
multas deberán ser canceladas dentro de los diez (10) días hábiles siguientes a la 
notificación del pliego de cargos y/o acto administrativo. Contempla la norma además que:  
 
“…en caso de aceptarse los hechos propuestos por el infractor, éste podrá beneficiarse con 
reducción en el pago de la respectiva multa cancelando el equivalente al sesenta por ciento (60%) 
del total de la sanción propuesta, si lo realiza antes de proferir la resolución sanción. En caso 
contrario, una vez proferida la resolución sanción el infractor podrá beneficiarse en reducción de la 



 

sanción impuesta pagando el equivalente al ochenta por ciento (80%) si acepta los hechos, paga la 
sanción reducida y renuncia al recurso de reconsideración”. (Subrayado fuera de texto) 
 
El pago de la sanción se podrá realizar en la Cuenta Corriente número 616108270 del 
Banco Bogotá, sucursal Tunja, denominada CUENTA UNICA DE RENTAS 
DEPARTAMENTALES a órdenes del Departamento de Boyacá 
 
PARÁGRAFO 1.- Para acceder a los beneficios del presente artículo, el infractor deberá 
asistir a una capacitación para conocer la normatividad que regula los impuestos y formación 
de cultura tributaria, así como suscribir acta de compromiso de no reincidir en las conductas 
por infracción a las rentas departamentales. 
 
PARÁGRAFO 2.- El presente artículo será aplicable a los procesos de aprehensiones y 
decomisos que se realicen una vez entre en vigencia el presente Estatuto.” 
 
Coetáneamente con la sanción impuesta a DERLY YULIETH CRUZ PIRAGAUTA, 
identificada con cédula de ciudadanía No. 1.055.313.117. deberá CANCELAR de acuerdo 
con lo normado en el artículo 2 numeral 4 de la Ordenanza 026 del 21 de diciembre de 
2020, lo adoptado en la Estampilla Pro Electrificación Rural en el Departamento de Boyacá, 
el uno punto cinco por ciento (1.5%) del valor de la multa, en la cuenta corriente No. 
616879870 del Banco de Bogotá, denominada DEPARTAMENTO DE BOYACÁ – 
ESTAMPILLA PRO ELECTRIFICACIÓN RURAL – PASAPORTES a órdenes del 
Departamento de Boyacá; simultáneamente a la sanción impuesta se debe allegar el 
comprobante de pago a las oficinas de la Dirección de Recaudo y Fiscalización, a fin de 
efectivizar el pago y archivo de las diligencias, so pena, de no tener por surtido dicho trámite.    

 
 

TÉRMINO PARA DAR RESPUESTA, SOLICITAR Y APORTAR PRUEBAS 
 
Atendiendo lo preceptuado en el numeral 5 del artículo 652 de la Ordenanza 030 de 2017, 
los presuntos infractores pueden dar respuesta por escrito al pliego de cargos dentro de 
los quince (15) días siguientes a su notificación, la cual se entiende surtida a la fecha de 
recibo de la copia del pliego de cargos. 
 
Transcurrido el término indicado sin que se reciba respuesta alguna, se proseguirá el proceso    
sin intervención. 
 
En el mismo escrito y dentro del término puede solicitar y aportar pruebas que estime 
pertinentes y pretenda hacer valer dentro del proceso, el cual deberá ser presentado y/o 
dirigido a la Dirección de Recaudo y Fiscalización correo electrónico:  
impuestos.departamentales@boyaca.gov.co, el contenido del  presente pliego de 
cargos se notificara de manera preferente conforme al artículo 566-1 del Estatuto 
Tributario Nacional, concordante con el artículo 360 del estatuto de Rentas 
Departamentales-Ordenanza 030 de 2017. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 

KILLIA JOHANNA BARRETO AVILA 
Profesional universitario 

Dirección de Recaudo y Fiscalización 
 

 
Proyectó: JOHANNA CAROLINA SÚAREZ RIOS 
Contratista D.R.F. 

mailto:impuestos.departamentales@boyaca.gov.co


 

 

 

 

 

 

 



 

Dependencia:                         Dirección de Recaudo y Fiscalización 
Proceso Rentístico No.          173 DE 2024 
Implicado:                               JUAN DIEGO CEPEDA PEDRAZA 
Identificación:                        1.025.323.124 de Sogamoso 

  Dirección:                                         carrera 20 No 4 -77 Barrio Olaya Herrera   Sogamoso 
  Teléfono:     3229264381 
Correo Electrónico:                           JUANERPROD1025@GMAIL.COM  
Implicado:                               SEBASTIAN ARISMENDI BARRERA 
Identificación:                        1.054.282.267 de Sogamoso 

  Dirección:                                         calle 38 A No 11 a 135 barrio la pradera Sogamoso 

 Teléfono:                                           3222510508 
Implicado:                               JUAN CAMILO PEREZ PEREZ  
Identificación:                        1.054.284.085 de Sogamoso 

  Dirección:                                         calle 2B No 8 – 95 barrio Catalina Sogamoso 
 Teléfono:                                           3219157797 
Lugar y fecha de los Hechos:  FINCA EL JOACO CAMPESTRE – 18 de 

agosto de 2024 
Municipio:                               Nobsa - Boyacá 
Acta de Incautación No:         GS- 2024/ DEBOY -DISP02 -NOBSA -20.1 - 

0173 – 2024 Policía Nacional  
 Asunto:                                    PLIEGO DE CARGOS 
 

 

PLIEGOS DE CARGOS No.  

 

(                                            ) 

 
 
La suscrita profesional de la DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN de la 
SECRETARIA DE HACIENDA del DEPARTAMENTO DE BOYACÀ, de conformidad con 
lo establecido en los artículos 355, 440, 441, 623, 627 y 652 de la Ordenanza No. 030 de 
2.017 (Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá), el Decreto 603 de 2018 y en 
razón de la  Resolución No. 00000374 proferida el 11 de septiembre de 2024, procede a 
FORMULAR PLIEGO DE CARGOS dentro del proceso de la referencia, por fraude a las 
rentas departamentales en contra de JUAN DIEGO CEPEDA PEDRAZA, identificado con 
la cedula de ciudadanía No 1.025.323.124 de Sogamoso, SEBASTIAN ARISMENDI 
BARRERA, identificado con la cedula de ciudadanía No 1.054.282.267 de Sogamoso, 
JUAN CAMILO PEREZ PEREZ, identificado con la cedula de ciudadanía No 
1.054.284.085 de Sogamoso en su  condición de propietarios, poseedores, tenedores, 
administradores y/o responsables de los productos aprehendidos, con fundamento en los 
siguientes: 
 

HECHOS: 

 
PRIMERO: El día 18 de Agosto de 2024, personal de la Policía Nacional – Departamento 
de Policía de Boyacá- Nobsa, en operativo realizado en el evento denominado AFTER 
ICFES realizado en la  finca  “EL JOACO CAMPESTRE” suscribieron, acta de Acta de 
Incautación No. GS- 2024/ DEBOY -DISP02 -NOBSA -20.1 - 0173 – 2024 a; JUAN DIEGO 
CEPEDA PEDRAZA, identificado con la cedula de ciudadanía No 1.025.323.124 de 
Sogamoso, SEBASTIAN ARISMENDI BARRERA, identificado con la cedula de 
ciudadanía No 1.054.282.267 de Sogamoso, JUAN CAMILO PEREZ PEREZ, identificado 
con la cedula de ciudadanía No 1.054.284.085 de Sogamoso en su  condición de 
propietarios, poseedores, tenedores, administradores y/o responsables de los productos 
hallados en la  finca  “EL JOACO CAMPESTRE, ubicada en la vereda Chameza Menor de 
Nobsa, mercancía que se relaciona en el formato acta de incautación obrante en 1 folio, 

mailto:JUANERPROD1025@GMAIL.COM


 

la cual consiste en: 
 
 

CANTIDAD PRODUCTO MARCA UNIDAD DE 
MEDIDA CAPACIDAD MOTIVO DE LA 

APREHENSIÓN ESTADO 

10 LICOR AGUARDIENTE 
ANTIOQUEÑO 

LITRO 1,050 627-6 BUENO 

10 LICOR AGUARDIENTE 
NECTAR 

LITRO 1000 
627-6 BUENO 

7 LICOR 
RON VIEJO DE 
CLADAS BOTELLA 750 

627-6 BUENO 

3 LICOR 
WHISKY BUCHANAS 
MASTER BOTELLA 750 

627-6 BUENO 

16 LICOR SMIRNOFF LULO BOTELLA 750 
627-6 BUENO 

9 LICOR 
AGUARDIENTE 
NECTAR CLUB BOTELLA 375 

627-6 BUENO 

 
 

SEGUNDO: El motivo por el cual se efectúo la Incautación de los productos gravados con 
impuesto al consumo o participación porcentual derivada del monopolio relacionado, 
obedeció a que se encontraron inmersos en la causal consagrada en el artículo 627 numeral 
6 del Estatuto de Rentas de Boyacá – Ordenanza 030 de 2017, que reza: “Cuando los 
productos objeto de Impuesto al Consumo y /o sujetos al Monopolio Rentístico no se 
encuentren estampillados existiendo la obligación de hacerlo, o sean estampillados con 
instrumentos de señalización  que presenten características que presuman su adulteración 
o falsificación, o no correspondan a las características descriptivas del producto ”, lo cual 
infringe las normas tributarias.  
 
TERCERO: Que, mediante auto No. XX de XX de Noviembre de 2024, el despacho 
procedió avocar conocimiento de las presentes diligencias y dar apertura e inicio al proceso 
de responsabilidad rentística administrativa. 

 
 

PRUEBAS: 
 

El proceso se inicia con base en las siguientes pruebas documentales: (I) Acta de 
Incautación No. GS- 2024/ DEBOY -DISP02 -NOBSA -20.1 - 0173 – 2024 Policía Nacional 
en un (1) folio de fecha 18 de agosto de 2024, (II) acta de ingreso de mercancía a la bodega 
según consecutivo No. 173 - 2024 y fechado el día 20 de agosto de 2024. 
 

 
 

CONSIDERACIONES: 
 
Que, de acuerdo a las piezas probatorias obrantes en el expediente bajo estudio, se colige 
que la aprehensión de la mercancía ocurrió en razón a que los productos encontrados, 
estaban incursos en la causal contemplada en el artículo 627 numeral 6 que reza: " Cuando 
los productos objeto de Impuesto al Consumo y /o sujetos al Monopolio Rentístico no se 
encuentren estampillados existiendo la obligación de hacerlo, o sean estampillados con 
instrumentos de señalización          que presenten características que presuman su adulteración 
o falsificación, o no correspondan a las características descriptivas del producto."   
 
En este orden de ideas, podemos evidenciar que de conformidad con el acta de aprehensión   
de fecha  16 de agosto de 2024, existen argumentos suficientes para iniciar el presente 
proceso de responsabilidad rentística administrativa a JUAN DIEGO CEPEDA 
PEDRAZA, identificado con la cedula de ciudadanía No 1.025.323.124 de 
Sogamoso, SEBASTIAN ARISMENDI BARRERA, identificado con la cedula de 



 

ciudadanía No 1.054.282.267 de Sogamoso, JUAN CAMILO PEREZ PEREZ, 
identificado con la cedula de ciudadanía No 1.054.284.085 de Sogamoso en su  
condición de propietarios, poseedores, tenedores, administradores y/o responsables de los 
productos hallados en desarrollo de la diligencia, en aras de determinar las 
responsabilidades y el esclarecimiento de los hechos en que se funda el presente asunto.  
 
Que en concordancia con la Ley 223 de 1995 en su capítulo VIII en donde establece los 
elementos del impuesto al consumo de licores, vinos, aperitivos y similares,  
 
El artículo 183 de la Ordenanza No. 030 de 2.017 indica como HECHO GENERADOR del 
impuesto: “...el consumo de licores, vinos, aperitivos y similares en el Departamento de 
Boyacá”,  
 
El artículo 185 estipula su CAUSACIÓN: “En el caso de productos nacionales, el impuesto 
se causa en el momento en que el productor la entrega en fábrica o en planta con destino 
al Departamento de Boyacá para su distribución, venta o permuta, para publicidad, 
promoción, donación, comisión o para su distribución en el país, o para publicidad, 
promoción, comisión o los destina al autoconsumo. (…)” 
 
Que, a su vez, y al tenor de lo dispuesto en el ARTÍCULO 184 del mismo precepto, señala 
como SUJETOS PASIVOS: “…Son sujetos pasivos o responsables del impuesto los 
productores, los importadores y solidariamente con ellos los distribuidores. Además, son 
responsables directos los transportadores y expendedores al detal, cuando no pueden 
justificar debidamente la procedencia de los productos que transportan o expenden 

Una vez realizado el análisis correspondiente, se evidencia la configuración de los 
elementos del impuesto al consumo que determinan la obligatoriedad de la liquidación de 
dicho impuesto y que por su omisión con llevan a la aplicación del procedimiento 
sancionatorio por el incumplimiento de los deberes y obligaciones contemplados en el 
Estatuto de Rentas del Departamento de Boyacá, Ordenanza 030 de 2017, que constituye 
la violación expresa al régimen rentístico, situación aplicable directamente a  los señores: 
JUAN DIEGO CEPEDA PEDRAZA, identificado con la cedula de ciudadanía No 
1.025.323.124 de Sogamoso, SEBASTIAN ARISMENDI BARRERA, identificado con la 
cedula de ciudadanía No 1.054.282.267 de Sogamoso, JUAN CAMILO PEREZ PEREZ, 
identificado con la cedula de ciudadanía No 1.054.284.085 de Sogamoso 

 
 

CARGOS Y SANCIONES 
 
En desarrollo de lo anterior, al determinarse que se encontró mercancía con las 
características y condiciones ya descritas, se infiere la existencia de inconsistencias sobre 
la introducción, comercialización y consumo de los productos aprehendidos generando así 
un posible fraude a las rentas del Departamento de Boyacá, responsabilidad que recae en 
cabeza de JUAN DIEGO CEPEDA PEDRAZA, identificado con la cedula de ciudadanía 
No 1.025.323.124 de Sogamoso, SEBASTIAN ARISMENDI BARRERA, identificado con 
la cedula de ciudadanía No 1.054.282.267 de Sogamoso, JUAN CAMILO PEREZ PEREZ, 
identificado con la cedula de ciudadanía No 1.054.284.085 de Sogamoso en su  condición 
de propietarios, poseedores, tenedores, administradores y/o responsables de los 
productos aprehendidos por personal de la Dirección de Recaudo y Fiscalización el día 18 
de agosto de 2024.  
 
En consecuencia, se propone que mediante el respectivo acto administrativo se ordene el 
decomiso de los productos, tal y como se enuncia en el Título IX Capítulo III de la 
Ordenanza 30 de 2017 que contempla las sanciones que se originan por el incumplimiento 
de las obligaciones por parte de los contribuyentes y terceros, de tal forma; se imponga la 
sanción prevista, en el artículo 633 del Estatuto de Rentas Departamental, que dispone: 

 



 

ARTÍCULO 633.- APLICACIÓN DE SANCIONES Y MULTAS A INFRACTORES DEL IMPUESTO 
AL CONSUMO DE LICORES Y/O PARTICIPACIÓN. En los siguientes casos de aprehensiones y 
decomisos de licores objeto de consumo y/o participación, sean de origen nacional o importado, se 
impondrán las siguientes multas y sanciones por unidad de setecientos cincuenta (750) C.0 o 
proporcional según su unidad de empaque o envase. 
 
Entre 1 y 10 unidades, cinco (5) días de cierre y veintitrés (23) UVT 
Entre 11 y 20 unidades, ocho (8) días de cierre y cincuenta (50) UVT 
Entre 21 y 40 unidades, doce (12) días de cierre y noventa (90) UVT 
Entre 41 y 70 unidades, veinte (20) días de cierre y ciento sesenta (160) UVT  
Entre 71 y 100 unidades, cierre definitivo del establecimiento y trescientos (300) UVT 
 
PARÁGRAFO 1.- Cuando las unidades de setecientos cincuenta (750) C.C. de licor aprehendidas 
superen las cantidades establecidas anteriormente, se aplicarán las sanciones acumulándolas de 
acuerdo a los intervalos de los rangos establecidos en el presente artículo. 
 
PARÁGRAFO 2.- Las unidades aprehendidas y decomisadas serán objeto de destrucción. 

 
Se advierte al implicado, que el artículo 638 del Estatuto de Rentas de Boyacá, Ordenanza 
030 de 2017, señala que: “REINCIDENCIA EN LA INFRACCIÓN. Los infractores al consumo y/o 
participación derivada del monopolio de licores y alcoholes que sean reincidentes en las causales de 
aprehensión y decomiso contempladas en el presente Estatuto de Rentas, serán   sancionados por la 
primera reincidencia con el doble de la sanción, y por cada una de las reincidencias adicionales se 
incrementará la sanción multiplicándola por el número de reincidencias en firme. 
 
Respecto del cierre del establecimiento, el Departamento se abstendrá de hacerlo, siempre 
y cuando el infractor pague la sanción y se comprometa en adelante a no reincidir ni a 
incumplir las normas rentísticas contempladas en la Ordenanza 030 de 2017. 
 
Que de conformidad con lo establecido en el artículo 642 de la Ordenanza 030 de 2017, las 
multas deberán ser canceladas dentro de los diez (10) días hábiles siguientes a la 
notificación del pliego de cargos y/o acto administrativo. Contempla la norma además que:  
 
“…en caso de aceptarse los hechos propuestos por el infractor, éste podrá beneficiarse con 
reducción en el pago de la respectiva multa cancelando el equivalente al sesenta por ciento (60%) 
del total de la sanción propuesta, si lo realiza antes de proferir la resolución sanción. En caso 
contrario, una vez proferida la resolución sanción el infractor podrá beneficiarse en reducción de la 
sanción impuesta pagando el equivalente al ochenta por ciento (80%) si acepta los hechos, paga la 
sanción reducida y renuncia al recurso de reconsideración”. (Subrayado fuera de texto) 
 
El pago de la sanción se podrá realizar en la Cuenta Corriente número 616108270 del 
Banco Bogotá, sucursal Tunja, denominada CUENTA UNICA DE RENTAS 
DEPARTAMENTALES a órdenes del Departamento de Boyacá 
 
PARÁGRAFO 1.- Para acceder a los beneficios del presente artículo, el infractor deberá 
asistir a una capacitación para conocer la normatividad que regula los impuestos y formación 
de cultura tributaria, así como suscribir acta de compromiso de no reincidir en las conductas 
por infracción a las rentas departamentales. 
 
PARÁGRAFO 2.- El presente artículo será aplicable a los procesos de aprehensiones y 
decomisos que se realicen una vez entre en vigencia el presente Estatuto.” 
 
Coetáneamente con la sanción impuesta a: JUAN DIEGO CEPEDA PEDRAZA, 
identificado con la cedula de ciudadanía No 1.025.323.124 de Sogamoso, SEBASTIAN 
ARISMENDI BARRERA, identificado con la cedula de ciudadanía No 1.054.282.267 de 
Sogamoso, JUAN CAMILO PEREZ PEREZ, identificado con la cedula de ciudadanía No 
1.054.284.085 de Sogamoso. deberá CANCELAR de acuerdo con lo normado en el artículo 
2 numeral 4 de la Ordenanza 026 del 21 de diciembre de 2020, lo adoptado en la Estampilla 
Pro Electrificación Rural en el Departamento de Boyacá, el uno punto cinco por ciento 
(1.5%) del valor de la multa, en la cuenta corriente No. 616879870 del Banco de Bogotá, 



 

denominada DEPARTAMENTO DE BOYACÁ – ESTAMPILLA PRO ELECTRIFICACIÓN 
RURAL – PASAPORTES a órdenes del Departamento de Boyacá; simultáneamente a la 
sanción impuesta se debe allegar el comprobante de pago a las oficinas de la Dirección de 
Recaudo y Fiscalización, a fin de efectivizar el pago y archivo de las diligencias, so pena, 
de no tener por surtido dicho trámite.    

 
 

TÉRMINO PARA DAR RESPUESTA, SOLICITAR Y APORTAR PRUEBAS 
 
Atendiendo lo preceptuado en el numeral 5 del artículo 652 de la Ordenanza 030 de 2017, 
los presuntos infractores pueden dar respuesta por escrito al pliego de cargos dentro de 
los quince (15) días siguientes a su notificación, la cual se entiende surtida a la fecha de 
recibo de la copia del pliego de cargos. 
 
Transcurrido el término indicado sin que se reciba respuesta alguna, se proseguirá el proceso    
sin intervención. 
 
En el mismo escrito y dentro del término puede solicitar y aportar pruebas que estime 
pertinentes y pretenda hacer valer dentro del proceso, el cual deberá ser presentado y/o 
dirigido a la Dirección de Recaudo y Fiscalización correo electrónico:  
impuestos.departamentales@boyaca.gov.co, el contenido del  presente pliego de 
cargos se notificara de manera preferente conforme al artículo 566-1 del Estatuto 
Tributario Nacional, concordante con el artículo 360 del estatuto de Rentas 
Departamentales-Ordenanza 030 de 2017. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 
 

KILLIA JOHANNA BARRETO AVILA 
Profesional universitario 

Dirección de Recaudo y Fiscalización 
 

 
Proyectó: JOHANNA CAROLINA SÚAREZ RIOS 
Contratista D.R.F. 
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PLANILLA INTEGRADA AUTOLIQUIDACIÓN APORTES
 SOPORTE DE PAGO GENERAL

DATOS GENERALES DEL APORTANTE

TIPO IDENTIFICACIÓN: NÚMERO DE IDENTIFICACIÓN:
NOMBRE Ó RAZÓN SOCIAL:
CIUDAD/MUNICIPIO: DEPARTAMENTO:
DIRECCIÓN: TELÉFONO:
TIPO APORTANTE: CLASE APORTANTE:
TIPO EMPRESA: ACTIVIDAD ECONOMICA:
FORMA DE PRESENTACIÓN:

CÉDULA DE CIUDADANÍA 33376471
JOHANA CAROLINA SUAREZ RIOS

TUNJA BOYACA
CLL 33  17 67 7400000

02-INDEPENDIENTE I-INDEPENDIENTE
PRIVADA Actividades jurídicas.

ÚNICO
APORTANTE EXONERADO PAGO APORTES SALUD, SENA E ICBF (REFORMA TRIBUTARIA): NO

DATOS GENERALES DE LA PLANILLA

NÚMERO PLANILLA: TIPO DE PLANILLA:
PERIODO COTIZACIÓN OTROS MES AÑO PERIODO COTIZACIÓN SALUD: MES AÑO
DÍAS DE MORA:
FECHA PAGO (aaaa/mm/dd): NÚMERO AUTORIZACIÓN:

7944500825 I-INDEPENDIENTES
octubre 2024 octubre 2024

0
2024/11/13 1046654205

TOTAL APORTES A PENSIÓN
ADMINISTRADORA

CÓDIGO NOMBRE
No. COTIZANTES COTIZACIÓN

APORTES VOLUNTARIOS
EMPLEADOR COTIZANTE

FSP
SOLIDARIDAD SUBSISTENCIA

MORA
COTIZACIÓN FSP

TOTALES
APORTES MORA VALOR PAGADO

231001 231001-COLFONDOS 1 $ 269.600 $ 0 $ 0 $ 0 $ 0 $ 0 $ 0 $ 269.600 $ 0 $ 269.600
SUBTOTALES: $ 269.600 $ 0 $ 269.600

TOTAL APORTES A SALUD

ADMINISTRADORA

CÓDIGO NOMBRE

No.
COTIZANTES

INCAPACIDAD POR
ENFERMEDAD

NÚMERO
AUTORIZACIÓN

VALOR

LICENCIA MATERNIDAD

NÚMERO
AUTORIZACIÓN

VALOR

SALDO A FAVOR

PLANILLA VALOR

LIQUIDACIÓN

COTIZACIÓN
VALOR
ADRES

MORA

COTIZACIÓN
VALOR
ADRES

TOTALES

APORTES MORA DESCUENTO VALOR PAGADO

EPS005 EPS005-SANITAS S.A. 1 $ 0 $ 0 $ 0 $ 210.600 $ 0 $ 0 $ 0 $ 210.600 $ 0 $ 0 $ 210.600
SUBTOTALES: $ 210.600 $ 0 $ 0 $ 210.600

TOTAL APORTES A RIESGOS PROFESIONALES
ADMINISTRADORA

CÓDIGO NOMBRE
No. COTIZANTES

INCAPACIDAD IRP
NÚMERO AUTORIZACIÓN VALOR PAGO A OTROS RIESGOS

SALDO A FAVOR
PLANILLA VALOR

LIQUIDACIÓN
COTIZACIÓN

TOTALES
APORTES MORA DESCUENTO VALOR PAGADO

14-23 14-23-POSITIVA COMPAÑIA DE SEGUROS S.A. 1 $ 0 $ 0 $ 0 $ 8.800 $ 8.800 $ 0 $ 0 $ 8.800
SUBTOTALES: $ 8.800 $ 0 $ 0 $ 8.800

LIQUIDACIÓN DETALLADA APORTES
DATOS DEL COTIZANTE

Nº IDENTIFICA
CIÓN

NOMBRES
TIPO

COTIZANTE
SUBTIPO

COTIZANTE
SALARIO
BÁSICO

TIPO DE
SALARIO

C
O

LO
M

B
IA

N
O

E
X

T
R

A
N

JE
R

O

NOVEDADES

IN
G

R
E

T

T
D

E
T

A
E

T
D

P
T

A
P

C
O

R

V
S

P

V
S

T

S
LN IG
E

LM
A

V
A

C

A
V

P

V
C

T

IR
P

SEGURIDAD SOCIAL
PENSIÓN

ADMIN

D
ÍA

S
 C

O
T

IBC COTIZACIÓN
FSP

SUBSISTENCIA SOLIDARIDAD

APORTES
VOLUNTARIOS

EMPLEADOR EMPLEADO

TOTAL
APORTE

SALUD

ADMIN

D
ÍA

S
 C

O
T

IBC COTIZACIÓN
VALOR
ADRES

TOTAL
APORTE

ARP

ADMIN

D
ÍA

S
 C

O
T

IBC
CENTRO

DE
TRABAJO

TOTAL
APORTE

PARAFISCALES

D
ÍA

S
 C

O
T

IBC

CCF

ADMIN
TOTAL

APORTE

SENA

TOTAL
APORTE

ICBF

TOTAL
APORTEC

O
M

R
E

F
O

R
M

A
T

R
IB

U
T

A
R

IA

INDICADOR
TARIFA

ESPECIAL

ESAP

TOTAL
APORTE

MINEDU

TOTAL
APORTE

1 CC
33376471

SUAREZ
RIOS
JOHANNA
CAROLINA

INDEPENDIE
NTE
CONTRATO
PRESTACIÓN
DE
SERVICIOS

$ 1.684.800 231001-
COLFOND
OS

30 $
1.684.800

$ 269.600 $ 0 $ 0 $ 0 $ 0 $ 269.600EPS005-
SANITAS
S.A.

30 $
1.684.800

$ 210.600 $ 0 $ 210.60014-23-
POSITIVA
COMPAÑI
A DE
SEGUROS
S.A.

30 $
1.684.800

33376471 $ 8.800 $ 0 $ 0 $ 0 $ 0NO Normal $ 0 $ 0

TOTAL $ 489.000

2024/11/13 10:19 AM USUARIO: SOI CC33376471 1PÁGINA 1 DE



FORMATO
VERSIÓN: 0

CÓDIGO: A-AD-GC-F-042

ACTA PARCIAL FECHA: 24/Jul/2019

ACTA PARCIAL 2

FECHA PRESENTE ACTA 29/11/2024

CONTRATO X CONVENIO 3116 DE FECHA: 02/09/2024

OBJETO

PRESTACIÓN DE SERVICIOS PROFESIONALES ESPECIALIZADOS MEDIANTE EL ANÁLISIS, ESTUDIO Y FISCALIZACIÓN DE LOS
PROCESOS RENTÍSTICOS Y/O TRIBUTARIOS DE LA DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN 1.05-2

CONTRATISTA JOHANNA CAROLINA SUAREZ RIOS
NIT:33376471-1

C.C:33376471

INTERVENTOR Y/O SUPERVISOR JULIAN ANTONIO PIÑA CAMARGO C.C:1049603074

VALOR DEL CONTRATO /

CONVENIO :

VALOR INICIAL : $ 16.286.400,00

APORTE DEL DEPARTAMENTO: $ 0,00

APORTE DE CONTRAPARTE: $ 0,00

ADICIONAL N° VALOR $0.00

ADICIONAL N° VALOR $0.00

VALOR TOTAL CON ADICIONES $ 16.286.400,00

PLAZO INICIAL TRES (3) MESES Y VEINTISEIS (26)DÍAS

PRORROGA N° Tiempo: N.A De Fecha: N.A.

PRORROGA N° Tiempo: N.A De Fecha: N.A.

PLAZO TOTAL TRES (3) MESES Y VEINTISEIS (26)DÍAS

FECHA DE INICIACIÓN 04/09/2024

ACTA DE SUSPENSIÓN N° De Fecha: N.A

ACTA DE REINICIACIÓN N° De Fecha: N.A

FECHA DE TERMINACIÓN 29/12/2024

FECHA DE TERMINACIÓN REAL N.A

PERIODO AUTORIZADO A PAGAR
04/10/2024 - 03/11/2024

RBPP N° 2023 00415 0341 A4

No/s Y AÑO DE REGISTRO/S PRESUPUESTALES QUE RESPALDAN EL PAGO DE LA PRESENTE ACTA: RPC No:_6544_________ AÑO: __2024_______, RPC No_________

AÑO__________.

En las oficinas de__DIRECCIÓN DE RECAUDO Y FISCALIZACIÓN___ se reunieron los señores, __JULIAN ANTONIO PIÑA CAMARGO__ Interventor / Supervisor y el señor

___JOHANNA CAROLINA SUAREZ RIOS__ como representante legal o contratista, con el fin de suscribir la presente acta.

En visita al lugar de los trabajos se constató, que lo ejecutado está de acuerdo con las especificaciones, caracteristicas y condiciones estipuladas en el contrato o convenio y

registradas en los informes, por tanto el suscrito supervisor recibe satisfactoriamente y autoriza el pago como lo registra la presente acta; igualmente certifica que el

CONTRATISTA cumplió con sus aportes al régimen de Seguridad Social en Salud, Pensión, Riesgos profesionales y Parafiscales (Cuando Aplique) de acuerdo a la(s) planilla (s)

N° 7944500825 del mes (es) OCTUBRE de conformidad con la normatividad vigente.

CONTROL ANTICIPOS

Valor Anticipo $0,00
Sumatoria Amortizaciones $0,00
Saldo por Amortizar $0,00

*Nota al anticipo: En los casos en los que existan diferentes fuentes de financiacion debe discriminarse el anticipo por cada fuente de financiacion, segun hoja anexa de fuentes de financiación (aclarar dentro

de las observaciones), diligenciar y copiar cuadro el cual debe reflejarse en el espacio asignado en observaciones o aclaraciones de la presente acta.

BALANCE DE PAGO

CONCEPTO DEBE HABER

Valor del contrato $ 16.286.400,00 $ 0,00

Amortización Anticipo $ 0,00 $ 0,00

Valor a pagar de la presente acta $ 0,00 $ 4.212.000,00

Valor Total actas pagadas $ 0,00 $ 4.212.000,00

Saldo por ejecutar $ 0,00 $ 7.862.400,00

Sumas iguales $ 16.286.400,00 $ 16.286.400,00

*Nota al balance: En los casos en los que existan diferentes fuentes de financiacion debe discriminarse el balance por cada fuente segun hoja anexa (fuentes de financiacion- Balance) , diligenciar

y copiar cuadro el cual debe reflejarse en el espacio asignado en observaciones o aclaraciones de la presente acta.

CUENTA BANCARIA EN LA QUE SE CONSIGNA EL PAGO DE LA PRESENTE ACTA

No. CUENTA: 702788097 BANCO: Banco Av Villas AHORROS:X CORRIENTE:

*Las cantidades y valores consignados en la presente acta son responsabilidad exclusiva del contratista e interventor y/o supervisor. El pago de la presente acta se realizará
con base en el principio de confiabilidad y responsabilidad con que el Interventor y/o Supervisor y el contratista realizan las mediciones en campo y las revisiones efectuadas a
los informes por parte del Interventor y/o Supervisor.

OBSERVACIONES O ACLARACIONES:

No siendo otro el objeto de la presente reunión se firma el acta por los que en ella intervinieron.

Firma: ________________________________________ Firma: ________________________________________
Nombre: JULIAN ANTONIO PIÑA CAMARGO Nombre: JOHANNA CAROLINA SUAREZ RIOS
INTERVENTOR Y/O SUPERVISOR CONTRATISTA

Radicado No. S-2024-003734-HACDRF

* Si se requieren se pueden adicionar mas firmas.

ANEXO: PLANILLA DE PAGO DE SEGURIDAD SOCIAL DEL MES CORRESPONDIENTE ANEXO:

LIQUIDACIÓN PARAFISCALES (CUANDO APLIQUE)

ANEXO: FORMATO SABANA - CUADRO DE CONDICIONES ACTUALIZADAS DE CANTIDADES (CUANDO APLIQUE) ANEXO: INFORME COMPLETO

DE ACTIVIDADES FIRMADO POR EL CONTRATISTA Y EL SUPERVISOR Y/O INTERVENTOR.

Original: Archivo Carpeta Secretaría de Contratación Copias: Orden de Pago Tesorería, Contratista, Supervisor y/o Interventor


