
 

 

 
ACTA DE AUDIENCIA DE ADJUDICACION  

LICITACION PUBLICA No. STM-LP-286-2024 
 

Siendo las 08:00 A.M. del día diecisiete (17) de diciembre de dos mil Veinticuatro (2024) en la Oficina 
de Jurídica de la Secretaria e Movilidad Contemporánea, se lleva a cabo la audiencia de adjudicación 

dentro del proceso de LICITACION PUBLICA No. STM-LP-286-2024, cuyo objeto es el 

“IMPLEMENTAR INTERVENCIONES EN INFRAESTRUCTURA VIAL PARA MEJORAR 
LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD VIAL Y MITIGAR RIESGOS EN PUNTOS 
CRÍTICOS PRIORIZADOS A CARGO DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA” 

ORDEN DEL DIA 
 

1. Verificación de participantes  
2. Apertura de la audiencia de adjudicación por parte del ingeniero DIEGO ARMANDO 
JIMENEZ VARGAS – Secretario de Movilidad Contemporánea 
3. Lectura del informe de evaluación preliminar e informe final. 
4. Se le concede la Palabra de oferentes asistentes por espacio de tres (03) minutos a 
cada uno, para que se pronuncien sobre el informe de habilitación. 
5. Respuesta a observaciones  
6. Apertura del sobre económico  
7. Recomendación Comité y Adjudicación 
8. Terminación de la Audiencia. 

 
DESARROLLO DE LA AUDIENCIA 
 

1. VERIFICACIÓN DE PARTICIPANTES 
 

La Dra. CRISTINA ISABEL ORTIZ, procede a dar inicio a la audiencia, presentando a los funcionarios 
que participan en la misma: 
 

1. ING.  DIEGO ARMANDO JIMENEZ VARGAS – Secretario de Movilidad Contemporánea 
2. Dr.  LUIS ENRIQUE LOPEZ CARRIZOSA – Jefe de Oficina Jurídica   
3. Dr JUAN DAVID HEREDIA – Gerente de Planeación e Infraestructura 
4. ADIBI JALIMA JALAFES MONTES – Contratista, Oficina Asesora Jurídica 
5. CRISTINA ISABEL ORTIZ COGOLLO – Contratista, Oficina Asesora Jurídica  
6. MIGUEL ÁNGEL RUIZ ÁLVAREZ - Contratista de la Gerencia de Planeación 
7. DIEGO ARMANDO MONROY VILLAMIL - Contratista de la Gerencia de Planeación 
8. MARIA CAROLINA DÍAZ - Contratista de la Dirección de Servicios  
9. ANDRY JULEIDY HUERTAS CUERVO - Contratista de la Gerencia de Planeación 

 

PROPONENTE PARTICIPANTE 

1 UNION TEMPORAL ELITE 2024 NO SE HACE PRESENTE  

2  CONSORCIO SEÑALIZAR GP 
JOSE LUIS COVARIA ESTRADA 

REPRESENTANTE LEGAL 

SUPLENTE  



 

 

3 
COMPAÑÍA DE RECUBRIMIENTOS Y ADHESIVOS  - 
CREA SAS 

JORGE EDGAR PATIÑO  
REPRESNETANTE LEGAL 

4 UNIÓN TEMPORAL CUNDINAMARCA SEGURA 
1012642645 REPRESNTANTE 

LEGAL SUPLENTE  

5 PINTUVIAL SAS  
PODER JOSE ALEJANDRO 

MARTINEZ NOVOA 

6 SEGURIDAD Y SERVICIOS SEÑALIZACION S.A. NO SE HACE PRESENTE  

7 SOCINTER S.A 
EDUARO  

REPRESENTANTE LEGAL  

8 UNIÓN TEMPORAL TRACKVIAL 
JHERANDIN SARMIENTO ARDILA  

APPODERADA 

9 CONSORCIO VIAL CAMPROT 2024 
ANGELA HORTUA CASTRO  
REPRESENTANTE LEGAL 

10 FREESTONE CONSTRUCCIONES SAS 

GERMAN BARON  

REPRESENTATE LEGAL  
 

11 NSP DE COLOMBIA SAS 
JAIRO LEON ACUÑA 

REPRESENTANTE LEGAL 

12 

INGENIEROS CIVILES EN TRÁFICO, TRANSPORTE 

Y VÍAS  
SAS- ICOVIAS SAS 

LUIS FERNANO RUBIANO  
REPRESENTANTE LEGAL 

13 JAVIER FERNANDO BASTIDAS CAMPAÑA NO SE HACE PRESENTE  

14 CONSORCIO MS NO SE HACE PRESENTE 

15 CONSORCIO WIGV SEÑALIZADORES REPRESENTANTE LEGAL 

16 CONSORCIO SUPER AC2R 2024 NO SE HACE PRESENTE 

17 CONSORCIO VIAL CUNDINAMARCA 286 NO SE SE HACE PRESENTE  

18 UNION TEMPORAL VSDM NO SE HACE PRESENTE 

19 CONSORCIO SEGURIVIAL SM NO SE HACE PRESENTE 

20 UNION TEMPORAL INSEAN CUNDINAMARCA 2024 NO SE HACE PRESENTE 

21 CONSORCIO CUNDINAMARCA VIAL  

SANTIAGO ANDRES JAIMES 

BLANCO 
APODERADO 

22 CONSORCIO INGENIO VIAL NO SE HACE PRESENTE 

23 CONSORCIO SEGUVIAL 2RI NO SE HACE PRESENTE 

24 SEÑALVIAS S.A.S. 

GIOVANNY PABLO DUARTE 

PORRAS  
REPRESENTE LEGAL 

25 CONSORCIO GEPAV-TPD 
DANIELA  

REPRESENTANTE LEGAL OJO 

26  CONSORCIO SANTIAGO ING SANTIAGO FERREIRA  

 
Se reconoce la participación de la VEEDURÍA CIUDADANA NACIONAL NO A LA CORRUPCIÓN, 
representada legalmente por Arnulfo Molina Polo 



 

 

 
2.- APERTURA DE LA AUDIENCIA 
 
El ordenador del gasto, DIEGO ARMANDO JIMENEZ VARGAS – Secretario de Movilidad 

Contemporánea, declara legalmente abierta e instalada la audiencia de adjudicación STM-LP-286-
2024, cuyo objeto es el “IMPLEMENTAR INTERVENCIONES EN INFRAESTRUCTURA 
VIAL PARA MEJORAR LAS CONDICIONES DE SEGURIDAD VIAL Y MITIGAR RIESGOS 
EN PUNTOS CRÍTICOS PRIORIZADOS A CARGO DEL DEPARTAMENTO DE 
CUNDINAMARCA” 

3.- LECTURA DEL INFORME DE EVALUACIÓN PRELIMINAR E INFORME FINAL  
 

INFORME PRELIMINAR  

PROPONENTE 
RESUMEN DE EVALUACIÓN 

PRELIMINAR   

1 UNION TEMPORAL ELITE 2024 NO HABILITADO 

2  CONSORCIO SEÑALIZAR GP NO HABILITADO 

3 
COMPAÑÍA DE RECUBRIMIENTOS Y ADHESIVOS  - 

CREA SAS 

NO HABILITADO 

4 UNIÓN TEMPORAL CUNDINAMARCA SEGURA NO HABILITADO 

5 PINTUVIAL SAS  NO HABILITADO 

6 SEGURIDAD Y SERVICIOS SEÑALIZACION S.A. NO HABILITADO 

7 SOCINTER S.A NO HABILITADO 

8 UNIÓN TEMPORAL TRACKVIAL NO HABILITADO 

9 CONSORCIO VIAL CAMPROT 2024 NO HABILITADO 

10 FREESTONE CONSTRUCCIONES SAS NO HABILITADO 

11 NSP DE COLOMBIA SAS NO HABILITADO 

12 
INGENIEROS CIVILES EN TRÁFICO, TRANSPORTE Y 
VÍAS  

SAS- ICOVIAS SAS 

NO HABILITADO 

13 JAVIER FERNANDO BASTIDAS CAMPAÑA NO HABILITADO 

14 CONSORCIO MS NO HABILITADO 

15 CONSORCIO WIGV SEÑALIZADORES 

NO HABILITADO 

16 CONSORCIO SUPER AC2R 2024 NO HABILITADO 



 

 

17 CONSORCIO VIAL CUNDINAMARCA 286 NO HABILITADO 

18 UNION TEMPORAL VSDM 

NO HABILITADO 

19 CONSORCIO SEGURIVIAL SM 
NO HABILITADO 

20 UNION TEMPORAL INSEAN CUNDINAMARCA 2024 
NO HABILITADO 

21 CONSORCIO CUNDINAMARCA VIAL  
NO HABILITADO 

22 CONSORCIO INGENIO VIAL 
NO HABILITADO 

23 CONSORCIO SEGUVIAL 2RI 
NO HABILITADO 

24 SEÑALVIAS S.A.S. 
NO HABILITADO 

25 CONSORCIO GEPAV-TPD 
NO HABILITADO 

26  CONSORCIO SANTIAGO 
NO HABILITADO 



 

 

 

Que durante el término de traslado de la evaluación se recibieron subsanaciones y aclaraciones requeridas por 

parte de los oferentes, por lo que el comité evaluador da publicidad del informe final bajo las siguientes condiciones.  

ITEM PROPONENTE 

COMPONENTE 

TÉCNICO 

(Cumple/No 

cumple) 

RESUMEN 

EVALUACIÓN 

PUNTABLE 

(Cumple/No 

cumple) 

REQUISITO 

JURÍDICO 

HABILITANTE 

COMPONENTE 

FINANCIERO 

RESULTADO 

FINAL 

1 Unión Temporal Elite 2024 CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

2 Consorcio Señalizar GP CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

3 CREA SAS CUMPLE 31,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

4 UT Cundinamarca Segura CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

5 PINTUVIAL SAS CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

6 
SEGURIDAD Y SERVICIOS 

SEÑALIZACIÓN S.A. 
CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

7 SOCINTER S.A. CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

8 UT TRACKVIAL CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

9 CONSORCIO VIAL COMPROT 2024 CUMPLE 40,25 HABILITADO CUMPLE Habilitado 



 

 

10 
FREESTONE CONSTRUCCIONES 

S.A.S. 
CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

11 NSP DE COLOMBIA S.A.S. CUMPLE 40,25 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

12 

INGENIEROS CIVILES EN TRAFICO, 

TRANSPORTE Y VIAS 

- ICOVIAS S.A.S. 

CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

13 
JAVIER FERNANDO BASTIDAS 

CAMPAÑA 
CUMPLE 40,25 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

14 CONSORCIO MS. CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

15 
CONSORCIO WIGV 

SEÑALIZADORES 
CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

16 CONSORCIO SUPER AC2R 2024 CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

17 
CONSORCIO VIAL 

CUNDINAMARCA 286 
CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

18 UNIÓN TEMPORAL VSDM CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

19 CONSORCIO SEGURIVIAL SM CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

20 
UNIÓN TEMPORAL INSEAN 

CUNDINAMARCA 2024 
CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 



 

 

21 
CONSORCIO CUNDINAMARCA 

VIAL. 
CUMPLE 40,25 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

22 CONSORCIO INGENIO VIAL CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

23 CONSORCIO SEGUVIAL 2RI CUMPLE 0 
NO 

HABILITADO 
CUMPLE Habilitado 

24 SEÑAL VÍAS SAS CUMPLE 30,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

25 CONSORCIO GEPAV-TPD. CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 

26 CONSORCIO SANTIAGO CUMPLE 40,5 HABILITADO CUMPLE Habilitado 



 
 

 

 

4.- SE CONCEDE LA PALABRA DE POSIBLES OFERENTES ASISTENTES POR 

ESPACIO DE TRES (03) MINUTOS A CADA UNO, PARA QUE SE PRONUNCIEN 

SOBRE EL INFORME DE HABILITACIÓN. 

Concediendo la palabra a los asistentes para que se pronuncien sobre este mismo, así: 

PROPONENTE PARTICIPANTE 

1 UNION TEMPORAL ELITE 2024 Sin observaciones 

2  CONSORCIO SEÑALIZAR GP Sin observaciones 

3 
COMPAÑÍA DE RECUBRIMIENTOS Y ADHESIVOS  
- CREA SAS 

Revisar los factores por edio de 

los cuales no asignaron no 

asignaron puntaje 

4 UNIÓN TEMPORAL CUNDINAMARCA SEGURA Sin observaciones 

5 PINTUVIAL SAS  Sin observaciones 

6 SEGURIDAD Y SERVICIOS SEÑALIZACION S.A. Sin observaciones 

7 SOCINTER S.A Sin observaciones 

8 UNIÓN TEMPORAL TRACKVIAL Sin observaciones 

9 CONSORCIO VIAL CAMPROT 2024 

Evaluación asignación de 

puntaje, retiran puntaje 40,25  
En el informe técnico, verificar 

la asignación de puntaje  

10 FREESTONE CONSTRUCCIONES SAS Sin observaciones 

11 NSP DE COLOMBIA SAS Puntaje, discriminar 

21 CONSORCIO CUNDINAMARCA VIAL  

Aclarar porque no se asignó el 

puntaje  
Si es por puntaje mypume, 

decreto 1082 del 2025, copia del 
certificado de registro único de 

proponentes 2.2.1.2.4, Formato 

13B y si llegase a ser por  
PUNTAJE DE MUJERES, Formato 

12 con acta composición 
accionario de cada una de las 

empresas consorcio 

22 CONSORCIO INGENIO VIAL Sin observaciones 

23 CONSORCIO SEGUVIAL 2RI Sin observaciones 

24 SEÑALVIAS S.A.S. 

El puntaje revisar – 10 ptos 
gerencia de proyectos, para los 

dos lotes presenta formato 7ª, 
solicita a la entidad revisar.  

25 CONSORCIO GEPAV-TPD Sin observaciones 

26  CONSORCIO SANTIAGO Sin observaciones 

 
 
4.- RESPUESTA A OBSERVACIONES 
 
Reanudada la audiencia para dar respuesta a la observación, se procede a dar respuesta de las 
observaciones presentadas  
 



 
 

 

PROPONENTE PARTICIPANTE 

RESPUESTA 
OBSERVACIONES 

3 
COMPAÑÍA DE RECUBRIMIENTOS 
Y ADHESIVOS  - CREA SAS 

Revisar los factores 

por edio de los cuales 
no asignaron no 

asignaron puntaje 

Se Acepta La Observación 

Y Se Evidencia En 
Informe  

9 CONSORCIO VIAL CAMPROT 2024 

Evaluación asignación 
de puntaje, retiran 

puntaje 40,25  
En el informe técnico, 

verificar la asignación 

de puntaje  

Se Acepta La Observación 
Y Se Evidencia En 

Informe 

11 NSP DE COLOMBIA SAS 

Puntaje, publicar la  

discriminación de la 
asignación del puntaje. 

Se Acepta La Observación 

Y Se Evidencia En 
Informe 

21 
CONSORCIO CUNDINAMARCA 

VIAL  

Aclarar porque no se 

asignó el puntaje  
Si es por puntaje 

mypime, decreto 1082 

del 2025, copia del 
certificado de registro 

único de proponentes 
2.2.1.2.4, Formato 13B 

y si llegase a ser por  

PUNTAJE DE MUJERES, 
Formato 12 con acta 

composición 
accionario de cada una 

de las empresas 
consorcio 

Se Acepta La Observación 

Y Se Evidencia En 
Informe 

24 SEÑALVIAS S.A.S. 

El puntaje revisar – 10 

puntos gerencia de 
proyectos, para los dos 

lotes presenta formato 

7ª, solicita a la entidad 
revisar.  

Se Acepta La Observación 

Y Se Evidencia En 
Informe 

 
 

5.- APERTURA DE SOBRE ECONOMICO 
 
Se procedió a la apertura del sobre económico en plataforma dándole publicidad a las ofertas 
para que las mismas sean revisadas por los oferentes e interesados. 
 
Una vez realizada la apertura del sobre económico se dio publicidad del informe de verificación 
de ofertas económicas sobre las 2:30 de la tarde, momento para el cual la audiencia se 
encontraba suspendida, por lo que llegaron observaciones en plataforma, las cuales fueron 
contestadas en audiencia así:  

- Consorcio VIAL COMPROT 2024: Se acepta la observación y se modifica informe 
- PINTUVIAL: Se acepta la observación y se modifica informe 
- FREESTONE CONSTRUCCIONES SAS: Se acepta la observación y se modifica informe 
- CONSORCIO VIAL CUNDINAMARCA 286: Se acepta la observación y se modifica informe 
- SOCINTER: NO Se acepta la observación, pues la oferta económica requirió de corrección 

aritmética, por un mal calculo en el AIU, tal como lo evidencia el informe final.  
 
Continuando el desarrollo de audiencia el oferente CONOSORCIO VIAL 286, realiza la 
observación al informe publicado en audiencia, la cual consiste en evidenciar el error en la 
evaluación del LOTE 2,  la cual es aceptada por el comité evaluador técnico, y se procede a 
corregir nuevamente el informe final.  
 



 
 

 

En plataforma se allega observación extemporánea por parte de FREESTONE CONSTRUCCIONES 
SAS, la cual es negada en audiencia teniendo en cuenta que solicita rechazar la justificación 
presentada por CONSORCIO INGENIO VIAL, por no cumplir los lineamientos de justificación sin 
que esto fuera cierto toda vez que ni en el pliego ni previamente en la audiencia se establecieron 
por parte del comité evaluador. 
 
En audiencia CONSORCIO INGENIO VIAL, solicita no atender la observación presentada por 
FREESTONE CONSTRUCCIONES SAS y continuar con la audiencia, lo cual es aceptado.  
 

6.- RECOMENDACIÓN COMITÉ Y ADJUDICACIÓN 

 
Concluido lo anterior se observa que la oferta presentada para LOTE 1 por CONSORCIO MS, 
representada legalmente por el señor JOSE ALEXANDER ROMAN RUIZ, identificado con la 
cédula de ciudadanía No. 71.785.655 de Medellin, se ajusta a las condiciones, jurídicas, técnicas 
y financieras exigidas dentro del proceso.  
 
Y PARA LOTE 2 por, CONSORCIO INGENIO VIAL representada legalmente por el señor 
BRAYAN STIVEN GARCIA CASTAÑO, identificado con la cédula de ciudadanía No. 
1.128.456.626 de Medellín a, se ajusta a las condiciones, jurídicas, técnicas y financieras exigidas 
dentro del proceso.  
 
Lo anterior conforme teniendo en cuenta el resultado de la aplicación de la fórmula de MEDIA 

GEOMENTRICA, para el LOTE 1 y para el LOTE 2 MEDIA ARITMETICA BAJA, determinadas 

por la TRM publicada el día de hoy 17 de diciembre después de las 3:00 pm, esto en 

cumplimiento de lo establecido en el pliego de condiciones definitivos. 

 

Luego de ello y comprobado que las ofertas habilitadas para lote 1 y lote 2 no supera el valor 
del presupuesto oficial se recomienda la adjudicación conforme al Numeral 5 del artículo 
2.2.1.2.1.2.2. del Decreto 1082 de 2015 conforme a la propuesta presentada PARA LOTE 1 por 
un valor de TRES MIL SEISCIENTOS VEINTICINCO MILLONES CIENTO CINCUENTA Y 
OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y CINCO PESOS ($3.625.158.645) y PARA LOTE 
2 por un valor TRES MIL CUATROCIENTOS OCHENTA MILLONES VEINTITRES MIL 
CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS ($3.480.023.139) 
 
Así mismo y una vez verificadas las condiciones técnicas, el Comité evaluador sugiere al 
ordenador del gasto adjudicar la propuesta al proponente, CONSORCIO MS, representada 
legalmente por el señor JOSE ALEXANDER ROMAN RUIZ, identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 71.785.655 de Medellín, se ajusta a las condiciones económicas del Municipio., 
quien obtuvo un puntaje total de 99.86, para el LOTE 1  
 
 
Y al proponente, CONSORCIO INGENIO VIAL representada legalmente por el señor BRAYAN 
STIVEN GARCIA CASTAÑO, identificado con la cédula de ciudadanía No. 1.128.456.626 de 
Medellín, se ajusta a las condiciones económicas de la entidad., quien obtuvo un puntaje total 
de 99,93, para el LOTE 2 
 



 
 

 

 
7.- ADJUDICACIÓN Y TERMINACIÓN DE LA AUDIENCIA. 
 
Teniendo en cuenta las recomendaciones del Comité Evaluador, en mi calidad de ordenador del 
gasto procedo a ADJUDICAR la Licitación Pública No. STM-LP-286-2024, cuyo objeto es el 
“IMPLEMENTAR INTERVENCIONES EN INFRAESTRUCTURA VIAL PARA MEJORAR LAS 
CONDICIONES DE SEGURIDAD VIAL Y MITIGAR RIESGOS EN PUNTOS CRÍTICOS PRIORIZADOS 
A CARGO DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA”,  así: LOTE 1 al CONSORCIO MS, 
representada legalmente por el señor JOSE ALEXANDER ROMAN RUIZ, identificado con la 
cédula de ciudadanía No. 71.785.655 de Medellín, se ajusta a las condiciones económicas de la 
entidad, quien obtuvo un puntaje total de 99.86, por el valor TRES MIL SEISCIENTOS 
VEINTICINCO MILLONES CIENTO CINCUENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA 
Y CINCO PESOS ($3.625.158.645) y un término de ejecución de DIEZ (10) MESES, con base 
a lo expuesto anteriormente,  
 
Y para el LOTE 2 a CONSORCIO INGENIO VIAL representada legalmente por el señor 
BRAYAN STIVEN GARCIA CASTAÑO, identificado con la cédula de ciudadanía No. 
1.128.456.626 de Medellín, se ajusta a las condiciones económicas de la entidad., quien 
obtuvo un puntaje total de 99,93, por el valor TRES MIL CUATROCIENTOS OCHENTA 
MILLONES VEINTITRES MIL CIENTO TREINTA Y NUEVE PESOS ($3.480.023.139) 
 y un término de ejecución de DIEZ (10) MESES, con base a lo expuesto anteriormente,  
 
Se da por terminada la audiencia siendo las 7:42 pm del 17 de diciembre del 2024.  
 
 
 
 
 

 


