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INFORME DE EVALUACIÓN DEFINITIVO PROCESO DE SELECCIÓN ABREVIADA SUBASTA INVERSA  

FDLS-SASI-009-2024 
 

OBJETO: “REALIZAR LA ADQUISICIÓN DE MOBILIARIO Y ELEMENTOS TECNOLÓGICOS PARALA DOTACIÓN 
DE SALONES COMUNALES DE LA LOCALIDAD DE SUBA” 
 

 

 
Fuente: SECOP 2 

El 22 de noviembre de 2024, en los términos del Decreto 1082 de 2015 (Artículo 2.2.1.1.1.7.1), se publicó el aviso 

de convocatoria y el proyecto del pliego de condiciones por el término de cinco (5) días hábiles, en el Portal Único de 

Contratación SECOP II. 

LIMITACIÓN A MIPYMES DEPARTAMENTALES: Dentro del plazo previsto en el Cronograma, la entidad recibió 

dos (2) manifestaciones por parte de los interesados en el proceso para que la convocatoria se limitara a MiPymes 

territoriales. 

 

Fuente: SECOP 2 

 
Por tal razón y en cumplimiento del artículo 2.2.1.2.4.2.2 del Decreto 1082 de 2015, la Entidad limitó el proceso a 
MiPymes territoriales que tengan su domicilio principal en el Departamento de Cundinamarca para lo cual deberán 
acreditar los siguientes requisitos: 
 

1. Que las MiPymes tengan por lo menos un (1) año de existencia con anterioridad a la fecha de cierre. 
2. Que las MiPymes tengan su domicilio principal dentro del Departamento de Cundinamarca. 

 
El 2 de diciembre de 2024, en los términos del Decreto 1082 de 2015 (Artículo 2.2.1.1.2.1.5), se publicó el acto 

administrativo de apertura y los pliegos de condiciones definitivos por el término de tres (3) días hábiles, en el Portal 

Único de Contratación SECOP II. 
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PARTICIPANTES: De conformidad con las reglas establecidas en el pliego de condiciones, podían participar todas las 
personas naturales o jurídicas, en forma individual o conjunta (consorcio o unión temporal), con capacidad jurídica 
para desarrollar el objeto contractual, debidamente registradas en la plataforma transaccional SECOP II y que cumplan 
con todos los requisitos exigidos. 
 
Así las cosas, una vez vencido el término establecido en el cronograma del proceso para la entrega de ofertas, se 
recibieron las siguientes propuestas: 
  

 

 
 
En consecuencia, se procedió a llevar a cabo la evaluación establecida en el Pliego de Condiciones, de la siguiente 
manera:  
  

1. ANÁLISIS DE LA CAPACIDAD JURÍDICA 

 

Comprende el análisis de los documentos solicitados en el numeral 4.1.1 de los pliegos de condiciones definitivos, los 
cuales se consideran como documentos habilitantes, estos son, documentos mínimos que acreditan la capacidad 
jurídica del proponente para participar válidamente en el proceso de selección.  Estos requisitos mínimos se concretan, 
entre otros, con los siguientes documentos: 

 

1. Carta de presentación de la oferta 

2. Garantía de Seriedad de la Oferta 

3. Certificado de Existencia y Representación Legal Acta de Autorización de la Asamblea o Junta de Socios 

4. Documento de Constitución de Consorcio o Unión Temporal 

5. Fotocopia del documento de identidad del representante legal o del apoderado o documento equivalente 
cuando el representante legal sea extranjero 

6. Libreta Militar  

7. Certificado de pagos a la seguridad social y aportes parafiscales 

8. Registro Único de Proponentes- RUP 

9. Verificación Antecedentes Fiscales, Disciplinarios, Judiciales y Medidas Correctivas  

10. Certificado Registro de Deudores Alimentarios Morosos (REDAM) 

 
Así las cosas y una vez realizada la verificación documental, se evidenció lo siguiente: 
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No. Proponente Evaluación Jurídica Observaciones 

1 
SOLUCIONES METALICAS EN 

ALMACENAMIENTO SAS 
HABILITADO   

2 
EDITH NATALIA VASCO GALLEGO - 

ARCHIMUEBLES 
HABILITADO   

3 GRUPO EMPRESARIAL SACSU SAS HABILITADO   

4 COMPAÑIA MAYFER SB SAS NO HABILITADO 

*La certificación de pagos y aportes a la seguridad social y 
parafiscales allegada no es expedida por el Representante 
Legal de la sociedad, adicionalmente en el Certificado de 
Existencia y Representación Legal no se evidencia 
nombramiento de Revisor Fiscal.  

5 C.I. WARRIORS COMPANY S.A.S NO HABILITADO 
*Aclarar número de identificación de la revisora fiscal Ana 
Patricia Benjumea Narváez quien suscribe la certificación 
de pagos y aportes parafiscales. 

6 GRUPO CAF TECNOLOGIA S.A.S NO HABILITADO 

*No informa el tiempo de validez de la oferta. 
*No se evidencian los amparos solicitados en la garantía de 
seriedad. 
*Registro Único de Proponentes con fecha de expedición 
superior a 30 días calendario.    

7 INTEGRA DE COLOMBIA SAS HABILITADO   

8 COMERCIALIZADORA E&T SAS NO HABILITADO 
*La certificación de pagos y aportes a la seguridad social y 
parafiscales no se encuentra firmada. 

9 
GLORIA ELIZABETH OSORIO 

BENAVIDES 
NO HABILITADO 

*No aporta carta de presentación de la propuesta 
*No aporta certificación de pago o aportes a seguridad 
social y parafiscales suscrita por contador. 

 

 
CONCLUSION CON RESPECTO A LA CAPACIDAD JURÍDICA: 
 
El evaluador concluyó en cumplimiento de los requisitos exigidos en el Proceso Selección Selección Abreviada 
Subasta Inversa FDLS-SASI-009-2024 y de conformidad con el Decreto 1082 de 2015, lo siguiente: 
 

No. Proponente Evaluación Jurídica 

1 SOLUCIONES METALICAS EN ALMACENAMIENTO SAS HABILITADO 

2 EDITH NATALIA VASCO GALLEGO - ARCHIMUEBLES HABILITADO 

3 GRUPO EMPRESARIAL SACSU SAS HABILITADO 

4 COMPAÑIA MAYFER SB SAS NO HABILITADO 

5 C.I. WARRIORS COMPANY S.A.S NO HABILITADO 

6 GRUPO CAF TECNOLOGIA S.A.S NO HABILITADO 

7 INTEGRA DE COLOMBIA SAS HABILITADO 

8 COMERCIALIZADORA E&T SAS NO HABILITADO 

9 GLORIA ELIZABETH OSORIO BENAVIDES NO HABILITADO 

 
 

2. ANÁLISIS DE LA CAPACIDAD FINANCIERA Y ORGANIZACIONAL 
 

De conformidad con lo establecido en el numeral 4.3 y subsiguientes del pliego de condiciones definitivo, se realizó la 
verificación de los Indicadores Financieros, así como la documentación correspondiente permitiendo concluir lo 
siguiente:  
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 VERIFICACION DE LOS INDICADORES RUP 
RESULTADO 
FINANCIERO 

OBERVACIONES 

 

NOMBRE DEL 
PROPONENTE 

Índice 
de 

liquidez  

Índice de 
endeudamiento  

Razón de 
Cobertura 

de 
intereses 

Capital 
de 

trabajo 

Rentabilidad 
del 

patrimonio  

Rentabilidad 
del activo 

VIGENTE; EN 
FIRME Y 30 

DÍAS 
ANTERIORES 

1 

SOLUCIONES 
METALICAS EN 

ALMACENAMIENTO 
SAS 

NIT: 901190689 6 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

2 
EDITH NATALIA 

VASCO GALLEGO 
NIT: 1024555836 0 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO 

EL 
PROPONENTE 
ADJUNTO RUP 
MAYOR A 30 
DIAS, NO 
OBSTANTE, LA 
ENTIDAD 
DESCARGO EL 
DOCUMENTO 
CON FECHA 
12/12/2024 Y EL 
MISMO CUMPLE 
CONTODOS LOS 
REQUISITOS 
HABILITANTES. 

3 

GRUPO 
EMPRESARIAL 

SACSU SAS 
NIT: 901362156 1 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

4 
COMPAÑIA MAYFER 

SB SAS 
NIT: 901114836 9 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

5 
C I WARRIORS 
COMPANY SAS 

NIT: 900916649 6 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

6 
GRUPO CAF 

TECNOLOGIA SAS 
NIT: 901238371 9 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO 

EL 
PROPONENTE 
ADJUNTO RUP 
MAYOR A 30 
DIAS, NO 
OBSTANTE, LA 
ENTIDAD 
DESCARGO EL 
DOCUMENTO 
CON FECHA 
12/12/2024 Y EL 
MISMO CUMPLE 
CONTODOS LOS 
REQUISITOS 
HABILITANTES. 

7 
INTEGRA DE 

COLOMBIA SAS 
NIT: 901341884 5 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

8 
COMERCIALIZADORA 

E&T SAS 
NIT: 901142692 4 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

9 
 GLORIA ELIZABETH 
OSORIO BENAVIDES 

NIT: 51937871 6 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

 
 

3. ANÁLISIS CAPACIDAD TÉCNICA Y DE EXPERIENCIA 
 

Atendiendo a lo establecido en el numeral 4.2 y sub siguientes del pliego de condiciones, se realizó la verificación de 
los requisitos técnicos y de experiencia exigidos, así como la documentación correspondiente de la siguiente manera:  
EVALUACIÓN TÉCNICA LOTE 1: 
 

NO. NOMBRE DEL PROPONENTE 

REQUISITOS HABILITANTES HABILITADO 
NO 

HABILITADO 
REQUISITO TECNICO 

HABILITANTE EXPERIENCIA 
CONDICIONES 

TÉCNICAS 
BUENAS PRÁCTICAS 

AMBIENTALES 
CUMPLE 
1+2+3 +4 
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CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

 

1 
SOLUCIONES METALICAS 

EN 
ALMACENAMIENTO SAS 

NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE 
NO 
CUMPLE 

NO 
HABILITADO 

 

2 ARCHIMUEBLES NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE 
NO 
CUMPLE 

NO 
HABILITADO 

 

3 SACSU SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

4 COMPAÑIA MAYFER SB SAS NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE 
NO 
CUMPLE 

NO 
HABILITADO 

 

5 
C I WARRIORS COMPANY 

SAS 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

6 Integra de Colombia S.A.S NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE 
NO 
CUMPLE 

NO 
HABILITADO 

 

7 
GLORIA ELIZABETH OSORIO 

BENAVIDES 
NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE 

NO 
CUMPLE 

NO 
HABILITADO 

 

 
 
EVALUACIÓN TÉCNICA LOTE 2: 
 

NO. 
NOMBRE DEL 
PROPONENTE 

REQUISITOS HABILITANTES 

HABILITADO 
NO 

HABILITADO 

REQUISITO TECNICO 
HABILITANTE EXPERIENCIA 

CONDICIONES 
TÉCNICAS 

BUENAS PRÁCTICAS 
AMBIENTALES CUMPLE 

1+2+3 +4 
 

 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

 

1 
COMPAÑIA MAYFER 

SB SAS 
NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE 

NO 
CUMPLE 

NO 
HABILITADO 

 

2 
C I WARRIORS 
COMPANY SAS 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

3 Grupo Caf tecnologia NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE 
NO 
CUMPLE 

NO 
HABILITADO 

 

4 
Integra de Colombia 

S.A.S 
NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE 

NO 
CUMPLE 

NO 
HABILITADO 

 

5 E&T SAS NO CUMPLE CUMPLE CUMPLE 
NO 
CUMPLE 

NO 
HABILITADO 

 

 
 

4. CONSOLIDADO HABILITACIÓN DE OFERTAS 
 

Las ofertas presentadas NO CUMPLIAN con todos los requisitos técnicos, jurídicos y financieros habilitantes, 
establecidos en el pliego de condiciones definitivo del proceso FDLS-SASI-009-2024, por tanto, se solicitó a los 
oferentes subsanar dentro del término señalado para el traslado de la evaluación. 
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No. Proponente 

Evaluación Jurídica Evaluación Financiera 
Evaluación 

Técnica 
LOTE 1 

Evaluación 
Técnica 
LOTE 2 

1 
SOLUCIONES METALICAS EN 

ALMACENAMIENTO SAS 
HABILITADO HABILITADO NO HABILITADO N/A 

2 
EDITH NATALIA VASCO 

GALLEGO - ARCHIMUEBLES 
HABILITADO HABILITADO NO HABILITADO N/A 

3 
GRUPO EMPRESARIAL SACSU 

SAS 
HABILITADO HABILITADO HABILITADO N/A 

4 COMPAÑIA MAYFER SB SAS NO HABILITADO HABILITADO NO HABILITADO NO HABILITADO 

5 
C.I. WARRIORS COMPANY 

S.A.S 
NO HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 

6 
GRUPO CAF TECNOLOGIA 

S.A.S 
NO HABILITADO HABILITADO N/A NO HABILITADO 

7 INTEGRA DE COLOMBIA SAS HABILITADO HABILITADO NO HABILITADO NO HABILITADO 

8 COMERCIALIZADORA E&T SAS NO HABILITADO HABILITADO N/A NO HABILITADO 

9 
GLORIA ELIZABETH OSORIO 

BENAVIDES 
NO HABILITADO HABILITADO NO HABILITADO N/A 

 
5. SUBSANACIÓN DE LOS OFERENTES 

 

De acuerdo con el cronograma configurado en la plataforma transaccional SECOP II, los oferentes tenían oportunidad 

de subsanar los requisitos habilitantes y a su vez realizar observaciones al informe preliminar de evaluación publicado 

por la entidad hasta el día 17 de diciembre del presente año a las 5:00 de la tarde. 

 

Vencido este término la entidad procedió a revisar los documentos allegados de los siguientes oferentes: 

 

No. Proponente 

1 SOLUCIONES METALICAS EN ALMACENAMIENTO SAS 

2 EDITH NATALIA VASCO GALLEGO - ARCHIMUEBLES 

4 COMPAÑIA MAYFER SB SAS 

5 C.I. WARRIORS COMPANY S.A.S 

6 GRUPO CAF TECNOLOGIA S.A.S 

7 INTEGRA DE COLOMBIA SAS 

8 COMERCIALIZADORA E&T SAS 

9 GLORIA ELIZABETH OSORIO BENAVIDES 

  

Una vez revisada toda la documentación remitida por los oferentes, el comité evaluador pudo conluir los siguientes 
aspectos en todos los componentes a evaluar: 
 

6.  EVALUACIÓN JURÍDICA DEFINITIVA 
 

No. Proponente Evaluación Jurídica Observaciones 

1 
SOLUCIONES METALICAS EN 

ALMACENAMIENTO SAS 
HABILITADO   

2 
EDITH NATALIA VASCO GALLEGO - 

ARCHIMUEBLES 
HABILITADO   

3 GRUPO EMPRESARIAL SACSU SAS HABILITADO   
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4 COMPAÑIA MAYFER SB SAS HABILITADO 
*Subsanó certificación de pagos y aportes a 
la seguridad social y parafiscales. 

5 C.I. WARRIORS COMPANY S.A.S HABILITADO 

*Subsanó número de identificación de la 
revisora fiscal Ana Patricia Benjumea 
Narváez quien suscribe la certificación de 
pagos y aportes parafiscales. 

6 GRUPO CAF TECNOLOGIA S.A.S HABILITADO 

*Subsanó el tiempo de validez de la oferta. 
*Subsanó los amparos solicitados en la 
garantía de seriedad. 
*Subsanó Registro Único de Proponentes. 

7 INTEGRA DE COLOMBIA SAS HABILITADO   

8 COMERCIALIZADORA E&T SAS HABILITADO 
*Subsanó la certificación de pagos y aportes 
a la seguridad social y parafiscales. 

9 
GLORIA ELIZABETH OSORIO 

BENAVIDES 
HABILITADO 

*Subsanó carta de presentación de la 
propuesta 
*Subsanó certificación de pago o aportes a 
seguridad social y parafiscales. 

 
 

7. EVALUACIÓN FINANCIERA DEFINITIVA 
 
 

 VERIFICACION DE LOS INDICADORES RUP 

RESULTADO 
FINANCIERO 

OBERVACIONES 

 

NOMBRE DEL 
PROPONENTE 

Índice 
de 

liquidez  

Índice de 
endeudamiento  

Razón de 
Cobertura 

de 
intereses 

Capital 
de 

trabajo 

Rentabilidad 
del 

patrimonio  

Rentabilidad 
del activo 

VIGENTE; EN 
FIRME Y 30 

DÍAS 
ANTERIORES 

1 

SOLUCIONES 
METALICAS EN 

ALMACENAMIENTO 
SAS 

NIT: 901190689 6 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

2 
EDITH NATALIA 

VASCO GALLEGO 
NIT: 1024555836 0 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO 

EL 
PROPONENTE 
ADJUNTO RUP 
MAYOR A 30 
DIAS, NO 
OBSTANTE, LA 
ENTIDAD 
DESCARGO EL 
DOCUMENTO 
CON FECHA 
12/12/2024 Y EL 
MISMO CUMPLE 
CONTODOS LOS 
REQUISITOS 
HABILITANTES. 

3 

GRUPO 
EMPRESARIAL 

SACSU SAS 
NIT: 901362156 1 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

4 
COMPAÑIA MAYFER 

SB SAS 
NIT: 901114836 9 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

5 
C I WARRIORS 
COMPANY SAS 

NIT: 900916649 6 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

6 
GRUPO CAF 

TECNOLOGIA SAS 
NIT: 901238371 9 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO 

EL 
PROPONENTE 
ADJUNTO RUP 
MAYOR A 30 
DIAS, NO 
OBSTANTE, LA 
ENTIDAD 
DESCARGO EL 
DOCUMENTO 
CON FECHA 
12/12/2024 Y EL 
MISMO CUMPLE 
CONTODOS LOS 
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REQUISITOS 
HABILITANTES. 

7 
INTEGRA DE 

COLOMBIA SAS 
NIT: 901341884 5 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

8 
COMERCIALIZADORA 

E&T SAS 
NIT: 901142692 4 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

9 
 GLORIA ELIZABETH 
OSORIO BENAVIDES 

NIT: 51937871 6 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE VIGENTE HABILITADO   

 
 

8. EVALUACIÓN TÉCNICA DEFINITIVA 
 

EVALUACIÓN TÉCNICA LOTE 1: 
 

NO. NOMBRE DEL PROPONENTE 

REQUISITOS HABILITANTES 

HABILITADO 
NO 

HABILITADO 

REQUISITO TECNICO 
HABILITANTE EXPERIENCIA 

CONDICIONES 
TÉCNICAS 

BUENAS PRÁCTICAS 
AMBIENTALES CUMPLE 

1+2+3 
+4 

 

 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

 

1 
SOLUCIONES METALICAS EN 

ALMACENAMIENTO SAS 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

2 ARCHIMUEBLES CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

3 SACSU SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

4 COMPAÑIA MAYFER SB SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

5 
C I WARRIORS COMPANY 

SAS 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

6 Integra de Colombia S.A.S CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

7 
GLORIA ELIZABETH OSORIO 

BENAVIDES 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

 
 

EVALUACIÓN TÉCNICA LOTE 2: 
 

NO. 
NOMBRE DEL 
PROPONENTE 

REQUISITOS HABILITANTES 

HABILITADO 
NO 

HABILITADO 

REQUISITO TECNICO 
HABILITANTE EXPERIENCIA 

CONDICIONES 
TÉCNICAS 

BUENAS PRÁCTICAS 
AMBIENTALES 

CUMPLE 
1+2+3 

+4 

 

 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

CUMPLE / 
 NO CUMPLE 

 

1 
COMPAÑIA MAYFER 

SB SAS 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

2 
C I WARRIORS 
COMPANY SAS 

CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  
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3 Grupo Caf tecnologia CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

4 
Integra de Colombia 

S.A.S 
CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

5 E&T SAS CUMPLE CUMPLE CUMPLE CUMPLE HABILITADO  

 
 

9. EVALUACIÓN CONSOLIDADA ASPECTOS HABILITANTES 
 

No. Proponente Evaluación Jurídica Evaluación Financiera 
Evaluación 

Técnica 
LOTE 1 

Evaluación 
Técnica 
LOTE 2 

1 
SOLUCIONES METALICAS EN 

ALMACENAMIENTO SAS 
HABILITADO HABILITADO HABILITADO N/A 

2 
EDITH NATALIA VASCO GALLEGO - 

ARCHIMUEBLES 
HABILITADO HABILITADO HABILITADO N/A 

3 
GRUPO EMPRESARIAL SACSU 

SAS 
HABILITADO HABILITADO HABILITADO N/A 

4 COMPAÑIA MAYFER SB SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 

5 C.I. WARRIORS COMPANY S.A.S HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 

6 GRUPO CAF TECNOLOGIA S.A.S HABILITADO HABILITADO N/A HABILITADO 

7 INTEGRA DE COLOMBIA SAS HABILITADO HABILITADO HABILITADO HABILITADO 

8 COMERCIALIZADORA E&T SAS HABILITADO HABILITADO N/A HABILITADO 

9 
GLORIA ELIZABETH OSORIO 

BENAVIDES 
HABILITADO HABILITADO HABILITADO N/A 

 

10. LISTA HABILITADOS PARA PARTICIPAR EN LA SUBASTA 
 

No. Proponente 
LOTE EN EL QUE 

PARTICIPARÁ 

1 SOLUCIONES METALICAS EN ALMACENAMIENTO SAS LOTE 1 

2 EDITH NATALIA VASCO GALLEGO - ARCHIMUEBLES LOTE 1 

3 GRUPO EMPRESARIAL SACSU SAS LOTE 1 

4 COMPAÑIA MAYFER SB SAS LOTE 1 Y LOTE 2 

5 C.I. WARRIORS COMPANY S.A.S LOTE 1 Y LOTE 2 

6 GRUPO CAF TECNOLOGIA S.A.S LOTE 2 

7 INTEGRA DE COLOMBIA SAS LOTE 1 Y LOTE 2 

8 COMERCIALIZADORA E&T SAS LOTE 2 

9 GLORIA ELIZABETH OSORIO BENAVIDES LOTE 1 

 
 

11. REALIZACIÓN DE LA SUBASTA  
 

11.1 REALIZACIÓN DE LA SUBASTA LOTE 1: 
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De acuerdo con la verificación inicial de las propuestas económicas presentadas para el lote 1, se pudo inferir que el 

proponente Integra de Colombia S.A.S incurrió en causal de rechazo número 17 estipulada en el numeral 2.11. del 

pliego de condiciones la cual establece: “Superar el presupuesto oficial del proceso y/o presupuesto techo de alguno 

de los ítems, generará rechazo de la propuesta” ya que la propuesta presentada supera el presupuesto oficial techo 

del ítem 5. 

Por otro lado, el oferente COMPAÑIA MAYFER SB S.A.S. presentó la oferta más baja toda vez que ofertó un valor de 

$ 5.858.132, valor que fue tomado como referencia para configurar la subasta. 

Así las cosas, se dio inicio a la subasta en la cual según consta en informe descargado de la plataforma transaccional 

SECOP II, los proponentes no realizaron lances en el tiempo de duración de la misma. Razón por la cual la entidad 

debe aplicar lo perceptuado en la Nota 5 del CAPÍTULO 5 OFERTA ECONÓMICA PROPUESTA INICIAL, el cual dice: 

“Si los oferentes no presentan lances durante la Subasta, la Entidad debe adjudicar el Contrato al oferente que haya 

presentado el mayor descuento inicial”, por tanto, la entidad procede a tomar como oferente en primer orden de 

elegibilidad para el Lote 1 a COMPAÑIA MAYFER SB S.A.S. por ser el oferente que presentó el menor valor en su 

propuesta. 

11.2 REALIZACIÓN DE LA SUBASTA LOTE 2: 
 

De acuerdo con la verificación inicial de las propuestas económicas presentadas para el lote 2, se pudo inferir que el 

oferente COMERCIALIZADORA E&T S.A.S. presentó la oferta más baja toda vez que ofertó un valor de $ 1.813.298, 

valor que fue tomado como referencia para configurar la subasta. 

Así las cosas, se dio inicio a la subasta en la cual según consta en informe descargado de la plataforma transaccional 

SECOP II, los proponentes no realizaron lances en el tiempo de duración de la misma. Razón por la cual la entidad 

debe aplicar lo perceptuado en la Nota 5 del CAPÍTULO 5 OFERTA ECONÓMICA PROPUESTA INICIAL, el cual dice: 

“Si los oferentes no presentan lances durante la Subasta, la Entidad debe adjudicar el Contrato al oferente que haya 

presentado el mayor descuento inicial”, por tanto, la entidad procede a tomar como oferente en primer orden de 

elegibilidad para el Lote 2 a COMERCIALIZADORA E&T S.A.S. por ser el oferente que presentó el menor valor en su 

propuesta. 

12. RECOMENDACIÓN DEL COMITÉ EVALUADOR 
 

En virtud de lo perceptuado en la Nota 5 del CAPÍTULO 5 OFERTA ECONÓMICA PROPUESTA INICIAL, el cual dice: 
“Si los oferentes no presentan lances durante la Subasta, la Entidad debe adjudicar el Contrato al oferente que haya 
presentado el mayor descuento inicial”, el comité evaluador recomienda al alcalde como ordenador del gasto, adjudicar 
el proceso FDLS-SASI-009-2024, cuyo objeto es “REALIZAR LA ADQUISICIÓN DE MOBILIARIO Y ELEMENTOS 
TECNOLÓGICOS PARALA DOTACIÓN DE SALONES COMUNALES DE LA LOCALIDAD DE SUBA” de la siguiente 
manera: 
 

• Lote 1 cuyo objeto es “REALIZAR LA ADQUISICIÓN DE MOBILIARIO PARA LA DOTACIÓN DE 
SALONES COMUNALES DE LA LOCALIDAD DE SUBA” al proponente COMPAÑIA MAYFER SB 
S.A.S. identificada con Nit 901.114.836-9, representada legalmente por DARVINSON CAMACHO 
PORRAS identificado con cédula de ciudadanía 80.004.595 por valor de CIENTO CUARENTA Y UN 
MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES MIL TRESCIENTOS TREINTA Y SIETE PESOS 
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M/CTE ($141.833.337), incluido IVA y demás impuestos, tasas, contribuciones, y costos directos e 
indirectos que se generen. 

• Lote 2 cuyo objeto es “REALIZAR LA ADQUISICIÓN E INSTALACIÓN DE ELEMENTOS 
TECNOLÓGICOS PARA LA DOTACIÓN DE SALONES COMUNALES DE LA LOCALIDAD DE 
SUBA” al proponente COMERCIALIZADORA E&T S.A.S. identificada con Nit 901.142.692-4, 
representada legalmente por NOHORA ELIZABETH BARRETO TORRES identificada con cédula de 
ciudadanía 52.792.654 por valor de VEINTIOCHO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y UN 
MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($ 28.241.985) incluido IVA y demás 
impuestos, tasas, contribuciones, y costos directos e indirectos que se generen. 

 
 
 
 Bogotá D.C. 23 de diciembre de 2024. 
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