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OBSERVACIONES RECIBIDAS EN SECOP 11 Y EN AUDIENCIA DE ADJUDICACION EN EL
PROCESO MC-LP-010-2024

OBJETO: "Construccion de la Casa de la Cultura — Centro Cultural RROM del municipio
de Sampués, departamento de Sucre”.

OBSERVACION No. __|o1

FECHA DE PRESENTACION
NOMBRE DEL INTERESADO | \"cr o s REFERENCIA
CONSORCIO DCARIBE 22/12/2024 7:24:06 AM CO1.MSG.7425044

OBSERVACION 1:

OBSERVACION #1 - 1.15. CAUSALES DE RECHAZO.

Se solicita al comité evaluador en representaciéon de la entidad, se RECHAZEN los
siguientes propeonentes, por enconfrarse incursos en las siguientes causales de rechazo
establecidas dentro del pliege de condiciones:

CAUsSAL X. No informar todos los contrates que el proponente tenga en ejecucién
antes del cierre, necesarios para acreditar su capacidad residual conforme a la
seccién 3.10.

RESPUESTA:

Proponente 46: En respuesta a su observacion, se procedié a verificar nuevamente la
propuesta presentada del oferente 46, encontrando que el integrante ORGANIZACION
Henry Acero Romero SAS del consorcio, NO registré en el formato 5B saldo de contratos
en ejecucion a la fecha de cierre, la totalidad de contratos, como se evidencia a
continuacion:

Seleccion
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Informacion
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ADO ARE ENEL NEGRO DE BUC et (Ven

REALZAREL
0. k) resestcne
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Proceso pera celebear un Acuerdo Marco de Precios Mo

LIsta de oferentes publicada

] ANEXO 5 — MINUTA DEL CONTRATO ]
SELECCION ABREVIADA DE OBRA PUBLICA DE INFRAESTRUCTURA DE TRANSPORTE (VERSION 2)

Codigo | Cce-Eicp-IDi-10 Pégina | 2de13

Version No. | 4

MINUTA DEL CONTRATO: 24000950 H4

Entre HENRY EMIL TORRES PARADA identificado con la cédula de ciudadania nimero 9.715.815
de HACARI, obrando en su condicién de DIRECTOR REGIONAL AERONAUTICO NORORIENTE
DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL — AEROCIVIL en adelante
la “Entidad, por una parte; y, por la otra LIDIA SHIRLEY PARRA GARCIA identificada con cédula de
ciudadania No. 60.377.366 de Cucuta, actuando en representacion de la UNION TEMPORAL
PALONEGRO 2024 conformado por ORGANIZACION HENRY ACERO ROMERO SAS con NIT.
900.545.202-5 con un porcentaje de participacion del 90% y por INTERVENTORIAS Y
CONSTRUCCIONES PARRA S.A S. con NIT. 901.193.215-2 con un porcentaje de participacion del
10%, en adelante el “Contratista”, identificado como aparece en el Formato 1 — Carta de Presentacion
de la oferta, hemos convenido celebrar el presente contrato, previas las siguientes consideraciones:

I Que, mediante Resolucion No.102 con fecha del 09 de julio de 2024 la Entidad abrié el
Proceso de Contratacion nimero 24000950 H4 del 2024

1. Que, mediante Resolucién No. 133 del veintiuno (21) de agosto del 2024 la Entidad adjudicé
el Contrato al Contratista.

Con base en las anteriores consideraciones, la Entidad y el Contratista (individualmente la “Parte”,
conjuntamente las “Partes”), acuerdan que el presente Contrato se regira por las Leyes 80 de 1993,
1150 de 2007, 1474 de 2011, 1882 de 2018, Decreto Ley 019 de 2012 y el Decreto 1082 de 2015,
el Cadigo Civil y el Codigo de Comercio, y las normas que las modifiquen o sustituyan, ademas de
las adicionales que resulten aplicables a la materia. En desarrollo de lo anterior, acuerdan las
siguientes clausulas:
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ID del contrato en SECOFP  CO1 PCCNTR.G567485

Numero del Contrato 24000850 H4
Version del contrata 2
Objeto del contrato:  REALIZAR EL MANTENIMIENTO RUTINARIO LADO AIRE EM EL AEROPUERTO PALONEGRO DE BUCARAMANGA.
Tipo Obra
Fecha de inicio del contrato:  27/08/2024 12:00:00 PM [jUTC-0500) Sogoid, Lma, Guio
Fecha de terminacion del contrato: 28 dias de tiempo franscumido (25712024 120000 FAUTC-0500) Bogotd, Lima, Guko
Tiempo adiciones en dias 0 dias

Proveedor(es) seleccionado(s) S Mo
Estade de contrato  En ejecucion
Liquidacion S Mo

Fecha de inicio de liquidacion 27 dias de fiempo transcurrido (24711/2024 12:00:00 FLAL

Fecha de liquidacion 26/03/2025 12:00:00 PM [jUTC-05.00) Bogors, Lima, Guiio

Obligaciones ambientales Si Mo
Dbligaciones pos consumo Si Mo
Reversion Si "' Mo

En consecuencia, una vez verificado el contrato en mencién, se evidencia que la fecha
de terminaciéon del mismo fue el 26 de noviembre de 2024, hecho que ocurrié con
anterioridad al cierre, esto es el 6 de diciembre de 2024, lo cual dando aplicacion al
numeral II, del literal E, del numeral 3.10.2 “Los Contratos de obras civiles en ejecucion
son aquellos que a la fecha de presentacion de la oferta obligan al Proponente con
Entidades Estatales o privadas para realizar obras civiles. Estas incluyen las obras civiles
de los Contratos de concesion y los Contratos de obra suscritos con concesionarios, asi
como los contratos suspendidos y aquellos que no tengan acta de inicio. No se
entenderan como contratos en ejecucion los que se encuentren en liquidacion.”
el comité mantiene su evaluacion.

Numeral 3.10 inciso 2:

3.10 CAPACIDAD RESIDUAL

El Proponente serda habil si su capacidad residual es mayor o igual a la capacidad residual de Proceso
de Contratacion (CRPC). Asi:

CRP2 CRPC

Los Proponentes acreditaran la capacidad residual o K de contratacion conforme se describe a
continuacion. En todo caso, si con posterioridad al cierre del proceso cualquier interesado, durante

el traslado del informe de evaluacion, o la Entidad, en uso de la potestad verificadora, advierte que

se dejo de incluir, al cierre del proceso, por parte de un Proponente, alguna informacion contractual
que afecte su capacidad residual, la Entidad rechazara la oferta.

Lo anterior, sin perjuicio de las acciones_administrativas y/o judiciales a que haya lugar, en contra de
la (s) persona (s) que haya (n) suscrito las certificaciones exigidas para el calculo de la capacidad
residual.
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Cuenta bancaria del proveedor

Proveedor Nombre del banco

MIRAFLOREZ CIVILES S.A.5.

Aprobacidn del contrato

Tipo de cuenta Himero de cuenta

Aprobador — Proveedor
Aprobado D
por.

o

Fecha de
aprobacion:

F
m
Q

Aprobador — Entid
Aprobade  ORL,
por: MAR:

Contrats firmado;

GO1_PGGH

Contrato en ejecucién: CO1_FCONTR,

Proponente 63:

Se informa que el oferente 63 presentd subsanacion de su oferta por SECOP II, asi:

EVALUACION PRELIMINAR SAMPUES 010-2024

k]

Nombre | ~

» MEJOR INGRESO OPERACIONAL K.

o EXPRUP OBRESSA K RESIDUAL pdf

w EXP RUP INGESPACIOS K RESIDUAL polf

» DOC REVISOR AISCAL OBRESSA.pdf

o CONTADORA INGESPAS

S HYLpdf

CONT EN EJECUCION OBf

K RESIDUAL paf

o ‘CONT EN EJECUCION INGESPACIOS K RESIDUAL

w CAPTECNICA QBRI

o CAP TECNICA INGE

A K RESIDUALpdf

CIOS K RESIDUAL paf

4 BALANCES COMPLETOS MEJOR INGRESO OPERA

No obstante, su evaluacion es NO HABILITADO toda vez que los estados financieros
se encuentran dictaminados por un contador externo. Por tanto, no se acepta su

observacion.

Proponente 79:

no

En respuesta a su observacidon, se procedié a verificar nuevamente la propuesta
presentada por el oferente 79, encontrando que el integrante MIRAFLORES CIVILES SAS
del consorcio, NO registré en el formato 5B saldo de contratos en ejecucion, a la fecha
de cierre del proceso, la totalidad de contratos ene ejecucion, como se evidencia a

continuacion:
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INFORMACION DEL PROCEDIMIENTO
Informacion

CAR-CVS

Precio estimado total: 120.000.000 COP

SAM-009-2024 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia)) (Presentacion de oferta)

DESARROLLAR ACTIVIDADES DE LIMPIEZA Y ROCERIA PARA LA RECUPERACION Y EL MANTENIMIENTO DE
LOS CANOS EL BURRO,Y LA CAMPANERA EN LA CIENAGA DE BANO, MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DE LORICA,
DEPARTAMENTO DE COR

Presentacion de oferta

Namero del proceso
Titulo:

Fase:

Estado: Proceso adjudicado y celebrado

Manifestacion de interés (Menor Cuantia)
DESARROLLAR ACTIVIDADES DE LIMPIEZA Y ROCERIA PARA LA RECUPERACION Y EL MANTENIMIENTO DE

LOS CANOS EL BURRO, Y LA CAMPANERA EN LA CIENAGA DE BANO, MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DE LORICA,
DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Seleccion abreviada menor cuantia

Fase previa

Descripcion:

Tipo de proceso

MiPyme

S/1172024 1:05 PM

Informe de seleccion 5112024233 PM

Descargar
Descargar
Descargar
Descargar

Proceso relacionado CO1 NTC 6874793

MIRAFLOREZ CIVILES SA S 119.933.831 COP Descargar Ver contrato
INFORMACION DEL PROCEDIMIENTO
Informacién
CAR-CVS
Precio estimado total: 120.000.000 COP

Nimero del proceso
Titulo:

Fase:

Estado:

Fase previa
Descripcion:

Tipo de proceso

MiPyme

SAM-009-2024 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia)) (Presentacion de oferta)

DESARROLLAR ACTIVIDADES DE LIMPIEZA Y ROCERIA PARA LA RECUPERACION Y EL MANTENIMIENTO DE
LOS CANOS EL BURRO, Y LA CAMPANERA EN LA CIENAGA DE BANO, MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DE LORICA,
DEPARTAMENTO DE COR

Presentacion de oferta
Proceso adjudicado y celebrado

Manifestacion de interés (Menor Cuantia)

DESARROLLAR ACTIVIDADES DE LIMPIEZA Y ROCERIA PARA LA RECUPERACION Y EL MANTENIMIENTO DE
LOS CANOS EL BURRO Y LA CAMPANERA EN LA CIENAGA DE BANO, MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DE LORICA,
DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Seleccion abreviada menor cuantia

Proceso relacionado CO1 NTC 6674793
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CONTRATO DE OBRA No 058 DE 2024, CELEBRADO ENTRE LA CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE LOS VALLES DEL SINU Y DEL SAN JORGE - CVS Y MIRAFLOREZ CIVILES S.A.S.

CONTRATISTA: MIRAFLOREZ CIVILES S.A.S

NIT 901.611.331-3
DESARROLLAR ACTIVIDADES DE LIMPIEZA Y ROCERIA
PARA LA RECUPERACION Y EL MANTENIMIENTO DE LOS
OBJETO: CAROS EL BURRO Y LA CAMPANERA EN LA CIENAGA DE
BANO, MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DE LORICA,
DEPARTAMENTO DE CORDOBA

CIENTO DIECINUEVE MILLONES  NOVEGIENTOS
VALOR: TREINTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y UN
PESOS M/CTE($119.933.831

CUARENTA Y SIETE MILLONES NOVECIENTOS SETENTA
ANTICIPO (40%): Y TRES MIL QUINIENTOS TREINTA Y DOS PESOS MCTE
(547.973.532)

PLAZO: DOS (02) MESES Y/O HASTA 30 DE DICIEMBRE DE 2024

Entre los suscritos a saber: LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE LOS VALLES DEL
SINU Y DEL SAN JORGE —CVS-, ente Corporativo de caracter publico, creado mediante Ley 13 de
1973, regulado por la Ley 99 de 1993, identificado con NIT No 891.000.627-0, debidamente
representado por el Doctor ORLANDO RODRIGO MEDINA MARSIGLIA, identificado con cédula de
ciudadania No. 15.725.150 de Chinui - Cérdoba, elegido mediante Acuerdo N° 513 del Consejo Directivo
de fecha 1 de diciembre de 2023, y posesionado mediante Acta de fecha 01 de enero de 2024, con
efectos fiscales a partir del mismo dia, mes y afio, como Director General y Representante Legal, en
adelante LA CVS y MIRAFLOREZ CIVILES S.A.S, identificado con Nit 901.611.331-3, con domicilio
en la ciudad de Monteria, representado por CARLOS ANDRES GALLEGO RIVERO identificado con
cédula de ciudadania N° 78.032.947 de Cereté, en adelante EL CONTRATISTA, hemos convenido
celebrar el presente contrato de obra previa las siguientes consideraciones: a) Que mediante
Resolucién No. 3-3011 del 10 de octubre de 2024 se dio aperiura a la Seleccion Abreviada de menor
cuantia No. 009-2024. b) Que de acuerdo a la cronologia del proceso, se llevé cabo la diligencia de
cierre del plazo para presentar ofertas del proceso de Seleccién Abreviada de menor cuantia No. 009-
2024, presentando propuesta: MIRAFLOREZ CIVILES S.A.S c) Que mediante informe de evaluacién
de fecha 25 de octubre de 2024, el comité evaluador recomendo al Director adjudicar al proponente
MIRAFLOREZ CIVILES S.A.S el proceso de Seleccion Abreviada de menor cuantia No. 009-2024. e)
Que mediante Resolucién No. 3-3124 de fecha 01 de noviembre de 2024 se adjudicé al proponente
MIRAFLOREZ CIVILES S.A.S el proceso de Seleccién Abreviada de menor cuantia No. 009-2024 de
acuerdo a la recomendacion del comité evaluador; en atencién a las consideraciones indicadas se
celebra el presente contrato, el cual se regiré por las disposiciones contempladas en la Ley 80 de 1993,

Contrato - Informacion general

2sumen

1D del contrato en SECOP CO1.PCCNTR 69980220
Nimero del Contrato  CONTRATO DE OBRA No. 058 DEL 2024

Version del contrato 1

DESARROLLAR ACTIVIDADES DE LIMPIEZAY ROCERiA PARA LA RECUPERACION Y EL MANTENIMIENTO DE LOS
Objeto del contrato: CANOS EL BURRO Y LA CAMPANERA EN LA CIENAGA DE BANO, MUNICIPIO DE SANTA CRUZ DE LORICA,
DEPARTAMENTO DE CORDOBA

Tipo Obra

Fecha de inicio del contrato: 13/11/2024 12:01:00 AM ((UTC

Fecha de terminacion del contrato: 7 dias para terminar (20/1

Tiempo adiciones en dias 0 dias
Proveedor(es) seleccionado(s) si No

Estado de contrato En ejecucion

Liquidacion Si No

Obligaciones ambientales Si No
Obligaciones pos consumo Si No
Reversion Si ' No

En consecuencia, una vez consultado el contrato en mencion, se evidencia que cuenta
con fecha de inicio del 13 de noviembre de 2024 y se encuentra vigente a la fecha del
cierre del proceso, en virtud de la causal de rechazo del literal *X No informar todos los
contratos que el Proponente tenga en ejecucién antes del cierre, necesarios para
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acreditar su capacidad residual conforme con la seccién 3.10".

3.10 CAPACIDAD RESIDUAL

El Proponente serd habil si su capacidad residual es mayor o igual a la capacidad residual de Proceso
de Contratacion (CRPC). Asi:

CRP2 CRPC

Los Proponentes acreditaran la capacidad residual o K de contratacion conforme se describe a
continuacion. En todo caso, si con posterioridad al cierre del proceso cualquier interesado, durante

el traslado del informe de evaluacion, o la Entidad, en uso de la potestad verificadora, advierte que

se dejo de incluir, al cierre del proceso, por parte de un Proponente, alguna informacion contractual
que afecte su capacidad residual, la Entidad rechazarda la oferta.

Lo anterior, sin perjuicio de las acciones_administrativas y/o judiciales a que haya lugar, en contra de
la (s) persona (s) que haya (n) suscrito las certificaciones exigidas para el cdlculo de la capacidad
residual

Por lo anterior, el comité evaluador ajusta el informe de evaluacién definitivo, en el
sentido de RECHAZAR al proponente Numeral 3.10 inciso 2:

CAUSAL G. Que el Proponente aporte informacién inexacta sobre la cual pueda
existir una posible falsedad en los términos de la seccién 1.11.

e PROPONENTE #11 - CONSORCIO MC RROM 2024
El oferente incurre en esta ccusal al presentar informacién inexacta en el Formato 13,
ya que a la fecha de presentacién de la oferta el Representante legal del intfegrante
CAMICAL SAS con Nit 200.496.852-1, es ofra persona y presenta una composicién
accionaria totalmente diferente ya que el 100% de las acciones a la fecha mencionada
eran de propiedad de ofra persona. (Ver anexo)

e PROPONENTE #48 - VERTICAL DISENO SAS - EN REORGANIZACION
El oferente incurre en esta ccusal al presentar informacién inexacta en el Formato 13,
ya gue a la fecha de presentacién de la oferta lc composicién accionaric presentadc es
totalmente diferente a la inscrita en el Acta No 2 de julic 3 de 2018, omitiendo incluir
la otra accionista. (Ver anexo)

e PROPONENTE #72 - BERAKAH INGENIERIA SAS
El oferente incurre en esta cousal al presentar informacién inexacta en el Formato 13,
ya que no concuerda la participacién accionaria con la inscrita en la Cémara de Comercio
de Barranqguilla en las Acta #18& del 15 de febrero de 2023 y Acta #21 del 21 de
septiembre de 2023. (Ver anexos)

RESPUESTA:
Proponente 11:

Revisada la propuesta se evidencia que tanto la presentacion de la oferta como el
formato 13 acreditacion de emprendimientos y empresa de mujeres se encuentra
suscrito en debida forma por el represente legal de la empresa CAMICAL SAS, y esta
misma informacién se constata en el certificado de existencia y representacion legal de
la sociedad, como se evidencia:
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REPRESENTANTES LEGALES

Por Acta No. 20 del 5 de diciembre

de

2023,

de

Asamblea

de

Accionistas, inscrita en esta Camara de Comercio el 18 de diciembre de

2023 con el No. 03046157 del Libro IX, se designd a:

CARGO NOMBRE

Gerente Luis Fernando Calderon
Rosero

CARGO NOMBRE

Subgerente Jose Enrique Langton
Barreto

IDENTIFICACION

C.C. No.

80410510

IDENTIFICACION

C.C. No.

79388025

Por lo tanto, se mantiene la evaluacion en aplicacion del numeral 1.6 del pliego de

condiciones y en virtud del principio de buena fe, los Proponentes que presenten
observaciones al proceso o a las ofertas y conductas de los demas oferentes deberan

justificar y demostrar su procedencia y oportunidad.

Proponente 48:

Revisada la propuesta se evidencia que tanto la presentacién de la oferta como el
formato 13 acreditacion de emprendimientos y empresa de mujeres se encuentra

suscrito en debida forma por el represente legal HECTOR WILLIAM BAEZ RAMOS y elrevisor

fiscal DANIEL FERNANDO CARRENO MOLINA,
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REPRESENTANTES LEGALES

Por Acta No. 22 del 24 de octubre de 2022, de Asamblea de Accionistas,
inscrita en esta Camara de Comercio el 29 de octubre de 2022 con el
No. 02894461 del Libro IX, se designé a:

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
Representante Hector William Baez C.C. No. 79966087
Legal Ramos

Nombre completo y
numero de identificacion

jus o
participacion durante el participacion en el caso de las
Gitimo aflo en la persona | personas juridicas sin 4nimo de lucro

MARTINEZ 26.365.992
CC No. 40044915

De igual manera, manifestamos bajo la gravedad del jJuramento que mas del cincuenta por ciento
(50 %) de las acciones, partes de interés o cuotas de participacion de la persona juridica ha
pertenecido a mujeres, y dicha parcipacidn mayontania se ha mantenido a partir de: 14 de octubre
de 2008.

FORMATO 13 ACREDITACION DE EMPRENDIMIENTO Y EMPRESA OE MUJERES
u OBRA PUBLICA DE
Codigo CCE-EICP-FMH135 Pégina  2de?
1

En cm!u se firma en Bogotd, a los 6 dias del mes de diciembre del 2024. I

~ s DO N
HECTOR WILLIAM BAEZ RAMOS

C.C. No. 79.966 087 DE BOGOTA
REPRESENTANTE LEGAL

VERTICAL DISERO SAS ~ EN REORGANIZACION
NIT. 900.246.2434

0. 180203-T
CCARRERNO MOLINA

rebuo
cce 1040 607 463 DE TUNJA
—JARIETA PROFESIONAL No 1802031

Frente a los anterior, la entidad no puede observar inconsistencias en el documento
aportado, de igual manera, el decreto 1860 de 2021 establece los requisitos expresos
para la acreditacion de dicho puntaje, por lo anterior, no es requerido aportar acta de
composicidn accionaria anterior.

Por tanto, no se acoge su observacion.

Proponente 72:

Revisada la propuesta se evidencia que tanto la presentacidon de la oferta como el
formato 13 acreditacion de emprendimientos y empresa de mujeres se encuentra
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suscrito en debida forma por el represente legal CARLOS JAVIER ESPITIA PALOMINO y
el revisor fiscal JOSE MIGUEL DONADO WALTEROS.

NOMBRAMIENTO (S) REPRESENTACION LEGAL

Nombramiento realizado mediante Acta numero 20 del 01/09/2023, correspondiente
a la Asamblea de Accionistas en Barranquilla, inscrito(a) en esta Camara de
Comercic el 04/09/2023 baje el nimerc 457.441 del libro IX.

Cargo/Nombre Identificacién
Representante Legal
Espitia Palomino Carlos Javier CC 78027760

Nembramiento realizade mediante Acta numerc 21 del 21/09/2023, correspondiente
a la Asamblea de Accicnistas en Barranquilla, inscrite(a) en esta Camara de
Comercio el 25/09/2023 bajo el numero 458.638 del libro IX.

Cargo/Nombre Identificacidn
Representante Legal Suplente
Bocanegra Garcia Jose Vicente CC 73138660

Nombre completo y
numero de identificacion Numero de acciones, partes de interés
de la (s) mujeres (s) que o cuotas de participacion de la persona

tienen o tuvieron juridica, o el alcance o condicion de su
participacion durante el participacion en el caso de las
altimo ano en la persona personas juridicas sin animo de lucro
juridica

Hilary Paola Barrios Pacheco—— \51% —
Maria Ménica Vergara Lopez 20%
Vivian Sofia Anibal Lamboglia 20%

De igual manera, manifestamos bajo la gravedad del juramento que mas del cincuenta por ciento—__
(50 %) de las acciones, partes de interés o cuotas de participacion de la persopa-jUridica ha \
pertenecido a mujeres, y dicha participacién mayoritaria se ha mantenido a partir de: 01/03/2022 |

En ia, se firma en silla, a |Q\S 6 dias del mes de diciembre de 2024.

LICITACION DE OBRA PUBLICA DE INFRAESTRUCTURA SOCIAL i

| Codigo CCE-EICP-FM-135 | Pagina | 2de2 |
B O T R e e e e e e s R 777777;}
'diée ( § 2O
CARLOS JAVIER ESPITIA PALOMINO JOSE UEL DOI /ALTEROS
REPRESENTANTE LEGAL REVISOR FISCAL
BERAKAH INGENIERIA SA.S. BERAKAH INGENIERIA S.AS.

Frente a los anterior, la entidad no puede observar inconsistencias en el documento
aportado, de igual manera, el decreto 1860 de 2021 establece los requisitos expresos
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para la acreditacion de dicho puntaje, por lo anterior, no es requerido aportar acta de
composicién accionaria anterior.

Por tanto, no procede su observacion.

OBSERVACION 2:

DOCUMENTD REGLAS APRECIACION

v verfleazién amexan los

Bienes Nacionales inscritos en la

RESPUESTA:

Una vez validada la informacion presentada por todos los proponentes respecto a los
bienes nacionales relevantes presentados en el Formato 9 - Promocidn de Servicios
Nacionales o con Trato Nacional, se evidencia que estos son:

1. Malla Electrosoldada con numero de partida arancelaria 7314200000;
2. Acero De Refuerzo 60000 PSI con numero de partida arancelaria
7214200000

3. Placa de contrapiso en concreto reforzado (Cemento Portland Gris)
con numero de partida arancelaria 2523290000

La Entidad procedi6 a realizar la verificacién de la vigencia de cada uno de los ftems
antes mencionados en la plataforma Ventanilla Unica de Comercio Exterior
(www.vuce.gov.co) encontrando que los mismos a la fecha de cierre del proceso se
encuentran vigentes, de la siguiente manera:



http://www.vuce.gov.co/
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1. Malla Electrosoldada con numero de partida arancelaria 7314200000;
Vigente para el periodo 2025 por varios de los proveedores de bienes
nacionales.

2. Acero De Refuerzo 60000 PSI con numero de partida arancelaria
7214200000; Vigente para el periodo 2025 por varios de los proveedores de
bienes nacionales.

3. Placa de contrapiso en concreto reforzado (Cemento Portland
Gris); Vigente para el periodo 2025 por varios de los proveedores de bienes
nacionales.

Acorde a los principios que reglan el proceso de seleccidn, y siendo coherentes con las
respuestas dadas en el trascurso del proceso a los interesados y proponentes a la fecha,
si bien algunos proponentes mantuvieron para las mismas partidas arancelarias, las
fechas sefialadas por la Entidad en el documento base del pliego de condiciones, esto no
significa que la partida arancelaria de los bienes relacionados no se encuentra vigente,
ya que como se evidencia en las consultas realizadas en la Ventanilla Unica de Comercio
Exterior (www.vuce.gov.co), a la fecha de cierre del proceso estas habian sido renovadas
y se encontraban vigentes.www.vuce.gov.co), a la fecha de cierre del proceso estas
habian sido renovadas y se encontraban vigentes.

Dicha situacién, fue advertida incluso por la misma Entidad, tal y como se sefalé en
respuestas dadas el 4 y 5 de diciembre de 2024 publicada en la plataforma SECOP II en
la que se sefalo:

“En atencidn a la observacion presentada, nos permitimos aclarar que, para obtener el
puntaje de apoyo a la industria nacional, el proponente debera diligenciar el Formato 9,
establecido en los documentos del proceso de seleccion. Para valorar su ofrecimiento, la
entidad tendra en cuenta, que el Bien nacional Relevante sea correcto, de acuerdo con
el numero de la partida arancelaria y que, a su vez, estos, acordes al proveedor de
los insumos inscrito en Ia plataforma, del cual adquirira los bienes, cuenten con
un registro vigente. (...).

Acorde a lo anterior, es claro que las partidas arancelarias que la entidad
identifico dentro del proceso de seleccion, como bienes relevantes de
produccion nacional, se encuentran vigentes a la fecha y estaran del mismo
modo vigentes, al momento que se haga el cierre del proceso e incluso para la
ejecucion del proyecto.”

Asi las cosas, es claro para la entidad que, como sefialé en su respuestas las partidas
arancelarias que la entidad identific6 dentro del proceso de seleccion, como bienes
relevantes de produccién nacional, se encuentran vigentes a la fecha y estaran del
mismo modo vigentes, al momento que se haga el cierre del proceso e incluso para la
ejecucion del proyecto dichas partidas arancelarias se encuentran vigentes, por lo que
se otorgaran los puntajes a los proponentes que hayan presentado y diligenciado el
Formato 9 - Promocion de Servicios Nacionales o con Trato Nacional, teniendo en cuenta
que el Bien Nacional Relevante sea correcto, de acuerdo con el nimero de la partida
arancelaria y que, a su vez, estos, acordes al proveedor de los insumos inscrito en la
plataforma, del cual adquirira los bienes, cuenten con un registro vigente.
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En concordancia con lo anterior, no se acepta la observacion.

CEBSERVACION #3. FORMATO 12 - EACTOR DE SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL

FORMATO 12 - NO PRESENTADC

e PROPONENTE #81 - CONSORCIO ASE|
El oferente NO PRESENTA formato alguno acreditando este factor.

FORMATO 12 - MODIFICADO

¢ PROPONENTE #10 - CONSORCIO SPC 55
Aungue el cferente cfrecié cicleparqueaderos, modificé el fermate cl eliminar casillas vy
anexar otra diferente.

e PROPONENTE #17 - DEJO CONSTRUCCIONES S5AS
El oferente presenta un formato donde la tabla es totalmente diferente ¢ la incluida en
el formate que hace parte integral de les pliegos de condiciones.

e PROPONENTE H2G - CONSORCIO PODIM
Aungue el cferente ofrecié cicleparqueaderos, modificé el fermateo al eliminar casillas.

Por lo anteriermente cbservado, se le scolicita al comité evaluader en representacién de
la entided, procedan con el DESCUENTO y/o NO OTORGAMIENTO de los nueve (2)
puntos peor este factor de ponderccién a los propenentes mencicnades.

RESPUESTA:

Proponente 81: Revisado el formato 12, se evidencia el formato diligenciado, el
proponente ofrece “Instalacion de jardines con fines ornamentales horizontales o
verticales”



TWT

Culturas

Sefiores

El Ministerio de las Culturas, las artes y los saberes
Carrera 8 2 8 -55 Bogota Distrito Capital de Bogots
COLOMBIA.

roceso  de Cx 6n MCLP-010-2024, en adelante e “Proceso de
Contratacion”

Mm«hmwhm-mmmuma
Sampues, departamento de

Estimados sefiores:

mrammemmmmmmammanszlmm
el “Proponente” manifiesto expresamente bajo I gravedad e juramento e compromiso de ofrecer

en el Pliego de

[El Proponente ajustara ef siguiente cuadro de acuerdo con los factores de sostenibilidad técnico

No.| Factor de Sostenibilidad Técnico Ambiental Agregado M
T | Sembade Srboracs natvos de 13 7ona
1 peck
3 Instalacién de jardines con fines omamentales horizontales o X
| 3 | vertcales b4

Para ello, en caso de resultar adjudicatario del citado proceso, Mumnhmnﬂomd
Pliego de Condiciones ambiental agregado como

Para tal efecto se asignaran los recursos técnicos y humanos necesarios.
Atentamente,

Nombre del Proponente: CONSORCIO ASEI

Nombre del representante legak: Dina Teresa Ledn Peraza -
C.C. 45756.582 de Cartagena

Direccion ~ Barrio Bosque Transversal 44 #212 44

Cadige | CCEEICPFM-115 Versisn | 1

Por lo anterior se procedera a corregir el informe de evaluaciény se retirard el puntaje de factor
de calidad.

Proponente 10:

[ T _ 1
L_“!___;EE"J_?_‘_\‘ =] [ pagms | 1aei
MC-LP-010-202¢
FORMATO
Ministerio de las Culturas, s Artes y los Saberes.
cLs
Proceso de No. en sdelante @ Proceso de
Contratacion”
Objeto RROM del s
departamento de Sucre
Estimados sefcres
CESAR SALAS
55, en adelante ef ‘Proponents’ manfiesia expresaments bajo |3 gravedad oe juramento el
e oirecer fos ‘sagin
s ego
Girecimiento |
No. [ Factor de Sostenibilidad Técnico Ambientsl Agregado T{—
[ e
= e o o e e X

Para o,
Pliego de Condiciones respecto 3 s factores de sostenibiicad 16cnico ambiental agregado Como

Alentamente.
Nombre del Proponente: CONSORCIO SPC 58
gst CESAR As
cc 80.413.228 do BOGOTA
Direccon ge comeo. Calle 122 No.18c-26 oficns 202
Correo electronico cabeca®) @gmad com
Teletax: 012143850
Cwdad Bogoea

=
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Proponente 17: Revisado el formato presentado por el proveedor,

MC.LP-010.2024
FORMATO 12 . FACTOR DE SOSTENIBILIDAD TECNICO AMBIENTAL AGREGADO

fiores
MINISTERIO DE LAS CULTURAS, LAS ARTES Y LOS SABERES
Calie 9 No. 8- 31
Bogoti D.C., Colombla

REFERENCIA: Proceso de  Contratactn MC-LP-010-2024, en adelante o ‘Proceso de

Contratacin”
Objeto: Construccion de a Casa de la Cuftura ~ Centro Cultural RROM del municpio de Sampués,
departamento de Sucre
Estmados sefiores:

SEBASTIAN ERAZO ARTURO, en mi caiidad de muesemm hwl e DEJO CONSTRUCCIONES
SAS, en adel opon en adelante opon

gm«mmlmmmba Wcmsomur«u o siguentes factores e sosentigad enco
ambiental agregado. segun s condioones defindas en el Phego de Condiciones.

Ahernativa M2 del predio Cantidad de bicicletas que se permitira
ubicar en el ciclo parqueaderos
1 Menor o igual a 2.000 10
Proponente 26:
.' """"" FoR! -‘u‘riTx"s'm“‘TE'm“"' LIDAD TECWICO '_A-:m" ENTAL AGREGADC |
- e .

Versién o | 1

MC-LP-D10-2024
FORMATO 12 - FACTOR DE SOSTEMIBILIDAD TECNICO AMBIENTAL AGREGADO

Sefiares:

MISTERIO DE LAS CULTURAS, LAS ARTES Y LOS SABERES
ERUPO DE CONTARTOE Y COMVENIDS

Carmera 8 & 8 -55 Bogot Distito Capital

Bogota COLOMBIA

Procese de C MC-LP010-2024, en adelante e “Proceso de
Contratacion”

Objeto: CONSTRUCCION DE LA CASA DE LA CULTURA - CENTRO CULTURAL RROM DEL
MUNICIPIO DE SAMPUES, DEPARTAMENTO DE SUCRE

Estimados sefiorss:

Delia Maria Rodriguez Merlsno, en mi caidad de representante legal de CONSORCIO PODIM, en
adelante el “Proponents”, manifiesto expresamente bajo le gravedad de jwamento el compromiso

de ofiecer los siguenies faciores de sostenibilidad Mcnico ambienisl agregado, segin lss
condiciones definidas en el Pliego de Condiciones.

|Na‘ Factor de Sostenibilidad Tecnico Ambiental Agregado }—'—{

[ instalacin de oo

Para ello. en caso de resultar adudicatario del ctado proceso, daré cumplimiento & ko indicado en el
Pliego de Condicones respecto & los factores de sostenibiiad 1cnico ambiental agregado como
parte de mi propuesia y en los téminos shi definidos.

Para tal sfectn se ssignarsn Ios recursos Kcnicos y RUmancs Necssanios

Atentaments,
Nombre del Proponents CONSORCIO PODIM
Membre del representants legal Delia Maria Rodriguez Meriano

C_C. 50,897 168 de Monteria
Matricula Profesional. No. 08700-70660
Direccion de comeo: msammmnam Edificio E| Nogal
Cameo electrénico gestonsesconm@gmail cor

Respuesta a ofertas 10, 17 y 26:

En respuesta a su observacién, la entidad se permite indicar que no es de recibo, toda
vez que, segun lo reiterado en multiples conceptos (v.gr. C-189 de 2020C-189 de 2020)
de la Agencia Nacional de Contratacién Publica, si bien es cierto que los documentos
tipo, dentro de los que se encuentran dichos formularios, no pueden ser alterados por
la entidad publica y, menos, por los oferentes, también lo es, que, en aplicaciéon del
principio constitucional de prevalencia del derecho sustancial, el caracter inalterable
de los documentos tipo no puede hacerse extensivo a los aspectos material de tales
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documentos, esto es, al tamafio y tipo de letra, las margenes o cualquier otro asunto
relacionado con la forma del documento, asi como tampoco a las expresiones que
pretenden hacer mas comprensible el documento (...) Todo porque estos aspectos en
nada afectan la aplicacion y alcance de los documentos tipos; en otras palabras,
porque no afectan su contenido esencial y, mucho menos, las obligaciones, deberes y
derechos que se derivan para las partes contratantes.

Para el caso en concreto, si bien los proponentes modifican algo formal, estos hacen una
manifestacion expresa de su ofrecimiento, de igual manera, la identificacion del oferente
se encuentra en el acapite de firma, con la totalidad de informacion, el formato se
encuentra debidamente suscrito, y con el ofrecimiento acorde a lo requerido por la
entidad.

OBSERVACION $#4. FORMATO 13 - ACREDITACION EMPRENDIMIENTOS Y
EMPRESAS DE MUJERES.

¢ PROPONENTE #2#&5 - CONSTRUCCIONES ARES SAS
El oferente presenta Formato 13, el cual NO CUMPLE, debido a que el Gerente general
a la firma de les contratos loborales presentados para obtencién de este puntgle
(Contrato #1 del 10/01/2021;, Contrate #2 del 16/01/2021 vy Contrato H#3 cdel
13/02/2021) no fungla cemo tal ya gue fue nombrade el 22/04/2021 +al y come se
puede constatar en el Certificado de Existencia y Representacién legal de la empresa.

e PROPCNENTE 88 - CONSORCIO INTUR SAMPUES

El oferente presenta Formato 13, el cual NO CUMPLE los articules 2.2.1.2.4.2.14 al
2.21.2.4.218 gue fueron adicicnades por el art. 3, Decretc 1860 de 2021
https://www.funcionpublica.gov.ce/eva/gestornormative/nerma.php?i=175187
PARAGRAFO. Respecto a los incentivos contractucles para los emprencimientos v
empresos de mujeres, las certificaciones de +trata el presente articulo deben
expedirse bajo la gravedad de Juramente cor una fecha de méximo treinta (3Q) dias
calendario cntericres o la prevista para el cierre del procedimiente de seleccién.
(Negrilla, subrayade y resaltado fuera de texto)
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e PROPONENTE #2 - DIEGO PAVA INGENIEROS - DP| SAS
El oferente presenta Formato 13, el cual NO CUMPLE los articulos 2.2.1.2.4.2.14 al
2.21.2.4.28 qgue fueron ad clonados por el art. 3, Decreto 1560 de 2021,
https:.//www . funcionpublicc.gov.co/eva/gestornormativo/norma.pho?i=175187
PARAGRAFO. Respecto a Ios incentivos contractucles para los emprendnmlemos Y

empresas de mujeres,

(Negrilla, subrayado y resaltado fuera ce texto)

e PROPONENTE 811 - CONSORCIO MC RROM 2024
El oferente presentc Formato 13, el cual NO CUMPLE ya que a la fecha de presentccién
de lc oferta el Representante legal del integrante CAMICAL SAS con Nit
900.426.852-1, es otra personc y de igual manerac la composicién accionaric
presentadc es totalmente diferente ya que el 100% de las acciones eran de propiedad
de otra perscna. (Ver cnexo)

¢ PROPONENTE #37 - CONSCORCIO GRUPO JEROCA 12
El oferente presenta Formato 13, el cucl NO CUMPLE los articulos 2.2.1.2.4.2.14 al
2.21.2.4.218 gue fueron adicionados por el art. 3, Decreto 1860 de 2021
https:.//www.funcionpublice.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=
PARAGRAFO. Respecto a los incentivos contractucles para los emprendimientos y
empresas de mujeres,

con una fecha de méximo treinta (30) dias
calendario cnteriores a la prevista para el cierre del procedimiento de seleccién.
(Negrilla, subrayado y resaltado fuera ce texto)

e PROPONENTE 840 - INVECOR2
El oferente presenta Formato 13, el cual NO CUMPLE los articulos 2.2.1.2.4.2.14 al
2.2.1.2.4.218 gue fueron adicionados por el art. 3, Decreto 1860 de 2021
https://www.funcionpublice.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=175187
PARAGRAFO. Respecto a los incentivos corntractucles para los emprendimientos y
empresas de mujeres,

con una fecha de mé reinta (30) s
calendario cnteriores a la prevista para el cierre del procedimiento de seleccién.
(Negrilla, subrayado y resaltado fuera ce texto)

e PROPONENTE #41 - INGOSER SAS
El oferente presenta Formato 13, el cual NO CUMPLE los articulos 2.2.1.2.4.2.14 al
2.21.2.4.218 que fueron adicionados por el art. 3, Decreto 1860 de 2021
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=175187
PARAGRAFO. Respecto a los incentivos contractuales para los emprendimientos y
empresas de mujeres,

(Negrille, subrayade y resaltade fuerc ce texto)

e PROPONENTE 846 - CONSORCIO OBRAS CULTURALES 2024
El oferente presenta Formato 13, el cual NO CUMPLE los articulos 2.2.1.2.4.2.14 al
2.2.1.2.4.2.18 gue fueron adicionados por el art. 3, Decreto 1860 de 2021, yc que NO
incluyé todos los cargos directivos que exige el formato, omitié incluir al Gerente.
hrtps://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormative/norma.php?i=175187

s PROPONENTE #48 - VERTICAL DISENO SAS - EN REORGANIZACION
El oferente presentc Formeato 13, el cual NO CUMPLE ya gue a la fecha de presentccién

o PROPONENTE 45 - VERTICAL DISEND SAS - EN REORGANIZACION
El oferente presenta Formato 13, el cual NC CUMPLE va que a la fecha de presentacidn
de la oferta la composicién accionaria presentada es fotalmente diferente a lo inscrite
en el Acta No 2 de julle 2 de 2018, omitlendo incluir la otra ccclonista. (Ver anexa)

RESPUESTA:

Proponente 6: No se acepta la observacién, de conformidad con la validacion
documental presentada por el oferente, se evidencia que el mismo, presenta contratos
suscritos por el sefior GABRIEL ANDRES SILVA en calidad de GERENTE, situacion que no
es incoherente con que el 22 de abril de 2021 en Asamblea Extraordinaria Accionistas
inscrita se haya designado como REPRESENTANTE LEGAL, por tal motivo no se evidencia
que no haya podido suscribir los contratos.
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Proponente 8, 37, 40, 41, 63, 66: No se acepta su observacién, toda vez que revisado
el decreto 1860 de 2021, es claro para la entidad que segun lo reiterado en multiples
conceptos (v.gr. C-189 de 2020C-189 de 2020) de la Agencia Nacional de Contratacién
Publica, si bien es cierto que los documentos tipo, dentro de los que se encuentran
dichos formularios, no pueden ser alterados por la entidad publica y, menos, por los
oferentes, también lo es, que, en aplicacion del principio constitucional de prevalencia
del derecho sustancial, el caracter inalterable de los documentos tipo no puede
hacerse extensivo a los aspectos material de tales documentos, esto es, al tamafioy
tipo de letra, las margenes o cualquier otro asunto relacionado con la forma del
documento, asi como tampoco a las expresiones que pretenden hacer mas
comprensible el documento (..) Todo porque estos aspectos en nada afectan la
aplicaciéon y alcance de los documentos tipos; en otras palabras, porque no afectan
su contenido esencial y, mucho menos, las obligaciones, deberes y derechos que se
derivan para las partes contratantes.

En este caso, la expresion observada “Bajo la gravedad de juramento” permite dar mayor
claridad al ofrecimiento, no obstante, no altera el mismo, ni la esencia de lo manifestado
por el oferente, entre otras, porque se encuentran debidamente suscritos y la entidad
presume la validez de la firma del representante legal.

Proponente 9:

En respuesta a su observacion el comité evaluador procedié a verificar los certificados
laborales aportados por el oferente 9 para acreditar el puntaje emprendimiento y
empresas a mujeres.
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Certificado laboral

DIEGO PAVA INGENIEROS DPI SAS
NIT. 900.671.610-6

En virtud a que MARGOTH CANDAMIL PALACIO identificado(a) con la cédula de
ciudadania, 32.522.572, labora en esta compafiia desde el 5 de septiembre de

2018, hasta la fecha, se procede a certificar que:

MARGOTH CANDAMIL PALACIO, desempefia el cargo de DIRECTORA DE
RECURSOS HUMANOS, con funciones de, analizar y estudiar las capacidades y
debilidades del personal, y su posterior designacion en el area de trabajo mas
idénea, definiran la felicidad, satisfaccion o desdén de cada empleado. Empleados
felices, garantizan clientes felices, conversar constantemente con todos y cada uno
de los empleados, para recoger constantemente impresiones y recomendaciones.
que vayan siempre en pro del crecimiento profesional y laboral de cada trabajador,

que en el dia a dia, su Unica traduccion sera el crecimiento colectivo de la empresa.

La presente certificacion se firma el 7 de octubre del 2024,

DAL, P~

DIEGO FERNANDO PAVA GONZALEZ
Representante Legal DIEGO PAVA INGENIEROS DPI SAS
Cel: 310 894 59 87

- — —————————— DIEGO PAVA INGENIEROS - DPI S.AS
NIT: 900671610 - 6
Carrera 84 No. 27 - 10 Celular: 310 894 58 B7

Por tanto, se evidencia que la certificacion suscrita por el sefior Diego Pava se expidio el
7 de octubre de 2024, excediendo de los 30 dias calendario solicitados. Asi las cosas, se
procedera a ajustar el puntaje en la evaluacion definitiva.

Proponente 41:
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CERTIFICADO DE PARTICIPACION ACCIONARIA

DE OBRAS Y S.AS
NIT: 900.808.636-8

£ suseri Representante Legal y Revicr fiscal de s firna INGOSER INGENIERIA DE OBRAS Y SERVICIOS SAS
CERTIFICA: que e, 900, o :
1120742374 Gorta Constanza Parods Martinez s1%
1120746673 Jost Agustn Parced Mtos 19%
1122812071 s Jover Armenares Medna 15%
1120739.3%0 Josefs Pauies Parod Marire: 15%
TOTAL 100%
La Guafea, a ks
Atsrtamente,
)
¥
/ %
[ STIN PARODI MARTINEZ MARQUEZ SUAREZ
\ECN*Y.120.746.673 de Fonseca CCN® 1.065.625.662 Ge Valledupar
AL INGOSER INGENIERIA DE OBRAS Y SERVICIOS SAS 5 1973737
NIT: 900.808.636-8 Revior Fiscal

Manifestamos bajo ke gravedad del juramento que mas del cincuenta por ciento (50 %)
de las acciones, partes de interés o cuotas de porticipocién de la persona juridica
pertenecen a mujeres y los derechos de propiedad han perfenecido a estas durante al
menos el Glfimo afio anterior a la fecha de ciene del Proceso de Contrataciaon, En el
siguiente cuadro sefialamos la identificacion de las mujeres en lc/pewonc juridica y la
distribucién de los derechos en la sociedad durante el Uitimo afio:

NOmero de acclones, partes de Inferés

Nombre completo y nimero de %
8 ¥ o cuotas de participacién de la

identificacién de la (s) mujeres (s)

que fienen o tuvieron participacién

durante el Ulfimo afo en la persona
juridica

persona juridica, o el alcance o
condiclén de su participacién en el
caso de las personas juridicas sin
énimo de lucro

AINGOSER S.A.S

INGENIEEIA BF OREAS ¥ SEEVICION 5.4 §

NIT: 900808636-8

De igual manera, manifestamos bajo la gravedad del juramento que més del cincuenta
por ciento (50 %) de las acciones, partes de interés o cuotas de participacion de la
persona juridica ha pertenecido a mujeres, y dicha parficipacion mayoritaria se ha
mantenido a partir de: 06/01/2015. \—

En constancia, se firma en Fonseca, a los 06 dias del mes de diciembre del 2024,

/ Inga f\!aﬁr%‘j)gqm‘: Suirz:\
e ) 1 e

Jose Agustin F¥rodi Marfinez T Inga Mabelu Mérquez Suarez

CC. 1.120.746.673 de-Fonseta CC. 1.065.625.662 de Valledupar
Representante Legal de INGOSER SAS Revisor Fiscal de INGOSER SAS
NIT 900.808.636-8 TP 1973731

Por tanto, se evidencia que el certificado de participacién accionaria coincide con el
formato 13, y por ende su observacién no procede.
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Proponente 46:

’u CONSORCIO OBRAS CULTURALES 2024 mlﬂn o

FORMATO 13A - ACREDITACION DE EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES (PERSONA
JURIDICA)

Seficres

MINISTERIO DE LAS CULTURAS LAS ARTES Y LOS SABERES
Calle 3 No. 831 Bogota

Bogota & de dcembre de 2024

REFERENCIA: Froceso de Contratacitn MCLP.010.2024
Otyeto: Construcoon de @ Casa de @ Cuturg - Centro Cuttaral RROM del munopio de Samputs,

departamento de Sucre.

Essmados sefiores:

HENRY ACERO )y DAZA con CC 19216558 de Bogotd y
52 198 556 ce Sogotd, en nuesta condioion de fepresentants legal y revesor fscal, de ORGANIZACION MAR
SAS identicaca con of NIT SO0SS5202.5 en L] 3 de ser

emprendsmiento y empresa de muger en los emnos def articuio 22 1242 34 ol Decreto 1082 de 2018
[Opcita 2. incoparar s por o menns of ancusnta por cento (50 %) de los emplecs del nivel directvo de la
persona jundca son eperDaDs DOr MLeses y esias han estado wncsaces Bboraiments durante 3 menos o
ammo afic.)

Ene

9 e de forma a de los cargos drectivos que exsien

mmhmmhm&mmumu&pmmmm
Proponente y ef tempo de vinculaoon

REPRESENTANTE LEGAL CASTELLANOS 15122012
SUPLENTE CCIarseeTs
Conforme 2 o antercr oLy asl Que por io menos e Cincuenta por Clento
(50 %) ce los empiecs del nivel drectivo de @ persona umidca han S0 ejerodos por mugeres y estas han

estado al CGurants 3 mencs & Glmo afo antenor 2 la fecha de ceme del
Froceso de Contratantn en ef msmo Cargd u o0 del mismo rvel.

Pama los efecios de esta ceriicacon son emplecs dof maved deectvo aguelios cuyas fmoones estan

conla de dreas dela y & oma de 2 nivel En
e3¢ senddo. 307 Cargs def fANgo Srecive 03 Jue 0erTO Of I3 OFSANTA00N O @ eTOresa IMEhian mandd o
o3 que por su cargos 2 de a
representar al empieacar

DIRECCION DE CORREQ: CALLE 145 7" 40 INTERIOR 26
DIRECCION ELECTRONICA:  LICITACIONES CAU@GMAIL COM
TELEFONO: 301-5159189
CIUDAD - BOGOTADLC

En respuesta a su observacidon se evidencia que el formato 13 esta relacionando la
gerente, por tanto, no procede.
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e PROPONENTE #58 - WRUSSY INGENIEROS SA5
El oferente presenta Formato 13, el cual NO CUMPLE los articules 2.2.1.2.4.2.14 al
2.2.1.2.4.218 gue fueron adicionados por el art. 3, Decreto 1860 de 2021, yva que NO
incluyé todos los carges directives gque exige el fermato, emitié incluir al Gerente.
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormative/norma.php?i=175187

e PROPONENTE 861 - CONSTRUCTORA CARSU SAS
El oferente presenta Formato 13, el cual NO CUMPLE los articulos 2.2.1.2.4.2.14 al
2.2.1.2.4.2.18 gue fueron adicionados por el art. 3, Decreto 1860 de 2021, ya que NO
incluyé todos los cargos directivos que exige el formato, omitié incluir al Gerente.
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormative/norma.php?i=175187

e PROPONENTE HG3 - CONSORCIO ESPACIOS CULTURALES 2024

El oferente presenta Formato 13, el cual NO CUMPLE los articulos 2.2.1.2.4.2.14 al
2.21.2.4.218 gue fueron adicienades por el art. 3, Decreto 1860 de 2021.
https://www.funcionoublica.gov.ce/eva/gestornermative/nerma.php?i=175187
PARAGRAFO. Respecto a los incentives contractuales para los emprendimientos vy
emprescs de mujeres, las certificaclones de trata el presente articule deben
expedirse bajo la gravedad de Juramento con una fecha de maximoe treinta (30) dias
calendaric anteriores a la prevista para el cierre del procedimiente de seleccién.
(Negrilla, subrayado y resaltade fuera de ftexto)

e PROPONENTE #8686 - CONSORCIO EXITO 2025

El oferente presentac Formato 13, el cual NO CUMPLE los articulos 2.2.1.2.4.2.14 al
2.2.1.2.4.2.18 gue fueron adicionados por el art. 3, Decreto 1860 de 2021.
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormative/norma.php?i=175187
PARAGRAFO. Respecto a los incentivos contractuales para los emprendimientos vy
empresas de mujeres, las certificaciones de trata el presente articulo deben
expedirse balo la gravedad de Juramente con una fecha de maximo treinta (30) dias
calendaric antericres a la prevista para el cierre del procedimiento de seleccién.
(Negrilla, subrayadeo y resaltade fuera de texto)

» DPROPONENTE #72 - BERAKAH INGENIERIA SAS
El oferente presenta Formato 13, el cual NO CUMPLE va gue NO incluyd nimerc de
identificacién de accionistas y de igual manera no concuerda la participacién accionaria
con la inscrita en la Cédmara de Comercio de Barranguilla en las Acta 218 del 15 de
febrero de 20232 v Acta #21 del 21 de sepfiembre de 2023. (Ver anexos)

e PROPONENTE #74 - CONSTRUCTORA MAGEDA SAS
El oferente presentc Formato 13, el cual NO CUMPLE los articulos 2.2.1.2.4.2.14 al
2.2.1.2.4.2.18 gue fueron adicionados por el art. 3, Decreto 1860 de 2021, ya qgue NO
incluyd nimero de identificacién de accionistas, nl la composicién accionaria.
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornermative/norma.php?i=175187

e PROPONENTE #75 - CONSORCIO JYR
El oferente NO presenta Formate 13.

e PROPONENTE #77 - CONSORCIO CONSTRUCTOR AND
El oferente NO presenta Formate 13.

Como puede apreciar el comité evalucdor estd normalizado 4 opciones para acreditar
el Emprendimiento y empresas de mujeres de tal manera que, segin el pardgrafo que lo
regula, TODAS las certificaciones para cecreditar dicha circunstancia DEBEN SER
DADAS BAJO LA GRAVEDAD DE JURAMENTO, lo gue cbedece a una nerma
superior v peor tal razén ne puede ser viclada por los procenentes v menos por el comité
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[Opcion 2. Incorporar si por lo menos el cincuenta por ciento (50 %) de los empleos del nivel directivo
de la persona juridica son ejercidos por mujeres y estas han estado vinculadas laboralmente durante
al menos el Gitimo afio.]

En el siguiente cuadro sefialamos de forma detaliada ia denominacion de los cargos directivos que
existen dentro de la persona juridica, la dentificacion de las personas que conforman los cargos del
nivel directivo del Proponente y el iempo de vinculacion:
Denominacion del Nombre completo y numero de Tiempo de vinculacion de
cargo directivo identificacion de Ia (s) persona (s) que Ia (s) persona(s) que
dentro de la ocuparon / ejercen el cargo durante el ejercio / ejerce el cargo
empresa ultimo ano en [a persona jurndica del nivel directivo

| DIRECTORA DE fing. NUBIA CONSTANZA SUAREZ LEON | [VINCULACION DESDE EL 21
\ LICITACIONES _J. C.C 530512 36 Bogos] | DEENERO DE 2021)
; [ing. KAREN LISSETH SALAMANCA ROJAS |~ [VINCULACION DESDE EL 7
QIRECTORAHSEQ |  C.C.No. 1.057.568 784 de Sogamoso] DE ENERO DE 2021)

— -

Conforme a lo anterior, manifestamos bajo la gravedad del juramento que por lo menos el cincuenta
por ciento (50 %) de los emplecs dei nivel directivo de &2 persona juridica han sido ejercidos por
mujeres y estas han estado vinculadas laboraimente a la empresa durante al menos el Glitimo afio
anterior a la fecha de cierre del Proceso de Confratacion en el mismo cargo u otro del mismo nivel

Para los efectos de esta certificacion son empleos del nivel directivo aquelios cuyas funciones estan
relacionadas con la direccion de areas misionales de & empresa y la toma de decisiones a nivel
estratégico. En este sentido, son cargos del rango directivo los gue dentro de la organizacion de la
empresa implican mando o los que por su jerarquia desempefian cargos encaminados al
cumplimiento de funciones orentadas a representar al empleador.

Como soporte de esta declaracion se anexa copia de (i) los respectivos documentos de identidad,
(ii) Jos contratos de trabajo o certificacion laboral con las funciones vy (iii) el certificado de aportes al
Sistema de Seguridad Social del Gitimo afio en el que se demuestren los pagos realizados por el
empleador, en relacidn con cada una de I3s personas que conforman el nivel directivo del
Proponente.

[Si el Proponente cumple ambas condiciones escogera alguna de Ias dos (2) opciones descritas,
para acreditar [a calidad de emprendimientos y empresas de mujeres en los términos del
2.2.1.2.4 214 del Decreto 1082 de 2015]

En constancia, se firma en Bogot3, a los 06 dias del mes de diciembre del 2024.

22

NIT 901.109.885-1 - C.C. 52 464 3300 Bogota
RL WILVER FRANCINY RUSSY LADING TP No-123710-T
C.C. 80.212.380 ce Bogots WRUSSY INGENIEROS SAS — REVISOR FISCAL

[ cadigo | coE-EXCP-AM-135 Version | 1|
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Como se observa en la imagen extraida del formato 13, el proponente diligencié los
cargos directivos de su empresa, por lo cual en aplicacion del numeral 1.6 del pliego de
condiciones y en virtud del principio de buena fe, los Proponentes que presenten
observaciones al proceso o a las ofertas y conductas de los demas oferentes deberan
justificar y demostrar su procedencia y oportunidad.

Proponente 61:

En el sigulente cuadro sefialamos de forma detallada la de los cargos. que
existen dentro de |a persona juridica, la identificacion de las personas que conforman los cargos del
nivel directivo dei Proponente y el Sempo de vinoulacicn:

Nombre compioto y rimero de
Denominacién del | identificacion de la (s) persona (s) | Tiempo de vine,

cargo divectivo demtro | que ocuparon fajercen ol cargo | personads) que ejerc
de la empresa durame ¢l Ghtimo ao en la cargo del nivel di
persona jridica

; T NIDYA ADRIANA LINARES
{ “~——_  PACHON e
\_ DRECTORA DE “e.C. 35.533.001 ==

|_\CONTASILDAD ’-M
— INGRID YOIANA SLVA VARGAS

{ e C.C. 1070961847 2 M

CURECTOR DE \, EDISSON FERNANDO VEGA 27MESES

LICTFACIONES \ LOPEZC.C.1.015995903
B
ot pamons ferana Draces |
Conforme a o antencr, manifestamos bajo la gravedad del juramento que por ko menos el ancuenta
por ciento (50 %) de los emplecs del nived directivo de la persona juridca han sido ejercdos por

[Codo [CCEEICPAUTS | T Veraitn [ 1]

mujeres y estas han estado vinculadas laboralmente a la empresa durante al menos el ditimo afo
anterior a la fecha de clerre del Proceso de Contratacion en of mismo cargo u oo el mismo nivel

Para los efectos de esta certdicacidn son emplecs del nivel directvo aguelos cuyas funcicnes estan
relacionacas con la dreccidn de areas misionales de la empresa y i toma de decisones a nivel
estratégico. En este sentido, son cargos del rango drectivo los que dentro de & organzacién de la
empresa mplcan mando © los que por su jerarquia desempefian cargos encaminados al
cumplimiento de funciones crentacas a representar al empleader.

Como soporie de esta declaracion se anexa copia de (1) los respectives dooumentos de idenacad,
(8) los contratos de ¥rabao o certficacdn hboral con las funcones y (k) ef cersficado de aportes al
Sisterna de Seguridad Social del Gitimo aNo en el que se demuestren los pagos realizados por el
empleador, en reladén con cada una de las personas que conforman el nived deectivo del
Proponente.

En constancia, se frma Bogota a los 5 dias del mes de diciembre de 2024,

HERMIDES ALVAREZ CAMPOS % PATA GUASCA
C.C.79.594 437 C.79.243. 701

Representante legal T.P.47515-T

CONSTRUCTORA CARSU SAS. REVISOR FISCAL

Como se observa en la imagen extraida del formato 13, el proponente diligencidé los
cargos directivos de su empresa, por lo cual en aplicacion del numeral 1.6 del pliego de
condiciones y en virtud del principio de buena fe, los Proponentes que presenten
observaciones al proceso o a las ofertas y conductas de los demas oferentes deberan
justificar y demostrar su procedencia y oportunidad.



(%)
Culturas

Proponente 72:

No se acepta su observacion, toda vez que revisado el decreto 1860 de 2021, es claro
para la entidad que segun lo reiterado en multiples conceptos (v.gr. C-189 de 2020C-
189 de 2020) de la Agencia Nacional de Contratacion Publica, si bien es cierto que los
documentos tipo, dentro de los que se encuentran dichos formularios, no pueden ser
alterados por la entidad publica y, menos, por los oferentes, también lo es, que, en
aplicacion del principio constitucional de prevalencia del derecho sustancial, el
caracter inalterable de los documentos tipo no puede hacerse extensivo a los aspectos
material de tales documentos, esto es, al tamafio y tipo de letra, las margenes o
cualquier otro asunto relacionado con la forma del documento, asi como tampoco a
las expresiones que pretenden hacer mas comprensible el documento (...) Todo porque
estos aspectos en nada afectan la aplicacion y alcance de los documentos tipos; en
otras palabras, porque no afectan su contenido esencial y, mucho menos, las
obligaciones, deberes y derechos que se derivan para las partes contratantes.

En este caso, el numero de identificacion pudo ser contrastado con el certificado de
composicién accionaria, y su ausencia, no altera el mismo, ni la esencia de lo
manifestado por el oferente.

Manifestamos bajo la gravedad del juramento que mas del cincuenta por cianto (50 %) de las
acciones, partes de intens o cuotas da participacion de |a persona juridica partanecen a mujeres y
los darechos de propiedad han perlenecido a estas durants al menos el Gllimo afio antarior aa facha
de cierre del Procesa de Conlralacion. En el siguiente cuadro sefalamos 1a identificacion de las
mujeres en la persona juridica y la disiribucion de los derechos en ka sociedad durante el Glime afio:

Nimero de acciones, partes de interés
o cuotas de participacién de la persona

Juridica, o el alcance o condicién de su
participacion en el caso de las
Gltimo afio en |a persona | personas juridicas sin animo de lucre
juridica
Hiary Paola Barrios Pachecs—
Maria Ménica Vargara Lopsz 20%
Vivian Sofia Anibal Lambogiia 20%

5%

De igual manera, manifestamos bajo la gravedad del juramento que mas del cincuenta por clenta
(50 %) de las acciones, partes de inlerés o cuclas de parlicipacion de la persanar-fUridica ha
partenacida a mujeres, y dicha participacion mayoritaria se ha mantenida a partirde: 01032022

En constancia, se firma en Bamranquills, aigs 6 diss del mes de diciembre de 2024

FORMATO 13 ACREDITACION DE EMPRENDIMIENTO ¥ EMPRESA DE MUJERES
LICITACION DE OBRA PUBLIGA DE INFRAESTRUCTURA SOCIAL

Céaige CCEEICRFM-35 Pégina | 2082

Varsion No. | 1 N B o B

P 1
[ S :(f - -~
OO
CARLOS JAVIER ESPITIA PALOMING JOSE MIGUEL DOY VALTEROS
REPRESENTANTE LEGAL REVISOR FISGAL
BERAKAH INGENIERIA S AS BERAKAH INGENIERIA S A.S.


http://relatoria.colombiacompra.gov.co/ficha/C-189%20de%202020
http://relatoria.colombiacompra.gov.co/ficha/C-189%20de%202020
http://relatoria.colombiacompra.gov.co/ficha/C-189%20de%202020
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Proponente 74:

EBERANM

INBENIERIA 8. A 5

.-\H

BERAKAH INGENIERIA S.A.S.

NIT: 900.353.973-0

COMPOSICION ACCIONARIA

Participacion
Nombre N No. de N .
socio/accionista i Valor Total
HILARY PAOLA —
BARRIOSPACHECO | CC 1043689851 51 h51% ) 5.000.000 255.000.000
MARIA MONICA
.C. 1.102.827.
VERGARALOPEZ C.C. 1.102.827.603 20 20% 5.000.000 100.000.000
VIVIAN SOFIA 2
ANIBALLAMBOGLIA C.C. 30.690.029 20 20% 5.000.000 100.000.000
JOSE VICENTE C.C. 73.138.660
BOCANEGRAGARCIA 9 9% 5.000.000 45.000.000
Total 100 100% 5.000.000 $500.000,000

No se acepta su observacion,

aspecto.

En constancia se firma en Bamranguilla, a los 6 dias del mes de diciembre de 2024.

Lji_% o
CARLOS JAVIER ESPITIA PALOMING™

REPRESENTANTELEGAL |7
C.C. 78.027.760 de Cerete
BERAKAH INGENIERIA S.A.S.

}@QCS\\ b

JOSE MIGUEL DONADO yuAL'rs ROS—
REVISOR FISCAL

C.C. 72.268.067 DE BARRA QUILLA
BERAKAH INGENIERIA S.A.S.

toda vez que el proponente no fue puntuado en

este
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" FORMATO 13 ACREDITACION DE EMPRENDIMIENTOS Y EMPRESAS DE MUJERES
LICITACION DE OERA PUBLICA DE INFRAESTRUCTURA SOCIAL i
CE-EICP-FM-135 B ] | Ppagina | 1det

FORMATO 13A - ACREDITACION DE TOS Y S DE MUJERES
(PERSONA JURIDICA)

Sefiores

MINISTERIO DE LAS CULTURAS, LAS ARTES Y LOS SABERES
CL%No. &- 31

Bogota 0.C.

REFERENCIA: Proceso de Contratacion LICITACION PUBLICA No. MC-LP-010-2024, &n adelante
el "Proceso de Contratacidn”

Objeto:
CONSTRUCCION DE LA CASA DE LA CULTURA - CENTRO CULTURAL RROM DEL MUNICIPIO
DE SAMPUES, DEPARTAMENTO SUCRE.

Estimados senores:

Yo JAIRC ENRIQUE GONZALEZ ROJAS y CARLOS HUMBERTO DIAZ identificados con Cedula
de Ciudadania No. 6.754.307 de Tunja y Cedula da Ciudadania No. 6.766.534 de Tunja, en nuestra
condicién de representante legal y el contador de CONSTRUCTORA MAGEDA SAS identificada con
el NIT 900.827.53%, en adelante €l Propenente, acreditames la condicidn de ser emprendimients y
empresa de mujer en los términos del articulo 2.2.1.2. 4.2 14 del Decreto 1082 de 2015.

Opcién 1.
Manifestamos baje la gravedad del juramento que mas del cincuenta por ciento (50 %) de las
acciones, parles de interds o cuolas de participacitn de la persona juridica perienecen a mujeres y
los derechos de propiedad han perlenecido a estas durante al menos el dllimo afio anterior a la fecha
de cierre del Froceso de Contratacion. En el siguiente cuadro sefialamas la identificacidn de las
mujeres en la parsona juridica y la distribucion de kos derechas en |a sociedad durante el dltimo afia:

MNombre completo y nimero Namero da acclones, partes de interés
de identificacién de la (s) o cuotas de parti icion de la

mujeres (s) que tienen o persona juridica, o el aleance o
tuvieron participacion durante condicién de su participacidn en el
el iiltimo afio en la persona caso de las personas juridicas sin
animo de lucro
?8‘3? de las acciones
— pw

juridica
ENA GONZALEZ G |
— _/’. . }
De igual manera, bajo la g del que mas del cincuenta per ciento
(80 %) de las acciones, partes de interés o cuotas de pariicipacién de la persena juridica-ha
pertenecido a mujeres, y dicha participacidn mayoritaria se ha mantenido a partir Ee'_ﬂj-UQ;EOEO/‘»

r\\ MAIRA JIM

En constancia, se firma en Tunja, a los cinca (05) dias del mes de diciembre del 2024,

7’@, - 7. TP~

JAIRO ENRIOUE GONZALEZ ROJAS CARLOS HUMBERTO DIAZ
RIL CONSTRUCTORA MAGEDA SAS CONTADOR

-0 JY Rpdf

Para esto debe prasentar:

CONDICIONES PLIEGO i) &l Formato 6 - Vinculacion de personas con discapackiad suscrto por |a persona natural, el representante legal o el revisor fiscal, segun comesponda, en el cual certfique &l
nGmero total de rabajadores vinculados a la planta de personal del Proponente o sus integrantes a la fecha de cierre del Proceso de Contratacion

ii) acreditar el de personas con n su planta de personal, de conformidad con ko sefalado en el certificado expedido por el Ministerio de Trabajo,
el cual debera estar vigente a la fecha de cierre del Proceso de Contratacion.

Para los Proponentes Plurales, la Enixiad tendrd en cuenta la planta de personal del integrante del Propanente Piural que aporie como minimo el cuarenta por ciento (40 %)
de la experiencia reguerida para el Proceso de Contratacion. Este porcentaje de experiencia se lomara sobre el “valor minimo a certificar (como % del Presupuesto Oficial
expresado en SMMLY]" de conformidad con el numeral 3.5.7, sin importar si la experiencia es general o especifica,

Formato 13 ¥y de mujores.

o aue CION POR ON POR EMPLEOS PORCENTAJE Verificacion PUNTAJE

APORTA(N) LA CONDICION JE NIVEL C PARTIFICACION L i) Cumplimiento Libosfi OBTENIDO
0,25 PUNTOS
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Proponente 75: Atendiendo a la observacion realizada, se verifica que efectivamente
el proponente no presentd el formato 13, y en ese sentido no se le habia asignado
puntaje por Emprendimiento Mujeres, el puntaje asignado en la evaluacion final fue 0
puntos. Por tanto, no procede su observacion.

B 075. CONSOR..OJY R.pdf

) acemetar ol rimans minima de peesans con daapacidad an s pana ds pacsenal, dn cnfamidad s ol cartficad ek o Wiristeria i Trabsics
al il daterd st viganin 4 18 Tacha da cirmn dal Proossss de Contmlasdn
P ks Frogenantes Pl 1 Enfida 1ndrs an it () flar 00 pamsonal del itegrants del Proponants FIursl U Apera como minie &l cusrenti por sam (40 %)
i b aspariendi raquerita pan ol Pricisa de Contratactn. Fste poncanbajn o cpariencis s omand sobne el “valor minino & earifiear joome % dal Presupoaste Oficial
epresndo en SMMLY] de conformidad con el rumenal 35,7, sin importsr =i s experencia es gerersl o especifica.
Formatg 13 Emprandimiontos y empresas de mujeres.
PROPONENTE O IN QUE POR & R EMPLEOS PORCENTAJE Verificacion PUNTAJE
APORTA[N) LA CONDICION FORCENTAJE MIVEL ACION PORMATORS Cumplimiante EUNTAIE CETENIDD
0,25 PUNTOS
Ohsanacinnas:

Proponente 78: Atendiendo a la observacidn realizada, se verifica que efectivamente
el proponente SI presentd el formato 13 en el momento de presentar la oferta, por tanto
no se acepta su observacion:
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B FORMATO 13A..MIENTOS.pdf

Numero de acciones, partes de SOLCEe.925 0

Nombre completo y numero de interés o cuotas de participacion
identificacion de la (s) mujeres (s) de la persona juridica, o el
que tienen o tuvieron participacion alcance o condicion de su
durante el Gltimo aio en la persona participacion en el caso de las
Juridica personas juridicas sin animo de
lucro

LIANIS JULIETH ANAYA MEJIA [
PARTTICIPACION: 90%
CC: 1.005.552.109 :

De igual manera, manifestamos bajo la gravedad del juramento que méas del cincuenta por ciento
(50 %) de las acciones, partes de interés o cuotas de participacion de la persona juridica ha
pertenecido a mujeres, y dicha participacio i se ha a partir de:_cinco.{05) de
octubre de 2022.

Atentamente

/ \ s
NG NS
LIANIS JULIETH ANAYA MEJIA
CC. 1.005.552.109 de Sarf Marcos 4

ARIEL/MO:! RMOLEJO
CC. 1.027.954.578 de apartado Antioquia

contador

3205632983 [B raingproyectos@gmail.com [EJCL 120 No 42 - 112/ Barranquilla - Atiantico

RESPUESTA:

Proponente 6 y 73: En razén del DOCUMENTOS BASE DE LICITACION DE OBRA PUBLICA
DE INFRAESTRUCTURA SOCIAL. Los documentos que se deben presentar para acreditar
el numero minimo de personas con discapacidad de acuerdo con el total de trabajadores
de planta. Son:

i) Elformato 8 - vinculacién de personas con discapacidad, que certifique el nimero
total de trabajadores vinculados a la planta de personal del proponente o sus
integrantes a la fecha del cierre del proceso de contratacién.

ii) Acreditacion del nUmero minimo de personas con discapacidad en su planta de
personal, de conformidad con lo sefialado por el ministerio de trabajo
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Si bien la informacion de la planilla no coincide con la informaciéon presentada en el
formato 8 de discapacidad. La entidad no puede asegurar que el nimero de planillas de
seguridad social aportadas coinciden con la totalidad de los empleados de planta y no es
posible determinar que en ellas existan inconsistencias.

EN este caso, el Proponente que presenten observaciones al proceso o a las ofertas y
conductas de los demas oferentes deberan justificar y demostrar su procedencia y
oportunidad.

Por ende, la entidad no acoge sus observaciones.

CBSERVACION #He.

Resulta extrafic e incongruente gue el comité evaluador, en el asunto: Verificacién de
requisitos habilitantes capacidad Financiera del procese MC-LP-0O10-2024, HABILITA
a propeonentes que NO CUMPLEN, +tal es el casc del PROPONENTE #G3 -
CONSORCIO ESPACIOS CULTURALES 2024, guien NO anexa los Estados
financieros del Mayor ingresc operacional de los Ultimes 5 afios del Integrante
NGESPACIOS HYL SAS, tal como lo exige el pliege de condiciones en su numera

3.10.2 CALCULO DE LA CAPACIDAD RESIDUAL DEL PROPONENTE (CRP).

RESPUESTA:

En respuesta a su observacién la entidad indica que si bien es cierto el oferente 6
subsand los formatos de capacidad técnica, el integrante del consorcio HYL SAS no
presento los estados financieros dictaminados, lo cual se ve reflejado en la evaluacién
definitiva.

Por tanto, su observacion fue tenida en cuenta.

OBSERVACIONES PRESENTADAS EN AUDIENCIA

14. CONSORCIO AJR CULTURAL 2024

e TECNICA:
Aparece NO HABILITADO por no cumplir KRC y area certificada. Sin embargo, en el archivo de
evaluacién aparece en cuanto a experiencia que si se cumple con el drea cubierta solicitaday
dice que cumple con la capacidad residual. Solicitan ser habilitados.
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RESPUESTA:

Teniendo en cuenta la observacidn realizada por el proponente, la entidad se permite aclarar
que en el documento de evaluacion “014 CONSORCIO AJR CASA CULTURAL 20247, el puntaje
de capacidad residual fue otorgado de manera integral, calificado como habilitado, por tal

motivo, € procede a corregir el documento “CONSOLIDADO FINAL EVALUACION TECNICA”,

la aclaracion del puntaje. Y se habilita técnicamente debido al area certificada cubierta y la
capacidad residual se encontraban correctas.

16 CONSORCIO RYR MEDALCON 2024
e JURIDICA

OBSERVACION
El oferente solicita que sea tenida en cuenta la garantia de seriedad de la oferta anexo 4

presentada en el término de la oferta anexo de subsanacion.

RESPUESTA:
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Revisadas las condiciones de las garantia de la seriedad de la oferta presentada por el oferente
CONSORCIO RYR MEDALCON 2024, se observa que mediante CO1.MSG.7388323 de fecha 17
de diciembre de 2024, allega pdliza de seriedad de la oferta 75-44-101141316 a través de la
cual aclara la vigencia de la garantia hasta el 6 de marzo de 2025, subsanado con ella el
requisito habilitante establecido en el numeral 7.1 “GARANTIA DE SERIEDAD DE LA OFERTA”,
respecto de la vigencia requerida de dicha garantia.

En virtud de lo anterior, la Entidad

26 CONSORCIO PODIM:

e TECNICA
“La entidad realiza requerimientos en el informe preliminar, los cuales fueron subsanados, sin
embargo, indican que las carpetas de soportes de experiencial al ser descargadas aparecen
vacias. Solicitan ser habilitados de acuerdo con los documentos remitidos y asignar los

puntajes correspondientes”
RESPUESTA:
cﬁm EVALUACION CRITERIOS TECNICOS HABILITANTES DE EXPERIENCIA ““;JMPLE
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Se efectua la descarga de los documentos evidenciando que, si se cuentan con el formato 3y

los soportes de experiencia, dentro de la carpeta “DOCUMENTOS DE TIPO TECNICO”, se

procede ala evaluacién, acreditando la experiencia y habilitando técnicamente al proponente.
e PUNTAIJE

29 OPEN INGENIERIA
Bogota 18 de diciembre de 2024
Sefiores

MINCULTURA
Bogota
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REFERENCIA: Proceso de Contratacion MC-LP-010-2024, en adelante el “Proceso de
Contratacion”

Objeto: CONSTRUCCION DE LA CASA DE LA CULTURA - CENTRO CULTURAL RROM DEL
MUNICIPIO DE SAMPUES, DEPARTAMENTO DE SUCRE

Estimados senores:

MIGUEL ANGEL GUTIERREZ CUBILLOS, identificado como aparece al pie de mi firma, obrando
en calidad de representante legal de OPEN INGENIERIA SAS, presento la siguiente
observacion:

1. Se solicita a la entidad aplicar la guia de asuntos corporativos en los procesos de
contrataciéon de Colombia compra eficiente para que no desconozca la naturaleza de los
consorcios que son constituidos para un objeto especifico. En el concepto C-052 de 2024
Colombia compra eficiente establece:

En todo caso, teniendo en cuenta que, los consorcios o uniones temporales
se constituyen con el propdsito de participar en un proceso de contfratacidon o
ejecutar un contrato estatal especifico, no deben usar una misma cuenta de
proponente plural para participar en varios procesos de contratacién. Por lo cual,
la informacién presentada en su oferta debe coincidir con la informacién registrada
en la cuenta del proponente plural desde la cual fue presentada la oferta. En
consecuencia, es responsabilidad de las entidades estatales, en ejercicio de su
autonomia administrativa, verificar que dicho documento sea suministrado en la
oferta de acuerdo con las condiciones del proceso de contratacion y que coincida
con la informacién registrada en la plataforma.

En sintesis, la creacién de un proponente plural en SECOP |l se hard Unica y
exclusivamente para participar en un proceso de confratacién y para la ejecucién
del futuro contrato a adjudicar. La plataforma permite a los proveedores crear las
cuentas de proponente plural que requiera para participar en los procesos que
adelanten las Entidades Estatales: de igual manera, la plataforma permite a nivel
técnico, que una cuenta de proponente singular y una cuenta de proponente
plural manifiesten interés de manera independienfe en un proceso de
contratacién, asimismo, la plataforma técnicamente permite que un proponente
singular y un proponente plural manifiesten interés a procesos de contrataciéon
divido por lotes, asl como presentar las ofertas respectivas.

Sea de precisar que de conformidad con el concepto 627 de 2024 expedido por Colombia
compra eficiente se establecio una regulaciony prohibicién para la presentacion de ofertas por
parte de los proponentes que quieran presentarse bajo un proponente plural, tal como se
destaca a continuacioén:
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Teniendo en cuenta lo dicho por el legisladory la doctrina, los consorcios y uniones temporales
“son convenios de asociacion fundamentados en la colaboracidon empresarial, mediante los
cuales sus integrantes se unen y organizan en forma conjunta para lograr con mayor eficacia
un fin comun de contenido patrimonial, como es la obtencidn del derecho a ser adjudicatarios
de un contrato estatal” (énfasis fuera de texto), y asi lo ha ratificado esta subdireccién. Como
podemos observar, la definicion de estos convenios hace especial precisidon en que la creacion
de estos tiene un fin claro y es la facultad de ser adjudicatarios de un contrato estatal. Asi
también lo refiere la Corte Constitucional cuando sehala que estos convenios se realizan “para
la celebracién y ejecucion de un contrato con el Estado” (énfasis fuera de texto). Asimismo, la
Ley 80 de 1993 se refiere al contrato en singular no por casualidad, sino en virtud del objeto de
estos convenios que se realizan de manera temporal para un proceso de seleccion en el que
requieran aunar fuerzas para poder ser adjudicatarios de un contrato estatal. 2. Teniendo en
cuenta que lainformacién presentada en la oferta debe coincidir con la informacion registrada
en la cuenta del proponente plural desde la cual fue presentada la oferta. También, que los
consorcios o uniones temporales se constituyen con el propdsito de participar en un proceso
de contratacién o ejecutar un contrato estatal especifico, por tanto, no deben usar una misma
cuenta de proponente plural para participar en varios procesos de contratacién, y es necesario
crear el usuario de proponente plural para cada proceso.

¢ En todo caso, teniendo en cuenta que, los consorcios o uniones temporales se constituyen
con el propésito de participar en un proceso de contratacion o ejecutar un contrato estatal
especifico, no deben usar una misma cuenta de proponente plural para participar en varios
procesos de contratacidon. Por lo cual, la informacién presentada en la oferta debe coincidir
con lainformacion registrada en la cuenta del proponente plural desde la cual fue presentada
la oferta. En consecuencia, es responsabilidad de las entidades estatales, en ejercicio de su
autonomia administrativa, verificar que dicho documento sea suministrado en la oferta de
acuerdo con las condiciones del proceso de contratacién y que coincida con la informacién
registrada en la plataforma.

RESPUESTA:

No se acepta la observacion, lo anterior de conformidad con los argumentos que
se exponen a continuacion:

El presente proceso se encuentra regulado por la Resolucion 219 de 2021 “Por
la cual se adoptan los documentos tipo para los procesos de licitacion de
obra publica de infraestructura social”, modificada por la Resolucién 275
de 2022.
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Por su parte, el articulo 4 de la Ley 1882 de 2018 establece que al Gobierno
Nacional le corresponde adoptar los documentos tipo para los pliegos de
condiciones de los procesos de seleccidn de obras publicas y que estos deberan
ser utilizados por todas las entidades sometidas al Estatuto General de la
Contratacion de la Administracién Publica en los procesos de seleccion que
adelanten.

A partir de la norma descrita, se determind la obligatoriedad por parte de todas
las entidades sometidas al Estatuto General de Contratacion de la
administracién Publica de aplicar los documentos tipo adoptados por el gobierno
nacional.

En concordancia con lo anterior, los articulos 2.2.1.2.6.1.4, 2.2.1.2.6.2.3 y
2.2.1.2.6.3.4 del Decreto 1082 de 2015, establecen como principio rector de la
aplicacion de los documentos tipo, la inalterabilidad de los mismos para las
modalidades de licitacion publica, seleccion abreviada de menor cuantia y
minima cuantia. Lo anterior consiste en que las entidades estatales no pueden
incluir o modificar en los documentos del proceso, las condiciones habilitantes,
los factores técnicos y econdmicos de escogencia y los sistemas de ponderacion
distintos a los sefialados en los documentos tipo.

En consecuencia, las condiciones que sean establecidas en los documentos que
adopte el Gobierno Nacional, en ejercicio del mandato establecido en el articulo
4 de la Ley 1882 de 2018, modificado por la Ley 2022 de 2020, son de obligatorio
cumplimiento e inalterables para las entidades sometidas al EGCAP que
adelanten procesos, las cuales deben regirse por su contenido. Por tanto, no
pueden variar los requisitos que en ellos sean fijados, ni establecer reglas o
requisitos adicionales a los establecidos en los Documentos Tipo para la
presentacion de las ofertas y la acreditacion de los requisitos habilitantes.

Igual condicion se predica de las causales de rechazo aplicables al presente
proceso, las cuales se encuentran expresamente previstas en el numeral “1.15
CAUSALES DE RECHAZO” del DOCUMENTO BASE LICITACION DE OBRA
PUBLICA DE INFRAESTRUCTURA SOCIAL, y las que, en consonancia como el
principio expuesto, igualmente con inalterables y por lo tanto no pueden incluir
o modificarse en los documentos del proceso.

Con ocasion de la situacion expuesta en la observacion, el Ministerio de las
Culturas, las Artes y los saberes, ha analizado el alcance del Concepto C-
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052 2024 y C-067 de 2024, emitidos por Colombia compra eficiente, y de
los cuales se concluye que:

“En todo caso, teniendo en cuenta que, los consorcios o uniones temporales se
constituyen con el propdsito de participar en un proceso de contratacion o
ejecutar un contrato estatal especifico, no deben usar una misma cuenta de
proponente plural para participar en varios procesos de contratacion. Por lo cual,
la informacion presentada en la oferta debe coincidir con la informacion
registrada en la cuenta del proponente plural desde la cual fue

presentada la oferta. En consecuencia, es responsabilidad de las entidades
estatales, en ejercicio de su autonomia administrativa, verificar que dicho
documento sea suministrado en la oferta de acuerdo con las condiciones del
proceso de contratacion y que coincida con la informacion registrada en la
plataforma”

A pesar de lo expuesto en el citado concepto, la entidad procede a realizar el
analisis de la capacidad juridica de los proponentes plurales y las circunstancias
en las cuales no se podra tener en cuenta las ofertas presentadas en desarrollo
de un proceso de seleccion, conforme a los siguientes aspectos:

Capacidad juridica de los oferentes plurales:
El articulo 7 de la Ley 80 de 1993 define estos sujetos de la siguiente manera:

"Articulo 70. ENTIDADES A CONTRATAR. Para los efectos de esta ley se entiende
por:

60. Consorcio:

Cuando dos o mas personas en forma conjunta presentan una misma propuesta
para la adjudicacion, celebracion y ejecucion de un contrato, respondiendo
solidariamente de todas y cada una de las obligaciones derivadas de la propuesta
y del contrato. En consecuencia, las actuaciones, hechos y omisiones que se
presenten en desarrollo de la propuesta y del contrato, afectaran a todos los
miembros que lo conforman.

70. Unién Temporal:

Cuando dos o mas personas en forma conjunta presentan una misma propuesta
para la adjudicacion, celebracion y ejecucidn de un contrato, respondiendo
solidariamente por el cumplimiento total de la propuesta y del objeto contratado,
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pero las sanciones por el incumplimiento de las obligaciones derivadas de la
propuesta y del contrato se impondran de acuerdo con la participacion en la
ejecucion de cada uno de los miembros de la unién temporal.

PARAGRAFO 1o. Los proponentes indicardn si su participacién es a titulo de
consorcio o union temporal y, en este ultimo caso, sefialaran los términos y
extension de la participacion en la propuesta y en su ejecucion, los cuales no
podran ser modificados sin el consentimiento previo de la entidad estatal
contratante”.

De la norma expuesta, se advierte que “E/ consorcio es una figura propia del
derecho privado, utilizado ordinariamente como un instrumento de cooperacion
entre empresas, cuando requieren asumir una tarea econdmica particularmente
importante, que les permita distribuirse de algun modo los riesgos que pueda
implicar la actividad que se acomete, aunar recursos financieros y tecnoldgicos,
y mejorar la disponibilidad de equipos, segun el caso, pero conservando los

consorciados su independencia juridica”. (Corte Constitucional. Sentencia C-414
de 1994. M.P. Antonio Barrera Carbonell).

En relacién con las normas en cita, igualmente la Corte Constitucional en
sentencia C-949 de 2001 consideré lo siguiente:

“"En torno a la capacidad contractual de los consorcios y uniones temporales la
jurisprudencia constitucional ha expresado que el Estatuto de contratacion les
reconoce este atributo sin exigirles como condicion de su ejercicio la de ser
personas morales. También ha dicho que el consorcio es un convenio de
asociacion, o mejor, un sistema de mediacion que permite a sus miembros
organizarse mancomunadamente para la celebracion y ejecucion de un contrato
con el Estado, sin que por ello pierdan su individualidad juridica, pero asumiendo
un grado de responsabilidad solidaria en el cumplimiento de las obligaciones
contractuales”.

En este mismos sentido Colombia compra eficiente mediante concepto CCE 727
del 28 de octubre de 2024 indica que:

"La capacidad juridica de los proponentes plurales se limita al campo de la
contratacion estatal de las entidades sometidas al EGCAP, es decir, a las
relaciones entre los consorcios y las uniones temporales con las entidades
estatales del articulo 2 de la Ley 80 de 1993. Las personas que conforman



&
Culturas

proponentes plurales pueden presentar en forma conjunta una misma propuesta
para la adjudicacion, celebracion y ejecucion de contratos estatales con una o
varias de las entidades descritas en la norma precitada. Dichas ofertas seran
analizadas de acuerdo con los criterios habilitantes y factores de evaluacion del
pliego de condiciones o documento equivalente, en el marco de las reglas
previstas en el Estatuto General de Contratacion, sus normas complementarias
y los reglamentos respectivos. El proponente plural debe estar debidamente
constituido dentro de cada uno de los procesos en que desee presentarse, sin
perjuicio de cumplir con las condiciones de uso del SECOP II en los procesos que
se gestionan de manera transaccional”

De lo expuesto, se considera por parte del Ministerio, que con la presentacién
del documento "2. Formato 2 - Conformacién de Proponente Plural”, en
desarrollo del proceso de seleccion LP 010-2024, se acredita la creacién del
oferente plural.

Términos y condiciones de uso del sistema electronico de
contratacion publica - SECOP 11

De igual manera se analizan las regulaciones expresas del manual de Términos
y condiciones de uso del sistema electrénico de contratacién publica - SECOP 11,
en las cuales se advierten las causales en las que se dan por no presentadas las
ofertas:

"(...) g) En los Procesos de Contratacion se entienden como no presentadas las
ofertas enviadas a la Entidad Compradora en fisico o por otro medio distinto a
la plataforma.
En los Procesos de Contratacion se entienden como no presentadas las
ofertas presentadas por mensaje o correo electrdnico, excepto las que
se envien por correo electronico en relacion con una Falla General o
Especifica de la plataforma certificada por Colombia Compra Eficiente,
de acuerdo con el Protocolo de Fallas del SECOP II disponible en el
siguiente enlace: https://www.colombiacompra.gov.co/secop-
ii/indisponibilidad-en- el- secop-ii.
En los Procesos de Contratacion se entienden como no presentadas las
ofertas de Proponentes Plurales presentadas desde cuentas de
proponentes singulares y viceversa”
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Notese, que el mismo manual de uso, no prevé como situacion de no
presentacion de la oferta, en desarrollo de los términos de uso de la plataforma
SECOP II, la situacion prevista por el oferente observante.

En particular, es preciso advertir que los conceptos contienen la posicidon
hermenéutica de la Subdireccién de Gestion Contractual en relacién con
determinado aspecto del ordenamiento juridico. Esta competencia de
interpretacion de normas generales, por definicién, no puede extenderse a la
resolucion de controversias, ni a brindar asesorias sobre casos puntuales. En
otras palabras, los conceptos de esta Agencia tienen como objeto la
interpretacion de normas de caracter general, esto es, del ordenamiento juridico
en abstracto, no la resolucién de controversias o la asesoria para casos
concretos; ademas, no son vinculantes o de obligatorio cumplimiento para el
destinatario, sino que expresan la posicidn interpretativa del organismo que
elabora el concepto.

Ahora, sobre las ofertas objeto de observacion se resalta que:

Fue presentada por la plataforma SECOP II, no por medios fisicos o
diferentes a la plataforma.

No fue presentada mediante correo electrdnico.

Fue presentado como oferente plural, finalmente se evidencia que la
informacién presentada en la oferta coincide con la cuenta registradas
del proponente plural desde la cual fue presentada la oferta.

Del analisis normativo expuesto, junto con las condiciones del manual de
Términos de uso del sistema electrénico de contratacién publica - SECOP 1II,
advierte el Ministerio de las Culturas, las Artes y los Saberes que no existe una
condicién aparente que impida que los consorcios o uniones temporales que se
constituyan con el propdsito de participar en un proceso de contrataciéon o
ejecutar un contrato estatal especifico, no puedan usar una misma cuenta de
proponente plural para participar en varios procesos de contratacion, pues como
se demostrd, para en el caso en concreto de la modalidad de seleccidén escogida
por la Entidad para el desarrollo del proceso de Licitacién Publica No. 010-2024,
no existe causal que prevea de manera taxativa la situaciéon plateada y que
conlleve al rechazo del ofrecimiento hecho.

En virtud de todo lo expuesto, la Entidad sefala que no modificard las
condiciones de evaluacion de los requisitos habilitantes juridicos respecto de los
oferentes plurales.
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33 UT CASA SAMPUES
e TECNICA:

OBSERVACIONES

Por medio del presente documento la UNION TEMPORAL CASA SAMPUES - Proponente No.
33- se permite hacer las siguientes observaciones, y aclaraciones — Informe de Evaluacién 1.
o Por un error de digitacion no se adjunté el Certificado Redam, por tal motivo, se
realiza la debida subsanacion en los términos del pliego y cronograma, adjuntado
este certificado del Representante Legal Principal y Representante Legal Suplente.
o Porun error de digitacion no se adjunto el dictaminado de los resultados financieros
por parte del contador, de cada mejor ano fiscal tanto de Equipos y Construcciones
Varego SAS y Varego SAS, por tal motivo, se realiza la debida subsanacion en los
términos del pliego y cronograma, adjuntando los Estados Financieros Dictaminados
con sus documentos soporte, correspondientes a cada afio de cada participante de
la UT Mantenimiento IDPC.

RESPUESTA DE LA ENTIDAD

Si bien los consorciados EQUIPOS Y CONSTRUCCIONES VAREGO S.A.S y VAREGO
S.A.S, remiten los Estados Financieros firmados por un Contador o Auditor Externo, no se
evidencia su dictamen u opinién de conformidad con lo establecido en el numeral 3.10.2 del
documento base del pliego de condiciones que sefiala:

Para acreditar el factor (CO) el Proponente obligado a tener RUP debe presentar los siguientes
documentos:

l. Estado de resultados integral (estado de resultado o pérdida o ganancias), del afio en
que hayan obtenido el mayor ingreso operacional en los ultimos cinco (5) afos,
debidamente firmado por el representante legal y el contador bajo cuya responsabilidad
se han preparado y por el revisor fiscal o, en caso de no haberlo, por no estar obligado
a tenerlo, por contador publico independiente, acompafados de su dictamen u
opinién de conformidad con el articulo 38 de la Ley 222 de 1995.

1. Copia de la tarjeta profesional y certificado de antecedentes disciplinarios vigentes de
los contadores publicos, revisores fiscales, contadores independientes (externos),
quienes suscribieron los documentos sefialados en el presente literal.

Por tal motivo, no se acepta la observacién y se mantiene el informe correspondiente, dado
que el proponente no cumple con los requisitos sefialados para acreditar su Capacidad
Residual.

EN el aspecto juridico fue habilitado conforme a la subsanacién y dicho resultado se
evidencia en el informe publicado.
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36. CONSORCIO CASA CULTURAL 2024- REMITIDA POR SECOP Il

R: En cuanto al PUNTAJE DE FACTOR DE CALIDAD si bien la entidad emiti6 adenda,
cambio sustancialmente la esencia del pliego de condiciones y no publico un nuevo pliego
de condiciones con el agravante que hizo incurrir en error no solamente al consorcio que
aca represento sino a varios consorcialos los cuales estan en la misma condicion; lo anterior
basado en el concepto C — 705 de 2022 expedido por Colombia compra eficiente el cual
tiene fundamento en lo manifestado por la Seccion Tercera del Consejo de Estado en la
sentencia del 20 de febrero de 2014, expedida dentro del expediente No. 28.342, el cual
cita textualmente, «[...] aclarar el contenido del pliego de condiciones, con el fin de expedir
reglas claras y precisas, en tanto constituiran las premisas que gobernaran el contrato», por
lo cual los cambios implementados en el pliego no pueden variar la esencia del proceso de
seleccion, solo deben enfocarse en hacer mas claras las reglas de juego para los
interesados y el futuro contratista, lo que aca NO ocurrié la entidad emitié una adenda
cambiando las reglas de juego y de forma esencial el contenido lo que hizo incurrir no
solamente al consorcio sino a varios consorciados en el mismo error descontando una
puntuacién que a todas luces nos deja en condicion desproporcionada para continuar en el
proceso de seleccion.

Teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto se solicita a la entidad habilitar la puntuacién
del proponente el cual represento basado en que la entidad hizo incurrir en el error y
garantizando la igualdad de condiciones, o en su defecto realizar el proceso de revocatoria
del proceso de seleccion.
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Frente a los limites materiales para la expedicion y publicacion de las adendas, esta
Agencia reitera lo manifestado por la Seccion Tercera del Consejo de Estado en la sentencia
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del 20 de febrero de 2014, expedida dentro del expediente No. 28.342, en el sentido de que
las adendas se expiden con el fin de «[...] aclarar el contenido del pliego de condiciones, con
el fin de expedir reglas claras y precisas, en tanto constituiran las premisas que gobernaran
el contrato», por lo cual los cambios implementados en el pliego no pueden variar la esencia
del proceso de seleccion, solo deben enfocarse en hacer mas claras las reglas de juego para
los interesados y el futuro contratista, lo que significa que la administracion no podra utilizar
las adendas para modificar aspectos sustanciales del proceso.

Es de recordar que los funcionarios y servidores publicos deben acatar la constitucion y las
leyes pertinentes, el no hacerlo puede generar como a todas luces se ve en este proceso
de seleccion primero una violacién a los principios de la contratacion estatal como lo es la
transparencia, seleccion objetiva y demas, asi como una posible implicacion penal en el
presunto delito de contrato sin el lleno de requisitos legales, la violacién la cual estoy siendo
parte, es de poder concursar libremente cumpliendo con los requisitos del pliego de
condiciones, matriz y demas anexos, esto indica que claramente podria ser un
favorecimiento indebido del cual no estoy de acuerdo.

RESPUESTA: Con la finalidad de dar claridad a su observacion, se indica que, la
Administracion tiene la facultad de configurar las reglas y exigencias de los pliegos de
condiciones de manera libre, dentro de los parametros y limites establecidos por el
ordenamiento juridico, con fundamento en los estudios realizados en la fase de planeacién.

Ademas, tiene la carga de elaborarlos de manera idénea, objetiva, clara, precisa y
completa. Sin perjuicio de lo anterior, puede ocurrir que surja la necesidad de efectuar
correcciones, aclaraciones o modificaciones, bien sea porque las mismas tienen origen en
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necesidades identificadas por la entidad contratante o como consecuencia de
observaciones realizadas por los interesados en el proceso, de manera que, pese a la
planeacion previa y el cumplimiento de las disposiciones aplicables, es posible que sea
necesario modificar el pliego de condiciones.

De esta forma, una vez publicados los pliegos de condiciones definitivos, las entidades
pueden modificar su contenido, como consecuencia de las observaciones recibidas por
parte de los interesados o por iniciativa de la misma entidad, cuando quiera que evidencie
la necesidad de modificar, ajustar o aclarar algun aspecto o condicién, modificacion que se
realiza mediante adendas.

Para el caso en concreto, el ministerio de las culturas, las artes y los saberes, modificd de
manera inequivoca, mediante adenda 2 del dia 27 de noviembre del 2024 el numeral “4.3.1.
INSTALACION DE CICLO-PARQUEADEROS del Documento base anexo al pliego de
condiciones y el 3.1 del Pliego electrénico ACTORES DE SOSTENIBILIDAD TECNICO
AMBIENTAL AGREGADO, siendo obligacién del oferente la consulta de las mismas, como
lo manifiesta en su carta de presentacion, en el numeral “3. Conozco los documentos del
proceso, incluyendo adendas y acepto los requisitos en ellos contenidos. Dentro de
los documentos presentados a la Entidad conozco los items, la descripcion, las
unidades y cantidades establecidas en el Formulario 1 — Propuesta econémica.”

De tal manera, no procede la observacion.

40 INVECOR2
e JURIDICA

OBSERVACION

EL oferente sefiala que a pesar de que fue requerido por la Entidad para que, dentro del término
de traslado del informe de evaluacién, estableciera en el Formato — Carta de Presentacion de
la Oferta, la situacién de control evidenciada en el Certificado de Cdmara de Comercio
allegado con su oferta, una vez vencido el termino de subsanacién establecido por la Entidad,
el oferente reconoce que por un “lapsus en el cargue”, no le fue posible allegar la subsanacion
requerida. Por lo tanto, mediante mensaje remitido en desarrollo de la audiencia de
adjudicacion, solicita que se le tenga en el formato remitido el dia de hoy 23 de diciembre de
2024, por considerar que la situacion que se le solicitd subsanar es de formay no de fondo.

RESPUESTA DE LA ENTIDAD

De conformidad con la observacién presentada el dia de hoy 23 de diciembre de 2024, en la
que indica lo siguientes: (...)” Antes que nada tenemos claro que la entidad dentro del informe
preliminar de evaluacidn nos requirié para que subsanaramos este requisito, el cual no fue
subsanado debido a un lapsus en el cargue de los documentos enviados dentro del traslado
del informe preliminar, sin embargo no es menos cierto que la entidad aun no adjudica el
contrato y que adicional a ellos nos encontramos frente a un aspecto netamente formaly no
sustancial como lo es la situacidn de control que tiene la empresa en cabeza de su accionista
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mayoritaria aspecto que a su vez claramente se encuentra establecido en el certificado de
existencia y representacion legal adjuntado con la oferta inicial”.

Asimismo, en su observacion allega el Formato 1 - Carta de Presentacion de la oferta allegando
lo solicitado por la entidad, de forma extemporanea.

De acuerdo con lo expuesto, la entidad NO ACOGE LA OBSERVACION realizada teniendo en
cuenta que el proponente INVECOR2, no subsana correctamente en el término estipulado
para ello conforme altermino sefalado en el articulo 5 de la Ley 1882 de 2018 y por ende no es
posible que se pretenda subsanar el requisito en audiencia publica.

Por lo tanto, se considera que, al no haber realizado la subsanacién en el término sefalado
para ello, la oferta presentada por el proponente INVECOR 2, se encuentrainmersa en la causal
de rechazo descrita en el literal d) “Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos

necesarios para cumplir un requisito habilitante o aportandolos no lo haga de forma correcta, en los
términos establecidos en la seccién 1.6”.

41 INGOSER (INGENIERIA DE OBRAS Y SERVICIOS) SAS
Observacion mediante SECOP |1

José Agustin Parodi Martinez en mi calidad de representante legal de INGOSER
INGENIERIA DE OBRAS Y SERVICIOS SAS en adelante el "Proponente”, me permito a realizar
las siguientes Aclaraciones y Subsanaciones a nuestra oferta a continuacioén:

El comité insisite es sustraer el puntaje por vinculaciéon a trabajadores con discapacidad,
muy a pesar de que nuestra oferta cumple con los requisitos de ley para obtener dicho
puntaje, en su informe final argumentan lo siguiente:

Folsronadas con ef riegrame
que 300 & 40N de

perencd

no compartimos esta conclusidon porque insistimos en nuestra oferta no es presentada por
un proponente plural, sino por la empresa de manera singular, luego entonces esta
premisa no aplica para este caso.

Nuestra propuesta tal como se puede verificar en los documentos establecidos cumple
con los requistos para obtener el puntaje, en razén a ello nuevamente se le solicita al
comité rectificar el puntaje otorgado por este aspecto.

Atentamente, 27

RESPUESTA:

La entidad aclara que el formato allegado con su oferta cumple con lo requerido ya que el
oferente 41. INGOSER, en efecto corresponde a un oferente singular, por lo cual se hace la
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rectificacion del puntaje por vinculacion a trabajadores con discapacidad y se ajusta elinforme
definitivo.

47. CONSORCIO CULTURA 2025

De acuerdo al informe de orden juridico no se entiende por qué en la presentacion del
informe se presentada como habilitada sin tener ninguna observaciény alfinalen el cuadro de
consolidado no nos acreditan la habilitacidn; solicitamos sea corregido dicho informe ya que
no existe alguna observacion para subsanar o aclarar.

De acuerdo a la no acreditacion de los puntos por FACTOR DE SOSTENIBILIDAD la
entidad tiene un vicio en el proceso el cual debe subsanar ya que el pliego de condiciones que
es ley por las partes este en su numeral 4.3.1 indicaba que el proponente como factor de
calidad factor de sostenibilidad debia comprometerse a la instalacién de jardines con fines
ornamentales por lo cual la entidad vulnera el derecho a la igualdad entre los demas
proponentesy vulnera la debida transparencia.

RESPUESTA:

FRENTE AL CONSOLIDADO HABILITANTE
Nos permitimos aclarar que la observacion no es procedente ya que como se evidencia en
la evaluacion efectuada el oferente se encuentra habilitado.

FRENTE AL PUNTAJE DE SOSTENIBILIDAD No se acepta su observacién, la Administracion
tiene la facultad de configurar las reglas y exigencias de los pliegos de condiciones de
manera libre, dentro de los parametros y limites establecidos por el ordenamiento juridico,
con fundamento en los estudios realizados en la fase de planeacion.

Ademas, tiene la carga de elaborarlos de manera idoénea, objetiva, clara, precisa y
completa. Sin perjuicio de lo anterior, puede ocurrir que surja la necesidad de efectuar
correcciones, aclaraciones o modificaciones, bien sea porque las mismas tienen origen en
necesidades identificadas por la entidad contratante o como consecuencia de
observaciones realizadas por los interesados en el proceso, de manera que, pese a la
planeacion previa y el cumplimiento de las disposiciones aplicables, es posible que sea
necesario modificar el pliego de condiciones, como se explicara.

De esta forma, una vez publicados los pliegos de condiciones definitivos, las entidades
pueden modificar su contenido, como consecuencia de las observaciones recibidas por
parte de los interesados o por iniciativa de la misma entidad, cuando quiera que evidencie
la necesidad de modificar, ajustar o aclarar algun aspecto o condicion, modificacion que se
realiza mediante adendas.
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Para el caso en concreto, el ministerio de las culturas, las artes y los saberes, modificé de
manera inequivoca, mediante adenda 2 del dia 27 de noviembre el numeral “4.3.1.
INSTALACION DE CICLO-PARQUEADEROS del Documento base anexo al pliego de
condiciones y el 3.1 del Pliego electrénico ACTORES DE SOSTENIBILIDAD TECNICO
AMBIENTAL AGREGADO, siendo obligacién del oferente la consulta de las mismas, como
lo manifiesta en su carta de presentacion, en el numeral que sefala que “3. Conozco los
documentos del proceso, incluyendo adendas y acepto los requisitos en ellos
contenidos. Dentro de los documentos presentados a la Entidad conozco los items,
la descripcién, las unidades y cantidades establecidas en el Formulario 1 — Propuesta
econémica.”

De tal manera, no procede la observacion.
49 CONSORCIO DCARIBE

OBSERVACION el 18 de diciembre sin dar respuesta Bienes relevantes acreditados por algunos
proponentes no se encuentran vigentes.

Hay proponentes que se encuentran inmersos en causal de rechazo porque no relacionan la
totalidad de contratos en ejecucion que no deberian ser tenidos en cuenta.

RESPUESTA: Su respuesta fue emitida en el punto 1 de la lectura de las observaciones.

En primer lugar frente a la asignacion de puntaje por Industria Nacional, la entidad se permite
dar respuesta en los siguientes términos:

Una vez validada la informacion presentada por todos los proponentes respecto a los bienes
nacionales relevantes presentados en el Formato 9 — Promocidn de Servicios Nacionales o con Trato
Nacional, se evidencia que estos son:

(1) Malla Electrosoldada con numero de arancelaria 7314200000;

(2) Acero De Refuerzo 60000 PSI con numero de arancelaria 7214200000

(3) Placa de contrapiso en concreto reforzado (Cemento Portland Gris) con numero de
arancelaria 2523290000

La Entidad procedié a realizar la verificacion de la vigencia de cada uno de los items antes
mencionados en la plataforma Ventanilla Unica de Comercio Exterior (www.vuce.gov.co) encontrando
que los mismos a la fecha de cierre del proceso se encuentran vigentes, de la siguiente manera:

(1) Malla Electrosoldada con numero de partida arancelaria 7314200000; Vigente
para el periodo 2025 por varios de los proveedores de bienes nacionales.


http://www.vuce.gov.co/
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(2) Acero De Refuerzo 60000 PSI con numero de partida arancelaria 7214200000;
Vigente para el periodo 2025 por varios de los proveedores de bienes
nacionales.

(3) Placa de contrapiso en concreto reforzado (Cemento Portland Gris); Vigente
para el periodo 2025 por varios de los proveedores de bienes nacionales.

Acorde a los principios que reglan el proceso de seleccion, y siendo coherentes con
las respuestas dadas en el trascurso del proceso a los interesados y proponentes a la
fecha, si bien algunos proponentes mantuvieron para las mismas partidas
arancelarias, las fechas sefaladas por la Entidad en el documento base del pliego de
condiciones, esto no significa que la partida arancelaria de los bienes relacionados no
se encuentra vigente, ya que como se evidencia en las consultas realizadas en la
Ventanilla Unica de Comercio Exterior (www.vuce.gov.co), a la fecha de cierre del
proceso estas habian sido renovadas y se encontraban vigentes. Dicha situaciéon de
hecho fue advertida por la misma Entidad, tal y como se senald en respuestas dadas
el 5y 6 de octubre de 2024 publicada en la plataforma SECOP Il en la que se sefnalo:

“En atencion a la observacion presentada, nos permitimos aclarar que, para obtener el puntaje de
apoyo a la industria nacional, el proponente debera diligenciar el Formato 9, establecido en los
documentos del proceso de seleccion. Para valorar su ofrecimiento, la entidad tendra en cuenta, que
el Bien nacional Relevante sea correcto, de acuerdo con el niumero de la partida arancelaria y que, a
su vez, estos, acordes al proveedor de los insumos inscrito en la plataforma, del cual adquirira
los bienes, cuenten con un registro vigente. {...).

Acorde a lo anterior, es claro que las partidas arancelarias que la entidad identificé dentro del
proceso de seleccion, como bienes relevantes de produccion nacional, se encuentran vigentes
a la fecha y estaran del mismo modo vigentes, al momento que se haga el cierre del proceso e
incluso para la ejecucion del proyecto.”

Asi las cosas, es claro para la entidad que, como sefalé en su respuestas las partidas
arancelarias que la entidad identificé dentro del proceso de seleccidon, como bienes
relevantes de produccién nacional, se encuentran vigentes a la fecha y estaran del
mismo modo vigentes, al momento que se haga el cierre del proceso e incluso para la
ejecucion del proyecto dichas partidas arancelarias se encuentran vigentes, por lo que
se otorgaran los puntajes a los proponentes que hayan presentado y diligenciado el
Formato 9 — Promocidn de Servicios Nacionales o con Trato Nacional, teniendo en
cuenta que el Bien Nacional Relevante sea correcto, de acuerdo con el numero de la
partida arancelariay que, a su vez, estos, acordes al proveedor de los insumos inscrito
en la plataforma, del cual adquirira los bienes, cuenten con un registro vigente. Asi las
cosas, no se acepta la observacion.
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52 CONSORCIO OBRAS SYOC-GT

EL proponente solicita se ajuste el puntaje correspondiente a Emprendimiento de mujeres,
dado que no se le asigné por no haber adjuntado el pago correspondiente al mes de noviembre;
sin embargo, aclara a la Entidad que la empresa realiza los aportes en mes vencido, la fecha
de vencimiento de pago para esta planilla es el 19 de diciembre, fecha posterior al cierre del
proceso, por lo que solicitan asignacién del puntaje pues se estaria cumpliendo con lo
requerido con la entrega de seguridad social de octubre 2023 a octubre 2024.

Asi mismo, se adhiere a la observacion realizada por el proponente CONSORCIO DCARIBE
respecto a la disminucidn de puntajes por Industria Nacional.

Finalmente sefala que el oferente 37 aparece habilitado, pero no subsanaron.

RESPUESTAS:

1. Respecto al puntaje de emprendimiento de mujeres del oferente OBRAS SYOC-GT,
se aclara que de acuerdo con la fecha de pago de seguridad social del integrante
CONSTRUCTORA GT INGENIEROS SAS, quien es el que acredita dicho puntaje, le
corresponde realizar los pagos el dia 14 habil del mes, por tal motivo no se requiere la
planilla delmes de noviembre, de acuerdo con lo anterior, nos permitimos informar que
se otorga el puntaje correspondiente y elinforme sera corregido en este sentido.

52 | CONSROCO OBRAS SYOC-GT

HABILITADO

HABILITADO

HABILITADO

HABILITADO

40,50 F13- Meses reportados seguridad social

2. Respecto a las observaciones sobre el puntaje de los bienes relevantes, la entidad
reitera la respuesta dada al oferente CONSORCIO DCARIBE y no acoge la observacion.

3. Frente a la subsanacidn por parte del oferente # 37, se evidencia que este oferente
aporta documentos tendientes a subsanar, por ende, no se acepta su observacion.

REPLICA OFERENTE 37 GRUPO JEROCA 19 El oferente responde que si se realizé la
subsanacion requerida de aspectos juridicos

Respuesta: Por medio de mensaje publico CO1.MSG.7377737, el proponente aporta
la garantia de seriedad de la oferta de acuerdo con las condiciones sefialadas en el
Pliego de Condiciones, subsanando el requerimiento realizado en el informe de
evaluacién preliminar, esto se evidencia en el formato de evaluacién juridica y
consolidado publicado a la fecha.

55 CONSORCIO CENTRO 24
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mensaje

Referencia interna:  MC-LP-010-2024 (Fase de Seleccién (Presentacion de ofertas))
Descripcion del proceso INFRAESTRUCTURA SAMPUES (Fase de Seleccion (Presentacion de ofertas))
De: CONSORCIO CENTRO 24
Usuario: CONCITEC SAS

Fecha: 2 minutos de tiempo transcurrido (23/12/20.

AM(UTC-05.00) Bogoté, Lima, Quito)
Referencia del mensaje CO1MSG.7426973
Tipo de mensaje: General

Asunto: RESPUESTA INFORME EVALUACION No. 2 CONS CENTRO 24

Anexos 'espuesta informe 2 pdf respuesta informe 2 pdf
Exportar todos

ensaje

CONSORCIO CENTRO 24

Bogotd, 13 diciembre de 2024

Sefiores

MINISTERIO DE CULTURA

Calle 9 No.8 - 31

Bogola

Ref.: Respuesta Informe de Evaluacion MC LP 010 2024
Cordial saludo:

En el informe de evaluacion No. 2

Mos asignan el puntaje del emprendimiento de 0.25, perc en el informe final no los
vemos reflejado la asignacion del puntaje nos colocan 40.25 y debe ser 40.50

Solicitamos la correccion
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Subsanan planilla de seguridad social, sin embargo, no se les asigna el puntaje por
emprendimiento mujeres.

e PUNTAJE

RESPUESTA: De acuerdo con la observacion se aclara que de acuerdo a la fecha de pago de
seguridad social del integrante COINCITEC SAS, quien es el que acredita dicho puntaje, le
corresponde realizar los pagos el dia 7 habil del mes, por tal motivo no se requiere la planilla
del mes de noviembre y se valida la planilla 81650523 de 8 de noviembre 2024, para acreditar
los pagos de salud del mes de octubre y pensién del mes de noviembre , de acuerdo con lo
anterior, nos permitimos informar que se otorga el puntaje correspondiente _

Farmata 13 Emprandimisntor y smaracac de mujsres.

FOREMPLECE|  PORCENTAIE [—— n PUNTAJE

CONSORCIO CENTRO

‘GUE APORTA[N) LA CONDICION iy HIVEL DIRECTV PARTIFICACION

CONCITES SAS NO &l s cumMFLE

Se explica que por el ultimo

digito del NIT, el pago de la
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or ConsiguiGrie s Sportar a plantis i segurkiac sacisl da roviemon

.!:cnn‘pcnmr mipianila.com PLANILLA INTEGRADA DE AUTOLIQUIDACION DE APORTES

63 CONSORCIO ESPACIOS CULTURALES 2024
OBSERVACION DE SECOP I

1. El oferente solicita tener en cuenta la subsanacién presentada en el proceso el 19 de
diciembre 2024, en eldocumento “EXP RUP OBRESSA K RESIDUAL”

OBSERVACION EN AUDIENCIA:

1. El proponente observa que su propuesta es rechazada por adicionar contrato que no se
habia incluido para acreditar experiencia en el primer envio de documentos. Sin embargo,
segun el pliego mientras estas sean aportadas dentro de las fechas establecidas y terminados
antes del cierre del proceso, estos son validos.

2. INGESPACIOS HYL SAS, no cumple balance de ingreso operacional en los ultimos 5 afios. La
norma exime a esta empresa de tener revisor fiscal y por lo tanto no se allega este Documento.
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RESPUESTA:

1. Frente a la observaciéon realizada sobre la experiencia, en el documento “063
CONSORCIOS CULTURALES 20247 no se requirié al oferente para la adiciéon de
contratos que no se habia incluido para acreditar experiencia en el primer envio de
documentos, puesto que en este aspecto elinforme de evaluacion indica “cumple”.

NUMERAL ! LITERAL : : !
I
EYF CUMPLIMIENTO INICIO DE EJECUEION DELOS CONTRATOS POSTERIOR ANSR 98 - (09/01/1388) | CUMPLE
| %
) GYH CUMPLIMIENTO INICIQ DE EJECURION DE LOS CONTRATOS POSTERIOR A NSR 10 - (150722010 | CUMPLE
3.5.1 CARACTERISTICAS DE LOS ‘
ACREDITAR LA EXPERIENCIA EXIGIDA !
CUMPLIMIENTQ EXPERIENCIA ESAECIFICA DE LA ACTIVIDAD PRINCIPAL I
: AREA MINIMA OBRA : S0 i 120m2 HLid=
A |
1 I
CUMPLIMIENTO PORCENTAJE DE | I
DIMENSIONAMIENTO PRESUPUESYO ESTIMADO v TOTAL SHNLV | 0% CEREEE
3.5.2. CONSIDERACIONES PARA ! i |
LA VALIDEZ DE LA EXPERIENCIA GYH CUMPLIMIENTO LITERAL 3.5‘2FdKCENTAJES DE ACREDITACION POR INTEGRANTE I CUMPLE
HEQUERIDA 1 1
1 L
2.5.7. RELACION DE LDS !
CONTRATOS FRENTE AL VALOR MINIMO A CERTIFICAR (CQMO % DEL PRESUPUESTO OFICIAL DE OBRA EXPRESADO EN SM*LV: CUMPLE
PRESUPUESTO OFICIAL }
0

2. Respecto de la observacion realizada al informe en el cual solicitan habilitacidon de la
oferta por encontrarse eximidos de contar con revisor fiscal, indica el numeral 3.10.2
del documento base del pliego de condiciones que:

Para acreditar el factor (CO) el Proponente obligado a tener RUP debe presentar los siguientes
documentos:

Estado de resultados integral (estado de resultado o pérdida o ganancias), del afio en que hayan
obtenido el mayor ingreso operacional en los ultimos cinco (5) afios, debidamente firmado por el
representante legal y el contador bajo cuya responsabilidad se han preparado y por el revisor fiscal
o, en caso de no haberlo, por no estar obligado a tenerlo, por contador publico independiente,
acompafados de su dictamen u opinién de conformidad con el articulo 38 de la Ley 222 de
1995.

Copia de la tarjeta profesional y certificado de antecedentes disciplinarios vigentes de los contadores
publicos, revisores fiscales, contadores independientes (externos), quienes suscribieron los
documentos sefalados en el presente literal.

Por lo anterior y verificada nuevamente la subsanacién aportada por el oferente en mensaje
del 19 de diciembre de 2024 se evidencia que el mismo por parte del integrante INGESPACIOS
HYL SAS, no aporta dictamen por parte de contador independiente de conformidad con el
numeral 3.10.2 del documento base del pliego, por lo anterior, se mantiene la evaluacion.

VERIFICACION CUMPLIMIENTO DE EXPERIENCIA REQUERIDA MATRIZ DE EXPERIENCIA
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Atendiendo a la aclaracién allegada por el proponente, la entidad se permite rectificar la
experiencia aportada mediante el documento SOPORTES CONTRATO 1, validandolo como
experiencia especifica. Por otro lado, el proponente se mantiene inhabilitado técnicamente, ya
gue los estados financieros no se encuentran dictaminados por contador publico externo.
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75 CONSORCIOJYR

Cordial saludo,

El dia 12 de diciembre del 2024, el consorcio J Y R, se permitio allegar subsanacién de las
observaciones realizadas en el informe de evaluacién preliminar, en esta carpeta ZIP, que tiene
como nombre “OBSERVACIONES”

© 1) Whatsapp

Seguros SURA Colo... ¥ httpsy//www.suraenl... Adobe Acrobat

&

Texto de mensaje

Buenas tardes.

Atengiendo 5 las chservasanes resizadas sl CONSORCID J Y R, anexamos paquete de docus subsanar ias no. registradas

uesamas stEntos 3 5us Inguistuoes

" 4 EQu 0280 - e¢e0udedae ~G S eom i

Aldescargar dicha carpeta, se encuentran en ella contenido 3 carpetas y un archivo PDF, como
las limitantes que tiene nuestro consorcio al dia de hoy es que no se evidencian dictamenes
financieros por contador publico o revisor fiscal, en el cual este ultimo por las condiciones que
se establece en el Codigo de comercio en su articulo 203 y paragrafo 2 articulo 13 de la Ley 43
de 1990, no se aplica al presente consorcio

Nombre Tamarfio Fecha de modificacion
[E@ Formato 2 - Conformacidn de Proponent 2355KE 2024-11-3009:56:30
REDAM 2024-12-21 17:30:10
Matriculas profesicnales 2024-12-21 17:30:10
ESTADOS FINANCIEROS 2024-12-21 17:30:10

En ese sentido al abrir la carpeta de estados financieros, encontramos los estados financieros
de los dos proponentes, en este caso de Jose Rally Rafael Acosta
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m CBSERVACIONES ziphOBSERVACIOMES\ESTADCS FINANCIEROS

MNombre Tamanio Fecha de medificacién
RAFAEL ACOSTA 2024-12-21 173851
JRGR 2024-12-21 17:36:51

Al abrir la carpeta del consorciado Rafael Acosta encontramos 4 archivos PDF, en los cuales
tenemos de manerainicial las notas de estados financieros realizados al periodo con mayores
ingresos de este, sucesivamente encontramos en los dos documentos siguientes, todo lo
relacionado con los documentos del contador y por ultimo los estados financieros

T m CBSERVACIOMES.ziphOBSERVACIOMNES\ESTADOS FIMANCIEROSWRAFAEL ACOSTA A
Mombre Tamafic Fecha de modificacian
[EE NOTAS ESTADOS FINANCIEROS RAFAEL, 1668 KE 2024-12-12 12:21:56
[EE CERTIFICADO DE VIGENCIA JCC.pdf 471KE 2024-11-30 17:33:02
[EE DOCUMENTOS DEL CONTADOR.pdf 3433 KB 2023-12-26 18:45:24
[EE ESTADOS FINANCIEROS 2023.pdf 1691 KE 2024-12-02 16:24:38

Como la principal observacién es que no se anexa estados financieros dictaminados por un
contador publico, descargamos los estados financieros y en su informacién encontramos que
toda la informacién consignada de esas notas, efectivamente se encuentran certificadas y
realizadas por un contador publico
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CERTIFICACTION DE ESTADOS FINAMCIERDS

Los suscritos Representante I.n-,gi] ¥ CONTADOR de LA PERSONA NATURAL, RAFAEL
ANTONID ACDSTA DE LA O55A, IDENTIFICADD CON CEDLA WNUMERO 92.825.145-8,
certifican gue los estados financieros a 31 de dicliembre del afc dos mil
wveintitrés (2823), son fiel copla de los libros de contabilidad y gue antes de
s puestos a su disposicidn de tercercs hemos constatade la  sigulente
informacidn contendda en ellos:

a) Todos los Activos y pasivos incluidos em los estados financieros de la

T

d

l

i

FERSOMA MATURAL al 31 de diciembre del afo 2823, ewisten y todas las
transacciones incluidas en dichos estados se han realizado dwrante el
afio terminado a esa fecha.

Todos los hechos econdmicos realizados por la PERSOMA RATURAL durante
el afc terminado al 31 de diciembre de 2823, han sido reconocidos en los
estados financieros.

Los activos representan probables beneficios futurcs y los pasivas
representan probables sacrificios econdmicos futwros, obtenides por la
FERSOMA MATURAL al 31 de diciembre del 2823,

Todos los elementos han sido reconocidos por sus valores apropiados de
acuerdo a las normas internacionales de informacidn financiera [NIIF),
acogidas en la ley 131472849, decreto 302272813, decreto 287628012,
articulo 37 ley 222 de 1995, decretos 2824 y 2496 de 2915 gue lncorporan
dichas mormas.

Todos los hechos econdmicos gue afectan la PERSONA MATURAL han sido

correctamente clasificados, odescritos y revelados en los  estados

financieros.

LZincelejn, marza 28 de 2824

RAFALL ANTONID ACDSTA O LA O55K FAALD FIFRANDEZ CARD

OC 92,815, 248-K CONTADON PUBLIOD
TP LIEEl-T

Por otro lado, al analizar al consorciado Jose Rall, y los documentos que se anexaron para
subsanar las observaciones del informe preliminar, encontramos lo siguiente:

T -l CBSERVACIONES ziphOBSERVACIONES\ESTADOCS FINANCIEROS\RGR W
Mombre Tamafio Fecha de meodificacion
@ MNOTA & ESTADOS FINAMCIEROS.pdf 10004 KE 2024-12-12 17:46:00
@ ESTADOS FINANCIERDS. pdf 19MB 2024-12-12 17:46:00
@ CERTIFICADO DE VIGEMCIA JCC.pdf A71KE 2024-11-3017:33:02
@ DOCUMENTOS DEL CONTADOR. pdf 3433 KB 2023-12-26 18:45:24

Al revisar el primer documento, encontramos la
encuentra firmada por un contador publico

nota a los estados financieros, la cual se
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En ese sentido, tenemos en cuenta como proponentes que en la nota de estados financieros
de Jose Raul, no se anexa certificacion de estados financieros, sin embargo, el dictamen del
contador publico se encuentra.

En ese sentido, nos permitimos anexar nuevamente documentos de los estados financieros
para su revision, teniendo en cuenta que no se ha alterado ni modificado ninguno de los
aspectos de la propuesta realizada por el consorcioJ Y R de manera inicial.

RESPUESTA:

En atencién a la observacién presentada, nos permitimos aclarar que el oferente no se
encuentra habilitado técnicamente debido a que no cumple con el KRC del proceso toda vez
gue No se evidencian estados financieros dictaminados por contador publico independiente
o revisor fiscal de acuerdo con el numeral 3.10

Para acreditar el factor (CO) el Proponente obligado a tener RUP debe presentar los siguientes
documentos: I. Estado de resultados integral (estado de resultado o pérdida o ganancias), del
afo en que hayan obtenido el mayor ingreso operacional en los ultimos cinco (5) afos,
debidamente firmado por el representante legaly el contador bajo cuya responsabilidad se han
preparado y por el revisor fiscal o, en caso de no haberlo, por no estar obligado a tenerlo,
por contador publico independiente, acompafiados de su dictamen u opinién de
conformidad con el articulo 38 de la Ley 222 de 1995.

Il. Copia de la tarjeta profesional y certificado de antecedentes disciplinarios vigentes de los
contadores publicos, revisores fiscales, contadores independientes (externos), quienes
suscribieron los documentos senalados en el presente literal.

79 CONSORCIO MYP

Observacion, el oferente aporta en la subsanacion del 13 de diciembre de 2024, en la carpeta
2 se encuentra el REDAM vigente. Se solicita habilitacion de este, debido a que subsanaron en
debida formay dentro del término establecido

RESPUESTA:

De acuerdo con la observacién presentada, la entidad procede a verificar los documentos
enviados por el proponente denominado CONSORCIO MYP mediante  mensaje
CO1.MSG.73559578 dentro del término establecido para subsanar, esto es el dia
13/12/2024 9:15:52 AM, y se puede evidenciar que adjuntaron el REDAM en la carpeta
numero 2 de los Representantes Legales de las sociedades que conforman dicho consorcio
y con fecha de expediciéon 27/11/2024 03:13 PM y 12/12/2024 03:29 Por lo anterior se
corrige el informe y se habilita juridicamente el oferente, no obstante se reitera su rechazo
en el componente habilitante técnico.
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80 CONSORCIO SAMPUES 13

e TECNICA
No se otorga puntaje emprendimiento mujeres. El formato fue enviado desde el primer
momento y fue subsanado, enviando evidencia que habia sido enviado junto con los
respectivos soportes. Solicitan otorga puntaje. (Subsanado 18/12)

RESPUESTA:

Se encontrdé que el proponente Sl habia enviado dentro de la oferta los documentos “21.
Formato 13 Acreditacion emprendimiento y empresas de mujeres”y sus respectivos soportes
en el documento “22. COMPOSICION ACCIONARIA INGESS”, por lo tanto, se asignan los 0.25
puntos correspondientes.

82 CONSORCIO V &V

e TECNICA
Adjuntan documento donde se encuentra actividad 72 para el calculo KRC. Solicitan revisiény
habilitacién en este componente.

e PUNTAIJE

RESPUESTA:

cutwss  EVALUACION CAPACIDAD RESIDUAL DE CONTRATACION

— [ = iz comscovey

OBSERVACION POR PARTE DE VEEDURIA CIUDADANA.

Elrepresentante de la veeduria sefiala que conforme lo sefialado en escrito enviado por SECOP
Il, advierte a la Entidad sobre el puntaje asignado a algunos proponentes, quiénes aportando
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partidas arancelarias no vigentes son acreedoras del puntaje correspondiente por apoyo a la
Industria Nacional. Asi mismo, manifiesta que la Entidad debe ser congruente con la respuesta
dada por laEntidad antes del cierre donde fue clara en manifestar que las partidas arancelarias
de los bienes ofertados debian estar vigentes.

RESPUESTA:
Al respecto la entidad se permite dar respuesta en los siguientes términos:

Una vez validada la informacién presentada por todos los proponentes respecto a los bienes
nacionales relevantes presentados en el Formato 9 — Promocién de Servicios Nacionales o con Trato
Nacional, se evidencia que estos son:

(4) Malla Electrosoldada con numero de partida arancelaria 7314200000;

(5) Acero De Refuerzo 60000 PSI con numero de partida arancelaria 7214200000

(6) Placa de contrapiso en concreto reforzado (Cemento Portland Gris) con numero de
partida arancelaria 2523290000

La Entidad procedio a realizar la verificacion de la vigencia de cada uno de los items antes
mencionados en la plataforma Ventanilla Unica de Comercio Exterior (www.vuce.gov.co) encontrando
que los mismos a la fecha de cierre del proceso se encuentran vigentes, de la siguiente manera:

(4) Malla Electrosoldada con numero de partida arancelaria 7314200000; Vigente
para el periodo 2025 por varios de los proveedores de bienes nacionales.

(5) Acero De Refuerzo 60000 PSI con numero de partida arancelaria 7214200000;
Vigente para el periodo 2025 por varios de los proveedores de bienes
nacionales.

(6) Placa de contrapiso en concreto reforzado (Cemento Portland Gris); Vigente
para el periodo 2025 por varios de los proveedores de bienes nacionales.

Acorde a los principios que reglan el proceso de seleccidn, y siendo coherentes con
las respuestas dadas en el trascurso del proceso a los interesados y proponentes a la
fecha, si bien algunos proponentes mantuvieron para las mismas partidas
arancelarias, las fechas sefaladas por la Entidad en el documento base del pliego de
condiciones, esto no significa que la partida arancelaria de los bienes relacionados no
se encuentra vigente, ya que como se evidencia en las consultas realizadas en la
Ventanilla Unica de Comercio Exterior (www.vuce.gov.co), a la fecha de cierre del
proceso estas habian sido renovadas y se encontraban vigentes. Dicha situacion de
hecho fue advertida por la misma Entidad, tal y como se senald en respuestas dadas
el 5y 6 de dicei de 2024 publicada en la plataforma SECOP Il en la que se sefald:


http://www.vuce.gov.co/
http://www.vuce.gov.co/
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“En atencion a la observacion presentada, nos permitimos aclarar que, para obtener el puntaje de
apoyo a la industria nacional, el proponente debera diligenciar el Formato 9, establecido en los
documentos del proceso de seleccion. Para valorar su ofrecimiento, la entidad tendra en cuenta, que
el Bien nacional Relevante sea correcto, de acuerdo con el numero de la partida arancelaria y que, a
su vez, estos, acordes al proveedor de los insumos inscrito en la plataforma, del cual adquirira
los bienes, cuenten con un registro vigente. (...).

Acorde a lo anterior, es claro que las partidas arancelarias que la entidad identificé dentro del
proceso de seleccién, como bienes relevantes de produccion nacional, se encuentran vigentes
a la fecha y estaran del mismo modo vigentes, al momento que se haga el cierre del proceso e
incluso para la ejecucion del proyecto.”

Asi las cosas, es claro para la entidad que, como sefald en su respuestas las partidas
arancelarias que la entidad identificé dentro del proceso de seleccidon, como bienes
relevantes de produccién nacional, se encuentran vigentes a la fecha y estaran del
mismo modo vigentes, al momento que se haga el cierre del proceso e incluso para la
ejecucion del proyecto dichas partidas arancelarias se encuentran vigentes, por lo que
se otorgaran los puntajes a los proponentes que hayan presentado y diligenciado el
Formato 9 — Promocién de Servicios Nacionales o con Trato Nacional, teniendo en
cuenta que el Bien Nacional Relevante sea correcto, de acuerdo con el nimero de la
partida arancelariay que, a su vez, estos, acordes al proveedor de los insumos inscrito
en la plataforma, del cual adquirira los bienes, cuenten con un registro vigente.

Asi las cosas, la entidad atiende de fondo su observacion.

OBSERVACIONES PRESENTADAS EN AUDIENCIA - OFERTA ECONOMICA

LOS OFERENTES 37. CONSORCIO GRUPO JEROCA 19, 39. CONSORCIO ALIANZA
SAMPUES Y 44 CONSORCIO GG CULTURAL observaron que la entidad no siguio el
pliego de condiciones, no se tuvo en cuenta precios de artificialmente, que estan
debajo de ese umbral, coloca de ejemplo que el oferente CONSORCIO GG CULTURAL,
solicita que todos los que estan por debajo justifiquen sus precios.

1. Marco Conceptual Precio Artificialmente Bajo

El articulo 26 (numeral 6) de la ley 80 de 1993 consagra que, en virtud del principio de
responsabilidad, los contratistas “.. responderan cuando formulen propuestas en las
que se fijen condiciones econdémicas y de contratacion artificialmente bajas con el
propdosito de obtener la adjudicacidn del contrato ...”. Por su parte el Decreto 1082 de
2015, contempla que la entidad debera solicitar explicaciones al oferente para
determinar si son suficientes para rechazar o no la oferta‘™.


https://usc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=es-ES&rs=es-ES&wopisrc=https%3A%2F%2Fmcultura-my.sharepoint.com%2Fpersonal%2Fjramirezr_mincultura_gov_co%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F32d98f71be1b492186b2a021825691ec&wdenableroaming=1&mscc=1&wdodb=1&hid=00CA70A1-D02F-7000-5B41-A1CF8C25F480.0&uih=sharepointcom&wdlcid=es-ES&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=ee076f4f-1eef-6bd0-e6fa-8b3cfa91040a&usid=ee076f4f-1eef-6bd0-e6fa-8b3cfa91040a&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Fmcultura-my.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&wdorigin=Teams-HL.Sharing.DirectLink.Copy&wdhostclicktime=1735073672023&csc=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush#_ftn1

&
Culturas

Sin embargo, ni el Estatuto General de la Contratacion ni el Decreto reglamentario,
senalan los parametros bajo los cudles se puede determinar que en efecto una oferta
puede ser considerada artificialmente baja. Asi las cosas, el Consejo de Estado, ha
indicado que es aquel valor falso o muy reducido que no encuentra sustento o
fundamento alguno dentro del trafico comercial de un negocio especifico:

“‘El denominado “precio artificialmente bajo” de que trata la Ley 80,
es aquel que resulta artificioso o falso, disimulado, muy reducido
o disminuido, pero ademas, que no encuentre sustentacion o
fundamento alguno en su estructuracion dentro del trafico
comercial en el cual se desarrolla el negocio, es decir, que dicho
precio no pueda ser justificado y por lo tanto, la Administracion
estaria imposibilitada para admitirlo, so pena de incurrir en violacion
de los principios de transparencia, equilibrio e imparcialidad que
gobiernan la actividad contractual y como parte de ella, el
procedimiento de la licitacion (...)""”"! (Resaltado fuera del texto).

De lo anterior, se pueden extraer dos elementos esenciales del precio artificialmente
bajo:

(ii) es un precio falso o muy reducidoy;
(i) €s un precio que no tiene sustento o fundamento en el trafico juridico.

Sin embargo, la definicién no indica ¢cuando se esta ante un precio muy reducido o
bajo? o ¢bajo qué parametros se puede establecer que el precio no se tiene un
fundamento real?. Sobre este particular, el Consejo de Estado ha establecido algunas
herramientas para determinar cuando se presenta en un proceso de seleccion una
oferta con precios artificialmente bajos.

Respecto al primer elemento, es decir para establecer si es muy reducido o bajo, se ha
dicho que el precio propuesto debe guardar proporcionalidad con el valor del objeto
ofertado. Igualmente, que el precio debe estar en consonancia con el promedio de los
precios de mercado:

“Con relacidn al precio artificialmente bajo el Consejo de Estado ha
dicho que “Lo cierto es que el precio sefalado por el proponente
debe guardar proporcionalidad con el valor del objeto ofrecido, de



https://usc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=es-ES&rs=es-ES&wopisrc=https%3A%2F%2Fmcultura-my.sharepoint.com%2Fpersonal%2Fjramirezr_mincultura_gov_co%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F32d98f71be1b492186b2a021825691ec&wdenableroaming=1&mscc=1&wdodb=1&hid=00CA70A1-D02F-7000-5B41-A1CF8C25F480.0&uih=sharepointcom&wdlcid=es-ES&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=ee076f4f-1eef-6bd0-e6fa-8b3cfa91040a&usid=ee076f4f-1eef-6bd0-e6fa-8b3cfa91040a&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Fmcultura-my.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&wdorigin=Teams-HL.Sharing.DirectLink.Copy&wdhostclicktime=1735073672023&csc=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush#_ftn2
https://usc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=es-ES&rs=es-ES&wopisrc=https%3A%2F%2Fmcultura-my.sharepoint.com%2Fpersonal%2Fjramirezr_mincultura_gov_co%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F32d98f71be1b492186b2a021825691ec&wdenableroaming=1&mscc=1&wdodb=1&hid=00CA70A1-D02F-7000-5B41-A1CF8C25F480.0&uih=sharepointcom&wdlcid=es-ES&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=ee076f4f-1eef-6bd0-e6fa-8b3cfa91040a&usid=ee076f4f-1eef-6bd0-e6fa-8b3cfa91040a&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Fmcultura-my.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&wdorigin=Teams-HL.Sharing.DirectLink.Copy&wdhostclicktime=1735073672023&csc=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush#_ftn3
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lo contrario se generaria una evidente discrepancia entre el objeto
contratado y su valor. El precio no puede ser irrisorio o vil, pues ello
puede significar un eventual incumplimiento del contrato, o
eventuales conflictos por imprevision, lesién, abuso de derecho etc,
gue la contratacion administrativa debe evitar.

(...) que la propuesta artificialmente baja es aquella que esta por
debajo del promedio de los precios de mercado. Consideramos que
la respuesta se queda corta, pues si bien puede ser que la propuesta
esté por debajo del promedio de los estudios de mercado, ;cual seria
el limite hacia abajo para poder eliminar una oferta que consideramos
se presenta en esas condiciones? Por lo anterior, creemos que el
criterio de propuesta artificialmente baja requiere de una
profundizacidn para determinar, desde el punto de vista legal, como
se llega a su definicién.”

De esta manera, para determinar cuales son los precios del bien o los precios de
mercado, la entidad debera realizar estudios de mercado juiciosos como elemento de
comparacion para establecer si se presenta una oferta artificialmente baja.

Un segundo elemento es el precio establecido por la entidad como presupuesto
oficial. Para este también es necesario que se estructure estudios previos juiciosos
para determinar realmente el parametro de comparacion:

“Otro parametro para establecer si la propuesta presentada
resulta artificialmente baja, se encuentra en el precio establecido
por la entidad publica licitante como presupuesto oficial, cuya
determinacion debe obedecer a estudios serios, completos y
suficientes, formulados por la Administraciéon con antelacion a la
apertura de la licitacion o el concurso, tal como lo dispone el articulo
25-12 de la Ley 80 de 1993”"! (Resaltado fuera del texto).

Con estas herramientas se puede distinguir si existe o no una oferta artificialmente
baja. Sin embargo, falta establecer el segundo elemento de la figura, el fundamento o
sustento en el trafico comercial. Este elemento hace referencia a las intenciones del
proponente frente al precio ofertado.


https://usc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=es-ES&rs=es-ES&wopisrc=https%3A%2F%2Fmcultura-my.sharepoint.com%2Fpersonal%2Fjramirezr_mincultura_gov_co%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F32d98f71be1b492186b2a021825691ec&wdenableroaming=1&mscc=1&wdodb=1&hid=00CA70A1-D02F-7000-5B41-A1CF8C25F480.0&uih=sharepointcom&wdlcid=es-ES&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=ee076f4f-1eef-6bd0-e6fa-8b3cfa91040a&usid=ee076f4f-1eef-6bd0-e6fa-8b3cfa91040a&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Fmcultura-my.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&wdorigin=Teams-HL.Sharing.DirectLink.Copy&wdhostclicktime=1735073672023&csc=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush#_ftn4
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En este caso, el Consejo de Estado ha manifestado que dependera de las
circunstancias especiales de cada caso concreto en el cual la entidad debera analizar
las razones presentadas por el oferente y determinar si son suficientes o no para
analizar sirechaza o no la oferta:

“Pero puede suceder que el precio aunque bajo, encuentre
razonabilidad y justificacion por circunstancias especiales que
tienen suficiente explicacion, las cuales deberan ser evaluadas
por la Administracion en su contexto, para determinar si la oferta
puede o no ser admitida”’® (Resaltado fuera del texto).

Asi las cosas, después de analizar todos estos elementos, la entidad puede llegar a
determinar si existe o no una oferta artificialmente baja, mediante la aplicaciéon de
varios elementos de analisis. En caso de encontrarse con un precio artificialmente
bajo, debera rechazar la oferta, por el contrario, debera adjudicarla siempre y cuando
sea favorable para la entidad, después del analisis de las variables que dan certeza
sobre el precio ofrecido.

Bajo este entendido, el Consejo de Estado manifestd que la entidad estatal tiene la
obligacion de requerir a un oferente que presente una propuesta con precios dudosos
respecto a la realidad comercial, los motivos que sustentan que su oferta haya sido
planteada de tal forma, pues los precios de cada uno de los componentes ofertados
por el proponente deben estar justificados. Esto debido a que la solicitud de
aclaracion que hace la entidad al oferente tiene el Unico propdsito de verificar que
existen garantias frente a la adecuada ejecucion del futuro contrato estatal:

“34. En este punto, la Sala debe precisar que con independencia de la
forma en que la entidad decida realizar la evaluacion economica de
los precios ofertados por cada proponente, el proponente debe
asegurar que el precio de cada uno de los elementos ofertados se
encuentre justificado. Por su parte, como se advirtio en precedencia,
la entidad esta obligada, al momento de efectuar la comparacion de
las propuestas, a consultar los precios del mercado y a requerir al
proponente que presente una oferta con precios dudosos frente a
su correspondencia con la realidad comercial, para que justifique
la razon de su oferta en las condiciones asi planteadas.
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35. La exigencia anterior, no tiene otro propdsito distinto al de
asegurar la ejecucion del futuro contrato, y evitar modificaciones
que pretendan conjurar los efectos de la presentacion de una oferta
bajo condiciones econdmicas artificialmente bajas.”"”! (Resaltado
fuera del texto).

Ahora bien, frente a las herramientas que deben tener en cuenta las entidades para
identificar ofertas que puedan ser artificialmente bajas, y acorde con lo previamente
seflalado, el numeral 4.1.3. del documento base del pliego tipo aplicable al presente
proceso dispone que: “En el evento en el que el precio de una oferta, al momento de
su evaluacion, no parezca suficiente para garantizar una correcta ejecucion del
Contrato, de acuerdo con la informacion recogida durante la etapa de planeacion y
particularmente en el estudio del sector, la Entidad aplicara el proceso descrito en el
articulo 2.2.1.1.2.2.4. del Decreto 1082 de 2015, ademas podra acudir a los
parametros definidos en la Guia para el manejo de ofertas artificialmente bajas en
Procesos de Contratacion de Colombia Compra Eficiente, como un criterio
metodoldgico.”

Asi las cosas, encontramos que la Guia de Colombia Compra Eficiente nos ofrece
parametros metodolégicos para darle el tratamiento a aquellas ofertas que
posiblemente pueden resultar artificialmente bajas, mas, sin embargo, es claro
también que dicha Guia es una herramienta a tener en cuenta mas no significa que
la metodologia alli establecida sea la unica o la que de forma obligatoria se deba
aplicar.

En este orden de ideas, la Guia para el manejo de ofertas artificialmente bajas en
procesos de contratacidon, Colombia Compra Eficiente establecio lo siguiente:

Las siguientes herramientas ayudan a identificar ofertas que
pueden ser artificialmente bajas: (i) comparacion absoluta; y (b)
comparacion relativa.

En la comparacion absoluta la Entidad Estatal contrasta el valor
de cada oferta con el costo estimado de la provision del bien o
servicio de acuerdo con en el Estudio del Sector elaborado por la
Entidad Estatal. Cuando la Entidad Estatal recibe menos de 5 ofertas
debe solicitar aclaracién a los proponentes cuyas ofertas sean
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menores en un 20%, o un mayor porcentaje, al costo total estimado
por la Entidad Estatal.

En la comparacion relativa la Entidad Estatal debe contrastar cada
oferta con las demas ofertas presentadas.

Colombia Compra Eficiente presenta la siguiente metodologia como
sugerencia para que las Entidades Estatales identifiquen la posibilidad de
precios artificialmente bajos cuando hay mas de 5 ofertas en un Proceso de
Contratacion11. La Entidad Estatal puede:

1. Tomar el conjunto de ofertas a evaluar.

2. Calcular la mediana, o dependiendo de la dispersién de los datos el
promedio, del valor de cada oferta o de cada item dentro de la oferta.

3. Calcular la desviacién estandar del conjunto.

4. Determinar el valor minimo aceptable para la Entidad Estatal de acuerdo
con la metodologia explicada a continuacion

La Entidad Estatal puede fijar un valor minimo aceptable distinto de acuerdo con la
informacion que tenga disponible y dependiendo de los datos que esté analizando. La
Entidad Estatal puede identificar como posibles ofertas artificialmente bajas a todas
las ofertas que cuenten con valores por debajo del valor minimo aceptable

Ahora bien, en el presente caso, se observa que el Comité evaluador, en aplicacién del
articulo 2.2.1.1.2.2.4.[1] del Decreto 1082 de 2015, y atendiendo lo sefalado por el
Consejo de Estado y la metodologia establecida por Colombia Compra Eficiente en su
guia evidencid que, una vez aplicado el método de comparacion relativa teniendo en
cuenta el nimero de propuestas habilitadas encontrando que la mediana corresponde
a 1.426.446.576 y la desviacion estandar del conjunto corresponde 6.17%. Por lo cual
el valor minimo aceptable segin este método de comparacién corresponde a
$1.408.570.777

Encontrandose las siguientes ofertas por debajo de este valor:

Proponente Valor ofertado

1 | CONSORCIO OBRAS LIMAGOT $1.383.093.421,00
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2 | CONSORCIO GG CULTURAL $1.384.998.796,00
3 CONSORCIO ZF 1 $1.397.245.254,00
4 | CONSORCIO ALIANZA SAMPUES 2025 $1.397.250.592,00
5 | INGOSER INGENIERIA DE OBRAS Y SERVICIOS SAS $1.399.818.801,00
6 | CONSORCIO RYR MEDALCON 2024 $1.401.689.175,00

No obstante, lo anterior, y de acuerdo que la misma guia de precios artificialmente bajo
indica en la Nota del numeral 2. 1. que “La Entidad Estatal puede fijar un valor minimo
aceptable distinto de acuerdo con la informacion que tenga disponible y dependiendo
de los datos que esté analizando”, y en el numeral 2.2. que:

“2.2. Informacidn histdérica de ofertas y contratos con relacion al objeto del
Proceso de Contratacion Las anteriores herramientas sirven de referencia para
que la Entidad Estatal en el marco del proceso de seleccidn, identifique ofertas
que deban ser analizadas como potenciales precios artificialmente bajos, sin
embargo, no se debe realizar una aplicacion mecanica de las mis mas y de sus
resultados

La Entidad Estatal a partir de la informacion obtenida y analizada en el estudio
del sector, en lo correspondiente al comportamiento del gasto histdorico
(numeral 1.3.2. de la Guia de elaboracion de estudios de sector), podra integrar
en sus analisis como un insumo adicional, los porcentajes de ahorro obtenidos
por la Entidad o por otras Entidades en el desarrollo de procesos de seleccion
qgue han derivado en la suscripcion de contratos para adquirir bienes y servicios
con un alcance similar (objeto, presupuesto y plazo)”

De acuerdo con lo anterior, la entidad procede a realizar el analisis, con base en los
siguientes aspectos:

3.

Se puede evidenciar que la oferta con menor valor se encuentra un 2,95% por
debajo del promedio de las ofertas analizadas,

Comparando la oferta de menor valor con respecto a la oferta de mayor valor,
se encuentra por debajo en un 6,06%;

Aun en el ejercicio de que llevd a cabo la entidad cuando proyectd el limite
inferior de las ofertas, segun lo establecido en la Guia para el manejo de precios
artificialmente bajos de Colombia compra eficiente, para de esta manera
identificar cual que tan desviada de encuentra la oferta de menor valor se
encuentra que dicha oferta esta un 1,81% por debajo del limite.
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4. Asi mismo, el comité evaluador econémico ha desarrollado un ejercicio
comparativo contra los valores ofertados en los procesos de seleccidn
similares encontrando:

5. En promedio, los ofrecimientos econémicos de los participantes en los
procesos analizados ( MC-LP-0152-2023 (grupo 1y grupo 2, el cual tiene por objeto
“Realizar por el sistema de precios unitarios fijos la construccién de infraestructuras
culturales a nivel nacional” - MC-LP-008-2024 que tiene por objeto
"Construccién de infraestructuras culturales a Nivel Nacional en el marco del
Plan Nacional de Desarrollo 2022-2026 y de compromisos asumidos por el
gobierno"”, MC-LP-005-2024 el cual tiene por objeto “Efectuar los disefios de
ingenieria de detalle y las actividades requeridas para el suministro y la instalacion de
la Cubierta en tela tipo membrana, incluyendo la estructura metalica del complejo
Margarita Hurtado en la ciudad de Buenaventura, Departamento del Valle Del Cauca”),
se encuentra en el 90.2% sobre los respectivos presupuestos oficiales,
mientras que el ofrecimiento econdmico del oferente de menor valor en este
proceso presenta una disminucion de tan solo el 7,87% por debajo delvalor del
presupuesto oficial, lo que evidencia que incluso es inferior a contratos
adjudicados y/o ejecutados por parte de la entidad.

Por todo lo anterior la entidad evidencia que la oferta de menor valory en consecuencia
las ofertas siguientes no representan un valor de descuento sobre el presupuesto
oficial significativo que ponga en riesgo la ejecucion del contrato o que repercuta en
dificultades para la ejecucién el contrato y el valor minimo aceptable se establecié en
1.354.128.440,79 correspondiente a un maximo de 9.02%

39. CONSORCIO ALIANZA SAMPUES, el puede justificar su precio ya que tiene equipos

materiales, e insumos de la zona, que estan por debajo de la media del sector,
manifiesta que se debe tener en cuenta la sentencia 17783 donde se indica los criterios
que la entidad debe tener en cuenta el tratamiento de los precios artificialmente bajos,
la defensa debe solicitar los precios.

Derecho a réplica, indica que la entidad no efectué el requerimiento a los
oferentes para justificar los precios artificialmente bajos y se aclare al oferente.
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44. CONSORCIO GG CULTURAL, esta seguro del precio que esta muy bajos, los demas
valores estan acorde al valor del precio de la entidad, y solicita se requieran a los 5
oferentes y se de aplicacion a la guia.

Derecho a réplica, indica que la entidad no efectud el requerimiento a los oferentes
para justificar los precios artificialmente bajos y se aclare al oferente.

49. CONSORCIO DCARIBE

Indica que la entidad requirié a los contratistas por precios artificialmente bajos, y por
tanto deberia rechazarlos,

el oferente 58 tiene un item que no fue sumado.
Limagot no oferta el presenta el item 17.4 por lo tanto deberia ser rechazado

Respuesta: La entidad aclara que de conformidad con el informe presentado a las 2:00
pm en audiencia y en concordancia con la respuesta anterior, ningun oferente fue
requerido para justificar precios artificialmente bajos, no obstante, de acuerdo con el
requerimiento realizado al oferente 2, 21, 44, y teniendo en cuenta que solo se recibié
respuesta por parte de los oferentes 21y 44, se procedio a rechazar al oferente 2.

Respecto del oferente 58, el mismo se encuentra rechazado desde la publicaciéon de la
verificacion econémicay se reiterd dicho rechazo en el orden de elegibilidad.

Respecto del oferente 5 Consorcio limagot, en efecto no presenta el items 17.4 en su
oferta econdémica, lo anterior de conformidad con la adenda 3 al pliego de condiciones,
por tal motivo, la entidad mantiene su evaluacion.

20. CONSORCIO SAN JUAN
De acuerdo con su observacion, la entidad observa que se publicé la oferta econdmica
en la plataforma SECOP.

De igual manera, en la pestafia 1. REVISION ECONOMICA FG257, se encuentra evaluado el
proponente, no obstante por error de digitacion en el pestafia 2. VERIFICACION VALORES, no
se encuentra el valory el puntaje asignado, por lo que la entidad procedera a corregir el mismo
e incorporarlo.
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Dado en Bogota D.C., el 23 Y 24 de diciembre de 2024.
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JuU I IREZ RODRIGUEZ
Co rd nadora Grupo de Infraestructura Cultural

Elabor¢ aspectos técnicos: Esteban Martinez Guerrero - Contratista GIC
Elaboro aspectos juridicos: Karen Garcia Rivera -Abogada GIC
Aprobd aspectos juridicos: Katherine Rocio Pefia - Abogada Contratos



