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CONTRATO MODIFICATORIO No. 02 AL CONTRATO DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS 
No. 009 DE 2024 CELEBRADO ENTRE LA RAMA JUDICIAL - DIRECCIÓN SECCIONAL 
DE ADMINISTRACIÓN JUDICIAL DE ARMENIA-QUINDÍO Y CDC CENTRO DE 
DIAGNOSTICO CLINICO SAS.  
 
ELKIN GUSTAVO CORREA LEÓN, mayor de edad identificado con la cédula de 
ciudadanía No. 19.351.879, en su calidad de Director Seccional de Administración Judicial 
de Armenia / Quindío, nombrado mediante Resolución No. 0054 del dieciséis (16) de enero 
del año dos mil veintitrés (2023), y posesionado a través de acta del dieciséis (16) de enero 
del mismo año, actuando en representación del CONSEJO SUPERIOR DE LA 
JUDICATURA, facultado para celebrar contratos de conformidad con lo establecido en el 
artículo 103 numeral tercero de la ley 270 de 1996 “Estatutaria de Administración de 
Justicia”, en el Acuerdo No. PSAA09-6203 del 2 de Septiembre de 2009 “Por el cual se 
determinan las funciones de las Áreas de Trabajo y Oficinas Adscritas a las Direcciones 
Seccionales de Administración Judicial” y de conformidad con lo dispuesto por el Acuerdo 
PCSJA19 - 11339 del 16 de julio de 2019 proferido por el Consejo Superior de la Judicatura 
y quien se denominará el CONTRATANTE, y de otra parte ANDRÉS FELIPE ORDOÑEZ 
BASTIDAS, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.094.897.246, en calidad de 
representante de la CDC CENTRO DE DIAGNOSTICO CLINICO S.A.S., identificada con 
NIT No. 900.220.827-2, quien en adelante se denominará EL CONTRATISTA, hemos 
convenido suscribir el presente contrato modificatorio previas las siguientes 
CONSIDERACIONES:  
 
1) Que entre las partes se suscribió el contrato de prestación de servicios No. 09 de 2024, 

con el siguiente objeto contractual: “CONTRATAR LA PRESTACION DEL SERVICIO, 
PARA DESARROLLO DEL PROGRAMA DE DIAGNÓSTICO E INTERVENCIÓN 
MEDIANTE LA EVALUACIÓN NUTRICIONAL, CONDICIÓN FÍSICA, METABÓLICA Y 
CARDIOVASCULAR DENTRO DE LA CULTURA DEL CUIDADO PARA LOS 
SERVIDORES DE LA RAMA JUDICIAL DEL DISTRITO JUDICIAL DE ARMENIA Y 
ADMINISTRATIVO DEL QUINDÍO”.  
 

2) Que el contrato cuenta con acta de inicio del Once (11) de junio de dos mil veinticuatro 
(2024), con un plazo de ejecución del contrato hasta 31 de diciembre de 2024 o hasta 
que se agote presupuesto, previo cumplimiento de los requisitos de perfeccionamiento 
y ejecución del contrato. 

 

3) Que el valor inicial del contrato de conformidad con la clausula 5 correspondía al 
siguiente:  

 
CLÁUSULA QUINTA: VALOR DEL CONTRATO- 

 
“(…) EL VALOR DEL CONTRATO CORRESPONDE A LA SUMA DE TREINTA Y 
OCHO MILLONES NOVECIENTOS DOS MIL QUINIENTOS PESOS MCTE 
($38.902.500), Para efectos de lo anterior, hará parte integral del presente 
documento la propuesta económica presentada por el proponente a través del 
formulario del SECOP II.” 

 

4) Que se realizó modificatorio N°1 de adición al contrato por el valor total de DIEZ 
MILLONES OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($10.080.000) M/CTE respaldado con los 
CDP No. 6124 del 28/08/2024 unidad ejecutora 27-01-02-019, rubro C-2701-0800-39-
20111D-2701048-02 ADQUIS. DE BYS - SERVICIO DE APOYO EN LA GESTIÓN 
JUDICIAL - MEJORAMIENTO DE LA GESTIÓN DEL TALENTO HUMANO PARA 
FORTALECER LA INTEGRIDAD, EL CONOCIMIENTO, EL BIENESTAR Y LA 
SEGURIDAD A NIVEL NACIONAL para un valor total del contrato de CUARENTA Y 
OCHO MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS 
M/CTE ($48.982.500). 

 
 
 
 

http://www.ramajudicial.gov.co/
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5) Que la Supervisora del contrato mediante oficio No. DESAJARO24-1915 dieciséis (16) 
de diciembre de 2024, solicitó la prórroga del contrato de prestación de servicios No. 
009 de 2024, con base en lo siguiente: 

 
“(…) 
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(…)” 
 

 
6) Que, respecto a la modificación del contrato estatal, ha manifestado la Honorable Corte 

Constitucional1: 
 

“2.6.1. Por regla general, los contratos estatales pueden ser modificados 
cuando sea necesario para lograr su finalidad y en aras de la realización 
de los fines del Estado, a los cuales sirve el contrato.2 Así lo prevén por 
ejemplo los artículos 14 y 16 de la ley 80, los cuales facultan a la entidades 
contratantes a modificar los contratos de común acuerdo o de forma unilateral, 
para “(…) evitar la paralización o la afectación grave de los servicios públicos 
a su cargo y asegurar la inmediata, continua y adecuada prestación”, entre 
otros. En el mismo sentido, en la sentencia C-949 de 20013, la Corte 
Constitucional señaló que las prórrogas de los contratos –como especie de 
modificación- pueden ser un instrumento útil para lograr los fines propios de la 
contratación estatal.4 Al respecto, vale la pena destacar lo señalado por la Sala 
de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado en concepto del 13 de 
agosto de 2009:  
 
“(…) 2.6. LA MODIFICACIÓN DEL CONTRATO ESTATAL  
“La contratación estatal responde de múltiples maneras a ese mandato y, en 
cuanto al concepto que se emite, se resalta que la posibilidad de modificar 
los contratos estatales es una especial forma de hacer prevalecer la 
finalidad del contrato sobre los restantes elementos del mismo. Por 
mutabilidad del contrato estatal se entiende el derecho que tiene la 
administración de variar, dadas ciertas condiciones, las obligaciones a cargo 
del contratista particular, cuando sea necesario para el cumplimiento del objeto 
y de los fines generales del Estado.”5 

 

                                                 
1 Sentencia C-300/12 M.P. JORGE IGNACIO PRETELT CHALJUB   
2 Sobre la naturaleza instrumental del contrato para alcanzar los fines propios del estado social de derecho, ver la sentencia 
C-932 de 2007, M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra.   
3 M.P. Clara Inés Vargas Hernández   
4 Ver también la sentencia C-068 de 2009, M.P. Mauricio González Cuervo, sobre la constitucional de la posibilidad de 
prorrogar los contratos de concesión portuaria (artículo 8º de la ley 1º de 1991).   
5Cfr. Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, concepto del 13 de agosto de 2009, rad. 1.952, C.P. Enrique José 
Arboleda Perdomo. En este concepto la Sala de Consulta se ocupó, entre otras preguntas, de la siguiente formulada por el 
Ministerio de Transporte: “1. ¿Bajo el supuesto que en un contrato de concesión existan razones de conveniencia que permitan 
una mejora del objeto contratado y una mejor prestación del servicio público encomendado a la entidad estatal contratante, 
es posible, por fuera de lo dispuesto en el artículo 16 de la Ley 80 de 1993 y en caso de que las partes hubieran pactado una 
modificación de común acuerdo desde la licitación, acudir a tal previsión y modificar el contrato, teniendo en cuenta, además, 
que con la modificación se busca un efectivo cumplimiento de los fines estatales y una eficiente prestación de los servicios 
públicos?”    
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2.6.2. La modificación de los contratos estatales es especialmente importante 
en aquellos por naturaleza incompletos, es decir, (i) los afectados por 
asimetrías de información que impiden la previsión de todas las contingencias 
que pueden afectar su ejecución, y (ii) en el marco de los cuales, por esa 
misma razón, es difícil prever ex ante los remedios necesarios para afrontar 
tales contingencias, como ocurre por lo general con los contratos de largo 
plazo.6 En efecto, con el paso del tiempo, pueden surgir nuevas exigencias 
sociales, tecnológicas, culturales, etc. sobre la forma cómo el Estado debe 
cumplir sus fines y sobre cómo se deben prestar los servicios públicos, o 
simplemente pueden aparecer circunstancias extraordinarias e imprevisibles 
al momento del diseño del negocio, para que las que tampoco era posible, en 
dicho momento, prever un remedio adecuado y específico. En este tipo de 
contratos es preciso entonces el diseño de reglas que permitan la adaptación 
y la resolución pacífica de las controversias para evitar el fracaso.” 

 
7) Que una vez analizada la solicitud presentada por la supervisión del contrato, se 

encuentra que la misma está plenamente justificada técnicamente y que es procedente 
conforme los criterios legales y jurisprudenciales expuestos. 

 
8) Que en razón de lo anteriormente expuesto se procede a celebrar el presente 

CONTRATO MODIFICATORIO, el cual se regirá por las siguientes cláusulas:  
 
CLÁUSULA PRIMERA: Modificar la cláusula octava “Plazo de ejecución”, en el sentido de 
prorrogar el plazo hasta el 31 DE MARZO DE 2025 O HASTA AGOTAR EL RECURSO. 
 
CLÁUSULA SEGUNDA: El contratista deberá ampliar dentro de los tres (3) días hábiles 
siguientes a la legalización del modificatorio, el plazo de la vigencia y el valor amparado de 
la garantía única de cumplimiento, conforme las modificaciones realizadas. 
 
CLÁUSULA TERCERA: Las demás cláusulas del contrato no sufren modificación alguna. 
 
ESTE DOCUMENTO HACE PARTE INTEGRAL DEL CONTRATO DE PRESTACIÓN DE 
SERVICIOS No. 009 DE 2024 Y SE ENTIENDE ACEPTADO CON LA SUSCRIPCIÓN 
ELECTRÓNICA DE LAS PARTES A TRAVÉS DEL PORTAL SECOP II7. 

                                                 
6 Esta clasificación es tomada de la literatura del análisis económico del derecho. Ver WILLIAMSON, Oliver E. “Transaction-

Cost Economics: The Governance of Contractual Relations”. En: Journal of Law and Economics, Vol. 22, No. 2 (Oct., 1979), 
pp. 233-261. SHAVELL, Steven. “Foundations of Economic Analysis of Law”. Harvard University Press, 2004. Dentro de esta 
literatura, también se señalan como causas de los contratos incompletos, (i) los altos costos de estructuración del contrato, 
esto es, las altas inversiones que deben realizar las partes para prever las contingencias y diseñar remedios; cuando tales 
costos exceden los beneficios esperados por las partes, estas últimas pueden optar por celebrar contratos incompletos y dejar 
por fuera, por ejemplo, previsiones o cláusulas relacionadas con contingencias de baja probabilidad. (ii) Los altos costos de 
hacer cumplir ciertas cláusulas, y (iii) la dificultad posterior de probar en sede judicial la ocurrencia de ciertas contingencias o 
variables, entre otras. Vale la pena mencionar que por estas razones la mayoría de los contratos tienden a ser incompletos.   
7 https://colombiacompra.gov.co/sites/cce_public/files/cce_step/cce-sec-gi-13eegestioncontractual08-09-2021.pdf  

“La estructura de la plataforma del SECOP II maneja para todos los partícipes una serie de usuarios y contraseñas personales 
e intransferibles, los cuales marcan dentro la plataforma, gracias al sello de tiempo, un registro de cada acción y dato 
manejado por ese usuario; mecanismo válido jurídicamente que permite garantizar la información del momento (fecha, hora, 
minutos y segundos) en que los documentos electrónicos fueron creados, modificados, enviados y aprobados.  
 
Las actuaciones de los usuarios en el SECOP II comprometen a la Entidad Estatal o al Proveedor del cual son agentes. La 
autenticación del SECOP II, es decir el nombre de usuario y la contraseña constituyen una firma electrónica en los términos 
del artículo 7 de la Ley 527 de 1999 y las normas que la reglamentan.  
 
Por consiguiente, los contratos electrónicos compuestos por mensajes de datos tienen los efectos jurídicos según las normas 
aplicables al negocio jurídico contenido en dichos mensajes, lo anterior en virtud del artículo 22 de la Ley 527 de 1999. Por lo 
cual, evite imprimir minutas de contratos y hacerlas firmar por las partes. Ya que el contrato electrónico que es 
aprobado/firmado por las partes a través del SECOP II está conformado por la información diligenciada en la plataforma y 
documentos anexos que las partes consideren pertinentes con el fin de, no duplicar la información. 

https://colombiacompra.gov.co/sites/cce_public/files/cce_step/cce-sec-gi-13eegestioncontractual08-09-2021.pdf

