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CONTRATO No. 113 DE 2024
Verificado el cumplimiento o no de los de >s en la sigui tabla, se calificard al Proveedor con un Puniaje entre 0.0 a 5.0
puntos, f alos si iteri
CARACTERISTICAS PUNTAJE CRITERIOS CALIFICACION
Enfre 45y 5,0 EXCELENTE.- El conirato se termind antes de lo esfipulado.
Enfre 39y 4.4 BUENO.- El confrato se terminé en la fecha estipulada.
CUMPLIMIENTO Y ENTREGA 48
Entre30y38 REGULAR.- El contrato se entregd posterior a la fecha estipulada, pero no superior al 20% de la duracién del mismo. &
NO CUMPLE.- El confrato se entregé en fecha posterior a la estipulada, superior al 20% de la duracién
Entre 0,0y 29 &
del mismo
EXCELENTE.- El ista superq las expectativas y mejorg las especificaciones técnicas establecidas para el bien y/o servicio
Entre 45y 5.0 o
adquirido.
CALDAD Y CUMPLIMIENTO Entre39y4.4 BUENO.- B i i6 con los isitos y especificacit écni stablecidas para el bien y/o servicio adquirido.
DE ESPECIFICACIONES 48
TECNICAS Enfre 30y 3.8 REGULAR-- El contratista falté a uno o mdas requisitos y/o especificaciones técnicas, que previo requerimiento fueron &
A subsanadas sin incurrir en perjuicios a la Administracion
NO CUMPLE-- £f ista p inconformi graves en la calidad y cumplimienfo de
Enfre 00y 2,9 especificaciones técni agi i inc iento del ¢ y dando lugar a la
Japlicacion de garantias
EXCELENTE.- H i i sud iony tituye las ias para el
Enfre 45y 5.0 rleccionamiento del en tiempo oporht
BUENO.-El su i6n anfes de la ipcion del conirato y constituye
DOCUMENTACION Y Entre 3,9y 4.4 las garantias deniro del término pactado.
438
GARANTIAS REGULAR.- EI ista no Ios tos y ituye las en fecha poslerior al
Enfre 30y38 término pactado.
NO CUMPLE.- El ista no actualiza los y se rehisa a ituir la
Enfre 0.0y 2.9 requeridas.
EXCELENTE.- El contratista lleva contro! postventa sobre la calidad y/o comecto funcionamiento del
Entre 4,5y 5,0 bien y/o setvicio contratado, sin peficion y/o requerimiento de la Alcaldia
BUENO.- EI tratista atiende las petici ylo de la Alcaldia y se preocupa por
izor la cali y/o funcit i del bien y/o servicio coniratado.
SERVICIO POSTVENTA fnte 39y 84 43
REGULAR.- El i en forma i alas peficiones y/o requerimientos de la
Entre 30y 3,8 Alcaldia frente a la calidad y correcto funcionamiento del bien y/o servicio contratado.
NO CUMPLE.- El i de o atiende las peticit y/o de
Entre 0.0y 2,9 la Alcaldia frente a la calidad y corecto funcionamiento del bien y/o servicio contratado.
Enfre 3.0y 5,0 EXCELENTE: El precio es competitivo
PRECIO Y Ll o 48
Entre 0,0y 2,9 NO CUMPLE: el precio no es competitivo
EXCELENTE: La tecnolog onocimiento e infraesfructura segiin apliquen para afender las solicifudes
Entre 45y 50 de la Alcaldia superan las expectativas.
BUENO: La i e imi e para atender las es i
CAPACIDAD INSTALADA Eio 3.9y 44 49
REGULAR:La 1 logit imie e infras para tas i son
Entre 30y 3.8 medianamente suficientes.
NO CUMPLE: La t logi i eil tura para las i deladela
Entre 0,0y 29 Alcaldia son muy bajas.
Enfre 45y 5,0 EXCELENTE: Proveedor confiable y recomendado.
SOPORIE TECNICO Enfre 3,9y 4,4 BUENO: Realizar@ asesoria cuando se requiere. 49
Enfre 30y 3.8 REGULAR: Proveedor poco confiable. Condicionado y/o Sancionado
Enfre 0,0y 2.9 NO CUMPLE: No Confiable - Proveedor NO confiable. Res
I | Il— 4.8
PUNTAJE RESULTADO
45-50 Excelente - Proveedor confiable y recomendado.
Criterios de Calificacion Definida 39-44 Bueno - Proveedor confiable.
3,038 Regular - Proveedor poco confiable. Condicionado y/o Sancionado
00-29 No Confiable - Proveedor NO confiable. Restriingido.




