CcODIGO: GJC-FT41

EVALUACION TECNICA OFERTAS/PROPUESTAS

VERSION N° 2 DE JUNIO DE

ALCALDIA MAYOR 2019
DE BOGOTAD.C. 4 't
PEBOCISARS. GESTION JURIDICA Y CONTRACTUAL FORMATO LA TERMINAL.
MOVILIDAD
CUMPLE X
EXPERIENCIA ESPECIFICA HABILITANTE - CENTRO FERRETERO MAFER S.A.S. |
|N0 CUMPLE
~ |Cettificaciones de experiencia.
2 |LaTeminalde Transporte S Arequiere que los proponentes acrediten experiencia a través de maximo dos (2) certificaciones y/o actas de liquidacion de contratos suscrito con entidades publicas y pnvadas relacionadas con el
E suministro de materiales y herramientas de femeteria, que hayan sido iniciados, ejecutados yterminados, cuya sumatoria sea igual o superior al 100% del presupuesto oficial del proceso, MIL DOSCIENTOS SESENTA
MILLONES DE PESOS ($1.260.000.000), es decir 969 SMMLV
CUMPLE/NO - - CUMPLE/NO
No ENTIDAD OBJETO CUMPLE ANO SMMLV/ANO VALOR EXPERIE / SMMLV CUMPLE OBSERVACIONES
ADQUISICION DE MATERIALES DE
CONSTRUCCION, HERRAMIENTAS, EQUIPOS Y
FUERZA AEREA REPUESTOS PARA EL ESCUADRON DE RUP32
COLOMBIANA INSTALACIONES BACOF, MUSEO AEROESPACIAL CUMPLE 2019 $ 828.116( $ 587.438.338 7094 CUMPLE
COLOMBIANO, JEFATURA DE SALUD AEREA,
VIVIENDA MILITAR - BACOF Y GIMNASIO MILITAR
GIMFA,
MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL COMANDO
GENERAL FUERZAS SUMINISTRO Y DISTRIBUCION DE MATERIALES DE RUP 21
CONSTRUCCIONY ELEMENTOS DE FERRETERIA CUMPLE 2017 $ 737717 $ 357.559.370 4847 CUMPLE
MILITARES EJERCITO CONDESTINOA LOS LICEOS DEL EJERCITO
NACIONAL LICEOS DEL
EJERCITO NACIONAL
EXPERIENCIA EN SMMLV 11941
CODIGOS
CONTRATO No. [CODIGO 1 CODIGO 2 CODIGO 3 CODIGO 4 CODIGO 5 CODIGO 6 CODIGO 7 CODIGO 8 30151900
ENTREGA 1 30151900 30191800 31162800 31211500 39111800 40141700 30191800
FORMATO ANEXO 2 30151900 30191800 31162800 31211500 39111800 40141700 39111800 MiINIMO 4 CODIGOS
- 40141700
4 31162800
CUMPLIMENTO DE CODIGOS 31211500
39111800
40141700




EVALUACION TECNICA OFERTAS/PROPUESTAS

CcODIGO: GJC-FT41

VERSION N° 2 DE JUNIO DE

ALCALDIA MAYOR 2019
PEROGCTADS: GESTION JURIDICA Y CONTRACTUAL FORMATO LA TERMINAL.
MOVILIDAD
[cumpLE [ X
EXPERIENCIA ESPECIFICA HABILITANTE - UNION TEMPORAL ESTUDIOS 01-2025 NG CUNPLE |
~ |Certificaciones de experiencia.
2 |LaTerminal de Transporte S.A requiere que los proponentes acrediten experiencia a través de méaximo dos (2) certificaciones y/o actas de liquidacion de contratos suscrito con entidades publicas y privadas relacionadas con el
E suministro de materiales y herramientas de ferreteria, que hayan sido iniciados, ejecutados y terminados, cuya sumatoria sea igual o superior al 100% del presupuesto oficial del proceso, MIL DOSCIENTOS SESENTA
MILLONES DE PESOS ($1.260.000.000), es decir 969 SMMLV.
No ENTIDAD OBJETO CUMPLE/NO ANO SMMLV/ANO VALOR EXPERIE / SMMLV| CUMPLE/NO OBSERVACIONES
RUP 5
CONSORCIADOS CON 60%
UMDA[E)S‘::!:::.S;EA TIVA (COLOMBIA FERRELECTRICASAS.,
1 REHABILITACION Y SUMINISTRO DE ELEMENTOS DE FERRETERIA CUMPLE 2017 $ 737717| $ 3.385.636.062 4589,3 CUMPLE TECNIGRUP SAS.)
MANTENIMIENTO VIAL CONTRATO EJECUATADO EN
. CONSORCIO Y PARTICIPACION DE
40%
SUMINISTRO DE MATERIAL DE CONSTRUCCION Y RUP 74
DOTACION DE MOBILIARIO, EN ACOMPANAMIENTO CONSORCIADO ESTUDIOS E
AL CONTRATO MARCO DONDE FILADELFIA GROUP INGENIERIA
2 | FILADELFIA GROUP SAS SAS ES INTEGRANTE DE LA UNION TEMPORAL DF. CUMPLE 2020 $ 877.803( $ 14.070.000 16,0 CUMPLE CONTRATO EJECUATADO POR
CUYO ITEMS INICIALES SON 4.608 + 1.486 CONSORCIADO CON PARTICIPACION
ADICIONADOS AL MISMO DE 60%
EXPERIENCIA EN SMMLV 46054
CODIGOS
CONTRATO No. [CODIGO 1 CODIGO 2 CODIGO 3 CODIGO 4 CODIGO 5 CODIGO 6 CODIGO 7 CODIGO 8 30151900
1 30151900 30191800 39111800) 40141700 31162800 31211500 39111800 40141700 30191800
ENTREGA 2 30151900 30191800 39111800 40141700 31162800 31211500 39111800 40141700 39111800
FORMATO ANEXO 40141700 MINIMO 4 CODIGOS
7 31162800
CUMPLIMIENTO DE CODIGOS 31211500
39111800
40141700
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DE BOGOTAD.C.

MOVILIDAD

EVALUACION TECNICA OFERTAS/PROPUESTAS

CcODIGO: GJC-FT41

GESTION JURIDICA Y CONTRACTUAL

FORMATO

VERSION N° 2 DE JUNIO DE
2019

LA TERMINAL.

40141700

EXPERIENCIA ESPECIFICA HABILITANTE - BRAND CENTER |ﬁ<“,”c’[,fm X
| Certiicaciones de experiencia.
9 |La Terminal de Transporte S.A requiere que los proponentes acrediten experiencia a ravés de méximo dos (2) cerfficaciones ylo actas de liquidacion de contratos suscrito con entidades pablicas y privadas relacionadas con el
£ |suministro de materiales y herramientas de ferreteria, que hayan sido iniciados, ejecutados y terminados, cuya sumatoria sea igual o superior al 100%del presupuesto oficial del proceso, MIL DOSCIENTOS SESENTA
< MILLONES DE PESOS ($1.260.000.000), es decir 969 SMMLV.
No ENTIDAD OBJETO CUMPLEINO ANO SMMLV/ANO VALOR EXPERIE/ SMMLV| CUMPLE/NO OBSERVACIONES
Suministro de elementos de ferreteria, herramientas,
elementos eléctricos y elementos de construccion
SECRETARIA GENERAL que se utilizaran para realizar las adecuaciones,
1 |DELA ALCALDIA MAYOR | "eparaciones, manfenimientos, constucciones y | oy 09 | 828.116] $ 805.588.211 72,8 CUMPLE RUP 132
: atencion de emergencias de las edificaciones
DE BOGOTA . . .
necesarias para la Secretaria General de la Alcaldia
Mayor de Bogotd, D.C y/o donde la entidad lo
requiera.
INSTITUTO DISTRITAL | SUMINISTRO DE MATERIALES DE CONSTRUCCION,
PARA LA PROTECCION FERRETERIA Y HERRAMIENTAS PARA LAS
2 DE LA NINEZ Y DE LA DIFERENTES UNIDADES DE PROTECCION CUMPLE 2019 $ 828.116| $ 515.000.000 621,9 CUMPLE RUP 121
JUVENTUD INTEGRAL - UPI - Y DEPENDENCIAS DEL IDIPRON
EXPERIENCIA EN SMMLV 1594,7
CODIGOS
CONTRATO No.|CODIGO1  |CODIGO 2 CODIGO 3 CODIGO 4 CODIGO 5 CODIGO 6 CODIGO 7 CODIGO 8 30151900
1 30151900 39111800 40141700 31162800 39111800 40141700 30191800
ENTREGA 2 39111800 40141700 39111800 40141700 39111800
FORMATO ANEXO 40141700 MINIMO 4 CODIGOS
7 31162800
CUMPLIMIENTO DE CODIGOS 31211500
39111800




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

MOVILIDAD

EVALUACION TECNICA OFERTAS/PROPUESTAS

CcODIGO: GJC-FT41

VERSION N° 2 DE JUNIO DE

GESTION JURIDICA Y CONTRACTUAL

FORMATO 2019 LA TERMINAL.

OFERENTES

OBSERVACION

RECHAZADO

4. PRODISTRALES SUMINISTROS PARA INDUSTRIA S.A.S

EL OFERENTE REALIZA CARGUE ERRONEO EN LA PLATAFORMA
DEL SECOP, TENIENDO EN CUENTA QUE SE SUSCRIBE EL
PROCESO COMO UNA BOLSA DE MONTO AGOTABLE.

S

5.JEM SUPPLIES S.A.S

EL OFERENTE REALIZA CARGUE ERRONEO EN LA PLATAFORMA
DEL SECOP, TENIENDO EN CUENTA QUE SE SUSCRIBE EL
PROCESO COMO UNA BOLSA DE MONTO AGOTABLE, PRESENTA
OBSERVACIONES SIN EMBARGO SE MANTIENEN EL RECHAZO
INICIAL

S

6. FF SOLUCIONES S.A

EL OFERENTE REALIZA CARGUE ERRONEO EN LA PLATAFORMA
DEL SECOP, TENIENDO EN CUENTA QUE SE SUSCRIBE EL
PROCESO COMO UNA BOLSA DE MONTO AGOTABLE, PRESENTA
OBSERVACIONES SIN EMBARGO SE MANTIENEN EL RECHAZO
INICIAL.

S|




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

EVALUACION TECNICA OFERTAS/PROPUESTAS

CcODIGO: GJC-FT41

VERSION N° 2 DE JUNIO DE
2019

LA TERMINAL.

GESTION JURIDICA Y CONTRACTUAL FORMATO
CUMPLE X
EXPERIENCIA ESPECIFICA HABILITANTE - DISERRA SAS ST
| Certiicaciones de experiencia.
2 |La Terminal de Transporte S.A requiere que los proponentes acredien experiencia a través de maximo dos (2) certicaciones yio actas de liquidacion de contratos suscrito con enfidades publicas y privadas relacionadas con el
g suministro de materiales y herramientas de ferreteria, que hayan sido iniciados, ejecutados y terminados, cuya sumatoria sea igual o superior al 100% del presupuesto oficial del proceso, MIL DOSCIENTOS SESENTA
MILLONES DE PESOS ($1.260.000.000), es decir 969 SMMLV.
No ENTIDAD OBJETO CUMPLEINO ANO SMMLV/ANO VALOR EXPERIE/ SMMLV| CUMPLE / NO OBSERVACIONES
COMPRAVENTA DE MATERIALES DE
CONSTRUCCCION Y PRODUCTOS DE
BATALLON DE FERRETERIA CON DESTINO AL CENTRO DE
SERVICIOS Y APOYO RECLUSION MILITAR DE LA DECIMA BRIGADA RUP7
1 PARA EL COMBATE No BLINDADA UNIDAD CENTRALIZADAS POR EL CUMPLE 2015 $ 644,350 § 1638.441.000 2428 CUMPLE PARTICIPACION 94 5
10 "CACIQUE UPARE" | BASPC10 "CACIQUE UPARE CELEBRADO ENTRE
EL MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -EJERCITO
NACIONAL-BASPC 10
2
EXPERIENCIA EN SMMLV 2542,8
CODIGOS
CONTRATO No. |CODIGO 1 CODIGO 2 CODIGO 3 CODIGO 4 CODIGO 5 CODIGO 6 CoDIGO 7 CODIGO 8 30151900
1 30151900 30191800 39111800 40141700 31162800 31211500 39111800 40141700 30191800
ENTREGA 2 39111800
FORMATO ANEXO 40141700 MINIMO 4 CODIGOS
7 31162800
CUMPLIMIENTO DE CODIGOS 31211500
39111800

40141700




EVALUACION TECNICA OFERTAS/PROPUESTAS

CcODIGO: GJC-FT41

VERSION N° 2 DE JUNIO DE

ALCALDIA MAYOR 2019
[DEBOGOTADC. GESTION JURIDICA Y CONTRACTUAL FORMATO LA TERMINAL.
MOVILIDAD
CUMPLE
EXPERIENCIA ESPECIFICA HABILITANTE - WILLIAM ALFONSO LAGUNA VARGAS Y/O INTERAMERICANA DE SUMINISTROS Iuo CUBFLE X
~ |Certificaciones de experiencia.
2 |LaTerminal de Transporte S.A requiere que los proponentes acrediten experiencia a través de méximo dos (2) certificaciones y/o actas de liquidacion de contratos suscrito con entidades publicas y privadas relacionadas con el
g suministro de materiales y herramientas de ferreteria, que hayan sido iniciados, ejecutados y terminados, cuya sumatoria sea igual o superior al 100% del presupuesto oficial del proceso, MIL DOSCIENTOS SESENTA
MILLONES DE PESOS ($1.260.000.000), es decir 969 SMMLV.
No ENTIDAD OBJETO CUMPLE/NO ANO SMMLV/ANO VALOR EXPERIE / SMMLV| CUMPLE/NO OBSERVACIONES
DIRECCOIN DE SUMINISTRO DE ELEMENTOS DE FERRETERIA
BIENESTAR SOCAILY | PARA DIFERENTES PUNTOS DE SERVICIO DE LA
FAMILIA DE LA POLICIA | DIRECCION DE BIENESTAR SOCIAL DE LA PoLicia | CUMPLE 222 $ 1000000 5811092:200 B8 CUMELE RUBHS
NACIONAL NACIONAL VIGENCIAS FUTURAS 2021- 2022
SUMINISTRO DE MATERIALES ELECTRICOS Y DE
i FERRETERIA PARA EL MANTENIMIENTO Y
FISCAII::\A&EggﬁAL DE SOSTENIMIENTO DE LAS SEDES DEL NIVEL CUMPLE 2022 $ 1.000.000( $ 842.364.481 8424 RUP 110
CENTRAL DE LA FISCALIA GENERAL
DE LA NACION
EXPERIENCIA EN SMMLV 1424,2
CODIGOS
CONTRATO No. [CODIGO 1 CODIGO 2 CODIGO 3 CODIGO 4 CODIGO § CODIGO 6 CODIGO 7 CODIGO 8 30151900
1 30151900 30191800 39111800 40141700 31162800 31211500 39111800 40141700 30191800
ENTREGA 2 30151900 30191800 39111800 40141700) 31162800 31211500 39111800 40141700 39111800
FORMATO ANEXO 40141700 MINIMO 4 CODIGOS
7 31162800
CUMPLIMIENTO DE CODIGOS 31211500
39111800
40141700




ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

MOVILIDAD

EVALUACION TECNICA OFERTAS/PROPUESTAS
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VERSION N° 2 DE JUNIO DE

2019

LA TERMINAL.

OFERENTES RECHAZADOS

1. El oferente CENTRO FERRETERO MAFER S.A.S. realiza una oferta en la que propone un valor con la aplicacion de impuesto sobre los item 53

y 281 respectivamente como se detalla a continuacién:

ALCALDIA MAYOR

PLANTILLA PARA PRESENTACION DE OFERTA ECONOMICA

T

DEBOGOTADC. LA TERMINAL.
BIENES YIO SERVICIOS ESTUDIO DE MERCADO
VALOR UNITARIO SUGERIDO -
] CARACTERISTICAS Y/O ESPECIFICACIONES TECNICAS UNIDAD | CANTIDAD VALOR UNITARIO "‘p“fﬁz‘:; ::’ﬁ,;')"“ AR ‘::;L‘g?&:cw'm c”;;:;’:" VALOR PROMEDIO INCLUIDO IVA
(COMO TECHO A OFERTAR)
53 BLOQUE NUMERO 1220 X 30 UNIDAD 1 $ 852,104 161,8991597| b 1.014,00 [CUMPLE $ 1977
281 LADRILLO COMUN UNIDAD 1 $ 531.00( 100,907563%6 632,00 [CUMPLE $ 1232

Nombre de la empresa oferente:

CENTRO FERRETERO MAFER SAS.

Nombre abreviado:

MAFER

Tipo de documento:

Cedula de Ciudadania

Numero de documento:

79.654.821 de Bogota

Direccion:

Calle 12 No. 15-30

Correo electronico:

licitacionesmafer@gmail.com

Numero Teléfono:

3213231746

ORIGINAL FIRMADO (pdf)

FIRMA REPRESENTANTE LEGAL

C.C.

En proceso de subsanacion y observaciones a la evaluacién preliminar, el oferente CENTRO FERRETERO MAFER S.A.S. remite documento de fecha 26 de febrero

79.654.821 de Bogota

de 2025, en el que indica lo siguiente:

(-..)

La entidad por medio del COMITE EVALUADOR - FABIAN SILVA LEGUIZAMON con cargo DIRECTOR DE INFRAESTRUCTURA y quien para efectos firma

como RESPONSABLE DE LA EVALUACION indica lo siguiente (...)

1. El oferente CENTRO FERRETERO MAFER S.A.S. realiza una oferta en la que propone un valor con la aplicacion de impuesto sobre los

item 53 y 281 respectivamente como se detalla a continuacion:
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PLANTILLA PARA PRESENTACION DE OFERTA ECONOMICA 7};

DENCS 1 SIRMCHS CITUDI0 OC MIRCALO

VALOR UNTINDO $0EROE
WAL OR PRONIDIO ICLUINO VA

INPUESTO 4 QJE SAA A | | VILCR UNITARIOINCLUDO | CUMPLE NO
E— o (COMO TECHO A OF CRIAR

] UAR (% IVA) “pLE

VALOR UMTARE

101400 [CUMPLE | S

161, 839159
30 30" €20 00 |cumPLE s

30 30766

ORGINAL NRWAOO (p)
FIRVA IEPRESENTANTE LEGAL
9554 821 fe Sogots

()

Teniendo en cuenta la imagen anterior y una vez verificado el pliego de condiciones definitivo, que indica en las causales de rechazo el diligenciamiento
correcto de la oferta econémica en cada uno de sus componentes, quedando estipulado de la siguiente manera: (...) CAUSALES DE RECHAZO {(...)
CAUSALES GENERALES: ... 12. Cuando el valor de la propuesta econémica, sea superior al presupuesto oficial establecido por la entidad, de igual
manera seré causal de rechazo el no diligenciar de manera correcta cada una de las casillas del Anexo de Oferta Econémica (Valor unitario, % de IVA,
Valor del IVA, Valor unitario total incluido IVA y Valor Total incluido IVA) En virtud de lo anterior y de conformidad con el estatuto tributario, los items
relacionados en la imagen anterior, los item 53 y 281 estan exentos de impuestos, en este sentido, segtin el DECRETO 624 DE 1989, “Por el cual se
expide el Estatuto Tributario de los Impuestos Administrados por la Direccion General de Impuestos Nacionales” expresamente indica que los item de
ladrillo y bloque son excluidos del impuesto IVA, indicando en el articulo 424 lo siguiente: (...) BIEENES O SERVICIOS EXCLUIDOS ARTICULO 424.
BIENES QUE NO CAUSAN EL IMPUESTO. Los siguientes bienes se hallan excluidos del impuesto y por consiguiente su venta o importacion no causa
el impuesto sobre las ventas. Para tal efecto se utiliza la nomenclatura arancelaria Andina vigente: (...) 69.04.10.00.00 Ladrillos de construccion y
bloques de calicanto, de arcilla, y con base en cemento, bloques de arcilla silvocalcarea. (...) Negrita y subrayado fuera de texto De conformidad con
lo mencionado, el oferente CENTRO FERRETERO MAFER S.A.S. es rechazado y no sera tenido en cuenta en la evaluacion del presente proceso de
contratacion.

En atencion de la determinacion en la evaluacion preliminar de rechazar nuestra oferta, en primera instancia permito citar lo sefialado por el consejo
de estado (...) “El Consejo de Estado frente a las causales de rechazo de las propuesta sefialo: “Resulta claro que el rechazo o la descalificacion de
ofertas no puede depender de la libre discrecionalidad de la Administracion, en la medida en que el oferente adquiere el derecho de participar en el
procedimiento de seleccion y se genera para él una situacion juridica particular, en consecuencia, para rechazar o descalificar una propuesta la entidad
publica debe sujetarse a determinadas reglas consistentes en que las causales que dan lugar a ello se encuentren previamente establecidas en la ley
o deriven del incumplimiento de requisitos de la propuesta o de la omisién de documentos referentes a la futura contratacion que sean necesarios para
la comparacion de las propuestas, de conformidad con lo establecido en el numeral 15 del articulo 25 de la Ley 80 de 1993, puesto que la causa
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excluyente debe ser razonable, esencial y proporcionada, toda vez que no tendria justificacion excluir una propuesta por una deficiencia que no tenga
incidencia alguna en la contratacion”

Esta decision de la entidad por parte del comité evaluador, transgrede los principios de transparencia, economia, responsabilidad, publicidad, y de
seleccion objetiva, conforme a lo establecido en la Constitucion Nacional de Colombia en la Ley 80 de 1993 y la Ley 1150 de 2007, Decreto 734 de
2012, Decreto 1082 de 2015, Decreto 1882 de 2018; asi mismo, cito lo sefialado en la sentencia con radicado No 13001-23-31-000-1999-00113-01 del
26 de febrero de 2014, del Consejo de Estado, sala de lo contencioso administrativo, seccion tercera, subseccion C. del Magistrado Dr. Enrique Gil
Botero1

En cuanto a las razones de rechazo de la oferta, me permito indicar que si bien se diligencié un valor de IVA correspondiente con estos items pero no
sobrepasa el VALOR UNITARIO CON IVA como se evidencia en la tabla formulada y publicada por la entidad; la aplicacion del IVA para el momento
de facturar se aplica de conformidad con la normativa contable vigente en Colombia, se precisa que estos items no sobrepasan los valores techo
establecidos por la entidad siendo una formalidad y no se configura como causal de rechazo, por ello, es importante traer a este aspecto que se debe
dar aplicacion y garantizar mis derechos constitucionales donde prima lo sustancial sobre lo formal como lo sefiala El articulo 228 de la Constitucion
Politica de Colombia (...) PRINCIPIO DE PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL SOBRE EL FORMAL, en virtud del pronunciamiento del
Consejo Estado establece? (...) Las disposiciones transcritas tienen como propésito materializar un principio general de primacia de lo sustancial sobre
lo formal, adoptando medidas de saneamiento del proceso de seleccion tendientes a que los meros defectos formales, que no afecten sustancialmente
la oferta, referidos a la documentacién o instrumentalizacién de la misma, priven a la administracién de considerar una oferta por causa de tales
falencias. De esta manera, la primacia de lo sustancial sobre lo formal se enmarca bajo la siguiente premisa: no podran rechazarse las propuestas por
ausencia de requisitos o falta de documentos que verifiquen las condiciones habilitantes del proponente, o soporten elementos del contenido de la
oferta no necesarios para la comparacion de las propuestas y que no constituyan los factores de escogencia establecidos por la entidad en el pliego
de condiciones, los cuales seran subsanables a peticion de la entidad licitante, respetando la transparencia e igualdad de todos los participantes.
Ademas, el dltimo inciso del articulo 10° del Decreto 2474 de 2008, prevé un limite a la posibilidad de requerir los documentos o requisitos, sefialando
que las entidades estatales no pueden permitir que “se subsane la falta de capacidad para presentar la oferta, ni que se acrediten circunstancias
ocurridas con posterioridad al cierre del proceso”. Tampoco la entidad podra sefialar taxativamente los requisitos o documentos subsanables 0 no
subsanables en el pliego de condiciones.

Por otro lado, en la presente evaluacion habilita cuatro (4) proponentes UT ESTUDIOS, BRAND CENTER, DISERRA SAS, WILLIAM ALFONSO
LAGUNA; se puede evidenciar que en la evaluacion del proponente UT ESTUDIOS en el item 52 no registra informacion del IVA por lo que no se
refleja igualdad de criterio para evaluar a todos los proponentes y en ese orden esta propuesta debié ser rechazada.

Por lo anterior, solicito a la entidad se realice nuevamente la evaluacion y habilite nuestra propuesta econdmica, toda vez que no sobrepasa los
valores techo establecidos por la entidad.

EVALUACION TECNICA:
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En cuanto a la evaluacion técnica, por medio del COMITE EVALUADOR - FABIAN SILVA LEGUIZAMON con cargo DIRECTOR DE
INFRAESTRUCTURA y quien para efectos firma como RESPONSABLE DE LA EVALUACION: se evidencia que dentro de esta evaluacion estan
teniendo en cuenta los criterios de experiencia solicitada y para efectos de la evaluacion estéan omitiendo la acreditacion del documento Registro Unico
de Comercializadores de Minerales RUCOM establecido en la Adenda No. 2 publicada el 14 de febrero de 2025 dos (2) dias antes del cierre; dado ello,
el comité evaluador dentro de sus compromisos adquiridos debe evaluar todos los criterios del PCD y sus respectivas Adendas que es Ley para las
partes de los proponentes que segun la entidad fueron sujetos de evaluacion UT ESTUDIOS, BRAND CENTER, DISERRA SAS, WILLIAM ALFONSO
LAGUNA.

Ahora bien, una vez validada las ofertas de estos proponentes se puede evidenciar que los documentos aportados por los mismos tienen
incongruencias en las fechas de radicado y actualizacion; por lo tanto, solicitamos a la entidad antes se evalte y se verifique directamente con la
Agencia Nacional de Mineria la veracidad y vigencia de estos documentos aportados mediante soportes de solicitud y respuesta.

()

Teniendo en cuenta las observaciones a la evaluacion preliminar remitidas por el oferente y relacionadas anteriormente, asi mismo, una vez verificado el pliego
de condiciones definitivo y la oferta de la firma CENTRO FERRETERO MAFER S.A.S., este ofrecimiento no cumple con lo requerido para que las ofertas fueran
comparables entre si, toda vez que los demas oferentes presentados e interesados en el proceso asi lo determinaron dentro del anex6 econémico, que indicaba
de igual manera “ser4 causal de rechazo el no diligenciar de manera correcta cada una de las casillas del Anexo de Oferta Econémica (Valor unitario, % de IVA,
Valor del IVA, Valor unitario total incluido IVA y Valor Total incluido IVA)”, el cual quedo estipulado de la siguiente manera en el pliego definitivo de condiciones:

CAUSALES DE RECHAZO

()
CAUSALES GENERALES:

12. Cuando el valor de la propuesta econdémica, sea superior al presupuesto oficial establecido por la entidad, de iqual manera ser causal
de rechazo el no diligenciar de manera correcta cada una de las casillas del Anexo de Oferta Econémica (Valor unitario, % de IVA,
Valor del IVA, Valor unitario total incluido IVA y Valor Total incluido IVA).

(...) Negrita y subrayado fuera de texto

La causa antes expuesta y motivo del rechazo antes mencionado, es una causa bastante razonable, en el entendido que existe normativa vigente que asi lo
determina, como lo es el caso del ARTICULO 424. BIENES QUE NO CAUSAN EL IMPUESTO, del DECRETO 624 DE 1989, “Por el cual se expide el Estatuto
Tributario de los Impuestos Administrados por la Direccion General de Impuestos Nacionales” que expresamente indica que los items nimero 53 y el item
numero 281 (ladrillo y bloque) son excluidos del impuesto IVA, siendo los oferentes los expertos y Unicos responsables del diligenciamiento de la oferta
econdmica, en atencién a la normativa vigente sobre las actividades econdmicas ejecutadas por cada uno de ellos, decreto que reza de la siguiente manera:

BIENES O SERVICIOS EXCLUIDOS
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ARTICULO 424. BIENES QUE NO CAUSAN EL IMPUESTO. <Articulo modificado por el articulo 175 de la Ley 1819 de 2016. El nuevo texto es el
siguiente:> Los siquientes bienes se hallan excluidos del impuesto y por consiguiente su venta o importacion no causa el impuesto sobre
las ventas. Para tal efecto se utiliza la nomenclatura arancelaria Andina vigente:

69 04.10.00.00 Ladrillos de construccion y blogues de calicanto, de arcilla, y con base en cemento, blogues de arcilla silvocalcarea.
(...) Negrita y subrayado fuera de texto

Es asi que, al diligenciar el formato de manera incorrecta y con la relacién de un impuesto que no aplica a dos productos que tienen exencién de ley, la oferta
no es comparable con las de los oferentes que dentro del andlisis realizado, formularon los valores e impuestos para cada item de manera individual y en
conocimiento de la normativa actual, cumpliendo con la regla de cada caso en particular, mas aun, el oferente reconoce la falta en el diligenciamiento de la
oferta en los siguientes términos, “me permito indicar que si bien se diligencié un valor de IVA correspondiente con estos items pero no sobrepasa el VALOR
UNITARIO CON IVA como se evidencia en la tabla formulada y publicada por la entidad; la aplicacion del IVA para el momento de facturar se aplica de
conformidad con la normativa contable vigente en Colombia”, formato que no solo se encuentra mal diligenciado, sino que puede determinar un inconveniente
mayor al momento de una posible suscripcidn del futuro contrato, toda vez que la oferta presentada en las condiciones presentadas, seria el insumo a incluir
dentro de la minuta del contrato, faltando a la norma que como se indicé anteriormente, no reconoce impuesto alguno sobre los item en cuestion.

Con relacion a la observacion sobre el ofrecimiento del oferente UT ESTUDIOS 01-2025, se verifico lo informado y se precede con la verificacion al respecto,
para este participante en el proceso en curso.

Es importante manifestar que, la Terminal de Transporte S.A. al ser una empresa de caracter mixto, no tiene una estrecha relacion con las normas de contratacion
publica, tal como lo indica la Ley 1150 de 2007 “Por medio de la cual se introducen medidas para la eficiencia y la transparencia en la Ley 80 de 1993 y se dictan
otras disposiciones generales sobre la contratacion con Recursos Publicos”, que establece lo siguiente:

(...)

ARTICULO 14. DEL REGIMEN CONTRACTUAL DE LAS EMPRESAS INDUSTRIALES Y COMERCIALES DEL ESTADO, LAS SOCIEDADES DE
ECONOMIA MIXTA, SUS FILIALES Y EMPRESAS CON PARTICIPACION MAYORITARIA DEL ESTADO. <Articulo modificado por el articulo 93 de
la Ley 1474 de 2011. El nuevo texto es el siguiente:> Las Empresas Industriales y Comerciales del Estado, las Sociedades de Economia Mixta en las
que el Estado tenga participacion superior al cincuenta por ciento (50%), sus filiales y las Sociedades entre Entidades Publicas con participacion
mayoritaria del Estado superior al cincuenta por ciento (50%), estaran sometidas al Estatuto General de Contratacion de la Administracion Publica,
con excepcion de aquellas que desarrollen actividades comerciales en competencia con el sector privado y/o publico, nacional o internacional o en
mercados regulados, caso en el cual se regiran por las disposiciones legales y reglamentarias aplicables a sus actividades econémicas y
comerciales, sin perjuicio de lo previsto en el articulo 13 de la presente ley. Se exceptian los contratos de ciencia y tecnologia, que se regiran por la
Ley 29 de 1990 y las disposiciones normativas existentes.

con autonomia y manual de contratacion propio, no esta requlado por la ley 80 de 1993, razén por la cual

()

En este sentido se confirma el rechazo del oferente CENTRO FERRETERO MAFER S.A.S. por las razones anteriormente expuestas.
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2. El oferente UT ESTUDIOS 01-2025 no realiza la presentacion de aclaracion solicitada bajo la evaluacién preliminar del proceso en curso,
impidiendo verificar y contrastar su oferta con los precios actuales del mercado, por lo tanto, la oferta es rechazada, en virtud de lo definido en el
pliego definitivo de condiciones que establece en las causales de rechazo lo siguiente:

CAUSALES DE RECHAZO

CAUSALES GENERALES:
5. Cuando el proponente no responda a cualquiera de los requerimientos efectuados por la entidad en el término previsto en el pliego de condiciones
0 en la solicitud que de forma particular haga la entidad o cuando no subsane dentro del término de traslado del informe de evaluacién acorde

al cronograma del proceso o cuando subsane de manera errada lo requerido por la Terminal.
(...) Negrita y subrayado fuera de texto

De igual manera, y en seguimiento de las observaciones a la evaluacion preliminar, se allego observacion para la oferta econdmica del proponente
UT ESTUDIOS 01-2025, en la que indican que en la plantilla no se relaciona el valor del IVA para el item numero 52, tal como se evidencia en la
siguiente imagen y como establece el pliego definitivo de condiciones, el oferente es rechazado del proceso en curso.

PLANTILLA PARA PRESENTACION DE OFERTA ECONOMICA 7}
oe soaomhoe.
LA TERMINAL
BIENES YI0 SERVICIOS ESTUDIO DE MERCADO
VALOR UNITARIO SUGERIDO -
TEm Y/O ESPECIF| TECNICAS UNIDAD VALOR UNITARIO mpuﬁﬁg‘)\; ::'IEV:)A" A ](VALOR ?:;L‘g?;:cw'w cu::':'sl./: | VALOR PROMEDIO INCLUIDO IVA
(COMO TECHO A OFERTAR)
BIOBACTER PQP PRO (DESCONTAMINANTE
52 LITRO 1 119.165
BIOLOGICO) $ 71.87500($ = S 71.875 [CUMPLE 2
TOTAL $ 39.975.712,25
Nombre de la empresa oferente: UNION TEMPORAL ESTUDIOS 01-2025
Nombre abreviado: UT ESTUDIOS 01-2025
Tipo de documento: CcC
Numero de documento: 79.952.890
Direccion: AV CL 24 #5140
Correo electronico comercialffsas@gmail.com
Numero Teléfono: 3113232269

FIRMA REPRESENTANTE LEGAL
c.C. 79.952.890

CAUSALES DE RECHAZO
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CAUSALES GENERALES:

12. Cuando el valor de la propuesta econdémica, sea superior al presupuesto oficial establecido por la entidad, de iqual manera ser causal
de rechazo el no diligenciar de manera correcta cada una de las casillas del Anexo de Oferta Econémica (Valor unitario, % de IVA,
Valor del IVA, Valor unitario total incluido IVA y Valor Total incluido IVA).

(...) Negrita y subrayado fuera de texto

3. El oferente BRAND CENTER S.A.S. de acuerdo con lo requerido en la evaluacién preliminar, remite mediante la plataforma del Secop Il la
respectiva aclaracion con fecha 27 de febrero de 2025, en la que relaciona consideraciones sobre el ofrecimiento realizado en su oferta econdmica
y relacionadas con precios artificialmente bajos, por lo cual se realiza la verificacion de la informacion aportada, logrando evidenciar lo siguiente:

1.

El oferente aporta documento de justificacion solicitada.

2. El oferente aporta matriz de costos Brand Center.
3. El oferente relaciona un total de 29 facturas relacionadas con el suministro de materiales objeto de la presente contratacion.
4. El oferente aporta documentacion de los vehiculos para la logistica de envios, asi como imagenes de las éreas donde operan.

Una vez analizada la informacién aportada, se encontrd que el oferente hace un andlisis de costos para la justificacion de los precios ofertados, de
lo que se puede establecer la siguiente informacion:

La plantilla para la presentacion de los item y especificaciones contractuales cuenta con un total de 561 item a ofertar.

Existen al menos 467 item con un valor por debajo del 80% con respecto al VALOR UNITARIO SUGERIDO - VALOR PROMEDIO
INCLUIDO IVA (COMO TECHO A OFERTAR), lo anterior verificado y en seguimiento de la metodologia determinada por Colombia Compra
Eficiente en la GUIA PARA EL MANEJO DE OFERTAS ARTIFICIALMENTE BAJAS EN PROCESOS DE CONTRATACION, que entre
otras define la regla para la evaluacion de las ofertas artificialmente bajas cuando existen menos de 5 oferentes.

El 83% del total de los items de la plantilla de oferta econémica presentan precios artificialmente bajos, toda vez que, de los 561 item a
ofertar, 467 presentan precios inferiores al 80%.

El oferente en la subsanacién aporta una relacion de facturas de productos y materiales, que son diligenciados por el oferente en el
documento Excel de matriz de costos, en la columna “No. FACTURA SOPORTE’ relacionando soporte para un total de 57 item.

Existen 27 item que posterior al andlisis de la informacién registrada en la oferta econdmica y lo registrado en los soportes de facturas,
presentan valores que no coinciden, toda vez que la facturacion aportada en estos 27 item tiene un valor mayor al que se oferta por el
oferente Brand Center para el presente proceso de contratacion.
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Existen por lo menos de 424 item sin soporte de facturacion que demuestre o permita la verificacion de lo requerido por la empresa en la
evaluacion preliminar para determinar o no la existencia de precios artificialmente bajos, los cuales equivalen a un 67% del presupuesto
ofertado por Brand Center.

Si bien, se entrega matriz de costos, en la subsanacién no se aporta la totalidad de documentos que permitan validar que los precios se
encuentran ajustados y no representen un precio artificialmente bajo.

El valor total de lo ofertado por Brand Center representa un 48,5% con respecto al valor total de los items resultado del estudio de mercado.
Luego de la revision exhaustiva de los soportes entregados por el oferente, se concluye que tan solo se justifico plenamente un total de
137 item, logrando un total de 24% sobre la totalidad de la oferta econdmica, por lo tanto, la subsanacion no logra satisfacer la necesidad
de la empresa por garantizar que la propuesta estuviese totalmente sustentada y en cumplimiento con lo establecido por Colombia Compra
Eficiente.

En virtud de lo anterior, los items que no se justificaron pueden causar riesgo en la ejecucion del contrato, generando para la empresa que
aunque es menor valor, incurrir en gastos y/o modificaciones como adiciones al contrato por no justificarse de manera correcta lo ofertado.

Posterior a lo revisado en las anteriores consideraciones, resultado del anélisis de la matriz de costos aportada por el oferente, se logro evidenciar
que la oferta constituye una propuesta con precios artificialmente bajos, evidenciando entre otras que no se aporto el total de la informacion que
justificara los precios del total de los item relacionados en la plantilla para cotizar, lo anterior en estricto cumplimiento de lo enunciado por Colombia
Compra Eficiente en la GUIA PARA EL MANEJO DE OFERTAS ARTIFICIALMENTE BAJAS EN PROCESOS DE CONTRATACION, que resalta
lo siguiente:

(...)

VI. Anélisis de las aclaraciones La Entidad Estatal debe revisar si la oferta es baja con ocasion de cualquiera de las siguientes circunstancias, caso en
el cual debe rechazar la oferta.

e £l proponente omitio diligenciar algun item o componente de la oferta.

e El proponente cometi6 un error aritmético en la determinacion del valor total de la oferta, por ejemplo, con la suma de los precios unitarios.

o El proponente ofrecio por una unidad de medida diferente a la solicitada por la Entidad Estatal.

Si la Entidad Estatal establece la ocurrencia de una de las situaciones anteriores bien sea con base en la aclaracion del proponente o la revisién de la
oferta, debe rechazar la oferta y explicar las razones de la decisién en la Resolucion de Adjudicacion. Si la oferta es baja por una razon distinta a la
mencionada en los parrafos anteriores, la Entidad Estatal debe estudiar con detalle la sostenibilidad de la oferta de acuerdo con las
aclaraciones recibidas. Colombia Compra Eficiente recomienda tener en cuenta los elementos que pueden influir en el valor bajo de una
oferta_ como: (i) técnicas diferenciadas de produccion del bien o provision del servicio; (ii) cercania al lugar de provisién o al lugar de
abastecimiento de materias primas; (iii) mejores condiciones contractuales con los proveedores de insumos; y (iv) mayor diversificacién de
productos o servicios relacionados.
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En caso de que un proponente cuente con economias de escala 0 economias de alcance, la Entidad Estatal debe incorporario en el Estudio del Sector
del Proceso de Contratacion y si no lo hizo tenerlo en cuenta en el andlisis de las aclaraciones.

Para verificar la sostenibilidad de una oferta, el Banco Mundial recomienda analizar los subtotales de cada componente de un contrato. Para
el efecto, la Entidad Estatal debe comparar el costo de cada componente del contrato de cada una de las ofertas recibidas para determinar
los componentes que presentan mayor diferencia.

Si alguna oferta resulta estar muy por debajo de las demas en el andlisis de subtotales, quiere decir que el proponente subestimé todos los costos
asociados, o establecid un margen de utilidad excepcionalmente reducido. En este caso, la Entidad Estatal puede solicitar nuevamente aclaraciones,
haciendo énfasis en el margen de utilidad estimado por el proponente.

Para el resto de situaciones, la Entidad Estatal puede determinar los componentes en los que mayores diferencias presenta la oferta objeto de analisis
respecto a las demas y determinar su sostenibilidad de acuerdo con la naturaleza del contrato.

La Entidad Estatal debe tener en cuenta que cada Proceso de Contratacion es un mercado particular, cuyos elementos especificos son la base para
realizar el analisis de ofertas artificialmente bajas.

VII. Decision sobre oferta artificialmente baja

La Entidad Estatal debe rechazar la oferta que puede tener precios artificialmente bajos en los siquientes casos:
= El proponente no presenta por escrito a la Entidad Estatal la aclaracion de la oferta.
= El proponente no envia parte o la totalidad de la informacidn solicitada por la Entidad Estatal
= Las aclaraciones del proponente no son satisfactorias para garantizar la sostenibilidad de la oferta durante la
ejecucion del contrato.

La Entidad Estatal debe incluir en la resolucion de adjudicacion la descripcion clara y detallada de las razones por las cuales solicitd aclaraciones y
rechazé alguna oferta por ser artificialmente baja.

Esta informacién debe incluir la descripcion de la metodologia usada para determinar las posibles ofertas artificialmente bajas y los resultados de la
misma.

El proceso de aclaracion de ofertas no es una oportunidad para que los proponentes modifiquen parcial ni totalmente sus ofertas.

En este orden de ideas, el oferente BRAND CENTER no logré demostrar a través de la subsanacion realizada y del cargue de la informacién de soporte, lo
requerido por la empresa para la justificacion de los valores registrados en su oferta econdmica, de manera que dicha oferta no puede ser tenida en cuenta
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dentro del proceso de contratacion en curso, siendo esta rechazada de conformidad con lo definido en el pliego definitivo de condiciones que establece lo
siguiente:

CAUSALES DE RECHAZO

()
CAUSALES GENERALES:

6. Cuando de conformidad con la informacién a su alcance, la entidad estime que el valor de una oferta resulta artificialmente
bajo de conformidad con el procedimiento establecido en la quia para el manejo de ofertas artificialmente bajas en
procesos de contratacion publicada por Colombia Compra Eficiente.

(...) Negrita y subrayado fuera de texto

4. Eloferente PRODISTRALES SUMINISTROS PARA LA INDUSTRIA S.A.S,, realiza el cargue de su oferta en la plataforma Secop en las siguientes

condiciones:

OFERTAS (8)

Nombre de la oferta Proveedor Fecha de entrega Valor global
TT-SP0-02-2025 MAFER MAFER SAS 17/02/2025 1:52 PM 1.260.000.000 COP
TT-SP0O-02-2025 UT UT ESTUDIOS 01-2025 17/02/2025 1:42 PM 1.260.000.000 COP
TT-SP0O-02-2025% BRAND CENTER 17/02/2025 1:03 PM 1.260.000.000 COP
OFERTA ECONOMICA PRODISTRALES SUMINIST ROS PARA PRODISTRALES SUMINISTROS PARA LA 17/02/2025 1:02 PM 66.996.250 COP
LAINDUSTRIASAS NDUSTRIA SAS

TT-SP0O-02-2025 JEM SUPPLIES SAS copia JEM SUPPLIES SAS 1710272025 11:51 AM 50.336.957 COP
FF - TT-SP0O-02-2025 FF SOLUCIONES S.A 17/02/2025 11:46 AM 42.732.539,39 COP
PROCESOS DE MANTENIMIENTO DE LAS INFRAESTRUCTU DISERRA SAS 17/02/2025 8:50 AM 1.260.000.000 COP

RAS DE LATERMINAL DE TRANSPORTE S.A:

Oferta proceso No.TT-SP0O-02-2025 copia copia copia WILLIAM ALFONSO LAGUNAVARGAS Y/O | 17/02/2025 8:22 AM 1.260.000.000 COP
NTERAMERICANA DE SUMINISTROS

Con respecto a lo determinado en el pliego de condiciones, el proyecto en curso sera ejecutado como una bolsa de monto agotables, determinada en MIL
DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.260.000.000), de manera que la oferta del oferente PRODISTRALES SUMINISTROS PARA LA
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INDUSTRIA S.A.S. no puede ser tenida en cuenta por el valor registrado en el Secop, lo anterior de conformidad con el titulo B. VALOR ESTIMADO DEL CONTRATO
Y FORMA DE PAGO, las REGLAS PARA LA PRESENTACION DE LA OFERTA y Anexo 12, que indicaban lo siguiente:

B. VALOR ESTIMADO DEL CONTRATO Y FORMA DE PAGO
Se considera que el presupuesto oficial para la futura contratacion segun el presente estudio previo es por la suma de MIL
DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.260.000.000) incluido IVA, costos directos e indirectos que se
deriven de la ejecucion del contrato, los cuales se iran descontando sequn necesidad del servicio en una bolsa monto
agotable, divido de la siguiente manera:

VIGENCI | PRESUPUESTO

A

2025 MIL CIENTO CINCUENTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS
MIL PESOS M/CTE ($1.152.800.000)

2026 CIENTO SIETE MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE
($107.200.000)

Valor que incluira el suministro de maquinaria, herramienta, mobiliario, personal y demas elementos necesarios para la
correcta ejecucion del contrato el cual sera desarrollado como una bolsa de monto agotable:

NOTA 1: El contrato se adjudicara por la totalidad del presupuesto y se ejecutara como bolsa de monto agotable acorde
a los precios unitarios ofertados. Para efectos del pago al contratista, se tomara como referencia el valor de la oferta
econdmica presentada por el proponente adjudicatario.

(oer)

VIll. REGLAS PARA LA PRESENTACION DE LA OFERTA
A. Presentacion

La propuesta debe sujetarse a las condiciones, plazos y demds aspectos contemplados en este pliego de condiciones. Su
presentacion implica que el proponente ha analizado a cabalidad los diferentes aspectos y requisitos de este documento y
las labores que le corresponde desarrollar en el evento en que sea seleccionado y que acepta todas las condiciones y
obligaciones establecidas en las normas vigentes y en este documento.

La propuesta debera ser presentada en su totalidad a través de la plataforma de SECOP Il, con el lleno de los requisitos alli
establecidos, para lo cual el proponente previamente debera haberse inscrito como proponente en Colombia Compra
Eficiente.

La Terminal de Transporte S.A. no asumira ninquna responsabilidad del oferente frente al carque de documentos o remision
de comunicaciones a través de dicha plataforma transaccional. Solo seran tenidas en cuenta las ofertas que se hayan cargado y
puedan ser evaluadas completamente a traves de la misma.
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B. Ofertas Parciales
Los proponentes no pueden presentar propuestas parciales, es decir, que deben ofrecer todos los servicios, desarrollos y

demas componentes técnicos requeridas en las especificaciones técnicas del objeto. Las ofertas parciales seran

rechazadas.

()

ANEXO 12
BORRADOR MINUTA CONTRATO No. TT/ XX /2025

CONSIDERACIONES:
(..r)

13. Que la Terminal de Transporte S.A., establecio que el presupuesto oficial para atender la contratacion en mencién es la suma
de MIL DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.260.000.000) M/CTE incluido IVA, costos directos e
indirectos que se deriven de la ejecucion del contrato, los cuales se iran descontando segun necesidad del servicio en una bolsa
monto agotable, divido de la siguiente manera:

VIGENCI | PRESUPUESTO

A

2025 MIL CIENTO CINCUENTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS
MIL PESOS M/CTE ($1.152.800.000)

2026 CIENTO SIETE MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE

($107.200.000)

Valor que incluira el suministro de maquinaria, herramienta, mobiliario, personal y demas elementos necesarios para la correcta
gjecucion del contrato el cual sera desarrollado como una bolsa de monto agotable: PARAGRAFOQ 1: El contrato se adjudicara
por la totalidad del presupuesto y se ejecutara como bolsa de monto agotable acorde a los precios unitarios ofertados. Para
efectos del pago al contratista, se tomara como referencia el valor de la oferta econdmica presentada por el proponente
adjudicatario.

(...) Negrita y subrayado fuera de texto.

Ahora, en concordancia con la “Guia rapida para presentacion de ofertas en el SECOP II”, define los pasos para la presentacion de las ofertas en dicha
plataforma, indicando entre otras lo siguiente:

()
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“Para incluir la oferta econémica, ingrese en el campo “precio unitario” el valor que va a ofrecer a la Entidad Estatal. El valor total
de su oferta sera el precio unitario que ofrezca por las cantidades requeridas por la Entidad Estatal.

NOTA: En la seccion de lista de precios la Entidad Estatal le indica como debe presentar su oferta econdmica por ejemplo (si tiene o no
incluido IVA). Revise con cuidado esta informacion.

3.4 Enviar la oferta a la Entidad Estatal

Cuando termine de diligenciar su oferta, verifique que ha ingresado correctamente toda la informacidn solicitada por la Entidad
Estatal. Haga clic en “Finalizar oferta”. Luego haga clic en “Ir a presentar”.

(...) Negrita y subrayado fuera de texto.

En este orden de ideas, y en virtud de la naturaleza del contrato en curso, el oferente PRODISTRALES SUMINISTROS PARA LA INDUSTRIA S.A.S., no realizd
la verificacion de las condiciones para la suscripcion del presente proceso de contratacion, en el que se indica que este proyecto seria suscrito por el total
del presupuesto oficial y no por una fraccion del mismo, por lo tanto, la oferta presentada por el oferente no sera tenida en cuenta para la evaluacion en
curso.

5. El oferente JEM SUPPLIES S.A. realiza el cargue de su oferta en la plataforma Secop en las siguientes condiciones:

OFERTAS (8)

Nombre de la oferta Proveedor Fecha de entrega Valor global
TT-SP0-02-2025 MAFER MAFER SAS 17/02/2025 1:52 PM 1.260.000.000 COP
TT-SP0-02-2025 UT UT ESTUDIOS 01-2025 17/02/2025 1:42 PM 1.260.000.000 COP
TT-SP0-02-2025 BRAND CENTER 17/02/2025 1:03 PM 1.260.000.000 COP
OFERTA ECONOMICA PRODISTRALES SUMINIST ROS PARA PRODISTRALES SUMINISTROS PARALA|  17/02/2025 1:02 PM 66.996.250 COP
LAINDUSTRIAS A S NDUSTRIA SAS

TT-SP0-02-2025 JEM SUPPLIES SAS copia JEM SUPPLIES SAS 17/02/2025 11:51 AM 50.336.957 COP
FF - 11-OP0-02-2025 FF SOLUCIONES S.A 17/02/2025 11:46 AM 42.732.539,39 COP
PROCESOS DE MANTENIMIENTO DE LAS INFRAESTRUCTU DISERRA SAS 17/02/2025 8:50 AM 1.260.000.000 COP

RAS DE LATERMINAL DE TRANSPORTE S.A:

Oferta proceso No. TT-SP0O-02-2025 copia copia copia WILLIAM ALFONSO LAGUNAVARGAS Y/O | 17/02/2025 8:22 AM 1.260.000.000 COP
NTERAMERICANA DE SUMINISTROS
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Con relacion al oficio de subsanacion presentado de fecha el 26 de febrero de 2025, en el cual indica el oferente lo siguiente:

(.

Una vez revisado el informe de evaluacion y el pliego de condiciones, queremos manifestar a la entidad que no evidenciamos un apartado
dentro de los documentos del mismo, en donde confirme o aclare que en la oferta econdmica en SECOP Il se debia cargar el valor del
presupuesto del presente proceso. Razén por la cual procedimos a registrar el valor de nuestra oferta con el total de los items ofertados
tal cual como lo indican tanto en el pliego de condiciones y en el informe de evaluacion, tanto es asi que no fuimos los unicos oferentes
que procedimos de la misma manera. Al mismo tiempo, y Si era requerido por la entidad en ninguna parte se indica puntualmente que en
la plataforma SECOP I, se debia incluir el valor total del presupuesto.

Por lo aterior y de manera respetuosa solicitamos a la entidad se nos permita continuar dentro del proceso de evaluacion del mismo, ya
que consideramos que es la entidad quien induce al error al oferente.

()

En virtud de la observacién relacionada con el valor asociado a la oferta cargada en el Secop por parte del oferente JEM SUPPLIES S.A., es
importante aclarar que, el presente proceso de contratacion fue puesto a consideracion de los interesados como una bolsa de monto agotable por
el valor de $1.260.000.000 en todo documento publicado y que hace parte integral de la presente contratacion.

De igual manera es importante aclarar que el formato de oferta econdmica determiné el ofrecimiento de valores unitarios para los items alli
consignados y no constituian el valor del presupuesto oficial, toda vez que son precios unitarios a ser suministrados bajo el futuro contrato y
pagados segun las cantidades efectivamente ejecutadas.

Para la Terminal resulta importante tener clara la condicion de cargue de la oferta en la plataforma del Secop, y més aun para la celebracion y
adjudicacion de este proceso de contratacidn, ya que, al aceptar la informacion registrada por los oferentes en dicha plataforma, y en caso de que
la oferta presentada resultase ser adjudicataria en el proceso de contrataciédn, se tendria la limitante de suscribir un contrato por el valor registrado
en esa plataforma, lo que va en contra de la necesidad de contratacion y el valor asignado como presupuesto oficial para el proceso de contratacion.

En virtud de la naturaleza del contrato en curso, el oferente JEM SUPPLIES S.A., no realizd la verificacion de las condiciones para la suscripcion del
presente proceso de contratacion, en el que se indica que este proyecto seria suscrito por el total del presupuesto oficial y no por una fraccién del
mismo, por lo tanto, la oferta presentada por el oferente no sera tenida en cuenta para la evaluacién en curso.

En este orden de ideas se ratifica la evaluacion preliminar del proceso en curso, ya que, en virtud de la naturaleza del contrato en curso, el oferente
JEM SUPPLIES S.A. no realiza la verificacion de las condiciones para la suscripcion del presente proceso de contratacion, en el que se indica que
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este proyecto seria suscrito por el total del presupuesto oficial y no por una fraccién del mismo, por lo tanto, la oferta presentada por el oferente no
sera tenida en cuenta para la evaluacion en curso.

Lo anterior de conformidad con lo determinado en el pliego de condiciones definitivo, el proyecto en curso sera ejecutado como una bolsa de
monto agotables, determinada en MIL DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.260.000.000), de manera que la oferta del
oferente JEM SUPPLIES S.A., no puede ser tenida en cuenta por el valor registrado en el Secop, lo anterior de conformidad con el titulo B.
VALOR ESTIMADO DEL CONTRATO Y FORMA DE PAGO, las REGLAS PARA LA PRESENTACION DE LA OFERTA y Anexo 12 que
indicaban lo siguiente:

(...)

B. VALOR ESTIMADO DEL CONTRATO Y FORMA DE PAGO
Se considera que el presupuesto oficial para la futura contratacion segun el presente estudio previo es por la suma de MIL
DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.260.000.000) incluido IVA, costos directos e indirectos que se
deriven de la ejecucion del contrato, los cuales se iran descontando sequn necesidad del servicio en una bolsa monto
agotable, divido de la siguiente manera:

VIGENCI | PRESUPUESTO

A

2025 MIL CIENTO CINCUENTA'Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS
MIL PESOS M/CTE ($1.152.800.000)

2026 CIENTO SIETE MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE
($107.200.000)

Valor que incluira el suministro de maquinaria, herramienta, mobiliario, personal y demds elementos necesarios para la
correcta ejecucion del contrato el cual sera desarrollado como una bolsa de monto agotable:

NOTA 1: El contrato se adjudicara por la totalidad del presupuesto y se ejecutara como bolsa de monto agotable acorde
a los precios unitarios ofertados. Para efectos del pago al contratista, se tomaréa como referencia el valor de la oferta
econdmica presentada por el proponente adjudicatario.

(e

VIll. REGLAS PARA LA PRESENTACION DE LA OFERTA
B. Presentacion

La propuesta debe sujetarse a las condiciones, plazos y demas aspectos contemplados en este pliego de condiciones.
Su presentacion implica que el proponente ha analizado a cabalidad los diferentes aspectos y requisitos de este
documento y las labores que le corresponde desarrollar en el evento en que sea seleccionado y que acepta todas las
condiciones y obligaciones establecidas en las normas vigentes y en este documento.
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La propuesta debera ser presentada en su totalidad a través de la plataforma de SECOP Il, con el lleno de los requisitos
alli establecidos, para lo cual el proponente previamente debera haberse inscrito como proponente en Colombia
Compra Eficiente.

La Terminal de Transporte S.A. no asumira ninqguna responsabilidad del oferente frente al carque de documentos o
remision de comunicaciones a través de dicha plataforma transaccional. Solo seran tenidas en cuenta las ofertas que se
hayan cargado y puedan ser evaluadas completamente a través de la misma.

()

B. Ofertas Parciales

Los proponentes no pueden presentar propuestas parciales, es decir, que deben ofrecer todos los servicios, desarrollos
y demas componentes técnicos requeridas en las especificaciones técnicas del objeto. Las ofertas parciales seran
rechazadas.

(...

ANEXO 12

BORRADOR MINUTA CONTRATO No. TT/ XX /2025

(CO)NSIDERACIONES:

(...)

13. Que la Terminal de Transporte S.A., establecio que el presupuesto oficial para atender la contratacion en mencién es la suma
de MIL DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.260.000.000) M/CTE incluido IVA, costos directos e
indirectos que se deriven de la ejecucion del contrato, los cuales se iran descontando segun necesidad del servicio en una bolsa
monto agotable, divido de la siguiente manera:

VIGENCI | PRESUPUESTO

A

2025 MIL CIENTO CINCUENTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS
MIL PESOS M/CTE ($1.152.800.000)

2026 CIENTO SIETE MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE
($107.200.000)

Valor que incluira el suministro de maquinaria, herramienta, mobiliario, personal y demas elementos necesarios para la correcta
gjecucion del contrato el cual seré desarrollado como una bolsa de monto agotable: PARAGRAFO 1: El contrato se adjudicara
por la totalidad del presupuesto y se ejecutara como bolsa de monto agotable acorde a los precios unitarios ofertados. Para
efectos del pago al contratista, se tomara como referencia el valor de la oferta econdmica presentada por el proponente
adjudicatario.
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(...) Negrita y subrayado fuera de texto.

Ahora, en concordancia con la “Guia rapida para presentacion de ofertas en el SECOP II”, define los pasos para la presentacion de las ofertas en dicha

plataforma, indicando entre otras lo siguiente:

(.

“Para incluir la oferta econoémica, ingrese en el campo “precio unitario” el valor que va a ofrecer a la Entidad Estatal. El valor total
de su oferta sera el precio unitario que ofrezca por las cantidades requeridas por la Entidad Estatal.

NOTA: En la seccion de lista de precios la Entidad Estatal le indica como debe presentar su oferta econdmica por ejemplo (si tiene o no
incluido IVA). Revise con cuidado esta informacion.

3.4 Enviar la oferta a la Entidad Estatal

Cuando termine de diligenciar su oferta, verifique que ha ingresado correctamente toda la informacién solicitada por la Entidad
Estatal. Haga clic en “Finalizar oferta”. Luego haga clic en “Ir a presentar’.

(...) Negrita y subrayado fuera de texto.

6. Eloferente FF SOLUCIONES S.A. realiza el cargue de su oferta en la plataforma Secop en las siguientes condiciones:

OFERTAS (8)

Nombre de la oferta

TT-SP0-02-2025 MAFER
TT-SP0-02-2025 UT
TT-SP0-02-2025

OFERTA ECONOMICA PRODISTRALES SUMINIST ROS PARA
LAINDUSTRIASAS

TT-SP0O-02-2025 JEM SUPPLIES SAS copia

Proveedor

MAFER SAS
UT ESTUDIOS 01-2025
BRAND CENTER

PRODISTRALES SUMINISTROS PARA LA
NDUSTRIA SAS

JEM SUPPLIES SAS

Fecha de entrega

Valor global
1.260.000.000 COP
1.260.000.000 COP
1.260.000.000 COP

66.996.250 COP

50.336.957 COP

FF - TT-SPO-02-2025

FF SOLUCIONES S.A

42.732.539,39 COP

PROCESOS DE MANTENIMIENTO DE LAS INFRAESTRUCTU
RAS DE LATERMINAL DE TRANSPORTE S.A

Oferta proceso No.TT-SP0-02-2025 copia copia copia

DISERRA SAS

WILLIAM ALFONSO LAGUNA VARGAS Y/O |

NTERAMERICANA DE SUMINISTROS

17/02/2025 8:50 AM

1710212025 8:22 AM

1.260.000.000 COP

1.260.000.000 COP
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De igual manera, teniendo en cuenta lo observado por el oferente en oficio de subsanacion de fecha 25 de febrero de 2025, que indica lo
siguiente:

()

De manera atenta, nos permitimos elevar las siguientes observaciones, con respecto al informe de evaluacion publicado por la Entidad el dia 24 de
febrero del afio en curso. Una vez analizado los informes de evaluacion publicados por la Entidad, es importante tener en cuenta que dichas
evaluaciones se realizan bajo los requisitos establecidos dentro de los pliegos de condiciones, los cuales contienen las reglas que rigen el proceso de
contratacion que son ley para las partes, por lo cual, tanto la Entidad como los proponentes estan obligados a cumplir con los requisitos y obligaciones
establecidos en los pliegos de condiciones. De acuerdo con lo anterior, la entidad en el documento EVALUACI ON TECNICA OFERTAS/PROPUESTAS,
evalia a FF SOLUCIONES S.A., como NO cumple técnicamente, toda vez que no diligencio de manera correcta el cuestionario en la plataforma Secop
II, sin embargo, la Entidad menciona algunos numerales del pliego de condiciones en donde aparentemente establecen la forma adecuada de presentar
la oferta en la plataforma, como se muestra a continuacion:

.2 Terminal de Transporte 19 asumira ninguna responsabilidad del oferente frente argue de documentos o remisio
de comunicaciones a través de dicha plataforma transaccional. Soo as ofertas que s8 hayan cargado y
Jpuedan ser evaluadas complelamente a través de la misma

()

8. Ofertas Parciales

Los tos no. tar tas s, os docir, quo dobon ofrocor todos los servicios, dosarrollos
demds ¢ técnicos idas en las especificaciones técnicas del objeto. Las ofertas serdn
rechazadas.
()
ANEXO 1.
BORRADOR MINUTA CONTRATO No. TT/ XX /2025
{ews)
CONSIDERACIONES:
()
13. Quo la Torminal do Transporto S.A. establocio quo of cial para atonder mencién es la suma
do MIL DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS V/CIE (81.260.000.000) MCTE incluido IVA, costos directos ©
indirectos que se deriven de [a eje del contralo, los cudles se irdn segun necesided del servicio en una bolsa

monto agotable. divido de la siguiente manera:
VIGENCI | PRESUPUESTO
A

[ 2035 | WAL CIENTO CINCUENTA ¥ DGS MILLONES OCHOCIENTOS |
| | MIL PESOS M/CTE (51.152. soo:my
Con respecto a sliego 3 Bcio jecutad bos: 2026 CIENTO SIETE MILLONES DOSOENTOS ML PESOS WCTE |
MIL DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS MCTE ($1.260.000.000). de manera que las ofertas de ks oferentes PRODISTRALES $107.200.000)
SUMNISTROS PARA LA NDUSTRIA SAS., JEM SUPPLIES S A  F¥ SOLUCIONES S.A. o puscien se fencas e cueeta por f valo (gt en o Seccp, o Vilor oue knckikd o demoguiad beramients; oyl e somnke nocosmie panh o
anteror ce u:ﬂuv’mjns con @ 1840 8. VALOR ESTIMADO DEL CONTRATO Y FORMA DE PAGO que indicabi o sigiente efouckn del mmuauclwmalm Qsms i tysbaipats m”b‘:m"m m”“’M NG bt e admrm. ::
8. VALOR [SYMMDO DEL CONTRATO Y FORMA 0( PAGQ por I3 fotalidad del presupuesto y se ejecutard como bolsa de monto agotable acorde @ los precios unitarios ofertados. Para
S e oo e Bk efoctos def pago ol contratis'a, 56 tomars como roferencia of valor de 1 olerts presentada por el propon
..osmsw 05 SESENTA! muovzs DEPESDS uv:rs (s1. zooooomo i ww IVA. 5ostos dicectos o indirectos Que 59 adjudicatard,
los cualos i bolsa monto (...) Negrita y subrayado fuera de texto.
Qo_l d 0o d e uguwwram
AENG | P Ahora, er la *Gufa répida para p de ofertas en el SECOP I, define los pasos para la presentacidn de las ofertas en dicha

plataforma, ndicando entre otras ko siguiente:

)

C
x
- < Para inclui la oferta econdmica, ingrese en el campo “precio unitario” el valor que va a ofrecer 3 la Entidad Estatal. El valor total
uinari, onal k
e o i, mobliac. e ey do su oferta sors el procio unitario que ofrezca por las cantidades requeridas por la Entidad Estatal
NOTA 1: E1. 12 totalidad de!
‘2o precios unitarios ofertados. Para efecios del pago af contratista m!ommmmlsmas/vda do la olerta NOTA: En la saccién 6o lista do procics Ia Entidad Es:amnemdca cémo debe prasentar su oferta econémica por ejemplo (si tione o no
0CONSMICa Prosentada por o Proponsnte aAUICatano. incluido IVA). Revise con cuidado esta
L)
Y REQLAS PARA LA PRESENTACION DE LA OFERTA 34 Enirl oot s s Entdd Esiat . .
—_ Cuando termine de difgenciar su oferta, verifique que ha ingresado correctamente toda la informacion solicitada por la Entidad
le Liazos y gemd; Su Estatal. Haga clic en “Finalizar oferta” Luego haga cfc en ‘Ir a presentar”.
312349 4 GG [03 SfRanies aspesios r (..) Negrita y subrayado fuera de texto.
as labores on p fodas las condiciones ¥ g
i vigentes =
R Eneste orden ce ideas, y en viriud de la naturaleza del contrato en curso, los oferentes PRODISTRALES SUMINISTROS mu LAINDUSTRIASAS.,
s través do o SECOP I, con ol eno de los requisitos sl JEM SUPPLIES S.A.y FF SOLUCIONES S.A.n0 cond para presents
establecidos, para i bia Compra enelquese i nouquesbpmyeauurumbwﬂwwwowwwoﬁudynowumhmwmsno 'por o tanto, las ofetas
Eficiente. presentadas por eslos oferentes no serén tenidas en cuenta para a evaluacion en curso.

Notese que en ninguno de los apartes enunciados por la Entidad, expresan la forma en la que se debia diligenciar el cuestionario econdmico en la
plataforma Secop Il, ahora bien, la Entidad dentro de los pliegos de condiciones establece los requisitos econdmicos y la forma en la que se ejecutara
el futuro contrato:



ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

MOVILIDAD

EVALUACION TECNICA OFERTAS/PROPUESTAS

CcODIGO: GJC-FT41

GESTION JURIDICA Y CONTRACTUAL

FORMATO

VERSION N° 2 DE JUNIO DE
2019

7

LA TERMINAL.

Numeral B. VALOR ESTIMADO DEL CONTRATO Y FORMA DE PAGO, El contrato se adjudicara por la totalidad del presupuesto y se ejecutara como
bolsa de monto agotable acorde a los precios unitarios ofertados. Para efectos del pago al contratista, se tomara como referencia el valor de la oferta
econdmica presentada por el proponente adjudicatario.

Titulo FACTOR ECONOMICO, Para la presentacion de la oferta econémica el proponente debera diligenciar correctamente el “Anexo Propuesta
Econdmica”, con todos los valores de los precios propuestos, so pena de rechazo.

Titulo PROPUESTA ECONOMICA

1. En la propuesta econémica, ni el valor de la sumatoria total ni de lo ofertado podra ser superior al valor tope establecido por la Entidad.

2. En el valor de la propuesta se entienden incluidos en su totalidad, los costos directos e indirectos que genere el servicio a contratar, los impuestos
nacionales y distritales, y demas gastos que origine el mismo, los cuales estaran a cargo del contratista

3. Los gastos y costos en que incurran los oferentes para la elaboracion y presentacion de las propuestas seran de su propia cuenta y riesgo. La
Terminal de Transporte S.A., no reconocera ni reembolsara ningun valor por este concepto.

4. El proponente debera presentar y firmar la PROPUESTA ECONOMICA, certificando bajo la gravedad del juramento que toda la informacién que
registra es veraz.

5. Los precios unitarios consignados en la propuesta deberan incluir los costos de transporte y personal técnico idoneo, asi como los equipos,
herramientas y demas elementos que se requieran para dar total cumplimiento al objeto del contrato

6. Para la presentacion de la oferta econémica el proponente debera diligenciar correctamente el “Anexo Propuesta Econoémica”, con todos los valores
de los precios propuestos, so pena de rechazo.

7. Los valores ofertados por cada oferente en su propuesta deberan ajustarse al peso, bien sea por exceso o por defecto. Si la cifra decimal del peso
es igual o superior a cinco (5) se ajustara a la unidad de pesos inmediatamente siguiente, si la cifra decimal del peso es menor a cinco (5) se ajustara
la cifra suprimiendo el decimal.

8. En el “Anexo Propuesta Econdmica” debera incluirse el porcentaje de IVA so pena de rechazo.

BORRADOR MINUTA CONTRATO No. TT/ XX /2025, consideraciones: numeral 13, PARAGRAFO 1: El contrato se adjudicara por la totalidad del
presupuesto y se ejecutara como bolsa de monto agotable acorde a los precios unitarios ofertados. Para efectos del pago al contratista, se tomara
como referencia el valor de la oferta econémica presentada por el proponente adjudicatario

Conforme a lo anterior se evidencia que la Entidad no especifica la forma en la que se debia presentar el cuestionario econémico en la plataforma
Secop Il adicional a ello es importante sefialar que dentro de las causales de rechazo del presente proceso, no se encuentra alguna en la cual indique
que se rechazara a un proponente por aparentemete haber diligencuiado erroneamente el cuestionario econdmico en la Plataforma Secop II.

Respecto a el informe de evalaucion, la entidad menciona lo establecido por Colombia compra eficiente en relacion a la “Guia rapida para presentacion
de ofertas en el SECOP II’, en el cual establecen que “Para incluir la oferta econdmica, ingrese en el campo‘precio unitario” el valor que va a ofrecer a
la Entidad Estatal. El valor total de su oferta sera el precio unitario que ofrezca por las cantidades requeridas por la Entidad Estatal. NOTA: En la seccion
de lista de precios la Entidad Estatal le indica como debe presentar su oferta econémica por ejemplo (si tiene o no incluido IVA).
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Revise con cuidado esta informacion (subtrayado y negrilla fuera de texto), si tenemos en cuenta lo establecido por Colombia Compra Eficiete, FF
SOLUCIONES S.A., cumple a cabalidad con la forma en la que diligencio y presento el precio en el cuestionario econémico, toda vez que, es claro que
se diligencio el precio unitario ofrecido a la Entidad por las cantidades requeridas en el presente proceso, es por ello que solicitamos a la Entidad
realizar nuevamente las evaluaciones al presente proceso y HABILITAR juridica, financiera y técnicamente a FF SOLUCIONES S.A., ya que, cumplio
con lo requerido en los pliegos de condiciones definitivos y lo establecido por Colombia Compra Eficiente

En virtud de la observacion relacionada con el valor asociado a la oferta cargada en el Secop por parte del oferente FF SOLUCIONES S.A., es
importante aclarar que, el presente proceso de contratacion fue puesto a consideracion de los interesados como una bolsa de monto agotable por
el valor de $1.260.000.000 en todo documento publicado y que hace parte integral de la presente contratacion.

De igual manera es importante aclarar que el formato de oferta econdmica determiné el ofrecimiento de valores unitarios para los items alli
consignados y no constituian el valor del presupuesto oficial, toda vez que son precios unitarios a ser suministrados bajo el futuro contrato y
pagados segun las cantidades efectivamente ejecutadas.

Para la Terminal resulta importante tener clara la condicion de cargue de la oferta en la plataforma del Secop, y mas aun para la celebracion y
adjudicacion de este proceso de contratacion, ya que, al aceptar la informacion registrada por los oferentes en dicha plataforma, y en caso de que
la oferta presentada resultase ser adjudicataria en el proceso de contrataciédn, se tendria la limitante de suscribir un contrato por el valor registrado
en esa plataforma, lo que va en contra de la necesidad de contratacion y el valor asignado como presupuesto oficial para el proceso de contratacion.

En virtud de la naturaleza del contrato en curso, el oferente FF SOLUCIONES S.A., no realiz6 la verificacion de las condiciones para la suscripcion
del presente proceso de contratacion, en el que se indica que este proyecto seria suscrito por el total del presupuesto oficial y no por una fraccion
del mismo, por lo tanto, la oferta presentada por el oferente no seréa tenida en cuenta para la evaluacion en curso.

En este orden de ideas se ratifica la evaluacion preliminar del proceso en curso, ya que en virtud de la naturaleza del contrato en curso, el oferente
FF SOLUCIONES S.A. no realiza la verificacién de las condiciones para la suscripcion del presente proceso de contratacion, en el que se indica que
este proyecto seria suscrito por el total del presupuesto oficial y no por una fraccién del mismo, por lo tanto, la oferta presentada por el oferente no
sera tenida en cuenta para la evaluacion en curso.

Lo anterior de conformidad con lo determinado en el pliego de condiciones definitivo, el proyecto en curso sera ejecutado como una bolsa de
monto agotables, determinada en MIL DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.260.000.000), de manera que la oferta del
oferente FF SOLUCIONES S.A. no puede ser tenida en cuenta por el valor registrado en el Secop, lo anterior de conformidad con el titulo B. VALOR
ESTIMADO DEL CONTRATO Y FORMA DE PAGO, las REGLAS PARA LA PRESENTACION DE LA OFERTA y Anexo 12 que indicaban lo siguiente:
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()
B. VALOR ESTIMADO DEL CONTRATO Y FORMA DE PAGO

Se considera que el presupuesto oficial para la futura contratacion segun el presente estudio previo es por la suma de MIL
DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.260.000.000) incluido IVA, costos directos e indirectos que se
deriven de la ejecucion del contrato, los cuales se iran descontando sequn necesidad del servicio en una bolsa monto
agotable, divido de la siguiente manera:

VIGENCI | PRESUPUESTO

A

2025 MIL CIENTO CINCUENTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS
MIL PESOS M/CTE ($1.152.800.000)

2026 CIENTO SIETE MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE
($107.200.000)

Valor que incluira el suministro de maquinaria, herramienta, mobiliario, personal y demas elementos necesarios para la
correcta ejecucion del contrato el cual sera desarrollado como una bolsa de monto agotable:

NOTA 1: El contrato se adjudicara por la totalidad del presupuesto y se ejecutara como bolsa de monto agotable acorde
a los precios unitarios ofertados. Para efectos del pago al contratista, se tomaréa como referencia el valor de la oferta
econdmica presentada por el proponente adjudicatario.

(o)

VIll. REGLAS PARA LA PRESENTACION DE LA OFERTA
C. Presentacion

La propuesta debe sujetarse a las condiciones, plazos y demds aspectos contemplados en este pliego de condiciones. Su
presentacion implica que el proponente ha analizado a cabalidad los diferentes aspectos y requisitos de este documento y
las labores que le corresponde desarrollar en el evento en que sea seleccionado y que acepta todas las condiciones y
obligaciones establecidas en las normas vigentes y en este documento.

La propuesta debera ser presentada en su totalidad a través de la plataforma de SECOP II, con el lleno de los requisitos alli
establecidos, para lo cual el proponente previamente debera haberse inscrito como proponente en Colombia Compra
Eficiente.

La Terminal de Transporte S.A. no asumira ninquna responsabilidad del oferente frente al carque de documentos o remision
de comunicaciones a través de dicha plataforma transaccional. Solo seran tenidas en cuenta las ofertas que se hayan cargado y
puedan ser evaluadas completamente a través de la misma.

()
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B. Ofertas Parciales
Los proponentes no pueden presentar propuestas parciales, es decir, que deben ofrecer todos los servicios, desarrollos y

demas componentes técnicos requeridas en las especificaciones técnicas del objeto. Las ofertas parciales seran

rechazadas.

()

ANEXO 12
BORRADOR MINUTA CONTRATO No. TT/ XX /2025

C:‘.(.)NSIDERACIONES:

(..r)

13. Que la Terminal de Transporte S.A., establecio que el presupuesto oficial para atender la contratacion en mencion es la suma
de MIL DOSCIENTOS SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE ($1.260.000.000) M/CTE incluido IVA, costos directos e
indirectos que se deriven de la ejecucion del contrato, los cuales se iran descontando segun necesidad del servicio en una bolsa
monto agotable, divido de la siguiente manera:

VIGENCI | PRESUPUESTO

A

2025 MIL CIENTO CINCUENTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS
MIL PESOS M/CTE ($1.152.800.000)

2026 CIENTO SIETE MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE
($107.200.000)

Valor que incluira el suministro de maquinaria, herramienta, mobiliario, personal y demas elementos necesarios para la correcta
gjecucion del contrato el cual sera desarrollado como una bolsa de monto agotable: PARAGRAFOQ 1: El contrato se adjudicara
por la totalidad del presupuesto y se ejecutara como bolsa de monto agotable acorde a los precios unitarios ofertados. Para
efectos del pago al contratista, se tomara como referencia el valor de la oferta econdmica presentada por el proponente
adjudicatario.

(...) Negrita y subrayado fuera de texto.

Ahora, en concordancia con la “Guia rapida para presentacion de ofertas en el SECOP II”, define los pasos para la presentacion de las ofertas en dicha
plataforma, indicando entre otras lo siguiente:

()

“Para incluir la oferta econdémica, ingrese en el campo “precio unitario” el valor que va a ofrecer a la Entidad Estatal. El valor total
de su oferta sera el precio unitario que ofrezca por las cantidades requeridas por la Entidad Estatal.
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NOTA: En la seccion de lista de precios la Entidad Estatal le indica como debe presentar su oferta econdmica por ejemplo (si tiene o no
incluido IVA). Revise con cuidado esta informacion.

3.4 Enviar la oferta a la Entidad Estatal

Cuando termine de diligenciar su oferta, verifique que ha ingresado correctamente toda la informacion solicitada por la Entidad
Estatal. Haga clic en “Finalizar oferta”. Luego haga clic en “Ir a presentar”.

(...) Negrita y subrayado fuera de texto.

7. Eloferente DISERRA SAS no tuvo observaciones en su ofrecimiento durante el plazo para el traslado de la evaluacion técnica preliminar.

8. El oferente WILLIAM ALFONSO LAGUNA en revision de la evaluacion juridica, se determind que la propuesta fue presentada por una persona
natural, de manera que, de acuerdo con el pliego definitivo de condiciones, se determin6 que se requeria de personas juridicas, de manera que
del ofrecimiento del oferente es declarado rechazado en razon lo establecido en el titulo Ill. PERFIL ESPECIFICO DE LOS PROPONENTES O
FUTUROS CONTRATISTAS, que indica:

Ill. PERFIL ESPECIFICO DE LOS PROPONENTES O FUTUROS CONTRATISTAS

Podran participar en el presente proceso de contratacion toda persona juridica, nacionales o extranjeras, directamente o a través de consorcios o
Uniones Temporales, que dentro de su objeto social pueda desarrollar actividades comerciales directamente relacionadas con el objeto del proceso y su
vigencia sea minimo por el termino de ejecucion del contrato y tres (3) afios mas.

(...)

REQUISITOS JURIDICOS HABILITANTES (CUMPLE/ NO CUMPLE)

Podran participar en el presente proceso, las personas juridicas, nacionales o extranjeras, directamente o a través de consorcios o Uniones Temporales,
debidamente registradas ante la Camara de Comercio, cuya actividad comercial se encuentre directamente relacionada con el objeto a contratar, que no se
encuentren incursas en causales de inhabilidad e incompatibilidad previstas en la Constitucion y la Ley.

,‘ééQUISITOS JURIDICOS HABILITANTES (CUMPLE/ NO CUMPLE)

CAPACIDAD JURIDICA

(...) )

2. CERTIFICADO DE EXISTENCIA'Y REPRESENTACION LEGAL

El oferente debera estar constituido como persona juridica por lo menos con diez (10) afios de anterioridad a la fecha de cierre del proceso de seleccion,
debera presentar el certificado de existencia y representacion legal expedido por la Camara de Comercio de su domicilio principal, con fecha no superior a
treinta (30) dias calendario de antelacion a la fecha de cierre, en el que conste que se encuentra legalmente constituida como tal y se acredite que su duracion
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no serd inferior al término de ejecucion del contrato y tres (3) afios mas. Dentro del objeto social el oferente debera tener incluidas las actividades principales
objeto del presente proceso de seleccion.

()
HABILITADAS TECNICAMENTE
] HABILITADO .

N PROPONENTE ot OBSERVACION

. | MAFER SAS \o | EL OFERENTE ENVIA OFERTA CON LA APLICACION DE IVA A2 [TEM QUE ESTAN EXCLUIDOS DE
IMPUESTO. (ITEM 53 - ITEM 281)

2 |UTESTUDIOS NO | EL OFERENTE NO REALIZA ACLARACION SOLCIITADA SOBRE [TEM ARTIFICIALMENTE BAJOS.
EL OFERENTE NO ENTREGA LA DOCUMENTACION NECESARIA PARA ESTABLECER QUE SU

3 | BRAND CENTER NO | OFRECIMIENTO NO CONSTITUYE UN PRECIO ARTIFICIALMENTE BAJO DE ACUERDO CON LA GUIA
DE COLOMBIA COMPRA EFICIENTE
EL OFERENTE REALIZA CARGUE ERRONEO EN LA PLATAFORMA DEL SECOP, TENIENDO EN

4 | PRODISTRALES SUMINSITROS PARA INDUSTRIA NO | CUENTA QUE SE SUSCRIBE EL PROCESO COMO UNA BOLSA DE MONTO AGOTABLE.
EL OFERENTE REALIZA CARGUE ERRONEO EN LA PLATAFORMA DEL SECOP, TENIENDO EN

5 | JEM SUPPLIES SAS NO | CUENTA QUE SE SUSCRIBE EL PROCESO COMO UNA BOLSA DE MONTO AGOTABLE, PRESENTA
OBSERVACIONES SIN EMBARGO SE MANTIENEN EL RECHAZO INICIAL
EL OFERENTE REALIZA CARGUE ERRONEO EN LA PLATAFORMA DEL SECOP, TENIENDO EN

6 |FF SOLUCIONES SA NO | CUENTA QUE SE SUSCRIBE EL PROCESO COMO UNA BOLSA DE MONTO AGOTABLE, PRESENTA
OBSERVACIONES SIN EMBARGO SE MANTIENEN EL RECHAZO INICIAL.

7 | DISERRA SAS S|
EL OFERENTE ES RECHAZADO JURIDICAMENTE, TODA VEZ QUE EL PROCESO REQUERIA LA

8 | WILLIAM ALFONSO LAGUNA Sl PARTICIPACION DE PERSONAS JURIDICAS.

OFERENTES RECHAZADOS
N° PROPONENTE — OBSERVACION
SI/NO
. | MAFER SAS s | EL OFERENTE ENVIA OFERTA CON LA APLICACION DE VA A 2 [TEM QUE ESTAN EXCLUIDOS DE
IMPUESTO. (ITEM 53 — ITEM 281)
2 |UTESTUDIOS S | EL OFERENTE NO REALIZA ACLARACION DE SU OFERTA, CAUSAL DE RECHAZO,
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3 | BRAND CENTER 5| | ELOFERENTE NO ACLARA EN SU TOTALIDAD LOS PRECIOS OFERTADOS, DE CONFORMIDAD CON
LA GUIA PARA EL MANEJO DE PRECIOS ARTIFICIALMENTE BAJOS.
EL OFERENTE REALIZA CARGUE ERRONEO EN LA PLATAFORMA DEL SECOP, TENIENDO EN

4 | PRODISTRALES SUMINSITROS PARA INDUSTRIA Sl | CUENTA QUE SE SUSCRIBE EL PROCESO COMO UNA BOLSA DE MONTO AGOTABLE.

5 | JEM SUPPLIES SAS 5| | EL OFERENTE REALIZA CARGUE ERRONEO EN LA PLATAFORMA DEL SECOP, TENIENDO EN
CUENTA QUE SE SUSCRIBE EL PROCESO COMO UNA BOLSA DE MONTO AGOTABLE.

5 | FF SOLUCIONES SA s | EL OFERENTE REALIZA CARGUE ERRONEO EN LA PLATAFORMA DEL SECOP, TENIENDO EN
CUENTA QUE SE SUSCRIBE EL PROCESO COMO UNA BOLSA DE MONTO AGOTABLE.

7 | DISERRA SAS NO
EL OFERENTE NO PRESENTA OFERTA BAJO UNA PERSONA JURIDICA COMO LO INDICA EL PLEIGO

8 | WILLIAM ALFONSO LAGUNA Sl | DEFINITIVO DE CONDICIONES.

VERIFICACION CERTIFICADO RUCOM

Como requisito habilitante para los oferentes que se presentaran al presente proceso de seleccion, se incluy6 dentro del pliego definitivo de condiciones
el requisito asociados a la presentacion de copia del Registro Unico de Comercializadores de Minerales (RUCOM), por lo cual se evalud el cumplimiento
de este requisito para los oferentes que quedaron habilitados en el proceso, lo anterior verificado el link de la Agencia Nacional de Mineria
https://tramites.anm.gov.co/Portal/pages/consultalistados/anonimoListados.jsf, encontrando el siguiente reporte:

N° PROPONENTE RADICADO OBSERVACION ESTADO CUMPLE / NO CUMPLE

BETUN Y ASFALTO NATURALES; ASFALTITAS Y
ROCAS ASFALTICAS.

CONGLOMERADOS, ARENISCAS, CANTOS,
GRAVAS, MACADAN; MACADAN ALQUITRANADO;
GRAVILLA, LASCA Y POLVOS DE ROCA O PIEDRA,
INCLUSO LOS DE LAS PIEDRAS DE LAS CLASES
1512 Y 1513 (EXCEPTO LOS DE LA SUBCLASE
37690), Y DEMAS ROCAS TRITURADAS O NO PARA
CONSTRUCCION .

FUNDENTE DE ROCA O PIEDRA CALIZA; Y OTRAS
PIEDRAS O ROCAS CALCAREAS DEL TIPO
UTILIZADO HABITUALMENTE PARA LA
FABRICACION DE CAL O CEMENTO.

MATERIALES DE CONSTRUCCION.

GRANITO, BASALTO, PORFIDO Y OTRAS PIEDRAS
DE TALLA O DE CONSTRUCCION, EN BRUTO

7 | DISERRA SAS Sl CERTIFICADO CUMPLE
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EXPERIENCIA ADICIONAL PONDERABLE

EXPERIENCIA ADICIONAL - DISERRA SAS

PUNTAJE 400

<
g El oferente que adicional a las certificaciones HABILITANTES presente minimo una (1) y maximo dos (2) certificaciones relacionadas con el servicio de suministro de materiales y herramientas de
b ferreteria con un valor en sumatoria superior al 50% del valor del presupuesto oficial, $630.000.000 es decir 484 SMMLV obtendra: i) trescientos (300) puntos por la presentacién de dos (2)
<Zt certificaciones, o ii) cuatrocientos (400) puntos si presenta una (1) certificacion.
No ENTIDAD OBIJETO ANO SMMLV/ANO VALOR EXPERIE/ | CUMPLE/NO OBSERVACION PUNTAJE
SMMLV CUMPLE
MINISTERIO DE DEFENSA SUMINISTRO DE ELEMENTOS DE FERRETERIA
Y CONSTRUCCION PARA LA FASE | DEL
7 NACIONAL - EJERCITO PROYECTO DE PAVIMENTACION RUP 128
1 Nﬁgﬁm?;TRiiTJmL DE LA ViA QUE CONDUCE AL MUNICIPIO DE 2022 $ 1.000.000( $ 899.681.199 [ 899,68 CUMPLE 400
CONTABLE TIBU CON EL CORREGIMIENTO DE LA
GABARRA (NORTE DE SANTANDER)
2
EXPERIENCIA EN SMMLV 899,7 TOTAL 400
CONTRATO No. |CODIGO 1 CODIGO 2 CODIGO 3 CODIGO 4 CODIGO 5 CODIGO 6 CODIGO 7 |CODIGO 8 CODIGOS
1 30151900 30191800 39111800 40141700| 31162800 31211500 39111800, 40141700 30151900
ENTREGA FORMATO 2 30191800
EXPERIENCIA 39111800 MiNIMO 3 CODIGOS
ADICIONAL 40141700
31162800
CUMPLIMIENTO DE CODIGOS 31211500
39111800
40141700
CONSOLIDAD EXPERIENCIA ADICIONAL A LA HABILITANTE
N° PROPONENTE PUNTUACION
7 DISERRA SAS 400
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CONSOLIDAD OFERTA ECONOMICA
Ne PROPONENTE PUNTUACION VALOR
7 DISERRA SAS 500 § 66054031
CONSOLIDADO APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL
Ne PROPONENTE PUNTUACION
7 DISERRA SAS 100
CONSOLIDADO PUNTAJE
; EXPERIENCIA |  OFERTA APOYO A LA
N PROPONENTE ADICIONAL | ECONOMICA |INDUSTRIANACIONAL|  'O'°
7 DISERRA SAS 400 500 100 1000

JAVIER ALBERTO VELOZA DIiAZ
Asesor de la Subgerencia de Operaciones como Apoyo a las
funciones de Subgerente de Operaciones.

Lider del pFoyebto Eépjohsable de la evaluacion
Nombre: FABIAN SILVA LEGUIZAMON
Cargo:  Director de Infraestructura



