
Barranquilla, 31 de mayo   de 2025. 

 

 

Doctora 

IVONNE DE LEON MEDINA 

JEFE DE LA OFICINA DE PROCESOS CONTRAVENCIONALES 

SUPERVISOR  

Secretaría Distrital de Tránsito y Seguridad Vial 

E.        S. D. 

 

INFORME DE ACTIVIDADES No. 004 

 

ASUNTO: Actividades realizadas en virtud del contrato de prestación de servicios 

profesionales No CD-59-2025-1284, informe de actividades No. 004 correspondiente al cuarto 

informe al 31 de mayo de 2025, cuyo objeto es el siguiente: LA PRESTACIÓN DE SERVICIOS 

PROFESIONALES PARA BRINDAR ASESORIA A LA SECRETARÍA DISTRITAL DE 

TRÁNSITO Y SEGURIDAD VIAL EN EL DESARROLLO DE LAS ACTIVIDADES DEL 

PROYECTO OPTIMIZACIÓN DEL PROCESO CONTRAVENCIONAL. 

 

El presente informe lo presento en forma parcial, correspondiente a las actividades de carácter 

general, así como también abordaré los temas específicos que me fueron asignados durante 

el período objeto del presente informe. 

 

1. Brindar asesoría a la Oficina de Procesos Contravencionales de la Secretaría Distrital 

de Tránsito y Seguridad Vial de Barranquilla, en la proyección, trámite y expedición de 

los actos administrativos requeridos para impulsar los procesos contravencionales. 

 

2. Brindar acompañamiento a la Oficina de Procesos Contravencionales de la Secretaría 

Distrital de Tránsito y Seguridad Vial de Barranquilla en la proyección, trámite y 

respuesta a las peticiones, requerimientos, recursos y tutelas, adoptando las medidas 

necesarias para garantizar una respuesta clara, oportuna y de fondo. 

 

3. Brindar asesoría a la Oficina de Procesos Contravencionales de la Secretaría Distrital 

de Tránsito y Seguridad Vial de Barranquilla, para el impulso, trámite y continuación 

de los procesos de cobro coactivo y procesos contravencionales. 

 

4. Brindar asesoramiento a los funcionarios públicos investidos de estas competencias, 

durante las distintas etapas y actividades de notificación (en todas sus modalidades) 

que surjan como ocasión de los actos administrativos y oficios relacionados con las 

funciones de cobro coactivo. 

 

5. Realizar seguimiento y control legal al proceso contravencional y de cobro coactivo en 

cada una de sus etapas para la implementación de acciones correctivas y de mejora, 

de conformidad con lo dispuesto en la ley y los procedimientos internos. 



No. Comparendo	 Fecha ComparendoCódigo  InfrancciónIdentificación Infractor	Nombre Infractor InspectorResolución Fallo 1Fecha Fallo 1 Fecha Genera Fallo 1Funcionario que RegistraNo. ResoluciónFecha Resolución	Fecha Registro FalloEstado Comparendoinspector que firmaCONSTANICA FIRMEZA EJECUTORIA

08001000000045385807 45578,14 F 10189463JAIME PALACIOS GARCIAMARINELLY BOCANEGRA5551 21/11/2024 45699,38953MARINELLY BOCANEGRA5551 21/11/2024 45699,38953 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045387432 45579,109 F 1045724188CARLOS ALBERTO  LLANOS IGLESIASMARINELLY BOCANEGRA0063 10/01/2025 45714,35661MARINELLY BOCANEGRA0063 10/01/2025 45714,35661 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045371233 45583,939 F 1143228323LUIS CONRADO MONTANODANIELA PAOLA PARODY TONCEL0131 15/01/2025 45712,73205DANIELA PAOLA PARODY TONCEL0131 15/01/2025 45712,73205 Moroso Se adeudaDANIELA PAOLA PARODY TONCELSI

08001000000045387833 45583,974 F 72239829NELSON  ALFREDO MEJIA  MERCADOJESUS MOSQUERA MUÑOZ5811 11/12/2024 45693,41247JESUS MOSQUERA MUÑOZ5811 11/12/2024 45693,41247 Moroso Se adeudaJESUS MOSQUERA MUÑOZNO

08001000000045388182 45584,014 F 1129499165 DAN BAZA JULIOMARINELLY BOCANEGRA0177 20/01/2025 45715,48397MARINELLY BOCANEGRA0177 20/01/2025 45715,48397 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045387750 45584,026 F 72008678OSMAN JOSE OBESO MARTINEZJESUS MOSQUERA MUÑOZ0024 7/01/2025 45693,40929JESUS MOSQUERA MUÑOZ0024 7/01/2025 45693,40929 Moroso Se adeudaJESUS MOSQUERA MUÑOZNO

08001000000045373491 45584,906 F 1065819326LUIS FERNANDO  NEGRETE MONTENEGROJESUS MOSQUERA MUÑOZ6191 20/12/2024 45693,43078JESUS MOSQUERA MUÑOZ6191 20/12/2024 45693,43078 Moroso Se adeudaJESUS MOSQUERA MUÑOZNO

08001000000045388251 45584,941 F 1140885698JEISSON CAMARGO JIMENEZMARINELLY BOCANEGRA5776 4/12/2024 45709,34223MARINELLY BOCANEGRA5776 4/12/2024 45709,34223 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045388353 45591,094 F 1003275308RAFAEL DE JESUS  SUAREZ BUSTOSJESUS MOSQUERA MUÑOZ5785 9/12/2024 45693,41564JESUS MOSQUERA MUÑOZ5785 9/12/2024 45693,41564 Moroso Se adeudaJESUS MOSQUERA MUÑOZNO

08001000000045388359 45594,543 D12 1140879986CARLOS  MARIO VELASQUEZ MACEADANIELA PAOLA PARODY TONCEL0230 23/01/2025 45712,73344DANIELA PAOLA PARODY TONCEL0230 23/01/2025 45712,73344 Moroso Se adeudaDANIELA PAOLA PARODY TONCELNO

08001000000045388889 45597,969 F 1042461784OMAR JOSE  RODRIGUEZ ZAMBRANOMARINELLY BOCANEGRA6259 26/12/2024 45702,4199MARINELLY BOCANEGRA6259 26/12/2024 45702,4199 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045366622 45598,042 F 1002161832JOSÉ CARLOS PEREZ GONZÁLEZMARINELLY BOCANEGRA6260 26/12/2024 45714,35362MARINELLY BOCANEGRA6260 26/12/2024 45714,35362 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045366963 45598,078 F 1001879036DARIO ANTONIO HIGUITA ROLDANMARINELLY BOCANEGRA6252 26/12/2024 45702,39009MARINELLY BOCANEGRA6252 26/12/2024 45702,39009 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045388923 45598,095 F 1046274268EDUARDO LUIS CABARCAS PINOMARINELLY BOCANEGRA6267 26/12/2024 45709,35238MARINELLY BOCANEGRA6267 26/12/2024 45709,35238 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045389617 45598,955 F 72175147WILMER FERNANDO RODRIGUEZ GONZALEZMARINELLY BOCANEGRA6261 26/12/2024 45702,37271MARINELLY BOCANEGRA6261 26/12/2024 45702,37271 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045389669 45599,148 F 1007980058MARIO  ALEXANDER  OSPINO  ALTAMAR MARINELLY BOCANEGRA6251 26/12/2024 45702,35433MARINELLY BOCANEGRA6251 26/12/2024 45702,35433 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045390668 45599,505 F 1042422111CESAR EDGARDO D`ANDREIS SILVAMARINELLY BOCANEGRA6268 26/12/2024 45702,37031MARINELLY BOCANEGRA6268 26/12/2024 45702,37031 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045390857 45599,905 F 1143272595YANDRI SANTIAGO DE LA ROSAMARINELLY BOCANEGRA6266 26/12/2024 45709,35117MARINELLY BOCANEGRA6266 26/12/2024 45709,35117 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045389398 45599,915 F 1002008720ADRIAN GUSTAVO MONTERROSA CABALLEROMARINELLY BOCANEGRA6258 26/12/2024 45709,33714MARINELLY BOCANEGRA6258 26/12/2024 45709,33714 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045389618 45599,933 F 1193547833INGELBER JAVIER VARGAS FANDIÑOMARINELLY BOCANEGRA0038 8/01/2025 45709,34847MARINELLY BOCANEGRA0038 8/01/2025 45709,34847 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045385228 45604,894 F 84039656 WILMER HURTADO MARINELLY BOCANEGRA6253 20/01/2025 45715,46951MARINELLY BOCANEGRA6253 20/01/2025 45715,46951 Moroso Se adeuda

08001000000045389631 45604,933 F 9273837JUAN DE DIOS GALVAN ORTIZMARINELLY BOCANEGRA6263 26/12/2024 45702,35066MARINELLY BOCANEGRA6263 26/12/2024 45702,35066 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045391655 45605,954 F 1002154382MARTIN JUNIOR PACHECO MURIELMARINELLY BOCANEGRA6265 26/12/2024 45714,35095MARINELLY BOCANEGRA6265 26/12/2024 45714,35095 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045386569 45606,936 F 1045669358ELMER JAIR VILLANUEVA  KLEVERMARINELLY BOCANEGRA6262 26/12/2024 45709,3385MARINELLY BOCANEGRA6262 26/12/2024 45709,3385 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045386570 45606,989 F 1065581545MANUEL ENRIQUE CERVANTES BARAHONAMARINELLY BOCANEGRA6257 26/12/2024 45702,38789MARINELLY BOCANEGRA6257 26/12/2024 45702,38789 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045389484 45607,192 F 1081761730ANDRES ALFONSO PACHECO BARROSMARINELLY BOCANEGRA6250 27/12/2024 45702,34898MARINELLY BOCANEGRA6250 27/12/2024 45702,34898 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045387905 45613,864 F 72310705RAUL HELMUTH CORDOBA FLOREZSILENE SARMIENTO SUAREZ0480 10/02/2025 45714,33964SILENE SARMIENTO SUAREZ0480 10/02/2025 45714,33964 Moroso Se adeudaSILENE SARMIENTO SUAREZSI

08001000000045392920 45618,899 F 8765613EDGAR ANTONIO BARRIOS BARRANCOMARINELLY BOCANEGRA0007 3/01/2025 45709,34337MARINELLY BOCANEGRA0007 3/01/2025 45709,34337 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045392922 45619,002 F 72346250LUIS CARLOS  PATERNINA SEGURA MARINELLY BOCANEGRA0010 3/01/2025 45702,4302MARINELLY BOCANEGRA0010 3/01/2025 45702,4302 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045364886 45619,106 F 1001995091CARLOS WILLIAM  CONDE ORTIZMARINELLY BOCANEGRA0013 3/01/2025 45709,3361MARINELLY BOCANEGRA0013 3/01/2025 45709,3361 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045393218 45619,895 F 72215322CESAR MOISES MANJARRES LUCHETAMARINELLY BOCANEGRA0009 3/01/2025 45709,33953MARINELLY BOCANEGRA0009 3/01/2025 45709,33953 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045392419 45619,922 F 1143441542EDDY SAUL JIMENEZ JIMENEZMARINELLY BOCANEGRA0012 3/01/2025 45702,42853MARINELLY BOCANEGRA0012 3/01/2025 45702,42853 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045391930 45619,936 F 72269067ERICK JOHAN HERNANDEZ JIMENEZMARINELLY BOCANEGRA0008 3/01/2025 45702,42189MARINELLY BOCANEGRA0008 3/01/2025 45702,42189 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045391931 45620 F 77010331EFRAIN LOPEZ TORRESMARINELLY BOCANEGRA0005 3/01/2025 45702,39108MARINELLY BOCANEGRA0005 3/01/2025 45702,39108 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045389729 45625,97 F 1143122236BRAYAN DE LA HOZ CANTILLOMARINELLY BOCANEGRA0011 3/01/2025 45709,34987MARINELLY BOCANEGRA0011 3/01/2025 45709,34987 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045387064 45626,906 F 1048292186DARWIN CAMILO MONTOYA MONTERROSADANIELA PAOLA PARODY TONCEL0076 10/01/2025 45712,72991DANIELA PAOLA PARODY TONCEL0076 10/01/2025 45712,72991 Moroso Se adeudaDANIELA PAOLA PARODY TONCELSI

08001000000045364899 45627,099 F 1129533030YEIDER ARIEL CASTILLO CONTRERASMARINELLY BOCANEGRA0162 17/01/2025 45714,35532MARINELLY BOCANEGRA0162 17/01/2025 45714,35532 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045394155 45630,311 D12 72329625ERICK RAMIREZ PINEDASANDRA CASTELLAR DE ORO 0800 28/02/2025 45716,60341SANDRA CASTELLAR DE ORO 0800 28/02/2025 45716,60341 Moroso Se adeudaSANDRA CASTELLAR DE ORO SI

08001000000045393190 45631,386 D12 3771826ROBINSON  PAEZ LARASANDRA CASTELLAR DE ORO 0637 19/02/2025 45707,63172SANDRA CASTELLAR DE ORO 0637 19/02/2025 45707,63172 Moroso Se adeudaSANDRA CASTELLAR DE ORO SI

08001000000045387073 45632,958 F 1140886654DEYVIS ZAMIR PADILLA CASTROMARINELLY BOCANEGRA0169 17/01/2025 45709,34083MARINELLY BOCANEGRA0169 17/01/2025 45709,34083 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045415774 45637,724 D03 32680502BERENICE  REYES RODRIGUEZJORGE MARIO RODADO BRIEVA0360 3/02/2025 45705,36516JORGE MARIO RODADO BRIEVA0360 3/02/2025 45705,36516 Moroso Acuerdo de pagoJORGE MARIO RODADO BRIEVASI

08001000000045416429 45640,093 F 1044432146JAFET YERED JALAFF ALFAROMARINELLY BOCANEGRA0202 21/01/2025 45715,47788MARINELLY BOCANEGRA0202 21/01/2025 45715,47788 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045415587 45640,874 F 1007278636MICHAEL STIVEN DURAN FONSECAMARINELLY BOCANEGRA0199 21/01/2025 45715,48021MARINELLY BOCANEGRA0199 21/01/2025 45715,48021 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045416620 45640,924 F 72272971ELIECER JOSE MIRANDA MEZAMARINELLY BOCANEGRA0198 21/01/2025 45715,48801MARINELLY BOCANEGRA0198 21/01/2025 45715,48801 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045416874 45641,001 F 1044425727CARLOS GARCIA ARRIETAMARINELLY BOCANEGRA0201 21/01/2025 45715,47425MARINELLY BOCANEGRA0201 21/01/2025 45715,47425 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045414519 45641,85 F 8750482OSVALDO JULIO BALZA CHARRISMARINELLY BOCANEGRA0196 21/01/2025 45715,47079MARINELLY BOCANEGRA0196 21/01/2025 45715,47079 Moroso Se adeudaMARINELLY BOCANEGRANO

08001000000045417135 45646,976 F 1045747050JULIO CESAR MERCADO GONZALEZSANDRA CASTELLAR DE ORO 0226 23/01/2025 45708,35272SANDRA CASTELLAR DE ORO 0226 23/01/2025 45708,35272 Moroso Se adeudaSANDRA CASTELLAR DE ORO NO

08001000000045394176 45647,885 F 72337744DIEGO LEANDRO RODRIGUEZ PAEZSILENE SARMIENTO SUAREZ0682 20/02/2025 45713,30834SILENE SARMIENTO SUAREZ0682 20/02/2025 45713,30834 Moroso Se adeudaSILENE SARMIENTO SUAREZSI

08001000000045417804 45649,626 D02 1045674960WILLIAM STEEVEN PUELLO ARIZAJORGE MARIO RODADO BRIEVA0619 18/02/2025 45706,59164JORGE MARIO RODADO BRIEVA0619 18/02/2025 45706,59164 Moroso Se adeudaJORGE MARIO RODADO BRIEVASI

08001000000045417806 45649,631 D01 1045674960WILLIAM STEEVEN PUELLO ARIZAJORGE MARIO RODADO BRIEVA0619 18/02/2025 45706,59215JORGE MARIO RODADO BRIEVA0619 18/02/2025 45706,59215 Moroso Se adeudaJORGE MARIO RODADO BRIEVASI

08001000000045418289 45650,919 F 72284739MARTIN ALEJANDRO CAMARGO MOJICA CAMARGOSILENE SARMIENTO SUAREZ0283 27/01/2025 45708,32061SILENE SARMIENTO SUAREZ0283 27/01/2025 45708,32061 Moroso Se adeudaSILENE SARMIENTO SUAREZSI

08001000000045391460 45654,903 F 1048265211YEINER JESUS CASTRO MARTINEZSANDRA CASTELLAR DE ORO 0146 15/01/2025 45701,42337SANDRA CASTELLAR DE ORO 0146 15/01/2025 45701,42337 Moroso Se adeudaSANDRA CASTELLAR DE ORO NO

08001000000045414577 45655,03 F 72297324ELKIN JAVIER SIERRA PUERTASILENE SARMIENTO SUAREZ0305 28/01/2025 45713,32351SILENE SARMIENTO SUAREZ0305 28/01/2025 45713,32351 Moroso Se adeudaSILENE SARMIENTO SUAREZSI

08001000000045417898 45655,107 F 1044625278YAVITH  ARTURO  BAHOQUE ROMEROSANDRA CASTELLAR DE ORO 0122 14/01/2025 45701,34288SANDRA CASTELLAR DE ORO 0122 14/01/2025 45701,34288 Moroso Se adeudaSANDRA CASTELLAR DE ORO NO

08001000000045418601 45659,355 D03 72258451ELKIN JESUS CORTINA JIMENEZJORGE MARIO RODADO BRIEVA0705 21/02/2025 45709,6661JORGE MARIO RODADO BRIEVA0705 21/02/2025 45709,6661 Moroso Se adeudaJORGE MARIO RODADO BRIEVASI

08001000000045393559 45663,431 D12 1143169908ALEX ARTURO ARIZA MARTINEZSANDRA CASTELLAR DE ORO 0767 26/02/2025 45714,5913SANDRA CASTELLAR DE ORO 0767 26/02/2025 45714,5913 Moroso Se adeudaSANDRA CASTELLAR DE ORO SI

08001000000045418839 45664,329 D12 72125125TOMAS ENRIQUE DE LA HOZ ALTAMARSANDRA CASTELLAR DE ORO 0593 17/02/2025 45705,61947SANDRA CASTELLAR DE ORO 0593 17/02/2025 45705,61947 Moroso Se adeudaSANDRA CASTELLAR DE ORO SI

08001000000045419239 45666,34 D12 9875776SAMIR ENRIQUE PERTUZ OSPINOSANDRA CASTELLAR DE ORO 0788 27/02/2025 45715,62001SANDRA CASTELLAR DE ORO 0788 27/02/2025 45715,62001 Moroso Se adeudaSANDRA CASTELLAR DE ORO SI

08001000000045420924 45674,93 D07 5111420BRAYAN ALEXANDER MORENO SALASNORELA MARTINEZ HERRERA0415 5/02/2025 45693,68889NORELA MARTINEZ HERRERA0415 5/02/2025 45693,68889 Moroso Se adeudaNORELA MARTINEZ HERRERANO

6. Las demás actividades que le sean asignadas por el jefe o supervisor, en cumplimiento 

del objeto del contrato. 

 

Durante este periodo realice de manera específica las siguientes actividades: 

 
✓ Brinde acompañamiento en la revisión de 61 expedientes, fallados en diciembre del 

2024, enero y febrero del 2025 la muestra fue seleccionada teniendo en cuenta los 
fallos que fueron SANCIONATORIOS a fin de verificar los que tenían la constancia de  
firmeza ejecutoria. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

✓ De los 60 expedientes revisados en los que el fallo fue SANCIONATORIO se encontró 
que en 44 expedientes no reposa la constancia de firmeza de ejecutoria y 16 
expedientes si la contienen. 
 

✓ Brinde acompañamiento en la revisión de 44 expedientes con fallo exoneratorio del 
mes de enero del 2025, a los cuales se les requirió anotar la información del abogado 
y ampliar la observación explicando de manera específica la motivación del juzgador 
para emitir el fallo y explicando de manera detallada cuales fueron las garantías que 
omitió el Agente Alcohosensorista al realizar el procedimiento.   

 



 
 
 
 

 
 

✓ Brinde acompañamiento en la revisión de 16 expedientes con fallo exoneratorio del 
mes de marzo del 2025, los cuales se reportaron en el informe de análisis de 
exoneraciones de comparendos de tránsito 1er trimestre de 2025 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

NRO_COMPARENDOFECHA_COMPARENDOCOD_INFRACCIONID_INFRACTORNOMBRE_INFRACTORINSPECCIONFecha fallo 1ra instanciaESTADO_COMPARENDOFUNCIONARIO_QUE_REGISTRA_FALLODIAS CAUSAL AGENTE ALCOHOSENSORISTA AGENTE ABOGADO AT COMPARECIÓ SE RATIFICÓ OBSERVACIÓN

08001000000039776373 8/06/2024 F 72150761 GERMAN GUZMAN10 17/12/2024 Absuelto TATIANA BORRAS SALCEDO 23 SIN PLENAS GARANTÍASEDWIN ENRIQUE SANDOVAL GUTIERREZCARLOS ANDRES OSPINO POLOJORGE LUIS GUZMÁN GARCIACOMPARECIERON LOS DOS AT En el fallo se hace alusión a material fílmico aportado por la defensa y fundamenta la decisión en que el Alcohosensorista omitió la exposición de la plenitud de las garantías al examinado: objeto y naturaleza de la prueba, operador no mostró su idoneidad para el manejo de alchohosensor, entre otros. Folios 64 y 65.

08001000000039728353 8/03/2024 F 1140821646 WILLIAM EDENEIS ARZA CASTILLA10 20/01/2025 Absuelto ELIS MARIA SILVERA SILVERA 6 SIN PLENAS GARANTÍASLUIS EDUARDO MARTINEZ LUCUMIFELIPE MERCADO GÓMEZ NO AT COMPARECIÓ NO RECUERDAEl AT omitió mencionar la práctica de la entrevista previa  ya que solo señala que la puso de presente, además realizo la prueba y no informó la existencia del periodo de deprivación , indicando que no recordaba si el examinado le había manifestado haber ingerido bebidas embriagantes , señaló también no recordar si había entregado el formato de declaración de aseguramiento de  calidad de la prueba . folio 70

08001000000039731835 19/03/2024 C03 1001940148 MALKA IRINA GARCIA PEREIRA17 24/01/2025 Absuelto JESUS MOVILLA ALVAREZ 5 INEXISTENCIA DE LA CONDUCTA: No Bolqueaba una via y hubo error de procedimiento el AT no inmovilizo el vehiculo.NO DIEGO FERNANDO MURILLO CHANTRE NO AT COMPARECIÓ SI Fallo fundamentado en que: revisados los elementos probatorios entregados por la presunta infractora (fotografías)  no se observa prohibición de parquear y tampoco se observa que ese este bloqueando una vía pública y  en lo racionado con el abandono del vehículo existen dudas ya que la presunta infractora manifestó que salió y se entrevistó con el AT , tanto asa, que no inmovilizo el vehículo incumpliendo lo que establece el artículo 127 de la Ley 769 del 2002.folio 21

08001000000045368496 17/08/2024 F 12687493 LUIS JOSE MACIAS  RUEDA12 27/12/2024 Absuelto MARINELLY BOCANEGRA 5 DUDA RAZONABLE, AGENTE TRASLADADOHENRY DE JESÚS MARRIAGA BLANCOJESUS DAVID MARTINEZ VEGAJORGE LUIS GUZMÁN GARCIA AT TRASLADADO No se pudo desvirtuar el argumento de la defensa de no haberse otorgado plenas garantías porque no fue posible escuchar en declaración al Alcohosensorista por haber sido trasladado - oficio MEBAR del 15/10/2024 (folio 18)

08001000000045385260 13/10/2024 F 72268861 JOSE LUIS RODRIGUEZ ROBINSON3 9/01/2025 Absuelto SILENE SARMIENTO SUAREZ 5 SIN PLENAS GARANTÍASYAMID ENRIQUE GERONIMO ALTAHONA JORGE LUIS GUZMÁN GARCIA AT COMPARECIÓ Inspectora fundamenta fallo exoneratorio en la duda que le genera la declaración del alcohosensorista respecto a la explicación al examinado sobre la forma de realizar el soplo adecuadamente. (Folio 28)

08001000000045371876 20/09/2024 F CV26505382 JOHANDER IZQUIEL12 15/01/2025 Absuelto MARINELLY BOCANEGRA 3 ERROR DE PROCEDIMIENTO DEL AGENTE DE TRÁNSITOEDWIN SANDOVAL GUTIERREZ YEINER JAVIER GUERRERO ECHEVERRIANO NO SE CITÓ Inspectora no tiene como válidos los registros de resultados del analizador (tirillas) por no visualizarse la identificación del operador del alcohosensor. Folios 7 y 9. Anexo 4 Res 1844 de 2015

08001000000045387279 12/10/2024 F 72295115 JONATHA ANIBAL VANEGA12 15/01/2025 Absuelto MARINELLY BOCANEGRA 3 ERROR DE PROCEDIMIENTO DEL AGENTE DE TRÁNSITOJHON ANDERSON PEREZ BOCANEGRA NO NO SE CITÓ En el fallo se argumenta que en los registros de los resultados de lso ensayos 2150 y 2151  no se visualiza la identificación del operardor del equipo alcohosensor ni la del examinado (folio 36). Anexo 4 Res 1844 de 2015

08001000000045386360 12/10/2024 F 1047232165 WILLIAM ARMANDO  BARRIOS LASCARRO12 15/01/2025 Absuelto MARINELLY BOCANEGRA 3 ERROR DE PROCEDIMIENTO DEL AGENTE DE TRÁNSITOEDWIN CAMPO ALEXANDER BRAVO GARCES NO NO SE CITÓ Registros de resultados (tirillas) ilegibles: No se ven datos de serial, marca y modelo del equipo, hora, resultado

08001000000039728490 1/03/2024 F 1129511528 MARLON JOSE  MORA MONTESINO 10 22/01/2025 Absuelto ELIS MARIA SILVERA SILVERA 2 SIN PLENAS GARANTÍASLUIS FERNANDO CHAMORRO FOREROLUIS EDUARDO GARCIA PADILLA NO COMPARECIERON LOS DOS AT Fallo fundamentado en que el AT no dio las plenas garantías de manera  clara y precisa ya que  no se explicó de manera completa los efectos de la realización de la prueba, omite indicar si explico frente a la multa suspensión de licencia dependiendo del grado y las consecuencias de la negativa a practicarse la prueba. Folio #52

08001000000039734677 6/04/2024 F 1143167450 CARLOS DANIEL HERNANDEZ FREYLE10 28/01/2025 Absuelto ELIS MARIA SILVERA SILVERA 2 DUDA RAZONABLE, AGENTE TRASLADADOHENRY DE JESÚS MARRIAGA BLANCOOMAR SOLANO CASTRO JORGE LUIS GUZMÁN GARCIA AT COMPARECIÓ SI No se pudo desvirtuar el argumento de la defensa de no haberse otorgado plenas garantías porque no fue posible escuchar en declaración al Alcohosensorista por haber sido trasladado al depto del Huila, según oficio MEBAR (folio 44).

08001000000039753947 13/05/2024 F 1002094898 FERNEY RAFAEL TORRES VILLANUEVA10 29/01/2025 Absuelto ELIS MARIA SILVERA SILVERA 2 DUDA RAZONABLE, NO SE PROBÓ LA ACTIVIDAD DE CONDUCCIÓNJARVIN EMILIO CHAVERRA CORDOBAALVARO HERNAN QUINTERO GOMEZJHOENSY ANGELICA SANJUANCOMPARECIERON LOS DOS AT NO Fallo fundamentado en que al no ser posible para el despacho aseverar que el investigado era el conductor del vehículo y al no existir ´prueba para desvirtuar la presunción de inocencia que le asiste al investigado, el despacho considera que deberá ser absuelto. pag 73. Nota: Declararon el alcohsoensorista y el AT que impuso el comparendo, Álvaro  Quintero Gomez, quien manifiesta que no vió al  presunto infractor en la actividad de conduccion y no recuerda quien detuvo el automotor.

08001000000039775967 18/05/2024 F 1045734015 JUAN CAMILO CAMARGO PINILLOS14 29/01/2025 Absuelto LIA MARGARITA CASADIEGO MOLINA2 DUDA RAZONABLE, NO SE PROBÓ LA ACTIVIDAD DE CONDUCCIÓNAERLEX GONZALEZ VEGA JOSE ARCADIO TIQUE COLOKARIANA ISABEL DEL VALLE AT COMPARECIÓ SI Fallo fundamentado en que el AT no dá certeza que el presunto infractor haya sido el conductor del vehículo (Folio 50). Alcohosensorista trasladado a cundinamarca oficio MEBAR 11/11/2024 (folio 39).

08001000000039783552 13/07/2024 F 1007579626 DIEGO ARMANDO SANDOVAL GONZALEZ10 30/01/2025 Absuelto ELIS MARIA SILVERA SILVERA 2 SIN PLENAS GARANTÍASJOSKARIS AVENDAÑO MORENO YEFERSON PEÑA CONTRARASJORGE LUIS GUZMÁN GARCIA AT COMPARECIÓ SI Fallo fundamentado en que el operador del alcohosensor, al ser contrainterrogado por la defensa, respecto a las plenas garantías brindadas, responde de manera confusa sobre los efectos que se desprenden de la realización de la prueba: omitió informar sobre la multa, suspensión o cancelación de licencia, las acciones comunitarias y la inmovilización vehículo (folio 39). El documento de entrevista previa no fue tramitado en debida forma ya que tiene escrito un número de cedula diferente a la del investigado. folio#72 y73

08001000000045365094 11/08/2024 F 1001996358 DANIELA  SANCHEZ CORONELL14 21/01/2025 Absuelto LIA MARGARITA CASADIEGO MOLINA2 SIN PLENAS GARANTÍASREINCI PINTO MARTINEZ EDWIN ALEXANDER JAIMES SEPULVEDAALBERTO MARIO ARRIETA BOBADILLACOMPARECIERON LOS DOS AT SI  Fallo fundamentado en que el AT ostenta una certificación para el manejo del equipo  alcohosensor no es menos cierto en que demuestra el desconocimiento de lo  que son las plenas garantías que cobija el procedimiento, toda vez que nuevamente las presunta de manera errada incompletas y confusas. Folio #51 

08001000000039726084 1/03/2024 C14 1001872411 JUAN PABLO REBOLLEDO OSPINO17 30/01/2025 Absuelto JESUS MOVILLA ALVAREZ 1 REQUISITO CUMPLIDO: El presunto infractor cuenta con permiso de circulacion y de acompañante ARLES GONZALEZ VEGA NO AT NO COMPARECIÓ El presunto infractor si tenía una autorización y el AT no consulto la información tal como lo dispone la norma. Folio #22Comparendo del 01/03/2024 a las 14.57 horas - Inscripción parrillero 01/03/2024 a las 5:40 horas.

08001000000039731849 15/03/2024 C03 1047225614 JORGE ENRIQUE ARROYO PEÑALVER17 24/01/2025 Absuelto JESUS MOVILLA ALVAREZ 1 DUDA RAZONABLE, INASISTENCIA DEL AGENTE DE TRÁNSITOALVARO HERNAN QUINTERO FLOREZ NO AT TRASLADADO Fallo fundamentado en que: No se logró recaudar el elemento probatorio consistente en la declaración bajo la gravedad de juramento del AT, ya que fue trasladado a otra ciudad. folio #16.  Nota: En el expediente solo reposa una citación al At para audiencia del 20 de enero del 2025, sin recibido del mayor.  En el fallo se indicó que el AT fue trasladado, pero no obra en el expediente oficio de la Policía que lo informe.

08001000000039730182 16/03/2024 F 1129576060 KELLY LAILA DE LA HOZ GRANADOS10 21/01/2025 Absuelto ELIS MARIA SILVERA SILVERA 1 DUDA RAZONABLE, INASISTENCIA DEL AGENTE DE TRÁNSITOJAMES ENRIQUE BATALLA TORRESBRANDON DE JESUS VILLAFAÑE ANDRES FERNANDO PABA CEPEDAAT NO COMPARECIÓSI SOLO ALCOHOSENSORISTA BATALLAEl AT citado que impuso la orden de comparendo  Brandon Villafañe no comparece con información de encontrarse destinado a laborar en otro departamento folio#72 y Error del alcohosensorista en anotación  del  número de cedula de la presunta infractora en la entrevista previa. folio #73

08001000000039748774 1/04/2024 C14 1129486849 SANTIAGO RESTAN OROZCO17 27/01/2025 Absuelto JESUS MOVILLA ALVAREZ 1 DUDA RAZONABLE, NO SE PROBO LA ACTIVIDAD DE CONDUCCION Y EL ACOMPAÑANTE PORTABA PERMISO DE PARRILLERONO APLICA WILSON PLAZA HERNANDEZ NO AT NO COMPARECIÓ Fallo se basa en que existen dos elementos relevantes 1) que no se probó la actividad de conducción por la no asistencia del patrullero y 2) la más relevantes que  el investigado aportó el permiso de acompañante de una menor.   Fecha de permiso 01/04/2024. Nota. Se indica en el fallo el traslado del patrullero, pero no obra en el expediente oficio de MEBAR que evidencie fecha de traslado.

08001000000039751644 4/05/2024 F 72262416 RUBEN DARIO GOMEZ TORRES10 20/01/2025 Absuelto ELIS MARIA SILVERA SILVERA 1 SIN PLENAS GARANTÍASJOSE ARCADIO TIQUE COLO ADOLFO UREÑA MARTINEZJORGE LUIS GUZMÁN GARCIA AT COMPARECIÓ Fallo se fundamenta en que no se indicaron de manera clara y precisa las garantías al investigado antes de realizarse la prueba, el AT omite mencionar si puso de presente el tipo de prueba disponible, la diferencia entre ellas y la forma de controvertirlas, los efectos que se desprenden de su realización y las consecuencias de no permitir su práctica y el trámite administrativo que se debe surtir posterior a la práctica. (folio 64)

08001000000039774987 17/05/2024 F 72285389 HARRY ALBERTO SANTIAGO DULCE10 22/01/2025 Absuelto ELIS MARIA SILVERA SILVERA 1 DUDA RAZONABLE, AGENTE TRASLADADOARLEZ GONZALEZ VEGA DONEL PEREA MOSQUERA NO AT TRASLADADO Alcohosensorista no asiste por comisión de estudios (folio 36) y luego fue trasladado (folio 37).

08001000000039749381 1/06/2024 F 1143447731 JOSEPH JOSE GONZALEZ BADILLO10 31/01/2025 Absuelto ELIS MARIA SILVERA SILVERA 1 SIN PLENAS GARANTÍASRONALD ENRIQUE PEREZ DEINER DAVID GOMEZ JORGE ALBERTO GONZALEZ MOSCARELLAAT COMPARECIÓ SI Alcohosensorista, en su declaración, explicó de manera confusa las consecuencias del resultado positivo de la prueba o negarse a su realización, omite numerales III y IV,  los efectos que se desprenden de su realización y las consecuencias de no permitir su practica(folio 60)

08001000000039778973 22/06/2024 F 73131832 LUIS RAFAEL BUSTAMANTE OROZCO10 28/01/2025 Absuelto ELIS MARIA SILVERA SILVERA 1 DUDA RAZONABLE, NO SE PROBÓ LA ACTIVIDAD DE CONDUCCIÓNJOSE ARCADIO TIQUE COLO ANEIDER DURAN DURANJUAN EUGENIO ACEVEDO SUAREZ AT COMPARECIÓNO RECUERDA  JOSE ARCADIO TIQUEFalta claridad por parte del funcionario que impuso la orden Aneider duran si el investigado era el conductor , Un Testigo afirma ser quien iba conduciendo el día de los hechos,  (folio 40).  Alcohosensorista no recuerda si otorgó periodo de deprivación (folio 36)

08001000000039782175 6/07/2024 F 72193057 GIOVANNY ALBERTO GALLO ACOSTA14 31/01/2025 Absuelto LIA MARGARITA CASADIEGO MOLINA1 SIN PLENAS GARANTÍASJUAN PABLO MELO RODRIGUEZ VICTOR JOSE ORJUELALIZARDO ENRIQUE BARANCO HERNANDEZAT COMPARECIÓ Fallo fundamentado en que: no fueron brindadas las plenas garantías de manera clara y precisa AT no explicó de manera clara  numeral IV, las consecuencias de negarse a realizar la prueba de embriaguez folio #45

08001000000045364492 11/08/2024 D05 72168407 RICARDO JAVIER AHUMADA OLIVARES17 30/01/2025 Absuelto JESUS MOVILLA ALVAREZ 1 DUDA RAZONABLE, AGENTE TRASLADADO OSCAR MURGAS HERNANDEZ NO AT TRASLADADO  Fallo fundamentado en que:  No se  logró la declaración del AT por haber sido trasladado a otra ciudad,  No hay citación al AT y tampoco hay en el expediente oficio de MEBAR que así lo notifique. El fallador argumenta que: Presunto infractor aporta material probatorio (fotos) en el que se observa que no existe señal que indique la prohibición del giro al sentido izquierdo tampoco la ubicación de talanqueras que eviten la circulación hacia ese sentido  (folio 23).

08001000000045366597 8/09/2024 F 1042442060 OLASIR ANDRES MARTINEZ MANJARRES20 21/01/2025 Absuelto SANDRA CASTELLAR DE ORO 1 DUDA RAZONABLE, NO SE PROBÓ LA ACTIVIDAD DE CONDUCCIÓNVICTOR ALFONSO TAMARA MIGUEL ANGEL CERVANTES NIETOJUAN EUGENIO ACEVEDO SUAREZ AT COMPARECIÓ Fallo fundamentado en que: No fue posible aseverar que el investigado era el conductor, ya que no existe prueba para desvirtuar la presunción de inocencia del implicado ,teniendo en cuenta la declaración rendida  por el AT que impuso el comparendo Miguel Ángel cervantes. manifesto que no los vio conduciendo. folio#57.

08001000000045368733 14/09/2024 F 8782850 HUMBERTO ANTONIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ20 30/01/2025 Absuelto SANDRA CASTELLAR DE ORO 1 SIN PLENAS GARANTÍASYAMIT ENRIQUE GERONIMO ALTAHONAISAAC RUIZ ARRIETA JORGE LUIS GUZMÁN GARCIA AT COMPARECIÓ Fallo fundamentado en que: Alcohosensorista no es asertivo en su declaración sobre el otorgamiento de las plenas garantías y  al ser contrainterrogado, reconoce no haberlas brindado cada una de ellas, además el material documental y testimonial no coinciden en cuanto a las circunstancias de tiempo y modo.folio#57 y 58

08001000000045372429 20/09/2024 F 70828640 DIEGO ELIECER SALAZAR GIRALDO20 10/01/2025 Absuelto SANDRA CASTELLAR DE ORO 1 SIN PLENAS GARANTÍASRONALD ENRIQUE PEREZ QUINTEROJOSE DANIEL VEGA APONTEJORGE LUIS GUZMÁN GARCIA AT COMPARECIÓ SI  Fallo fundamentado en que: AT no pudo explicar con claridad las garantías brindadas omitiendo informar el objeto y la naturaleza de la prueba, tipos de pruebas, etc.

08001000000045384684 27/09/2024 F 72276070 ALAN  DARIO  JARAMILLO GARCIA20 15/01/2025 Absuelto SANDRA CASTELLAR DE ORO 1 SIN PLENAS GARANTÍASLUIS EDUARDO MARTINEZ LUCUMIRENCI PINTO MARTINEZJORGE ALBERTO GONZALEZ MOSCARELLAAT COMPARECIÓ Investigado desconoce la práctica de la entrevista previa y el AT no informa en qué momento del procedimiento procedió a realizar la entrevista previa a la medición (folio 50). NEGATIVA, en las casillas de firma y huella del examinado en el formato de entrevista previa se dejó escrito: "No desea".Omitió informar la forma de  controvertir la prueba, el tipo de prueba disponibles, la diferencia entre ellas, los efectos que se desprenden de su realización y las consecuencias de no permitir su práctica. En la etapa analítica se observa  un ensayo con resultado muestra “tiempo expirado “ en el que se observa que nos e dieron la instrucciones ni las condiciones correctas para la toma de la prueba. folio 51 y52,

08001000000045373630 27/09/2024 F 1143245626 OMAR ALFONSO BANQUETT BERDUGO20 14/01/2025 Absuelto SANDRA CASTELLAR DE ORO 1 ERROR DE PROCEDIMIENTO DEL AGENTE DE TRÁNSITOJHON ALEXANDER GARZON CANOWILLIAM RODRIGUEZ PACHON NO AT NO COMPARECIÓ Fallo fundamentado en que: La prueba numero 3010 (folio#9) no cumple con el inciso 5 y 6 del anexos, es decir no cuenta con la identificación del operador del equipo ni del sujeto examinado, por lo tanto no puede ser tenida en cuenta como elemento probatorio. Folio#38 nota. los números de cédula fueron cubiertos  con la huellas.

08001000000045372812 28/09/2024 F 32773519 MARLINA ESTHER TORRES MIZUNO2 28/01/2025 Absuelto DANIELA PAOLA PARODY TONCEL1 SIN PLENAS GARANTÍASRONALD ENRIQUE PEREZ QUINTEROJARVIN EMILIO CHAVERRA CJORGE LUIS GUZMÁN GARCIA AT COMPARECIÓ Fallo fundamentado en que: No observa que le hayan brindado las plenas garantías por cuanto el operador del equipo sostuvo que leyó las garantías que figuran en el formato de entrevista , lo que el genera duda al despacho respecto al conocimiento de las mismas por parte del operador. Folio# 58. Alcohosensorista manifiesta en su declaración que no recuerda específicamente las fases del procedimiento.folio#34.

08001000000045366256 4/10/2024 F 72302929 CARLOS ENRIQUE VILLALOBOS BETANCOURT20 28/01/2025 Absuelto SANDRA CASTELLAR DE ORO 1 SIN PLENAS GARANTÍASJOSE DANIEL VEGA APONTE DIEGO FERNANDO MURILLO CHANTREJORGE LUIS GUZMÁN GARCIA AT COMPARECIÓ SI  Fallo fundamentado en que: AT no pudo explicar con claridad las garantías brindadas omitiendo informar  la formad e controvertirlas numeral  II  y las consecuencias del resultado, numeral III etc. Folio 54

08001000000045385406 4/10/2024 F 1047339753 ADOLFO ANDRES DIAZ PEREZ20 14/01/2025 Absuelto SANDRA CASTELLAR DE ORO 1 SIN PLENAS GARANTÍASHART DAVE JIMENEZ UTRIA JOSIMAR MORENO WILSON GUILLERMO SUAREZ CARRERAAT COMPARECIÓ SI  Fallo fundamentado en que: Investigado desconoce la práctica de la entrevista previa en este procedimiento  y el AT no informa en qué momento del procedimiento procedió a realizar la entrevista previa a la medición ni describe con precisión a qué interrogantes manifestó "SI" o "NO"como respuesta en la entrevista, no explicando del todo el procedimiento y dejando a la vista la premura con la que este se dio, omitió explicar el objeto y naturaleza de la prueba numeral I, los efectos de su realización II, el tramite administrativo  numeral V  (folios 48 y 49). 

08001000000045385407 5/10/2024 F 8677719 LUIS ALBERTO ANAYA CARRASQUILLA1 29/01/2025 Absuelto JESUS MOSQUERA MUÑOZ 1 SIN PLENAS GARANTÍASHART DAVE JIMENEZ UTRIA JOSIMAR MORENO NO AT COMPARECIÓ  Fallo fundamentado en que: Alcohosensorista omitió explicar en su declaración los efectos que se desprenden de la realización de la prueba numeral III (folio 48)Que se evidencia irregularidad en el procedimiento adelantado en la etapa pre analítica  y la  etapa analítica en cuanto al diligenciamiento del formato de sistema de aseguramiento de calidad  lo que genera duda ya que el examinado manifestó que le habían sido entregadas unas tirillas que no eran las de su procedimiento ya que tenían  número de identificación diferente al suyo y que el AT manifestó que pudo haber sido un error. folio#48 y49.

08001000000045369407 12/10/2024 F 1129509391 KEVIN DAVID DUVA RUIZ1 27/01/2025 Absuelto JESUS MOSQUERA MUÑOZ 1 SIN PLENAS GARANTÍASYEFERSON ANTONIO PEÑA C HASSAN ANDRES YARALA DUARTECOMPARECIERON LOS DOS AT  Fallo fundamentado en que: Alcohosensorista no fue preciso en la explicación de las garantías al ser contrainterrogado: omiitó decir la diferencia entre ellas y la forma de controvertirlas; ambigüedad en los efectos de la prueba (folio 56)

08001000000045369420 19/10/2024 F 1051886192 WUALBERTO BERDUGO CASTRO1 22/01/2025 Absuelto JESUS MOSQUERA MUÑOZ 1 SIN PLENAS GARANTÍASWENDY YULAY MARTINEZ JAIDER PEREZ MANJARREZ NO AT COMPARECIÓ Alcohosensorista omite explicar en su declaración la forma en la que se controvierten las pruebas;  las consecuencias de no permitir  la  realización de la prueba y los efectos de la realización (folio 50).  numerales III, IV,V

08001000000045386514 25/10/2024 F 72235959 ADUIS ADANIEZ ARRIETA ARRIETA1 20/01/2025 Absuelto JESUS MOSQUERA MUÑOZ 1 DUDA RAZONABLE. No se pudo establecer con cuales de los ensayos realizados   se determinó el grado de alcohol del investigado.RAUL ENRIIQUE DELGADO ARGEL JOSE DANIEL VEGA APONTE NO COMPARECIERON LOS DOS AT En el expediente obran 4 registros de resultados (tirillas) y EL At a pesar de que enuncia todos los ensayos realizados en el formato de entrevista previa, ya que  analizados los ensayos 2252 y 2253,  arroja resultado 38 y conclusión gado 0, y realizada la misma operación con el ensayo 2253 y 2254 el valor obtenido arrojaría 41 y como conclusión un primer grado de embriaguez.  No es claro para el despacho determinar  cuál de esas parejas llevaron a determinar el grado de alcohol en sangre.  folio 79.  

08001000000045387427 26/10/2024 F 1140852448 NATALIA CRUZ MOLINARES1 16/01/2025 Absuelto JESUS MOSQUERA MUÑOZ 1 SIN PLENAS GARANTIASJHON FREDDY ESCOBAR JAMES ENRIQUE BATALLAYULI GIGLIOLA CARMONA LANCHEROSAT COMPARECIÓ El  fallador concluyó que no existe certeza de que a la examinada se le haya cumplido la etapa pre analítica en lo referente a la preparación y previo a la medición las instrucciones de cómo usar el equipo, no resulta claro en qué momento el operador explico las plena garantías, realizo la entrevista  previa y explico cómo hacer el ejercicio.  Puesto que carece de lógica que haya realizado todo este procedimiento en apenas escazos 2 minutos y 31 segundos.  Nota: esta conclusión la saca con base en la hora en que se realizó la prueba en blanco ensayo 3190 a las 00:40.21  y el primer ensayo 3191 que se le hace a la examinada #3191 a las 00:42:52.

08001000000045387697 27/10/2024 F 1140872855 LINDA NICOLL RODRIGUEZ JIMENEZ1 24/01/2025 Absuelto JESUS MOSQUERA MUÑOZ 1 SIN PLENAS GARANTIASYOSIMAR MORENO PEÑA JAIDER PEREZ MANJARREZ KENNY JOELYS DE LA HOZ AT COMPARECIÓ No fue posible evidenciar la correcta realización de la etapa pre analítica respecto a la información clara y precisa de las plenas garantías, omite explicar  los efectos que se desprenden de su realización y las posibilidades de participar y defenderse en el proceso administrativo, tampoco se puede evidenciar que se haya dado cumplimiento a la etapa analítica en cuanto al diligenciamiento del formato  de declaración de un sistema de aseguramiento de calidad y la  entrega al examinado junto con las copias de las pruebas.

08001000000045389086 3/11/2024 F 55304377 MARCELA INES CAMPO BEDOYA 2 21/01/2025 Absuelto DANIELA PAOLA PARODY TONCEL1 DUDA RAZONABLE, NO SE PROBÓ LA ACTIVIDAD DE CONDUCCIÓNLUIS EDUARDO MARTINEZ LUCUMILUIS EDUARDO MARTINEZ LUCUMIALBERTO MARIO ARRIETA BOBADILLAAT COMPARECIÓ SI Fallo fundamentado en que: con la declaración del At que elaboro y notificó la orden de comparendo  se evidencia el incumplimiento al debido proceso ya que fue requerida una persona a la prueba de alcoholemia con el desconocimiento de si era la conductora el día de los hechos. Folio 53

08001000000045390690 7/11/2024 C02 11448580 MAICOL STIK ALVARADO AVILA7 21/01/2025 Absuelto JORGE MARIO RODADO BRIEVA1 INEXISTENCIA DE LA CONDUCTA. No existe señal que prohiba el estacionamiento.NO ADOLFO UREÑA MARTINEZ NO AT COMPARECIÓ SI Fallo fundamentado  en que se revisaron los registros fotográficos aportados por el presunto infractor donde se observa que en la calzada donde se encontraba estacionado el vehículo no existe señal SR8 que prohíba el estacionamiento, además al revisar el decreto 0477 del  2022 tal vía no se encuentra categorizada como especial. Nota: las fotos no reposan en el expediente.

08001000000045390733 30/11/2024 F 8780489 RICARDO CHAPARRO CHAPARRO1 23/01/2025 Absuelto JESUS MOSQUERA MUÑOZ 1 ERROR DE PROCEDIMIENTO DEL AGENTE DE TRÁNSITOJHON FREDDY ESCOBAR MIGUEL ANGEL CERVANTES NIETO NO NO SE CITÓ Fallo fundamentado que que no se cumplió con los requisitos formales en el ensayo 1393, toda vez que no se pudo identificar al operador del equipo que realizo el ensayo, por lo tanto, al tratase de un requisito insubsanable  los resultados de la prueba anexos al comparendo para ser valorados y tomar decisión de fondo no son válidos.folio #37

08001000000045415848 6/12/2024 C24 1010120162 CRISTIAN DAVID  RUBIANO VARGAS7 10/01/2025 Absuelto JORGE MARIO RODADO BRIEVA1 INEXISTENCIA DE LA CONDUCTA : el presunto infractor no  llevaba parrilleroNO ALBERTO MARIO PAEZ PATIÑO NO AT COMPARECIÓ El  presunto infractor presenta video como prueba que no llevaba parrillero, era un maletin grande. 

08001000000045420532 8/01/2025 D02 1081906212 PEDRO LUNA PASSO7 29/01/2025 Absuelto JORGE MARIO RODADO BRIEVA1 REQUISITO CUMPLIDO - EL PRESUNTO INFRACTOR TENIA SOAT VIGENTENO JOSE ALFREDO JIMENEZ ANILLO NO NO SE CITÓ El despacho procedió a tener como prueba la carta pantalla del RUNT donde se evidencia que para el día de los hechos el vehículo de placas FCK18B tenía SOAT vigente y además al verificar las observaciones plasmadas por el AT “licencia vencida, no se inmoviliza” claramente cometió un error en la orden de comparendo y la codificación de la misma. 

08001000000045416454 9/01/2025 D12 1143236777 JOSE CARLOS MAURY ARRIETA20 10/01/2025 Absuelto SANDRA CASTELLAR DE ORO 1 DUDA RAZONABLE, NO SE PROBÓ LA COMISIÓN DE LA INFRACCIÓNNO MICHAEL RAFAEL PEREZ NO AT COMPARECIÓ SI Fallo fundamentado en que:  no está prohibido que el investigado lleve en su vehículo a  cualquier familiar,  amigo, compañero de trabajo entre otros, y que como bien se conoce un vehículo incurre en gastos para movilizarse por lo que considera el despacho  que no se ejerce actividad ilegal si se quiere contribuir para uno de estos gastos, por lo tanto, el fallador no observa que se configuren elementos fácticos de un contrato verbal  de transporte.

Documento 
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Tipo 

documento

Codigo 

infraccion

Resolucion 

fallo

Fecha fallo Motivo 

exoneracion

Causal Inspector que 

firma Res OBSERVACIÓN AT

ALCOHOSEN

SORISTA

AT 

COMPARECI

Ó

SE RATIFICÓ ABOGADO EN DERECHI

1129543977 Cedula F 1107 19/03/2025 No existe Error de MARINELLY Número de cédula del presunto DIDIER SI SI NO

1001854738 Cedula F 0925 11/03/2025 Imposibilidad Error de JESUS Céduda del presunto infractor no DANIEL WENDY NO SE CITÓ NO SE CITÓ NO

72281562 Cedula F 0898 10/03/2025 Duda Duda JESUS AT que realiza el primer ALEX HUMBERTO RIVERA ELJAIEKLUIS EDUARDO GARCIA PADILLAAlcohosenso JHOENSY SANJUAN
72193815 Cedula F 1044 14/03/2025 Duda Duda JESUS Alcohosensorista daña el proceso al manifestar que cuando ya iba adelantado el 50%  del procedimiento un ciudadano  manifestó ser el conductor,  indicando que a el se le pregunto y el guardo silencio lo que genero el beneficio de la duda y se le practico a él. folio#41LUIS FERNANDO CHAMORRO FOREROJULIO CESAR MORENO ECHEVERRIASI AMBOS SI AT, ALCOHOSENSORISTA NO FUE CLAROJUAN EUGENIO ACEVEDO SUAREZ
72284356 Cedula F 1049 17/03/2025 Duda Duda JESUS Fallo fundamento en que: para el despacho no quedó claro si la actividad e conducción la ejercía el instigado, según declaración del at el vehículo estaba polarizado  y a persona de  sexo masculino que se encontraba junto al investigado manifestó que era el conductor , folio #67JAMES BATALLA TORRESDIDIER ANIBAL LUNA SALGADOSI AMBOS SI AMBOS LIZARDO E BARRANCO 
9871730 Cedula F 1224 31/03/2025  Duda LIA Fallo fundamento en que: al analizar la declaración del AT que impuso la orden ALBERTO JOSÉ SALAS BARRIOS encuentra el despacho mas incertidumbres que certezas por ser un relato ambiguo el cual no le permite al inspector tener la certeza que el investigado era el conductor.ALBERTO JOSE SALAS BARRIOSEDWIN YESID DE LA HOZ ESCOBARSI AMBOS SI ACOHOSENSORISTA, EL AT NO SE RATIFICO JHOENSY SANJUAN VITTORINO
72004175 Cedula F 1075 18/03/2025 PT  Duda LIA Fallo fundamento en que: el operador manifiesta que el investigado no  se negó a realizar la prueba,  sino que por el contrario accedió a   ella, luego no se explica cómo pudo determinar la conducta endilgada ya que de acuerdo con su dicho el investigado no se negó.  Existiendo duda si la negación surge por la condición física del estado de salud el investigado , además en las plenas garantías se observa que omitió explicar el tramite administrativo que surge posterior a la prueba. Folio#71YAMID ENRIQUE GERONIMO ALTAHONASHAYD ORLANDO GUARDIOLA SALASSI ALCOHOSENSORISTANO JHOENSY SANJUAN VITTORINONOTA. PRESENTA EXAMEN COSNULTA NEUROSICOLOGICA FECHA PSOTEIRO A COMAPRENDO JULIO 12 DEL 2024 
1047035250 Cedula C35 0971 14/03/2025 AGENTE DE JORGE El AT que impuso la orden no lo vio en actividad de conduccion  tampoco anoto los nobmres de los policias de vigilancia que detuvieron el vehiculo. Folio#14JARVIN EMILIO CHAVERRA CORDOBAno aplica SI SI NO
8682435 Cedula D04 1067 18/03/2025 duda DUDA JORGE El AT dijo no recordar el procedimiento y no ratificarseLUIS EDUARDO GARCIA PADILLAno aplica SI NO RECUERDA Y NO SE RATIFICANO
1051660645 Cedula C02 1210 28/03/2025 DUDA DUDA JORGE El At Juan Pablo Melo no comparece a pesar de haber sido requerido por la autoridad de tránsito según oficio Quilla-25-058158 de marzo 21 del 2025, a tres del mayor Jairo pinilla Carvajal.JUAN PABLO MELOno aplica NO NO NO
7483894 Cedula D03 0899 10/03/2025 AGENTE DE JORGE Oficio Mebar el funcionario se encuentra de comisión en dpto. Urabá regresando el 11 de febrero del 2025 folio#16 el 10 de marzo del 2025 oficio MEBAR funcionario de permiso regresando el 12 de marzo del 2025,  el inspector prescinde de la prueba y declara no contraventor fundamentado en que: frente e a la declaración rendida por el presunto infractor el despacho decreto como prueba la declaración del policía DONEL PEREA quien mostro renuencia a comparecer ante el requerimiento administrativo.DONEL PEREAno aplica NO de permisoDE PERMISO NO NO
8645854 Cedula C02 0879 07/03/2025 agente de JORGE Fallo fundamenaao en que :  frente  a la declaración rendida por el presunto infractor el despacho decreto como prueba la declaración del policía DONEL PEREA quien mostro renuencia a comparecer ante el requerimiento administrativo.Oficio Mebar el funcionario se encuentra de comisión en dpto. Urabá regresando el 11 de febrero del 2025 .DONEL PEREAno aplica NO de permisoDE PERMISO NO NO
1143444442 Cedula D12 0851 06/03/2025 INASISTENC DUDA DANIELA El agente de transito que elaboro la orden de comparendo no compareció a pesa r de reiteradas citaciones. folio 43HART DAVE JIMENEZ UTRIANO APLICA NO ASISTIO NO ASISTIO RICARDO ARTURO SALAMANCA
1143464380 Cedula F 1139 21/03/2025 El operador PLENAS DANIELA Fallo fundamentado en que: No se brindaron las plenas garantías no se evidencia la aplicación correcta de la etapa pre analítica como tampoco  el correcto diligenciamiento del formato de entrevista previa y la explicación al examinado de la finalidad de la información folio#55JUAN PABLO MELODEINER DAVID GOMEZ VARGAS JHOENSY SANJUAN VITTORINO
1143425512 Cedula F 0969 14/03/2025 INASISTENC DUDA DANIELA Fallo fundamentado en que: el AT WILSON PLAZA HERNANDEZ que elaboro la orden fue  trasladado al departamento del cesar oficio MEBAR enero 21 del 2025 folio#53. Folio 62WILSON PLAZA HERNANDEZJOHN ANDERSON REYES BOCANEGRASI ALCOHOSENSORISTASI ALCOHOSENSORISTAMARIA ISABEL ACEVEDO E
19595351 Cedula B15 1171 26/03/2025 INDUBIO DUDA LINDA Fallo fundamentado en que: El investigado afirma que fue impuesta la orden por la tarjeta vencida sin embargo el AT Didier Luna expresa que le investigado no portaba el tarjetón visible, sin embargo al ser contrainterrogado por el investigado  el AT expresa que portar un tarjetón vencido es como no portarlo, además expresa como lugar de los hechos la AV circunvalar por sector la granja  siendo el comparendo impuesto en la kra 8 con calle 27, por lo que el AT no parece recordar las circunstancias de modo y lugar en que ocurrieron los hechos. Folio#27DIDIER ANIBAL LUNA SALGADOSI SI NO



✓ Brinde asesoría a la Oficina de Procesos Contravencionales de la Secretaría Distrital 
de Tránsito y Seguridad Vial de Barranquilla, en la elaboración del informe de análisis 
de exoneraciones de comparendos de tránsito 1er trimestre de 2025, la cual se 
evidencia en informe adjunto. 

Barranquilla, mayo 16 de 2025. 

Señores 
POLICÍA NACIONAL DE COLOMBIA 
Atte.: Mayor Jairo Pinilla 
Comandante Seccional de Tránsito y Transporte de Barranquilla MEBAR 

Asunto: Informe de análisis de exoneraciones de comparendos de tránsito 1er 
trimestre de 2025 

Reciba cordial saludo. 

 

En el marco de la Línea Estratégica y su respectivo Componente Movilidad Segura, 

Accesible y Sostenible del Plan de Desarrollo Territorial del Distrito Especial, 

Industrial y Portuario de Barranquilla 2024 - 2027, entendido dicho Componente como 

un compromiso sinérgico entre las distintas Autoridades a fin de procurar el 

cumplimiento eficiente de las normas de tránsito y la consecuente reducción 

significativa de la siniestralidad y riesgos en la vía, respetuosamente nos permitimos 

extenderle el informe de la referencia a fin de que se adopten los correctivos del caso 

y se afiance el compromiso interinstitucional en ejercicio del cumplimiento de las 

normas de tránsito. 

 

En la perspectiva anotada, se efectuó una revisión de 217 expedientes de procesos 

contravencionales de comparendos físicos en los que se exoneró de responsabilidad 

al presunto infractor en los meses de enero, febrero y marzo de 2025, identificando 

las causales que las originaron, entre las que se encuentran algunas imputables a 

los patrulleros. De dicho ejercicio se concluyó que existen falencias probatorias a 

mejorar y que involucran directamente la oportunidad, pertinencia y/o debido 

proceso en que debieron aducirse o practicarse las pruebas, como seguidamente nos 

permitimos detallar: 

 

1. Agente de tránsito no recordó las circunstancias que dieron lugar a la 

imposición del comparendo. 

 

De las 217 exoneraciones del primer trimestre del año 2025, en 9 procesos 
contravencionales, lo que equivale a un 4,15 %, los agentes de tránsito manifestaron 
en audiencia pública ante el inspector de tránsito y transporte de esta secretaría, no 
recordar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que originaron imponer una 
orden de comparendo a un ciudadano por la presunta infracción de una norma de 
tránsito o no ratificarse de la orden impuesta, como puede observarse a continuación 
 



  
COMPARENDO 

FECHA 
COMPARENDO 

CODIGO 
INFRACCIÓN 

FECHA 
FALLO 

NOMBRE 
AGENTE 

OBSERVACIONES 

1 08001000000039728353 08/03/2025 F 
20/01/
2025 

LUIS EDUARDO 
MARTINEZ 

LUCUMI 

Presunto infractor argumenta haber 
tomado una copa de vino y no le 
otorgaron los 15 minutos y en 
audiencia el agente responde que no 
recuerda si le informaron de la copa. 

2 08001000000045385186 5/10/2024 F 
10/01/
2025 

ANTONY 
RAFAEL 

MORILLO DAZA 

AT declara que el vehículo tenía vidrios 
polarizados y le impuso el comparendo 
a la persona que vio bajar del vehículo, 
y no recuerda las características 
morfológicas del examinado. 

3 08001000000039753947 13/05/2024 F 
29/01/
2025 

ALVARO 
HERNAN 

QUINTERO 
GOMEZ 

AT Quintero declara que no vio si el 
presunto infractor iba conduciendo y 
no recuerda quien detuvo el vehículo. 

4 08001000000039745765 20/04/2024 F 
21/02/
2025 

YOSIMAR 
MORENO PEÑA 

AT YOSIMAR MORENO dijo no recordar 
ese procedimiento realizado el día de 
los hechos. 

5 08001000000039775724 17/05/2024 F 
19/02/
2025 

EDWIN YESID 
DE LA HOZ 
ESCOBAR 

El AT EDWIN YESID DE LA HOZ ESCOBAR 
declaró no tener claros los hechos 
materia de la investigación y no 
recordar por haber transcurrido 6 
meses.  

6 08001000000039746909 26/04/2024 F 
24/02/
2025 

SAMIR OMAR 
LORA 

MERCADO 

El AT SAMIR LORA, quien elaboró la 
orden de comparendo, declaró que 
quien detuvo el vehículo fue el AT 
ANDRÉS YESID RAMOS CASTRO, quien 
le manifestó que hiciera el comparendo 
porque ese día no tenía rango. El AT 
Ramos en audiencia dice que 
desconoce ese procedimiento porque 
él no figura en el comparendo como 
alcohosensorista. El Alcohosensorista 
fue citado y no asistió.    

7 08001000000039750969 17/05/2024 F 
26/03/
2025 

RICHAR JAIR 
URIELES 
GALVAN 

EL AT primero declara que no recuerda 
si le hizo el "PARE", ya que el 
comparendo es muy viejo y después 
dice que recordó que sí dio la orden de 
"PARE" (el cómo es de 17 de mayo de 
2024 y declaró el 19 febrero de 2025). 

8 08001000000045371501 20/09/2024 D04 
18/03/
2025 

LUIS EDUARDO 
GARCIA 
PADILLA 

El AT declara no recordar el 
procedimiento por haber transcurrido 
7 meses desde la imposición del 
comparendo y no se ratifica. NOTA: AT 
citado en tres oportunidades. 

9 08001000000045369389 17/08/2024 F 
26/03/
2025 

JAIDER PEREZ 
MANJAREZ 

El AT declara que no recuerda que la 
presunta infractora era la conductora 
del vehículo. 

 
 
✓ Brinde acompañamiento en la revisión de 18 expedientes con fallo exoneratorio que 
se encuentran en el informe de exoneraciones del primer trimestre cuya causal fue la no 
comparecencia del Agente de Tránsito, dejando información expedita del número de 
audiencias realizadas, la causal de aplazamiento y algunas en las cuales el At no fue 
citado. 

 
 
 
 
 



CAUSAL COMPARENDO
FECHA 

COMPARENDO
INFRACTOR

CODIGO 

INFRACCIÓN
FECHA REGISTRO FALLONOMBRE AGENTENOMBRE ALCOHOSENSORISTAINSPECCIÓN INSPECTOR ABOGADO FUNDAMENTO FALLO ANÁLISIS OBSERVACIÓN RECOMENDACIÓN

1 AT NO RECORDÓ 0800100000003974576520/04/2024KARINA ANDREA URIBE PALACIO F 21/02/2025 EDWIN YESID DE LA HOZ ESCOBARYOSIMAR MORENO PEÑA 10 ELIS SILVERAJORGE LUIS GUZMÁN GARCIAAT YOSIMAR MORENO dijo no recordar ese procedimiento realizado el día de los hechos.Primera audiencia: 29 de abril /24 q fue reprogramada porque la presunta infractora se encontraba en secretaria  y no se presentó a audiencia porque la inspectora Lia casadiego le dijo que esperar que el inspector la llamara. Audiencia 07 de mayo del /24: declara pres. Infractora y manifiesta que no iba conduciendo,  se decreta prueba escuchar a AT EDWIN YESID DE LA HOZ ESCOBAR y YOSIMAR MORENO PEÑA. Audiencia 24 de junio  de /24: No se realiza debido a que el abogado Jorge Luis Guzmán, manifiesta tener quebrantos de salud y se deja constancia que NO  comparecen los  AT. se reprograma para el 02 de septiembre, solo se cita al At. EDWIN YESID DE LA HOZ ESCOBAR. Audiencia del 02 de septiembre del 2024, comparece AT. EDWIN YESID DE LA HOZ ESCOBAR, declara haber hecho señal de pare al vehículo automotor y solicitarle la realización de la prueba, sin embargo ante la pregunta si identificó plenamente el conductor, responde: Ella me dijo que era la propietaria. Procede a citar al AT. YOSIMAR MORENO PEÑA. Audiencia 0El primer Inspector ADIEL DE JESUS PÉREZ, falla al no citar al mismo tiempo a los dos AT para al segunda audiencia, en la cual solo cito al At EDWIN YESID DE LA HOZ ESCOBAR dejando de citar al At YOSIMAR MORENO PEÑA.  y después se extienden los términos  por el cambio de inspector.

2 AT NO RECORDÓ 0800100000003977572417/05/2024FERNANDO  ORTIZ MARIN F 19/02/2025 EDWIN YESID DE LA HOZ ESCOBARJORGE ANDRES MUÑOZ BARRERA14 LIA CASADIEGOJHOENSY SANJUAN VICTORINOEl AT EDWIN YESID DE LA HOZ ESCOBAR declaró no tener claros los hechos materia de la investigación y no recordar por haber transcurrido 6 meses. Audiencia 07 de mayo del /24: declara pres. Infractora y manifiesta que no iba conduciendo,  se decreta prueba escuchar a AT EDWIN YESID DE LA HOZ ESCOBAR y YOSIMAR MORENO PEÑA.El AT EDWIN YESID DE LA HOZ,  quien elaboro la orden no asistió a las anteriores audiencias excusándose en los procedimientos propios de su labor, sin embargo no aportó las excusas y el día de la audiencia expreso no recordar los hechos, siendo su declaración decisoria para el fallo toda vez que el investigado centro su defensa en que el día de los hechos no se encontraba conduciendo.

3 AT NO RECORDÓ 0800100000003974690926/04/2024JAIME ALBERTO GUZMAN SALINAS F 24/02/2025 SAMIR OMAR LORA MERCADOALBERTO JOSE SALAS BARRIOS14 LIA CASADIEGOJHOENSY SANJUAN VICTORINOEl AT SAMIR LORA, quien elaboró la orden de comparendo, declaró que quien detuvo el vehículo fue el AT ANDRÉS YESID RAMOS CASTRO, quien le manifestó que hiciera el comparendo porque ese día no tenía rango. El AT Ramos en audiencia dice que desconoce ese procedimiento porque él no figura en el comparendo como alcohosensorista. El Alcohosensorista fue citado y no asistió.   Comparendo del 26 de abril /24 Primera audiencia: 15 de mayo /24  Audiencia 25 de julio/24: declara pres. infractor y manifiesta que el vehículo estaba estacionado y no le fueron entregada la copia del comparendo solo 2 tirillas.  se decreta prueba escuchar a AT SAMIR  LORA M y ALBERTO SALAS B. Mayo 15 /24solo citan a AT.  SAMIR  LORA M. Audiencia 25 de junio 2024  comparece At SAMIR  LORA M y manifiesta que no vio conduciendo al investigado que se lo puso de presente el At RAMOS quien no tenía rango y le solcito elaborar la orden de comparendo. Se decreta prueba citar al AT ANDRÉS YESID RAMOS CASTRO. Junio 27 se cita a AT. ALBERTO SALAS B. Septiembre 13 del 2024 se reprograma audiencia y asume proceso la inspectora LIA MARGARITA Sept.20 de 2024 se cita AT. ANDRES YESID RAMOS, para audiencia del 16 de oct 2024 se cita ANDRES YESID RAMOS para octubre 23 DEL 2024 Audiencia oct.23 del 2024, comparece el AT. ANDRES YESID RAMOS, quien manifiesta desconocer ese procedimiento por tanto, no registra dentro de la ordeObservación: Considero se debe citar a ANDRES YESID RAMOS y a At SAMIR  LORA M para que rindan información acerca del mal procedimiento. De otra parte, En el caso del Inspectora Linda Guzman,  hubo mal procedimiento ya que el 15 de mayo decreto como prueba las declaraciones del AT. Samir Lora y Alberto Salas, sin embargo solo cito a Samir Lora.  

4 AT NO RECORDÓ 0800100000004537150120/09/2024 JORGE  BARROS PEREZ D04 18/03/2025 LUIS EDUARDO GARCIA PADILLA 7 JORGE RODADO NO El AT declara no recordar el procedimiento por haber transcurrido 7 meses desde la imposición del comparendo y no se ratifica. NOTA: AT citado en tres oportunidades.Primera audiencia: 03 de octubre  /24 declara presunto infractor que el semáforo estaba en verde cuando paso. Se decreta prueba citar a AT. LUIS EDUARDO GARCIA PADILLA, el cual es citado según oficio de octubre 03. Audiencia oct 08 del 2024, No comparece AT. LUIS EDUARDO GARCIA, y es citado según  oficio adiado el 09  octubre  para audiencia el 19 de noviembre del 2024. Audiencia 19 de noviembre: reprograma debido a que el señor  alcalde decreto tarde cívica. (nota error en fecha de audiencia anoto 27 de noviembre), solo asistió el presunto infractor. Nov 27 del 2024, inspector ADIEL  se equivoca y cita al patrullero equivocado (WILLIAM RODRIGUEZ PACHON). Audiencia 27 de diciembre del 2024.inspectora Marinelly Bocanegra aplaza audiencia por encontrarse de vacaciones el inspector 9º. Enero 22 es asignando proceso a inspector 7º. Audiencia 23 de enero del 2025: Avoca conocimiento el inspector 7º y decreta citar al AT. LUIS EDUARDO GARCIA. (hay oficio de citación con fecha enero 23 del 2025 sin evidencia de radiEl At. Fue citado para audiencias octubre 08 y noviembre 19 y no compareció ni aporto excusa. Se debe verificar si las citaciones de enero 23 y enero 30 fueron radicadas en Mebar, en ese caso el At. No presento excusas pero sí argumento no recordar por el tiempo transcurrido. Sumado a las faltas de asistencia se encuentran aplazamientos por parte de inspectores y errores en la citación del AT equivocado en noviembre 27 del 2024. (folio# 13)  

5AT DECLARA NO OBSERVÓ ACTIVIDAD DE CONDUCCIÓN0800100000003987920410/02/2024JULIE PAULINE MOYANO QUESADAF 6/02/2025 MIGUEL ANGEL CERVANTES NIETOJOSKARIS AVENDAÑO MORENO14 LIA CASADIEGOJHOENSY SANJUAN VICTORINOAT que elaboró la orden no puede asegurar que la investigada era la que iban conduciendo.Primera audiencia: 21 de febrero del 2024 declara presunta infractora que  ella no era la conductora y se decreta prueba citar a AT. MIGUEL ANGEL CERVANTES NIETO,  JOSKARIS AVENDAÑO MORENO  y testigo :ETHEL CAROLIAN GARCIA.   Según oficio de febrero 26 del 2024 se cita  solo a AT  MIGUEL  CERVANTES. Audiencia marzo 11 del 12024, comparece el At. MIGUEL ANGEL CERVANTES, quien detuvo el vehículo  se ratifica y envía la conductora donde el alcohosensorista para que le practique la prueba. También comparece la conductora ETHEL CAROLIAN GARCIA, manifiesta que era la conductora pero los documentos con que hicieron el comparendo eran los de su amiga, por error fueron entregados al AT. Según oficios abril 14 y abril 15 del 2024 se cita al At OSKARIS AVENDAÑO MORENO. Manifiesta que la persona que aparece en  el documento de identidad  sobre la cual se hizo el comparendo no es la misma a la que se le practicó la prueba.  

6AT DECLARA NO OBSERVÓ ACTIVIDAD DE CONDUCCIÓN080010000000453889221/11/2024HELMER ENRIQUE CONDE TORRES F 10/03/2025ALEX HUMBERTO RIVERA ELJAIEKLUIS EDUARDO GARCIA PADILLA1 JESUS MOSQUERAJHOENSY SANJUAN VICTORINOAT que realiza el primer requerimiento al conductor no declaró por haber sido retirado del servicio activo. Alcohosensorista declara que no observó al presunto infractor conduciendo el vehículo.Fecha del comparendo: Noviembre 01  Primera audiencia: 19 de noviembre   /24 declara presunto infractor, que no estaba en sus cinco sentidos ya que se sentía mal, se encontraba buscando las llaves del carro que estaba estacionado cuando fue abordado por los AT.  Se decreta prueba citar a AT. LUIS EDUARDO GARCIA y AT. ALEX HUMBERTO RIVERA, quienes son citados según correo del 20 de noviembre del 2024. Audiencia del 10 de diciembre del 2024, comparece At. LUIS EDUARDO GARCIA Alcohosensorista  quien se ratifica y manifiesta que no vio al presunto infractor  en la actividad de conducción. El At. ALEX HUMBERTO RIVERA, no comparece. Audiencia 10 de enero del 2025, se reprograma porque el titular del despacho tiene concurrencia de audiencias y se requiere la declaración del At. At. ALEX HUMBERTO RIVERA,  del cual no figura en el expediente citación para esta audiencia.  Enero 13 del 2025 se  recibe oficio Mebar que indica que el AT. ALEX HUMBERTO RIVERA se retira del servicio y no podrá asistir a las audiencias prog

7 AT NO COMPARECE0800100000004536849617/08/2024 LUIS MACIAS RUEDA F 27/12/2024 JESUS DAVID MARTINEZ HENRY DE JESÚS MARRIAGA BLANCO12 MARINELLY BOCANEGRAJORGE LUIS GUZMÁN GARCIAAlcohosensorista trasladadoPrimera audiencia: 23 de septiembre DEL 2024 COMAPRECE EL PRESUNTO IFNRAFTOR y ordena declaración del AT. HENRY DE JESÚS MARRIAGA BLANCO. Oficio 24 de septiembre del 2024 se cita al AT. HENRY DE JESÚS MARRIAGA para el 16 dfe octubre del 2024. Audiencia 16 de octubre del 2024, no comparece At. Marriaga y se reprograma para el 28 de octubre del 2024.- Oficio adiado 16 de octubre del 2024 se cita al AT. Marriaga ( No tiene radicado) Oficio Mebar adiado 15 de octubre del 2024, informa que no podrá el AT . HENRY DE JESÚS MARRIAGA asistir a audiencia del 16 de octubre del 2024, ya que fue trasladado al dpto. del Quindío. Audiencia octubre 28 del 2024: Desiste de declaración de At Marriaga y decreta declaración de AT. JESUS DAVID MARTINEZ PARA EL1 4 DE NOVIEMBRE DEL 2024. Según solicitud del apoderado. Oficio adiado octubre 31 del 2024  se cita al AT. JESUS DAVID MARTINEZ prra el 14 de noviembre del 2024. Audiencia del 14 de noviembre del 2024: Se recibió declaración del AT. JESUS DAVID MARTINEZ, quien se ratifica yOBSERVACION: El Inspector en la primera audiencia solo decreta prueba testimonial del alcohosensorista, cuando debió citar enseguida ambos AT. Con esto se hubiese ahorrado mucho tiempo y la audiencia de fallo pudo haber sido más tardar el 14 de noviembre de l 2024.

8 AT NO COMPARECE080010000000397346776/04/2024CARLOS DANIEL HERNANDEZ F 28/01/2025 OMAR SOLANO CASTROHENRY DE JESÚS MARRIAGA BLANCO10 ELIS SILVERAJORGE LUIS GUZMÁN GARCIAAlcohosensorista trasladado.FECHA COMPARENDO: abril 06  del 2024 Primera audiencia: 02 de mayo del 2024, comparece presunto infractor y se reprograma porque al despacho se le cruza con otras audiencias para el 16 de mayo del 2024. Audiencia mayo 16 del 2024, comparece presunto infractor y manifiesta que era el conductor, no había ingerido alcohol y no le brindaron las plenas garantías, declara que no le fueron informados el trámite administrativo ni los efectos que se desprenden de la realización de la prueba.  El despacho ordena declaración de los dos AT. HENRY DE JESÚS MARRIAGA BLANCO y OMAR SOLANO CASTRO.  Según oficios de mayo 17 del 2024 se cita a los dos AT. Para audiencia el 31 de mayo del 2024. No figura evidencia de la celebración de esta audiencia del 31 de mayo del 2024 a las cuales se citó a los dos AT. Según oficios adiados mayo 31 se cita a los dos AT para audiencia del 05 de junio del 2024.  No aparece el acta de esta audiencia. Oficio adiado junio 27 del 2024 se cita solamente a AT OMAR SOLANO CASTRO para el 03 de julio 

9 AT NO COMPARECE0800100000003973184915/03/2024JORGE ENRIQUE ARROYO PEÑALVERC03 24/01/2025 ALVARO HERNAN QUINTERO FLOREZNO APLICA 17 JESUS MOVILLA NO Agente trasladado.FECHA COMPARENDO: marzo 15 del 2024 Primera audiencia marzo 19 del 2024, comparece presunto infractor y  manifiesta que es funcionario de la fiscalía y se encontraba en una diligencia de trabajo cuando el AT llego y le inmovilizo el vehículo. Decreta declaración del AT Álvaro Henan Quintero. Fija fecha para abril 03 del 2024. Audiencia abril 03 del 2024, reprograma argumentando que el patrullero no asistió, sin embargo, no aparece citación en el expediente. Reprograma para el día 10 de abril del 2024. No se cita AT.para audiencia del 10 de abril. Audiencia abril 09 del 2024, no comparece investigado ni AT.  (NO fue citado AT y la audiencia estaba programada para un día después, 10 de abril del 2024), reprograma para el 27 de mayo del 2024. Audiencia 27 de mayo: no aparece evidencia de acta en el expediente. Audiencia  13 de enero  del 2025, se reprograma para el 15 de enero del 2025, No aparecen citaciones en expediente. Según oficio enero 14 del 2025 cita a presunto infractor para el 15 de enero del 2025. AuOBSERVACION: Existen inconsistencias de procedimiento por parte del inspector JESUS MOVILLA, no aporta las citaciones al AT, y errores en la fechas de las audiencias, la del 09 de abril estaba programada para el 10 de abril, es decir se realizó antes de la fecha programada.

10 AT NO COMPARECE0800100000003977498717/05/2024HARRY ALBERTO SANTIAGO DULCEF 22/01/2025 ARLEZ GONZALEZ VEGADONEL PEREA MOSQUERA10 ELIS SILVERA NO Alcohosensorista no asiste por comisión de estudios y luego fue trasladado.Fecha de comparendo: mayo 17 del 2024 Primera Audiencia: 11 de junio del 2024, Investigado no asistió y se reprograma para el 24 de junio del 2024. Audiencia junio 24: comparece presunto infractor y declara que no estaba tomado solo había tomado dos cervezas y el iba conduciendo que no le explicaron nada solo le hicieron la prueba. Se decreta prueba declaración de At. ARLEZ GONZALEZ VEGA. Según oficio julio 22 del 2024 se cita a AT. ARLEZ GONZALEZ VEGA. Audiencia agosto 05 del 2024, no comparece AT. ARLEZ GONZALEZ VEGA y se reprograma audiencia para agosto 28 del 2024. Agosto 05 del 2024 presente excusa según Oficio Mebar informando que AT se encuentra en comisión de estudios. Según oficio agosto 05 del 2024 se cita a AT. ARLEZ GONZALEZ para audiencia 28 de agosto del 2024. Oficio agsoto1 4 del 2024 de Mebar informa que AT. ARLEZ GONZALEZ fue trasladado a otra unidad. Audiencia 28 de agosto del 2024, prescinde de la prueba y cierra periodo probatorio, se correo traslado al presunto infractor para que rinda al

12 AT NO COMPARECE0800100000003974839827/04/2024JUAN CAMILO RODRIGUEZ ESPITIAF 4/02/2025 JOSE ALFREDO JIMENEZ ANILLOHERNY DE JESUS MARRIAGA BLANCO10 ELIS SILVERALIZARDO BARANCO HERNÁNDEZAlcohosensorista trasladado.Fecha del comparendo: abril 27 del 2024 Primera audiencia: mayo 27 del 2024, se reprograma audiencia porque la inspectora de permiso. Audiencia 20 de junio del 2024: comparece presunto infractor: manifiesta que venia del trabajo con su  suegro quien iban manejando,  que los policías de vigilancia fueron los que detuvieron el vehículo y le solicitaron los documentos y se lo trasladaron a los de tránsito, que la prueba se la solicitaron a él pero él tampoco  le aclaro a los At que él no era el conductor. Decreta declaraciones de los At.  JOSE ALFREDO JIMENEZ y HERNY DE JESUS MARRIAGA. Según oficio de junio 27 del 2024 se citan a los dos AT. Audiencia de 23 de julio del 2024, no asisten los AT, el acta señala que  por encontrarse en comisión de estudio. (no figura excusa en el expediente) Oficio julio 24 del 2024 se citan a los dos AT.  Audiencia del 30 de agosto del 2024 no asisten At. El acta señala que por encontrarse trasladado al Dpto del Huila. (No hay oficio Mebar en el expediente) Según Oficio septiembreObservación: según acta de agosto 30 del 2024 señala que el AT Marriaga fue  trasladado al Dpto del Huila y el At. JOSE ALFREDO JIMENEZ por tener permiso especial, no hay congruencia ya que la Inspectora Tatiana,  continua citando al AT Marriaga. 

13 AT NO COMPARECE0800100000003974840028/04/2024JESUS ALBERTO PEREZ ANAYA F 4/02/2025 JOSE ALFREDO JIMENEZ ANILLOHERNY DE JESUS MARRIAGA BLANCO10 ELIS SILVERAJHOENSY SANJUAN VICTORINOAlcohosensorista trasladado.Fecha del comparendo: abril 28 del 2024 Audiencia mayo 06 del 2024: comparece el presunto infractor y manifiesta que se sentía mal del estómago y apenas iba a prender el carro cuando llegaron los AT. Decreta declaraciones de los At.  JOSE ALFREDO JIMENEZ y HERNY DE JESUS MARRIAGA. Según oficios de mayo 17 del 2024 se citan a los dos AT.  Audiencia de 26 de junio, no se presenta el presunto infractor, ni los AT, el abogado solicita  aplazar la audiencia programada para el 09 de julio debido a  que s ele cruza con otra audiencia.  Se reprograma para el 15 de agosto del 2024. Según oficio del 27 de junio se citan ambos AT para audiencia del 15 de agosto del 2024. Audiencia del 15 de agosto del 2024, se deja constancia que el uniformado JOSE ALFREDO JIMENEZ, no se presentó por estar de vacaciones y HERNY DE JESUS MARRIAGA se encuentra de permiso. Según oficio Mebar 14 de agosto del 2024.  Según oficio de agosto 20 del 2024 se citan para audiencia del 08 de octubre del 2024.  Audiencia a08 de octubre del 2024 avoc

14 AT NO COMPARECE0800100000003977498818/05/2024MARIA AUXILIADORA FABREGAS CORDOBAF 18/02/2025 DONEL PEREA MOSQUERAARLEZ  ARTURO GONZALEZ VEGA10 ELIS SILVERAALBERTO MARIO ARRIETA BOBADILLAAgente trasladado.Fecha comparendo: mayo 18 del 2024 Primera audiencia se celebra el 28 de mayo del 2024, comparece la presunta infractora y se decreta prueba de declaración de los AT. DONEL PEREA MOSQUERA y ARLEZ  ARTURO GONZALEZ VEGA. Según oficio diado junio 07 del 2024 se citan a los dos AT. Audiencia de julio 12 del 2024 no comparecen ninguno de  los dos AT.  Se citan nuevamente  los dos AT según oficio adiado julio 12 del 2024. Para el 26 de agosto del 2024. No hay evidencia de la audiencia del 28 de agosto  Audiencia del 18 de septiembre del 2024 avoca conocimiento la inspectora 10  y cita a los dos AT según oficios de fecha 20 de septiembre del 2024.  Audiencia del 28 de octubre del 2024, comparece el AT DONEL PEREA MOSQUERA, manifiesta que estaba con el uniformado Plaza quien hizo la señal de pare y ayudo a revisar el vehículo y siguió con el procedimiento  de elaborar el comparendo. Según oficio octubre 30 del 2024 se cita a AT. ARLEZ  ARTURO GONZALEZ VEGA Audiencia dic 03 del 2024 no comparece AT . ARLEZ  ARTURO GON

15 AT NO COMPARECE080010000000397770155/06/2024 F 4/02/2025 ALVARO HERNAN QUINTERO GOMEZ 14 LIA CASADIEGO NO Agente trasladado.Fecha comparendo: junio 05  del 2024 Primera audiencia: 28 de junio del 2024 comparece presunto infractor manifiesta que se encontraba reparando la cadena de la moto y fue embestido por un automóvil y en la clínica se presentaron los AT a realizarle el procedimiento. Se decreta la declaración de AT. ALVARO HERNAN QUINTERO GOMEZ y RUGERO RAFAEL BARRERO. Según oficio julio 24 del 2024 se solicita la comparecencia de los dos AT. Audiencia 26 de agosto se reprograma por no poder atenderla la inspectora sexta. 30 de septiembre inspectora avoca conocimiento del proceso y fija fecha para audiencia el 1º de noviembre del 2024. Oficio adiado octubre 17 del 2024 cita a AT ALVARO HERNAN QUINTERO, no reposa en el expediente citación al AT RUGERO BARRERO. OCTUBRE 31 DEL 2024 OFICIO Mebar indica que AT ALVARO HERNAN QUINTERO no podrá asistir a audiencia del 01 de noviembre ya que se encuentra de permiso y regresa el 04 de noviembre. Audiencia 01 de NOVIEMBRE /24: No comparece AT ALVARO HERNAN QUINTERO e inspectora reprogra

16 AT NO COMPARECE0800100000003977874328/06/2024CRISTIAN DAVID ZARATE OVIEDO F 27/02/2025 JUAN PABLO MELO RODRIGUEZWILSON PLAZA HERNANDEZ14 LIA CASADIEGOMANUEL JARAMILLO MARRUGOAgente trasladado.Fecha comparendo: julio 11 del 2024,  comparece el presunto infractor y la inspectora reprograma para el 25 de julio del 2024  por cruzarse con   otra audiencia que se encuentra en  toma de decisión. Audiencia 25 de julio del 2024, investigado afirma que no iba conduciendo e iba con otros 4 compañeros y todos entregaron solo documentos de identidad, pero él fue el único que entrego licencia de conducción razón por la cual el AT decidió practicarle a él la prueba a él con amenaza de inmovilizar el vehículo si no  permitía la realización de la prueba.  Decreta pruebas declaración de AT. JUAN PABLO MELO y WILSON PLAZA (No figura en el expediente evidencia de citación a los AT para audiencia de agosto 16) Audiencia 16 de agosto del 2024, comparece testigo Cristian David Zarate  quien manifiesta que era el conductor el día de los hechos y se decreta comparecencia de AT JUAN PABLO MELO. Según Oficio 02 de septiembre 2024 cita a AT. JUAN PABLO MELO para audiencia de sept 12/24. Audiencia 12 de septiembre del 2024, NFallas en el proceso de citación a los AT por parte de la inspectora  Lia Casadiego, El 25 de julio primera audiencia debió citar a los dos AT a fin de dar celeridad al proceso, sin embargo, la inspectora cito por primera vez  al AT.JUAN PALBO MELO el  02 de septiembre del 2024,  y por primera vez  el 19 de noviembre  del 2024 cito al alcohosensorista y la segunda citación del Alcohosensorista fue el 12 de diciembre del 2024.   Aunado a lo anterior, en septiembre 20 citó por error a otro AT JULIO MORENO ECHEVERRIA quien no hizo parte del proceso y dejo de citar  los AT JUAN PABLO MELO y WILSON PLAZA.  Recomendación: Se debe establecer que en la primera audiencia se cite al mismo tiempo a los dos AT y a testigos y si es necesario a policías de vigilancia que hayan hecho parte del procedimiento.  De igual forma se debería reiterar a los inspectores que anexen todas las citaciones al expediente con su debida evidencia de radicación 

17 AT NO COMPARECE0800100000003977812013/07/2024JORGE URIEL CAÑON TRIANA F 3/02/2025 RAUL ENRIQUE DELGADO ARGELFELIPE MERCADO GOMEZ14 LIA CASADIEGOLUIS EDUARDO TAPIA CAEZAgente trasladado.Fecha comparendo: julio 13 del 2024,  Fecha primera audiencia: agosto 06 del 2024 , comparece presunto infractor, y el despacho ordena la prueba de declaración  de Hayder Gutierrez acompañante por solicitud del abogado defensor y la declaración de los AT FELIPE MERCADO GOMEZ y RAUL ENRIQUE DELGADO ARGEL. Según oficio agosto 08 del 2024 se cita  ambos AT. Audiencia septiembre 03 del 2024 comparece el AT. RAUL ENRIQUE DELGADO ARGEL, quien se ratifica y manifiesta que el investigado era el conductor, que el mismo lo detuvo.  Así mismo comparece testigo Hayder Gutiérrez quien declara que quien detuvo el vehículo fueron los policías del cuadrante y a los 5 minutos llegaron los del tránsito. No comparece el AT FELIPE MERCADO GOMEZ por encontrarse de vacaciones. Se fija fecha  para el 30 de septiembre del 2024. No hay evidencia de citación al AT. FELIPE MERCADO GOMEZ ni audiencia del 30 de septiembre del 2024. El 01 de noviembre del 2024 avoca conocimiento del proceso la inspectora LÍA CASADIEGO, Se decreta declaracOBSERVACION: Audiencia el 25 de noviembre no debió aplazarse dado que el fundamento radica en que  “la presente audiencia  se cruza con otra audiencia donde se encuentra citado el patrullero” considerando  que el AT ya había declarado y se habían escuchado alegatos del defensor y se había  cerrado el periodo probatorio ya no era necesaria la presencia del AT.

18 AT NO COMPARECE0800100000004538507617/10/2024MANUEL GENARO PASCUALES GOENAGAD03 10/03/2025 DONEL PEREA 7 JORGE RODADO NO Agente de tránsito no compareció.Fecha de comparendo: octubre 17 del 2024 Primera audiencia 30 de octubre del 2024.Comparece presunto infractor, declarar que venía bajando por la kra 50 con 40 y no venía en contravía. Se decreta citar a comparecer al AT. DONEL PEREA Y al acompañante del presunto infractor Kenny Marvin Herazo. Se reprograma para el 12 de noviembre del 2024. Según oficio del 30 de octubre del 2024 se cita a AT DONEL PEREA VEGARA. Audiencia del1 2 de noviembre del 2024, comparece testigo y manifiesta que pidió servicio conoce al presunto infractor y le hizo carrera pero él iba bajando por la 40 la cual es doble vía.  Suspende diligencia y reprograma para el 15 de noviembre del 2024. Con fecha 30 de octubre del 2024 figura en el expediente oficio de citación para audiencia el 15 de noviembre del 2024, sin evidencia de radicación. Audiencia del 15 de noviembre del 2024, se reprograma para el 22 de noviembre del 2024, debido a que el titular del despacho se encuentra realizando un fallo. Oficio 15 de noviembre del 2024 se cita a AObservación: El Inspector debió reprogramar feha para después del 13 de marzo del 2025 a fin de agotar la declaración del AT. DONEL PEREZ

19 AT NO COMPARECE0800100000004538795026/10/2024ALVARO ENRIQUE SANTIZ C02 7/03/2025 DONEL PEREA 7 JORGE RODADO NO Agente de tránsito no compareció.Fecha de comparendo 26 de octubre del 2024 : Alvaro E Santiz Primera audiencia: 05 de noviembre del 2024 comparece presunto infractor. Álvaro Enrique Santiz, manifiesta que no se encontraba cometiendo la infracción C02 debido a que era una vía de 4 carriles y no había señal de no parqueo. Se decreta prueba declaración del AT. DONEL PEREA, se cita audiencia para el 08 de noviembre del 2024. Según oficio diado noviembre 06 del 2024 se cita al AT: DONEL PEREA Audiencia del 08 de noviembre del 2024. No comparece el AT ni el presunto infractor, se reprograma para el 14 de noviembre del 2024. Según oficio adiado 12 de noviembre del 2024 se cita AT. DONEL PEREA PARA EL 14 DE NOVIEMBRE DEL 2024. Audiencia de 14 de noviembre del 2024 no aparece evidencia de celebración de esta audiencia. Según oficio adiado 19 de noviembre del 2024 cita AT DONEL PEREA para audiencia el 13 de febrero del 2025. Según oficio de Febrero 13 del 2025 de Mebar  informa que el AT DONEL PEREA esta de permiso y no podrá asistir a la audiencia pObservación: Se evidencia error en la fecha del acta de  audiencia adiada   14 de febrero del 2024

 
 
 
 
 
 
 
 
Como resultado del análisis realizado se pudo evidenciar que en algunos expedientes el fallo 
exoneratorio se sustenta en la no asistencia del At, sin embargo, aparece en el expediente 
solo un oficio de citación sin evidencia de radicación a través de correo electrónico o recibido 
por el At. Cueto. También se evidencia en algunas ocasiones equivocaciones por parte de los 
inspectores en la citación del investigado citando a otra persona que no hizo parte del 
procedimiento. Caso puntual # 08001000000039778743. 
  
De otra parte, en algunas ocasiones es citado un solo AT y después de su declaración 
proceden a citar al otra AT cuando ya han pasado varios meses. Casos puntuales: 
Comparendo abril 20 del 2024. # 08001000000039745765 y Comparendo del 26 de abril /24 
#08001000000039746909. 
 
Otra causal es que algunos AT argumentan no recordar los hechos por haber trascurrido más 
de 6 meses, sin embargo, en algunas ocasiones han sido citados y no aparece excusa en el 
expediente. Caso puntual.  08001000000039775724. 
 
Se recomienda que los inspectores dentro de su procedimiento citen en a todos los AT y 
policías de vigilancia que hayan hecho parte en el proceso desde la primera   audiencia en la 
que se abre el periodo probatorio   a fin de dar celeridad al proceso y no alargar los términos 
de las audiencias.  
 
A fin de disminuir el número de fallos exoneratorio por traslado de los AT, se sugiere acudir a 
las herramientas de tecnología de la información implementado las audiencias virtuales a 
través de plataforma Teams con los AT que han sido trasladados a otro departamento.  
 

✓ Realice seguimiento diario a las audiencias programadas por cada inspección durante 
el periodo correspondiente a abril de 2025, a fin de verificar el cumplimento de la hora 
estipulada para cada audiencia, asegurando que el itinerario de audiencias sea 
publicado desde el día anterior en cada oficina de inspección, a fin de evitar retrasos 
y garantizar que estas se realicen dentro de los términos estipulados.   
 

✓ Brinde asesoría a la Oficina de Procesos Contravencionales de la Secretaría Distrital 

de Tránsito y Seguridad Vial de Barranquilla, en la proyección de algunas de las 

respuestas a las peticiones y tutelas presentadas por los ciudadanos, garantizando 

una respuesta clara, oportuna y de fondo. 

 

Atentamente, 

 

_____________________________         

LUZ STELLA GOMEZ CHAPARRO 

C.C. No 57.401.353 de Fundación  


