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IDEAM

INSTITUTO DE HIDROLOGIA, METEOROLOGIA Y
ESTUDIOS AMBIENTALES - IDEAM.

RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES FORMULADAS AL
INFORME DE EVALUACION

Seleccion Abreviada de Menor Cuantia a través de SECOP 11
No. SAMC-014-2025

OBJETO:

“(SG-252) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA.”

BOGOTA D.C., JULIO DE 2025
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En atencidn a las observaciones presentadas al INFORME DE EVALAUCION del
proceso de la referencia, se presentan a continuacion las respectivas respuestas y
aclaraciones con base en los criterios definidos por la entidad.

OBSERVANTE:

Detalles de mensaje

SAMC-014-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
(Presentacion de oferta) )

(SG-252) CONTRATAR LAADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA (Ma

De: CIDMAS SAS.

Referencia interna:

Usuario: GLORIA AMPARO RUEDA TOSCANO

1 dia de tiempo transcurmido (1/07/2025 10:01:55 AM{UTC-05:00) Bogota

Fecha: Lima, Cati

Referencia del mensaje CO1.MSG.8098739
Tipo de mensaje: General
Asunto: SUBSANACION EQUIPO HABILITANTE
OBSERVACION 1:

Texto de mensaje

BUENOS DIAS
RECIBAN UN CORDIAL SALUDO

TENEMOS LA SIGUIENTE INQUIETUD RESPECTO DEL EQUIPOO DE TRABAJO RESPECTO DEL ING RESIDENTE DE OBRAY EL MAESTRO DE OBRARESPECTODE L
AEXPERIENCIA GENERAL PUES LA ENTIDAD ESCRIBE EN EL INFORME

EXPERIENCIA GENERAL 1.NOCUMPLE Con lacertificacio daN idencia lasolicitudde & d ﬂNIWSANOSENELE.IERCICDOMLAF'ROFESION CONTADAENT
RELAFECHA[EEXPEDICIONDELAMATRICULAPROFESIONALYLAFECH.ADECIERREDELPLAZODELACONVOCATORIA PUBLICA Seacl di gosd
ac "Laexp g - . rificaci . P conel find -
ar losafiosd ienciapt sonal ida para el perfil." SIENDO QUE EL ING CARLOS ANDRES TIENE FECHA [E VIGENCIA DE LAMATRICULA PROFESIONAL DESDE

EL21DE DICIEMBRE DEL 2000 OSEA LLEVA MAS DE 25 ANOS DE EXPERIENCIA Y LA ENTIDAD NO LO AVALA POR QUE NO CUMPLE CON LA EPXPERIENCIA

Y PARA EL MAESTRO DE OBRAIGUAL 1. NOCUMPLE. Con las certificaciones aportadasNOse evidencia la solicitudde tiempode SAROSENELEJERCICIOCOMOTECNICO C
ONSTRUCTOR, TECNOLOGOOMAESYRODEOBRACONTADOSAPARTIRDELAFECHADEEXPEDICIONDELACERTIFICACIONDEL COF'NIAOELTITULODETECNICOOTECN
OLOGODELSENA Seacl tal d q! ienci geneval L P i

di ] sonal,conel fin de itar los aflos de L [ querida para el perfil.” QUIEN EN SU VIGENCIA ESTA DESDE EL 19 DE
JUNIO DE 2003 HACE MAS DE 20 ANOS Y TAMPOCO FUE HABILITADO POR LA ENTIDAD

ALO CUAL SOLICITAMOS A LAENTIDAD ACLARAR POR QUE LOS PERFILES NO CUMPLEN CON LO REQUERIDO EN CUANTO A LA EXPERIENCIA GENERAL
CORDIALMENTE

CIDMAS SAS

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO: Teniendo en cuenta la aclaracion
solicitada, la Entidad informa:

1. Experiencia general - NO CUMPLE

La experiencia general solicitada exige un minimo de 5 afios de ejercicio
profesional, que deben contarse desde la fecha de expedicién de la matricula
profesional hasta la fecha de cierre de la convocatoria.
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IDEAM

Sin embargo, con la informacién aportada se pueden apenas certificar 0,5
afios de los 5 afios requeridos.

Es importante tener en cuenta que, segun los pliegos, no basta con aportar
la matricula profesional o mencionar experiencia en general; se debe sumar
el tiempo certificado de los trabajos realizados después de haber obtenido la
tarjeta profesional, y ese tiempo debe ser igual o mayor a 5 afios.

2. Experiencia especifica - NO CUMPLE

Si bien la certificacidon presentada acredita 2.000 m2 que es mayor a la
requerida (es decir, cumple con la dimensidon del proyecto solicitado), segun
el pliego de condiciones, para el caso de la experiencia especifica, se tiene:

“La experiencia especifica, se verificara con el fin de acreditar los requisitos
establecidos para el cargo solicitado en cada perfil, este cargo debe de
establecerse de forma clara y evidente en la certificacion laboral. La
informacién minima que debe contener la certificacion, adicional a la
especificada en el cuadro de factores habilitantes del equipo de trabajo, es:
nombre o razén social de la entidad o Pagina 78 de 120 empresa, tiempo de
servicio, cargo, y funciones y/o actividades desarrolladas por el profesional
para el contrato certificado. (No hace referencia a las actividades del contrato
certificado, sino a las propias realizadas por el profesional en su cargo, para
dicho contrato)” (pag. 77).

OBSERVANTE:

Detalles de mensaje

Referencia interna: "~ "

(SG-252) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA (Ma

De: C&C SAS

Usuario: ASESOR C&C

Fecha: §1-hf:-"a‘anve Fe«:r:o franscurmido (1/07/2023 1:44:26 PMUTC-05:0X
Referencia del mensaje CO1.MSG.8100438
Tipo de mensaje: General

Asunto: OBSERVACIONES INFORME EVALUACION

o

=4
I
T

Anexos OBSERVACIONES INFORME EVALUACION pdf

OBSERVACION 1:
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Observacién 1. “Asi, el pliego de condici iseiado por la Administracion, con la anotada,
debe ser aplicado estri en la seleccién del ista, e i
Teniendo en cuenta que son del proceso licitatorio: la libre i o de a los acator dichas s al
la igualdad de los oferentes y la sujecin estricta al pliego de condiciones. La igualdad de los MTELpOn 5 X
licitadores, presupuesto fundamental que garantiza la seleccion objetiva y desarrolla el principio de Sus Estos reciprocos, en orden a garantizar la
que orienta la estatal, se traduce en la identidad de oportunidades seleccion objetiva del proponente que presente la ofertamds favorable para los intereses
dispuesta para los sujetos interesados en contratar con la Administracién. Y la sujecion estricta al del Estado, imponen a la Administracion el deber legal de mantener inmodificable el
pliego de condiciones es un principio fundamental del proceso licitatorio, que desarrolla la . - o - o )
. pliego de con p alapr de los o cierre
12 este en a que el pliego es fuente principal de ) " e -
los derechos y obli inistracion y de los de la licitacion, a fin de preservar principios fundamentales de la contratacicn, referidos
a la libertad de concurrencia, igualdad, imparcialidad y buena fe.” (Negrita y
El pliego de condiciones esta definido como el que disciplina el imiento licitatorio
de seleccion del ista y delimita el ido y alcance subrayado fuera de texto)
Ahora bien, Cc do serialado a idn legal del princip iay En virtud de lo anterior, solicil que las i sean reali i alo
del deber J Ia i ic {arL 13CP)y ido en el pliego de icil definitivo y no sean usados criterios subjetivos que atentan
(art. 24, 29 y 30 ley 80 de 1993) a garantizar el derecho a la igualdad de los oferentes o competidores. contra los principi i ia, seleccion objetiva y libre
Por virtud de esta garantia, todos los sujetos interesados en el proceso de licitacion han de estar en concurrencia
idénticas condiciones, y gozar de las mismas oportunidades, lo cual se logra, segtin la doctrina, cuando
concurren los siguientes aspectos: -Las condiciones deben ser las mismas para todos los competidores. El informe de evaluacion menciona para el residente de obra:
(.
|EXPERIENCIA GENERAL
1. NO CUVPLE. ANOS EN L
TRICULA PROFEEICNAL Y LA FECHA OF CERRE OF,
|PUBLICA
wouwe  [HResa
|oPemitNCA ESPECNCA
1.0 cuveLe ADECUACION
Y DE LOS ESPACIOS € PUBLICA DEL MUNCPIO DE TOCANCIA o 4 mesconads cencacin o 44
|Inchapes a5 *_Anciones y0 achvdades
poviey

La entidad estaria aseverando de forma errada

Se puede evi iar que el pliego de ici definitvo por la Entidad solcita:

TOERTW

Es decir, que la experiencia en afios sea contada entre la fecha de expedicion de la matricula
profesional y la fecha de cierre del proceso.

GENERAL De igual forma, i i i que atentan contra el principio de libre
MINIMO 5 ANOS EN concurrencia e x;uzldad. ya que se evalua la unica propuesta como CUMPLE cuando aun esta no
EL EJERCICIO DE cumple como se demuestra acontinuacion:

OBSERVACIONES UNICO PROPONENTE HABILITADO

‘Ahora bien, el pliego di ici ido por la Entidad

s Upn

con el fin de acreditar los ahos de experiencia profesional
requerida para el perfil. Los tiempos traslapados se asignaran a una de las
certificaciones aportadas, por lo tanto, para un mismo rango de fechas, se
considerara una unica vez su experiencia. La informacion minima que debe

Lo cual induce al error a los proponentes; ya que como evidencia el informe de evaluacion de los 37
su UNO (Ol)alawxrvresenh el requisito que

que
ADEMAS NO CUMPLE con lo solcitads el pliego de y
por la Entidad, por lo anterior, y en aras de garantizar el principio de libre concurrecnia ye dzhnin
proceso, se soclita que sea soclitada la delos de acuerdo al &

el cuadro de experiencia asi:

Ahora bien, Como qvedd semlodo a proposnn de la consagracidn legal del principio de transparencia y
del deber de selecci i6n estd obligada constitucional (art. 13 C.P.)y legalmente
(art. 24, 29 y 30 ley 80 de I”S)agamnnurddzr!dwala'gwldaddeIaso[!rentesommpebdorrs.
Por virtud de esta garantia, todos los sujetos interesados en el proceso de licitacidn han de estar en
idénticas condiciones, y gozar de las mismas oportunidades, lo cual se logra, segtin la doctrina, cuando
concurren los siguientes aspectos: -Las condiciones deben ser las mismas para todos los competidores.

1AW

“Asi, el pliego de icit diseriado por la Admini: idn, con la anotada,
debe ser aplicad: i en la ién del i £

a los acatar dichas I al
presentar sus [ " “Estos reciprocos, en orden a garantizar la
seleccion objetiva del p que presente la oferta ma: para los intereses

del Estado, imponen a la Administracion el deber legal de mantener inmodificable el
pliego de condiciones, con posterioridad a la presentacidn de los ofrecimientos o cierre
de la licitacidn, a fin de preservar principio: de la contratacidn, referidos

a Ta fibertad de concurrencia, iguaidad, imparcialidad y buena Je.= [Negrita y

subrayad fuer de text) (...) Remitirse al documento
El pliego de condciones establece para TODO EL PERSONAL: anexo en el mensaje

U INoENIERY

avi BFERIENCIA
RESIDENTE DEBIDA;&NTE ‘COMO RESIDENTE Co 1 L] M SG L] 8 1 0 04 3 8

DE OBRA ! |MATRICULADO Y|  DE OBRA EN 100%
CON TARJETA CONSTRUCCION
PROFESIONAL Y/o
VIGENTE REMODELACION
¥/O ADECUACION
Y/0
REPARACIONES
LOCATIVAS Y/O

MANTENIMIENTO
DE EDIFICACIONES
DE USO
INSTITUCIONAL®,
CUYA AREA
CUBIERTA Y/O DE
**De acuerdo con la clasificacién de |as edificaciones por grupes de ocupacién del capitulo K.2

< de C¢ Sismo NSR-10.

Se evidecnia que la Entidad suhmmmeme habilita la unica propuesta como CUMPLE cuando esta
NO ple de INSTITUCIONAL DE LA NSR-10 solictada por la ENTIDAD asi:
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RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Respuesta a la observacion del proponente sobre presunta
ambigiiedad del pliego — Experiencia del equipo de trabajo

En atencion a la observacion recibida, nos permitimos hacer las siguientes
aclaraciones, en defensa de la legalidad, la claridad del pliego y la objetividad
de la evaluacién:

1. El pliego no es ambiguo: es sistematico e integral

La afirmacién segun la cual el pliego de condiciones induce a error por
ambigliedad se considera carece de sustento técnico y juridico, ya que el
pliego debe interpretarse como un conjunto normativo integral y no de forma
aislada por parrafos o fragmentos.

En ese sentido, el numeral 8.2.1.1. “Acreditacion de la experiencia” establece
de manera expresa la informacidn minima que deben contener las
certificaciones de experiencia, tanto para el proponente como para el equipo
de trabajo, senalando ademas que:

“La certificacién laboral y/o contractual, acta de liquidacién o documento
soporte de experiencia, debera contener la informacion que permita acreditar
la experiencia y los requisitos minimos habilitantes solicitados para el
proponente.”

De forma complementaria, en el cuadro de requisitos del equipo de trabajo
(pagina 73), el pliego define de forma precisa el criterio de evaluacion de la
experiencia general, por ejemplo, para el residente de obra: “MINIMO 5
ANOS EN EL EJERCICIO DE LA PROFESION CONTADA ENTRE LA FECHA DE
EXPEDICION DE LA MATRICULA PROFESIONAL Y LA FECHA DE CIERRE DEL
PLAZO DE LA CONVOCATORIA PUBLICA”.

Esta redaccién no es ambigua, ni contradictoria, y mucho menos induce a
error: deja claro el criterio para contabilizar la experiencia del profesional
(con base en el tiempo transcurrido entre la matricula y el cierre) y el
mecanismo de verificacion (a través de certificaciones contractuales o
laborales que reflejen efectivamente el ejercicio de la profesion durante ese
periodo).

2. El pliego hace explicita la necesidad de acreditar funciones especificas del
profesional

El mismo numeral 8.2.1.1 del pliego establece, como parte de la informacion
minima de las certificaciones:
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“Objeto del contrato y/o actividades desarrolladas que permitan acreditar de
manera explicita la experiencia requerida.”

Y en el mismo cuadro de requisitos del equipo (pagina 73) se exige para la
experiencia especifica del residente de obra:

“EXPERIENCIA COMO RESIDENTE DE OBRA .)"
(...) "DOS (2) CERTIFICACIONES”

Lo anterior implica que no basta con que el proyecto cumpla el objeto técnico
o la superficie, sino que la certificacion debe hacer referencia expresa al rol
del profesional como residente de obra. Por tanto, cuando una certificacién
no indica funciones o actividades realizadas por el profesional, no puede ser
tenida en cuenta como experiencia especifica, porque incumple el criterio
habilitante.

3. La interpretacién de la Entidad es razonable, legal y garantiza la igualdad

La Entidad ha evaluado las propuestas bajo un criterio uniforme, claro y
objetivo, aplicando de manera coherente lo establecido en el pliego y la
normatividad vigente. Esto no solo garantiza la seleccion objetiva, sino que
evita que se acrediten requisitos con certificaciones genéricas o ambiguas.

Aceptar certificaciones que no indiquen claramente las funciones del
profesional (como “residente”, “interventor”, etc.), abriria la puerta a la
subjetividad y a posibles desigualdades, pues permitiria acreditar experiencia
sin verificar efectivamente la participacién del candidato en el rol solicitado.

Asi las cosas, el pliego no es ambiguo ya que establece criterios claros,
detallados y complementarios que deben ser leidos en conjunto. La Entidad
no ha incorporado criterios subjetivos, sino que ha aplicado fielmente los
términos del pliego para garantizar el cumplimiento estricto de los requisitos
y salvaguardar los principios de igualdad, libre concurrencia, transparencia y
seleccion objetiva.

Respuesta a la observacion del proponente sobre el Ginico proponente
habilitado en Primer Informe de Evaluacion - Criterio de
Edificaciones Institucionales

En atencidon a la observacion presentada, y en aras de garantizar la
transparencia, seleccion objetiva y respeto por los principios de igualdad vy
libre concurrencia, nos permitimos precisar lo siguiente:

1. Sobre la clasificacion de la ocupacién segun la NSR-10

El Pliego de Condiciones establece que la experiencia debe estar relacionada
con edificaciones clasificadas como “Institucionales” de acuerdo con el
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Reglamento Colombiano de Construccion Sismo Resistente NSR-10. Dicho
Reglamento contempla en su CAPITULO K.2 CLASIFICACION DE LAS
EDIFICACIONES POR GRUPOS DE OCUPACION, K.2.6 — GRUPO DE
OCUPACION INSTITUCIONAL (I), los siguientes cinco subgrupos:

I-1: Reclusion

I-2: Salud o incapacidad
I-3: Educacion

I-4: Seguridad publica
I-5: Servicio publico

Este grupo no se restringe exclusivamente a hospitales, escuelas o carceles,
sino que, conforme lo establece el numeral K.2.6.1, también incluye
edificaciones o espacios indispensables para la atencion de emergencias, la
seguridad de personas y la prestacion de servicios publicos y administrativos.

2. Justificacion técnica de la evaluacion realizada

Se destaca que las certificaciones aceptadas corresponden a intervenciones
realizadas en edificaciones cuya naturaleza funcional, juridica y operativa
encaja dentro del Grupo de Ocupacion Institucional (I), conforme a la
interpretacion integral de la norma:

Centro Social de Agentes y Patrulleros de la Policia Nacional: Si bien es un
espacio para eventos, pertenece a una institucion publica (la Policia
Nacional), y es de uso exclusivo institucional. Por tanto, su clasificacion se
alinea con el subgrupo I-4 (Seguridad Publica).

Salones comunales de la Alcaldia Local de Santa Fe: Son bienes de uso
institucional, destinados a actividades comunitarias, publicas y sociales,
administradas por una entidad estatal. Por lo tanto, encajan dentro del grupo
I (Institucional), subgrupo I-5, como espacios destinados a funciones
publicas.

Por tanto, las edificaciones contenidas en las certificaciones aportadas se
ajustan a lo requerido en los pliegos, de conformidad con la clasificacién
establecida en la NSR-10.

3. Sobre la supuesta subjetividad

Rechazamos categdricamente que la evaluacibn haya incurrido en
subjetividad. Las determinaciones adoptadas se fundamentan en:

- Lo expresamente indicado por la NSR-10 en su capitulo K.2;
- El analisis objetivo de la funcién vy titularidad de cada edificacion
evaluada;
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- Y lo dispuesto en los pliegos de condiciones, que deben ser
interpretados de forma sistematica y razonable, en concordancia con
las normas técnicas y juridicas aplicables.

No corresponde a esta Entidad excluir o rechazar experiencias que, por su
naturaleza institucional evidente y conforme a la norma técnica vigente, se
ajustan a lo requerido, so pena de incurrir en actuaciones restrictivas y
contrarias a los principios de seleccién objetiva y libre concurrencia.

De acuerdo con lo anterior, no se acoge su observacion.

OBSERVANTE:

Detalles de mensaje

14-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
tacion de oferta) .
(SG-252) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA

De: Loga3

Referencia interna:

Usuario: EHIDA JULIET RAMIREZ GUINA

2 horas de tiempo transcurrido (307/2025 4:43.55 PMUTC-05:00)
Bogota, Lima, QuiTo)

Referencia del mensaje CO1.MSG.8115757

Fecha:

Tipo de mensaje: General

Asunto: SUBSANACION Y REPLICA- LOGIA 3 ASOCIADOS SAS - BIC

192. Carta de subsanacion REPLICA.pdf 192. Carta de subsanacion REPLICA.pdf Detalle
FORMATO EQUIPO DE TRABAJO - ELECTRICISTA.pdf FORMATO EQUIPO DE TRABAJO - ELECTRICISTA. pdf Detalle
FORMATO EQUIPO DE TRABAJO - RESIDENTEDE  FORMATO EQUIPO DE TRABAJO - RESIDENTE DE

Anexos (OBRA pdf OBRA pdf Detale
FORMATO EQUIPO DE TRABAJO -MAESTRO DE FORMATO EQUIPO DE TRABAJO -MAESTRO DE Detalle
OBRA pdf OBRA.pdf

Agregar documento a la oferta  Exportar todos

OBSERVACION 1:
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REPLICA ACLARACION REGISTRO DE OBRAS INCONCLUSAS inconclusa, asi como los actos in ivos que deck el i imi de
los o i de los En este sentido, en la pagina dos (2)
del reporte generado se registra “Decision Administrativa: No se ha definido”.

De acuerdo a la evaluacion técnica ponderable dada por la entidad con relacion al
reglstm de obras moonclusas LOGIA 3 ASOCIADOS S.A.S manifiesta que
los ivos del articulo 6 de la Ley 2020 de 2020, se

precisa que el descuento del punto de la sumatoria obtenida en relacion con los
Iactores de d beta arse una vez la enudad reaboe la ¥

+ £ (345 £S5 INCONCIUS:
y detennlne si esa anou:abn se dlo M un mcumglmento del comnmsla

Asi mismo, a través de la expedicion de la Ley 2020 de 2020 se cred el “Registro
Nacional de Obras Civiles Inconclusas”™ como un sistema gque contiene los datos
sobre las obras inconclusas en todo el territorio namnal compuesto por un

|nventano oon toda la i por las

del orden municipal, distrital y de la
informacién obtenida por la CGR sobre el pamcular La citada Ieyddno como Obra
Civil I la “C o i 1 de

cualquier otro trabajo material sobre bienes inmuebles, cualquiera que sea la

modalndad de ejecucion y pago, que un (1) ano después de vencido el término de Asi mismo, e; m solo]permi vio i’ "“ que infervinieron an la
no haya de manera para el interés I ion y la ej ion del y no cual o cuales confratista son o no
general o el definido por la entidad estatal 0 no esté p el bles de dicha obra i toda vez que la anotacion en el registro no
servicio para el cual fue contratada”, razén por la cual existen varios referentes por genera automaticamente el descuento del punto. Ello es asi, por cuanto los efectos
los cuales, se podria identificar una obra inconclusa conforme a estas de encontrarse en dicho registro no pueden ser considerados objetivos.
caracteristicas.
Asi las cosas, LOGIA 3 ASOCAIDOS S.A.S - BIC, amablemente solicita al comité
Asi las cosas, al realizar la consulta en el registro de obras inconclusas, el reporte evaluador proceda a realizar la consulta y el andlisis de las anotaciones en el
no establecer que esta es imputable a LOGIA 3 ASOCIADOS S.A.S -BIC ya que no Reqistro Nacional de Obras Civiles |msas confurme al articulo 6 de la ley 2020
hay claridad frente a las razones técnicas ylo juridicas por las cuales la obra civil de 20203 " y maizarlau gentes que p las
quedd inconclusa, los procesos en curso ylo fallos que hayan declarado naturales o juridicas, j o con sucursal en
responsabilidades penales, fiscales, civiles y disciplinarias derivadas de la obra Colombia, en el Registro Naqonal de Obras Civiles Inconclusas™. Donde puede
vahdar la mforrnaaon del reporte el cual, a la fecha, no existe pronunciamiento
que ine la idad de LOGIA 3 ASOCIADOS
S.A.S - BIC respecto de una obra i el cual impida juridi afectar

su evaluacion en el marco del presente proceso de seleccion.

En este sentido, la Entidad no debe procede a realizar descuento alguno en la
puntuacion del proponente, toda vez que no se configura una situacion que
comprometa su calificacion, asi mismo es de tenor lo indicado en el articulo 29 de
la constitucion politica la cual indica al pie de la letra “Nadie podra ser juzgado sino

a leyes p al acto que se le imputa, ante juez o tnbunal
competente y con observancra de la plenitud de las formas propias de cada juicio.
()"

Sea la oportunidad para manifestar a la entidad que no se podria participar y
ejecutar contratos donde sus objetos contractuales sean Terminacion ylo
finalizacion por etapas de un proyecto, debido a que serian reportados en el registro
de obras inconclusas por parte de las entidades y quedaria a juicio de la entidad en
procesos de contratacion si otorga o no la totalidad de los puntos por factor de
calidad.

En virtud de lo anterior, amablemente solicitamos a la entidad no sea aplicado el

de puntaje al p 20 - LOGIA 3 ASOCIADOS S.AS. BIC, dado
que, segin verificacion del Registro de Obras Inconclusas, el estado de la
observacion correspondiente se encuentra como “No definido” respecto de decision
administrativa (folio 2 de 133).

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El Comité Evaluador, en cumplimiento del literal 7.7 del pliego de condiciones
definitivo, ha realizado para el caso que nos ocupa, nuevamente la verificacion
correspondiente frente al Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas, creado
mediante la Ley 2020 de 2020.

En dicha verificacién, se constaté que el nombre de la sociedad LOGIA 3
ASOCIADOS S.A.S. - BIC aparece relacionado en dicho registro. No obstante, tras
el analisis juridico y técnico efectuado, este Comité considera que no procede
aplicar el descuento de un (1) punto en la evaluacién del factor de calidad, por las
siguientes razones:

1. Participacién como interventor, no como ejecutor de la obra inconclusa:
LOGIA 3 ASOCIADOS S.A.S. - BIC integré el CONSORCIO DINAMICO 2020,
contratista del Contrato de Interventoria No. 001-082-2020, cuyo objeto
era la interventoria técnica, financiera, juridica, administrativa y ambiental
para la etapa 1 de terminacion del proyecto “Centro de Rehabilitacion
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Funcional - Batallén de Sanidad - CRF - BASAN en Bogota D.C.”.
La obra civil registrada como inconclusa corresponde al Contrato de Obra
No. 001-260-2014, ejecutado afios antes por la UT BASAN 2014, sin
participacion de LOGIA 3.

2. No existe decision administrativa firme que determine responsabilidad: En
el reporte consultado, el estado de la anotacién senala “Decision
administrativa: No definida”. Es decir, no existe pronunciamiento
administrativo, judicial ni disciplinario que determine que LOGIA 3
ASOCIADQOS S.A.S. - BIC sea responsable de la inconclusion de la obra. Por
tanto, no es posible establecer una relacion directa de causa vy
responsabilidad con dicha situacién.

3. El articulo 2 de la Ley 2020 de 2020, "Por medio de la cual se crea el

Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas de las Entidades Estatales y
se dictan otras disposiciones”, no contempla dentro de sus definiciones los
contratos de interventoria, el mencionado articulo define qué se entiende
por "obra civil inconclusa”, en los siguientes términos:
"a) Obra Civil Inconclusa: Construccion, mantenimiento, instalacion o
realizacion de cualquier otro trabajo material sobre bienes inmuebles,
cualquiera que sea la modalidad de ejecuciéon y pago, que un (1) afo
después de vencido el término de liquidacion contractual, no haya concluido
de manera satisfactoria para el interés general o el definido por la entidad
estatal contratante, o no esté prestando el servicio para el cual fue
contratada.”

4. Ausencia de comité técnico conforme a la Ley 2020 de 2020: El articulo 2
de la Ley 2020 establece que, cuando la obra civil no haya concluido de
manera satisfactoria por causas no imputables al contratista, un comité
técnico designado por el representante legal de la entidad contratante debe
emitir pronunciamiento. En este caso, no se conforméd dicho comité, ni se
realizé analisis alguno que permita atribuir responsabilidad a LOGIA 3 como
integrante del Consorcio Dindamico 2020.

5. Entidad generadora del reporte distinta a la contratante: La Agencia
Logistica de las Fuerzas Militares, que fue la contratante del contrato de
interventoria suscrito con el Consorcio Dinamico 2020, certifico
expresamente que no fue la entidad que generd el reporte ante el Registro
Nacional de Obras Inconclusas, y que dicha actuacion correspondid al
Ejército Nacional.

6. Principio de debido proceso: Aplicar un descuento de puntaje sin sustento
técnico ni juridico suficiente contravendria el articulo 29 de la Constitucion
Politica, que consagra el derecho al debido proceso y prohibe imponer
consecuencias adversas sin el cumplimiento de las formas legales y
garantias minimas de contradiccién y defensa.

En atencion a lo anterior, el Comité Evaluador concluye que, aunque LOGIA 3
ASOCIADOS S.A.S. - BIC aparece relacionada en el Registro Nacional de Obras
Civiles Inconclusas, no se acreditan los presupuestos exigidos por el literal 7.7 del
pliego de condiciones para proceder a la reduccion de puntaje. En consecuencia,
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no resulta procedente imponer sancién alguna al proponente LOGIA 3 ASOCIADOS
S.A.S. BIC, dado que no le correspondia, ni por objeto contractual ni por funcién
asignada, la ejecucion directa de la obra inconclusa. Su responsabilidad, como
interventor, se limitaba a emitir conceptos técnicos, realizar seguimiento vy
presentar informes sobre el avance del proyecto, lo cual es una labor distinta y
auténoma respecto de la responsabilidad del contratista de obra.

OBSERVANTE:

Detalles de mensaje

SAMC-014-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
(Presentacion de oferta) X

(SG-252) CONTRATAR LAADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA

De: PROYECTAR INGENIERIAY ARQUITECTURASAS.

Referencia interna:

Usuario: JUAN JOSE PIRACOCA RINCON

2 horas de tiempo transcurrido (307/2025 5:01:45 PM{UTC-05:00)
Bogota, Lima. Quito)

Referencia del mensaje CO1.MSG.8116027

Fecha:

Tipo de mensaje: General

OBSERVACIONES AL INFORME EVALUACION PRELIMINAR —

Asunto: oo OYECTAR SAS

Anexos OBSERVACIONES EVALUACION NO. 1.pdf OBSERVACIONES EVALUACION NO. 1.pdf Detalle

OBSERVACION 1:

PROPONENTE NO.1: INARCO PROYVECTOS Y CONSTRUCCIONES SAS.
4. En el FORMATO ANEXO PARA LA PRESENTACION DE DOCUMENTACION EQUIPO DE TRABAJO DEL
1. Alrevisar el FORMATO CARTA DE COMPROMISO DEL EQUIPO DE TRABAJO del Residente de Obra, Técnico PROPONENTE para el Técnico Electricista y Masstro de Obra se encuentra mal diigenciado dicho formato.
sta y Maestro de Obra se obsenva que no dilgencia en su totalidad dicho formato, como se muestra a
continuacion.

3. Cuando s= presenten ofertas
condicionamiento de una o varlas de las mclltwmn nm:uln técnicas. mnm-

2. En & FORMATO ANEXO PARA LA PRESENTACION DE DOCUMENTACION EQUIPO DE nwwo DEL de obligatorio cumplimiento, ocasionaré EL RECHAZO DE LA OFERT!
PROPONENTE Obra, Té y no cumple con
contratos por porlotanto, iadel 5. senta Carta de Compromiso para las 2 cuadrilas de obra que ofrecid en la MEJORA
o puede anexar certificaciones ya que mejoraria la oferta sustanciaimente, lgnalmem: las certificaciones que ESPECFICN:ION TE(M:A

aporta no cumplen con lo solicitado como funciones y/o actividades de cada profesional

rta de j0 que ejecutars el cbieto
Gl comtrats dabkamanta suecr

isferencia a las actividades del contrato certiticado, sino a las propias
1ealizadas por el profesional en su carao. para diche contratol, 6. med FORMATODEPROPUESTAECMMICANMaumthmmdmm
la letra U que comesponde al 19% sobre Usiidad. por o tanto, esta medificando dicho

©w

. valpenuadelﬂMmladﬂTeumEmsh no se encuentra fimada por el profesional por lo tanto no
avala ot —: o

" 1 5% 1%

I [ 1% %

} | % 199
19% U 19% U

%or lo tanto, se soicita RECHAZO de la oferta dado que incurre en la causal de rechazo no. 10 de los Plegos Definiivos.
1 no cumple con el Alcance Técnico.

10. No cumplir con las condiciones técnicas minimas de los bienes objeto del presente
proceso de seleccion.

13. Cuando en su propuesta econdmica, no se presente de conformidad con lo requerido
en este pliego.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:
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Respecto de las observaciones allegadas, la entidad se permite dar respuesta
en los siguientes términos:

1. Las cartas de compromiso aportadas por el oferente INARCO
PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES SAS contienen la informacion
necesaria para garantizar el ofrecimiento de los perfiles requeridos, el
observante pretende enmarcar las mismas en errores de fondo y el
anadlisis efectuado por el comité evaluador evidencia errores
netamente de forma que no afectan la informaciéon sustancial
solicitada para el proceso y no impiden la comparacién objetiva de la
oferta.

2. En cuanto a la observacion allegadas por el interesado, la entidad se
permite indicar que el(los) proponente(s) que no cumple(n) con los
requisitos habilitantes en el presente proceso, pueden subsanar las
novedades de conformidad con lo establecido en el articulo 5° de la
Ley 1882 de 2018 en virtud del cual se modifica el Paragrafo 1 y se
incluyen los paragrafos 3, 4 y 5 al articulo 5° de la Ley 1150 de 2007,
razon por la cual se otorgd a los proponentes no habilitados, la
posibilidad de subsanar los requerimientos exigidos en el numeral
6.2.1. PERSONAL MINIMO NECESARIO PARA LA EJECUCION DE LA
OBRA del pliego de condiciones, en tal sentido, el proponente INARCO
PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES SAS a través de mensaje de
referencia CO1.MSG.8117379 de fecha 3/07/2025 a las 8:17:40 p. m.
presento en la plataforma transaccional SECOP II documentos en
calidad de subsanacion con el fin de acreditar los requisitos del equipo
de trabajo y por lo tanto, el comité evaluador procedié a revisar dicha
documentacién. La calificacidon de dicho proponente se vera reflejada
en el informe de evaluacién final publicado por la entidad.

Por otra parte, es importante resaltar que las certificaciones para la
acreditacién de la experiencia general no obligaban al proponente a
describir las funciones del cargo, esto solo aplica para la acreditacion
de la experiencia especifica.

3. El Pliego de Condiciones en el numeral 6.2.1. PERSONAL MINIMO
NECESARIO PARA LA EJECUCION DE LA OBRA, establece en uno de
sus acapites el requisito que indica lo siguiente:

"Certificado de vigencia y/o de antecedentes disciplinarios de la
matricula profesional vigente, dependiendo de la profesion. (cuando
aplique). Este certificado debera tener una fecha de expedicion no mayor a
seis (6) meses para nacionales y para extranjeros de siete (7) meses
anteriores a la fecha prevista para la adjudicacion del proceso.” Subrayado
y negrilla fuera de texto.

IDEAM - Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios Ambientales
Pagina 12 de 83



IDEAM

Es claro para el comité evaluador la exigencia de este requisito,
entendiéndose que en ningun aparte solicita que dicho documento
contemple la suscripcién por parte del profesional y/o técnico, en ese
sentido, su observacidén no es procedente y la calificacion de este requisito
para el proponente observado, continua conforme se indicd en el informe
preliminar de evaluacién.

4. En cuanto a la observacion de los FORMATOS ANEXO PARA LA
PRESENTACION DE DOCUMENTACION EQUIPO DE TRABAJO DEL
PROPONENTE del técnico electricista y maestro de obra, el observante
pretende enmarcar las mismas en errores de fondo y el analisis
efectuado por el comité evaluador evidencia errores netamente de
forma que no afectan la informacion sustancial solicitada para el
proceso por lo que el comité evaluador le informa al observante que
en la documentacidon aportada por el proponente en su propuesta
inicial se logra identificar dichos formatos diligenciados correctamente
y para cada uno de los perfiles requeridos en el Pliego de Condiciones.

5. En lo referente a su observacion de la no entrega de la carta de
compromiso para las 2 cuadrillas de obra que ofrecié en la MEJORA
ESPECIFICACION TECNICA, la entidad se permite aclarar al
observante que el requisito del Pliego de Condiciones, en el formato
de ofrecimiento de mejora técnica indica en la nota que se encuentra
en dicho formato que la documentacién para el cumplimiento de este
requisito debera allegarse al momento de la suscripcién del acta de
inicio, con el futuro adjudicatario, asi las cosas, no procede su
observacion.

6. Sobre la eliminacién de la letra “U” en la férmula de Utilidad que hace

referencia al componente de utilidad dentro de la distribucion
porcentual del 19% correspondiente al IVA y otros elementos, esta
modificacion no afecta el contenido esencial ni el resultado econdmico
de la propuesta, no impide identificar los elementos requeridos para
la evaluacion, no interfiere con el analisis del valor global ofertado.
Por tanto, no se configura una modificacion que comprometa la
validez de la propuesta. Asi las cosas, la propuesta econdmica del
proponente permite su evaluacién en igualdad de condiciones, no
presenta alteraciones sustanciales del formato oficial y cumple con los
requisitos previstos en el Pliego de Condiciones.

En consecuencia, no se considera procedente su rechazo por las
observaciones planteadas.
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OBSERVACION 2:

EROPONENTE NO 2: RAELJA INGENIERIA SAS
1. La vigencia de la Matnculs del Residente de Obra, Técnico Electricsta y Maestro de Obra no se encuentra

fimada por el profesional por lo tanto no avala la presentacion de este documento en esle proceso

Por lo tanto, se solicita RECHAZO de |a oferta dado que incurre en |a causal de rechazo no. 10 de los Plegos Definitivos
y no cumple con el Alcance Técrico

10. ido cumplir con las condiciones técnicas minimas de los bienes objeto del presente
proceso de seleccién

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El Pliego de Condiciones en el numeral 6.2.1. PERSONAL MINIMO NECESARIO PARA
LA EJECUCION DE LA OBRA, establece en uno de sus acapites el requisito que
indica lo siguiente:

"Certificado de vigencia y/o de antecedentes disciplinarios de la matricula
profesional vigente, dependiendo de la profesion. (cuando aplique). Este
certificado debera tener una fecha de expedicion no mayor a seis (6) meses para
nacionales y para extranjeros de siete (7) meses anteriores a la fecha prevista
para la adjudicacion del proceso.” Subrayado y negrilla fuera de texto.

Es claro para el comité evaluador la exigencia de este requisito, entendiéndose que
en ningun aparte solicita que dicho documento contemple la suscripcién por parte
del profesional y/o técnico, en ese sentido, su observacién no es procedente y la
calificacién de este requisito para el proponente observado, continua conforme se
indico en el informe preliminar de evaluacidn.
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OBSERVACION 3:

PROPONENTE NO.3: CONSTRUINTEL SAS

1. Nopresenta el FORMATO ANEXO PARA LA PRESENTACION DE DOCUMENTACION EQUIPO DE TRABAJO
DEL PROPONENTE tampoco presenta FORMATO CARTA DE COMPROMISO DEL EQUIPO DE TRABAJO
para el Residente de Obra, Técnico Electicsta y Maestro de Obra por lo tanto en esta nstancia del proceso no
pueds anexar dichos formatos ya que mejoraria la oferta sustanciaiments.

3. Cuando s= present=n ofertas condiclonadas o Mbem.mvu !l lnr.umplllllento o
condiclonamiento Oe una o varlas de las
de foc 4 EL RECNAZO DE LA OFERTA.

2. La vigencia de la Matricua del Residente de Obra, esta vencida presenta del 2024 y no se encuentra frmada
wdwhmdwbwmwdahmomdemdwmmmmw

3. Las cerificaciones que aporta de I experiencia del Residente de Obra y del Técnico elecricista se evidencian
que no cumple con ks experiencia solicitada ya que no cumplen con lo solicitado como funciones yo actividades
de cada profesiond.

smpiesa. tiemge de servicie <age. v funciomes vie actividades
dexarrofiadns por el profesionsl para el contiste cestilicade, (No hace
islsrcncia a ks aclividades del contrato ceitilicade. sine a ks propias
1nalicadas por el profesional vn su carae. para dicho sontiate),
4. Nopresenta la vigencia da la Matricula del Técnico Electricista ni frmada por el profesional.
5. La vigencia de la Matricula del Maestro de Obra no se encuentra firmada por el profesional por lo tanto no avala
|a presentacion de este documento en este proceso
6. EIwnpammprequanadeCnnpramsopamlasZM'ademMoﬁeooenlaMElORA
ESPECIFICACION TECNICA.

Por lo tanto, se solicita RECHAZO de |a oferta dado que incurre en |a causal de rechazo no. 10 de los Plegos Definitivos
y no cumple con el Alcance Técrico.

10. No cumplir con las condiciones técnicas minimas de los bienes objeto del presente
proceso de seleccién.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacién se encuentra rechazado en Ia
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

IDEAM - Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios Ambientales

Direccion: Calle 25 D No. 96 B - 70 Bogota D.C., Colombia Pagina 15 de 83
Conmutador: (+57) 3527160

Linea Gratuita: (+57) 01 8000 110012

contacto@ideam.gov.co



IDEAM

OBSERVACION 4:

PROPONENTE NO.4: GHS INGENIERIA SAS

1. AJme‘FWATODEPROHJESTAECOMAuwsmaumbmvmevmcaslhsda
yen el formato onginal de porlo tanto,
3

Diligenciar un cuadro para cada miembro dal equipo de trabajo, es dacir se daba coplar
&l cuadro v dillaenciar oor cada miembro del eauioo de trabato.

PROYECTAR SAS

INGENIERIA Y ARQUITECTURA
T s 0 4201

esta modificando dicho formato, ya que el cero (0) es un valor, aunque representa la ausencia de cantidad o
vda.Esmm}_mewmnuuuﬂmpnlrdwqwhumddesmp«lowﬂigumuslqu
no X

L §140.50¢ | §11274.720 | § 146.000 ]
$2767515 |  $2757.515 | $2.867.000

Iguaimente, en |a parte inferior ddF(RMATOIIPROPUESTAEOOM)MICAbMﬁummthu
comesponds d 19% sobre Utlidad, por lo tanto, esta modificando dicho formato.

5% 30,065,431 25%
1% 1% 1,522,619 1%
5% I S% | 7613.0% San

9% U 19% U 19% 1446 340 19% U

13, Cuando en su Propwesta econdmica, A 6@ Presente de conformidad con lo requerido
requeridos en este pliego.

2. El proponente adjnta un solo archivo para el FORMATO ANEXO PARA LA PRESENTACION DE
DOCUMENTACION EQUIPO DE TRABAJO DEL PROPONENTE de los 3 profesional que piden y no diligencia
&n su wotalidad dicho formatos en los 3 perfiles. Se debio haber presentado un formato por separado avalando
cada profesional con la firma del legal asi como los Jos demas
. quhmthI&mMmMMumedM
por Io tan%o no avala ks presentacion de este documento en
3 NnaqmdFORMATOCARTADECMROMISODE.EOuPODETRAﬂAJOHRmaM
Maestro de Obra como lo solicita la enfidad modifica el formato.

- ow

3. Cuando se ofertas 4]
comdicionamiento de una o varias de las eswdluc 5 esenciales técnicas mlnl-u
de obligatorio cumplimiento, ocasionarsd EL RECHAZO DE LA OFERTA.

5. El proponente no presenta Carta de Compromiso para las 2 cuadrilas de obra que ofrecid en la MEJORA
ESPECIFICACION TECNICA.
6. NomomhwdehhmhddTemEmmwhmthwdem
documento en este
1. Elpn:pmemnugmol FORMATO ANEXO PARA LA PRESENTACION DE DOCUMENTACION EQUIPO
PROPONENTE del Residente de Obra, Masstro de Obra y Técnico Blectricista como lo
mhamﬁym&amm
3. Cuando se ofertas

condicionamiento de una o varias de las esaedlamus aencﬂes tecnicas mlnl-n
de obligatorio cumplimiento, ocasionars EL RECHAZO DE LA OFERTA.

*or lo tanto, se solicita RECHAZO de la oferta dado que incurre en la causal de rechazo no. 10 de los Piegos Definifivos
*no cumple con el Alcance Técnico.

10. o cumplir con las condiclones técnicas minimas de los bienes objeto del presente
proceso de seleccion.

13, Cuando en su propuesta econdmica, o se presente de conformidad con lo requerido
regueridos en este pliego.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Observacion sobre la propuesta econémica

1. Sobre la inclusién del valor “$0” en algunas casillas

La inclusion del valor numérico “$0” en ciertas celdas del formato no constituye
una modificacién sustancial, dado que:
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e No altera la estructura del formato,

¢ No modifica las formulas o sumatorias,

o No afecta los valores totales ni los criterios de evaluacion establecidos en
los pliegos.

El formato sigue siendo funcional, legible y comparable frente a las demas
propuestas, por lo que no se configura causal de rechazo.

2. Sobre la eliminacion de la letra “U” en la formula de Utilidad

Respecto a la eliminacion de la letra “U”, que hace referencia al componente de
utilidad dentro de la distribucién porcentual del 19% correspondiente al IVA y otros
elementos:

e Esta modificacién no afecta el contenido esencial ni el resultado econdmico
de la propuesta,

¢ No impide identificar los elementos requeridos para la evaluacion,

¢ No interfiere con el analisis del valor global ofertado.

Por tanto, no se configura una modificacién que comprometa la validez de la
propuesta.

Asi las cosas, la propuesta econdmica del proponente permite su evaluacion en
igualdad de condiciones, no presenta alteraciones sustanciales del formato oficial
y cumple con los requisitos previstos en el Pliego de Condiciones.

En consecuencia, no se considera procedente su rechazo por las observaciones
planteadas.

3. Respecto de su observacion a los FORMATOS ANEXO PARA LA PRESENTACION
DE DOCUMENTACION EQUIPO DE TRABAJO DEL PROPONENTE de los 3
profesionales, el comité evaluador le informa al observante que en la
documentacién aportada por el proponente en su propuesta inicial se logra
identificar dichos formatos diligenciados correctamente y para cada uno de los
perfiles requeridos en el Pliego de Condiciones.

4. El Pliego de Condiciones en el numeral 6.2.1. PERSONAL MINIMO NECESARIO
PARA LA EJECUCION DE LA OBRA, establece en uno de sus acapites el requisito
que indica lo siguiente:

"Certificado de vigencia y/o de antecedentes disciplinarios de la matricula
profesional vigente, dependiendo de la profesion. (cuando aplique). Este
certificado debera tener una fecha de expedicion no mayor a seis (6) meses para
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nacionales y para extranjeros de siete (7) meses anteriores a la fecha prevista
para la adjudicacion del proceso.” Subrayado y negrilla fuera de texto.

Es claro para el comité evaluador la exigencia de este requisito, entendiéndose que
en ningun aparte solicita que dicho documento contemple la suscripcidn por parte
del profesional y/o técnico, en ese sentido, su observacién no es procedente y la
calificacién de este requisito para el proponente observado, continua conforme se
indico en el informe preliminar de evaluacion.

5. En cuanto a su apreciacion de que el proponente no allego el FORMATO CARTA
DE COMPROMISO DEL EQUIPO DE TRABAJO del Residente de Obra, Maestro de
Obra, la entidad le aclara al observante que, verificados los documentos allegados
por el proponente en su propuesta inicial, se logra evidenciar las cartas de
compromiso diligenciadas de manera correcta de los perfiles relacionados en su
observacion.

6. En lo referente a su observacion de la no entrega de la carta de compromiso
para las 2 cuadrillas de obra que ofrecié en la MEJORA ESPECIFICACION TECNICA,
la entidad se permite aclarar al observante que el requisito del Pliego de
Condiciones, en el formato de ofrecimiento de mejora técnica indica en la nota que
se encuentra en dicho formato que la documentacién para el cumplimiento de este
requisito deberd allegarse al momento de la suscripcion del acta de inicio, con el
futuro adjudicatario, asi las cosas, no procede su observacién.

7. A lo indicado en su documento de observacion, referente a que el proponente
no allego la vigencia de la Matricula del Técnico Electricista, el comité evaluador le
aclara al observante que, verificados los documentos allegados por el proponente
en su propuesta inicial, se logra evidenciar el documento en mencion, asi las cosas,
no es procedente su observacién.

8. Respecto de su observacién donde manifiesta que el proponente no adjunto los
FORMATOS ANEXO PARA LA PRESENTACION DE DOCUMENTACION EQUIPO DE
TRABAJO DEL PROPONENTE de los 3 profesionales, el comité evaluador le informa
al observante que en la documentacién aportada por el proponente en su propuesta
inicial se logra identificar dichos formatos diligenciados correctamente y para cada
uno de los perfiles requeridos en el Pliego de Condiciones.

Por todo lo expuesto, sus observaciones no son procedentes y la calificacién técnica
del observado se mantiene.
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OBSERVACION 5:

1 MWMFORMATODEPROPUESTAECWOMCAuobs«vaumhpantmﬁwmfudmm
la letra U que comesponde & 19% sobre Uslidad, por ko tano, esta modificando dicho
1%
5%
Y] 19% U
— E - ] n— |
9. En ks cerfficacionss que aporta para cada profesional Residente de Obra, Técrico Electicisia y Maestro de
8. El proponents a@melFORMATOANEXOFARALA PRESENTACION DE DOCUMENTACION EQUIPO DE [ ackhidades d ! L
TRABAJO DEL PROPONENTE de Residsnte de Obra, Técrico Becricsa y para el Masstro de Obra soo cumple con 3 experiendi especica.
adjunta 1 certificactn y debia soportar en su fotaldad todas las certificaciones para dar cumplimiento a la smpssa,_tismeo_de_seivicio._caige. y_tuncienes_y/o_actividades
experiencia general y especiica de cada profesional. iguaimente, el formato se encuentra incompleto ya que no desnrrelindas par ol profesionsi para o contrato cerfificado. (o hace
e canpo e cas Gt n s o e e e e s
10, uwﬁhmhﬂM«m&&meEﬂmyMkanm
fimada por pumupmbnmmah;xm este documento en
11, €l propenarte 10 mawmpmhszmmammoﬁmmumw
ESPEGFICACION TECNICA
Porotan, e sekcls RECHAO decata dao e el s de echazono. 10 ks PlgosDeiiios
'y no cumple con el Alcance
10. o cumplir con las condiciones técnicas minimas de los blenes objeto del presente
proceso de seleccion
13, Cuwando en su Propuesta econdmica, Ao s presente de conformidad con lo requerido
requeridos en este pliego.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacién se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVANTE:
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Detalles de mensaje

SAMC-014-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
(Presentacion de oferta)

(SG-252) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA (Ma

De: PROYECTO SANABRIA SAS

Referencia interna:

Usuario: GABRIELA SALGADO PINILLA

2 horas de tiempo transcurrido (307/2025 3:20:34 PM{UTC-05:00)

Foche: Bogota, Lima, Quito)

Referencia del mensaje CO1.MSG.8116318
Tipo de mensaje: General

Asunto: Oficio de Subsanacion y/o Aclaracion

ELECTRICISTApdf i ELECTRICISTApdi ) Detalle
Anexos OFICIO DE SUBSANACION Y ACLARACION.pdf OFICIO DE SUBSANACION Y ACLARACION pdf Detalle
MAESTRO. pdf MAESTRO._ pdf Detalle

Agregar documento a la oferta  Exportar todos

OBSERVACION 1:

Hemos notado que no se nos ha otorgado el puntaje correspondiente a la participaciéon de MIPYME,
sin que se especifique el motivo de dicha decision.

Para aclarar esta situacion, solicitamos respetuosamente que la entidad revise el numeral 6.5
"PARTICIPACION DE MIPYME" de los términos de referencia. Este numeral detalla los criterios de
calificacion para este puntaje, y nuestra propuesta cumple con los parametros al haber adjuntado la
documentacién necesaria. El documento que soporta nuestra condicion de MIPYME en nuestra
oferta esta denominado como "4. RUP PS 4-6-25.pdf".

Asi las cosas, para obtener el puntaje, el Proponente entregara copia del certificado del
Registro Unico de Proponentes, el cual deberd encontrarse vigente y en firme al momento de
su presentacion. Si el Proponente debid subsanar la entrega del RUP, éste serd valido para los
criterios diferenciales en cuanto a los requisitos habilitantes relacionados con el nimero de
contratos aportados para demostrar la experiencia solicitada y los indices de la Capacidad
Financiera y Organizacional. Sin embargo, el certificado, no se tendra en cuenta para la
asignacién del puntaje adicional, por lo que obtendrd cero (0) puntos por este factor de
evaluacién.

Por lo anterior, solicitamos amablemente que se nos otorgue el puntaje de MIPYME.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

De acuerdo con la observacion recibida y tras haber revisado detalladamente la
documentacidn presentada por el oferente en su propuesta se ha verificado que
esta cumple con los criterios establecidos para la asignacién de puntaje. En virtud
de ello, se procedera a ajustar la calificacion correspondiente, lo cual sera
debidamente reflejado en el informe final del proceso. Lo anterior, en concordancia
con lo establecido en el Decreto 1082 de 2015 y el pliego de condiciones
establecido. Ahora bien, el proponente objeto de observacion se encuentra
RECHAZADO en la Evaluacién Habilitante, por lo tanto, no procede la asignacion
de Puntaje.
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Detalles de mensaje

IDEAM

OBSERVANTE:

Referencia interna:

Descripcion del proceso

De:

Usuario:

Fecha:

Referencia del mensaje

Tipo de mensaje:

Asunto:

Anexos

SAMC-014-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
(Presentacion de oferta) X

(SG-252) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA (Ma

UT CAMPISE IDEAM 2025

BLANCA JANNETH CAMACHO AMAYA

38 minutos de tiempo transcumido (3072025 7:12.01 PMUTC-05.00)
Bogota, Lima, Quito)

CO1.MSG.8111172
General
OBSERVACIONES A INFORME DE EVALUACION INICIAL

0BS. INF. DE EVALUACION UT CAMPISE IDEAM
2025 pdf

DEMOSTRACION CONT EN EJECUCION OFERENTE
E)JByAOSTRACION CONT EN EJECUCION OFERENTE
D(!’EJQ:'OSTRACDON CONT EN EJECUCION OFERENTE
g‘ér:fOSTRACION CONT EN EJECUCION OFERENTE
g!:EJl:'OSTRACION CONT EN EJECUCION OFERENTE
DBJ:'OSTRACION FALSEDAD RESIDENTE
OFERENTE 25.rar

Agregar documento a la oferta  Exportar todos

OBSERVACION 1:

OFERENTE 4. OBRAS Y PROYECTOS DE INGENIERIA COLOMBIANA &

CIA LTDA

OBS. INF. DE EVALUACION UT CAMPISE IDEAM
2025.pdf

DEMOSTRACION CONT EN EJECUCION OFERENTE
4.rar

DEMOSTRACION CONT EN EJECUCION OFERENTE
10.rar

DEMOSTRACION CONT EN EJECUCION OFERENTE
3M.rar

DEMOSTRACION CONT EN EJECUCION OFERENTE
36.rar

DEMOSTRACION CONT EN EJECUCION OFERENTE
37.rar

DEMOSTRACION FALSEDAD RESIDENTE
OFERENTE 25.rar

Detalle

Detalle

Detalle

Detalle

Detalle

Detalle

Detalle

OFERENTE 4. OBRAS Y PROYECTOS DE INGENIERIA COLOMBIANA & CIA LTDA

En su archivo K RESIDUAL.rar, presentado en la propuesta, se informa que no tiene contratos en
ejecucion, tal y como se aprecia en el siguiente pantallazo:

los siguientes contratos en ejecucion:
LINK DEL
mmunity.secop.gov.co/Public/Ter
g &isFromPublicArea=T e&asPopupView=true

NO PRESENTA CONTRATOS EN EJECUCION

O C—

'E_......._......m..

En los pliegos la entidad establecié la causal de rechazo No 12 que establecid, lo siguiente:

12. No informar todos los contratos que el proponente tenga en ejecucion antes del cierre,
necesarios para acreditar su capacidad residual

Como se puede observar el oferente indica que no tiene contratos en ejecucién. Sin embargo, tiene

Detail/Index?noticeUID=CO1.NTC.3019052
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A este link se accede dando CTRL + CLICK y lo lleva al proceso en mencion donde se evidencia
que el dia 26 de Septiembre de 2024 se firmé CESION DE CONTRATO a nombre del CONSORCIO
PROSPAC 2024, del cual hace parte el oferente en mencion y el cual tiene fecha de terminacion el
28 de Diciembre de 2026, asi:

Por lo cual solicito el RECHAZO del Oferente en mencion y se adjunta la CESION DEL CONTRATO
en mencién.

RESPUESTA COMPONENTE FINANCIERO: Se procedio a verificar la observacion
presentada por el proponente UT CAMPISE IDEAM 2025 y validada la observacion
del proponente, se evidencié que efectivamente el contratista OBRAS Y
PROYECTOS DE INGENIERIA COLOMBIANA & CIA LTDA tiene contratos de
obra civil en ejecucién que no fueron reportados en el documento Saldo de
Contratos en Ejecucion incurriendo asi en la CAUSAL DE RECHAZO No. 12 “No
informar todos los contratos que el proponente tenga en ejecucion antes del cierre,
necesarios para acreditar su capacidad residual”.

Cabe resaltar que se corrié termino de traslado de la observaciéon formulada al
proponente OBRAS Y PROYECTOS DE INGENIERIA COLOMBIANA & CIA
LTDA sin recibir respuesta u observacién de su parte sobre este aspecto.

OBSERVACION 2:

OFERENTE 10. CONSORCIO OBRAS RS

El consorcio esta integrado por las empresas QB INGENIERIA SAS 20% e INGENIERIA & —
CONSTRUCCION GUTIERREZ 80%.

En su archivo CERTIFICACION DE SALDOS DE CONTRATOS EN EJECUCION (SCE).pdf, ———
presentado en la propuesta, se informa que el integrante QB INGENIERIA SAS, tiene 6 contratos
en ejecucion, tal y como se aprecia en el siguiente pantallazo:

NO PRESENTA CONTRATOS EN EJECUCION

En los pliegos la entidad estableci6 la causal de rechazo No 12 que establecio, lo siguiente:

12. No informar todos los contratos que el proponente tenga en ejecucion antes del cierre,
necesarios para acreditar su capacidad residual

Como se puede observar el oferente indica que tiene 6 contratos en ejecucion. Sin embargo, tiene
el siguiente contrato en ejecucion que no fue reportado:

LINK DEL PROCESO: Detalle del proceso: LOP-MP-003-2023

IDEAM - Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios Ambientales
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e A et 55 | Por 1o cual solicito el RECHAZO del
hasta el dl‘a 20 de Julio de 2025. Es decir que a la fecha de cierre el contrato estaba en ejecucion. Ofe re nte e n m e n C | O n y Se a dj u nta I a
- CESION DEL CONTRATO en mencion.

ddddddddd

RESPUESTA COMPONENTE FINANCIERO:

No se acepta la observacién, en virtud de que, al verificar y validar la observacion
presentada por el proponente UT CAMPISE IDEAM 2025, se evidencid que, el
contratista QB INGENIERIA SAS el cual hace parte del CONSORCIO OBRAS RS
suscribid el Contrato de Obra No. LOP-MP-003-2023 de fecha (01) de septiembre
de 2023; sin embargo, CEDIO dicho contrato el (10) de octubre de 2023 al
CONSORCIO VERTIMIENTOS PESCA como se evidencia en el siguiente
pantallazo:

CESION AL CONTRATO DE OBRA N° LOP-MP-003-2023
Enire los suscritos, MANUEL ALEJANDRO TAMBO RODRIGUEZ, mayor de edad y residente y domiciliado

en el municipio de Pesca Boyaca, identificado con la cédula de ciudadania No.1.032.460.912 expedida en
Bogota, mayor de edad, obrando en calidad de Alcalde y Representante Legal del Municipio de Pesca,

debidamente facultado para contrater, y quien para los efectos legales se denominara EL
CONTRATANTE/MUNICIPIO, por una parte; y por la otra, QB INGENIERIA SAS, identificado con el Nit.
90 0.0, representado legaimente por RA AMILO QUINTERO BLANCO identificado con la

eduia de ciudadania N.° 1.020.735.307 DE BOGOTA el CEDENTE, hemos convenido suscribir la presente

ACTA DE CESION de! Contrato N" LOP- MP-003-2023 al CONSORCIO VERTIMIENTOS PESCA,
represeniada legaimente po
ciudadania No. 74.189.987, quien en Iosuceswo se denommarael CESIONARIO prevuas las slgunentes

PESCA, con NIT No. representada legalmente por WILBER ELIECER LOF
con cédula de ciudadania No. 74.189.987, a partir de! dia 17 de octubre de 2023,

Por lo tanto, el CONSORCIO OBRAS RS continua HABILITADO
FINANCIERAMENTE, ya que cumple con los numerales sefialados en el
Pliego de Condiciones Definitivo.

IDEAM Instituto de Hldrologla Meteorologla y Estudlos Ambientales
6n ) No. 96 B - 70 Bogota D.C., Colombia Pagina 23 de 83




IDEAM -

Direc

Conmu

Linea Gratuita: (

:
to@ideam

conte

IDEAM

OBSERVACION 3:

OFERENTE 16. INARCO P Y C SAS

En su archivo FORMATO - Capacidad
Residual.pdf, presentado en |Ia

propuesta, se informa que no tiene
contratos en ejecucion, tal y como se
aprecia en el siguiente pantallazo:

'SALDO CONTRATOS EN EJECUCION (SCE)

Nomireou Contas Putic ¢ Reves Fncal Moyam Govaos Tapmscs
e

En los pliegos la entidad establecio la causal de rechazo No 12 que establecio, lo siguiente:

12. No informar todos los contratos que el proponente tenga en ejecucion antes del cierre,
necesarios para acreditar su capacidad residual

Como se puede observar el oferente indica que NO TIENE contratos en ejecucion. Sin embargo,
tiene el siguiente contrato en ejecucion que no fue reportado:

LINK DEL PROCESO: Detalle del proceso: LOP-MP-003-2023
ity.secop.gov.co/Public/Tendering/( I il/Index?noticeUID=CO1.NTC.3649090
&isFromPublicArea=Ti =true&asPopu|

A este link se accede dando CTRL + CLICK y lo lleva al proceso en mencién donde se evidencia
que se tiene contrato vigente con la AERONAUTICA CIVIL y el cual tiene fecha de terminacion el
dia 31 de Julio de 2026. Es decir que a la fecha de cierre el contrato estaba en ejecucion.

Contrato - Informacién general

Por lo cual solicito el RECHAZO del Oferente en mencion y en el LINK mencionado puede
todalai ion que lo mencionado.

RESPUESTA COMPONENTE FINANCIERO:

No se acepta la observacion en virtud de que, revisada y validada la informacion
presentada por el proponente UT CAMPISE IDEAM 2025, se evidencid que, el
contratista INARCO PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES S.A.S. actualmente
tiene en ejecucion el Contrato de Prestacion de Servicios No. 22001380 01
H3 de 2023, como se evidencia en el siguiente pantallazo:

B - 70 Bogota D.C., Colombia

ogia, Meteorologia y Estudios Ambientales
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Contrato - Informacion general

Resumen

ID del contrato en SECOP CO1.PCCNTR.4886171

I Numero del Contrato 22001380 01 H3 de 2022 I

Version del contrato 4

PRESTAR EL SERVICIO DE MANTENIMIENTO Y OPERACION DE LOS SISTEMAS DE TRATAMIENTO DE AGUAS RESIDUAL,
POTABLE E INDUSTRIAL DE LOS AEROPUERTOS ADMINISTRADOS POR LA AEROCIVIL. POR LOTES (VF) asi: Lote 1

Objeto del contrato:

Andrés_ Providencia y Told
I Tipo Prestacion de servicios I

REGIONAL OCCIDENTE: Armenia, Buenaventura, Guapi, Ipiales, Pasto, Popayan y Tumaco. REGIONAL NORTE: Aguachica, San

Fecha de inicio del contrato: 19/07/2023 12:00:00 PM ((UTC-05:00) Eogota, Lima, Quit

Fecha de terminacion del contrato:  21/07/2026 11:508:00 PM ((UTC-05

Tiempo adiciones en dias 0 dias
Proveedor{es) seleccionado(s) Si Ne
Estado de contrato En ejecucion
Liquidacion S No
Fecha de inicio de liquidacién
Fecha de liquidacién

Obligaciones ambientales S No

Fecha de inicio de

Fecha fin de obligaciones ambientales

31/07/2028 11:50:00 PM (uTC

1/08/2026 8:00:00 AM ((UTC-05:00) Bogotd, Lima, Guito

31/12/2026 11:50:00 PM ((UTC-05

/05/2023 8:00:00 AM ((UTC-05:00) Bogotd, Lima, Guito

De otra parte, en la GUIA PARA DETERMINAR Y VERIFICAR LA CAPACIDAD
RESIDUAL DEL PROPONENTE EN LOS PROCESOS DE CONTRATACION DE
OBRA PUBLICA - CCE-EICP-GI-22 en su numeral 4 DEFINICIONES GENERALES

tabla 1 indica,:

"Contrato en Ejecucion: Son los contratos que a la fecha de presentacion
de la oferta obligan al proponente con Entidades Estatales y con entidades
privadas para ejecutar obras civiles, incluyendo la ejecucion de obras

civiles en los contratos de concesion y los contratos de obra

suscritos con concesionarios,

incluyendo los contratos que se

encuentren suspendidos y aquellos que no tengan acta de inicio.
(Subrayado y en negrilla fuera de texto).

Por lo anterior, la entidad ratifica al

proponente INARCO PROYECTOS Y

CONSTRUCCIONES S.A.S. se HABILITA FINANCIERAMENTE, ya que cumple
con todos los numerales sefialados en el Pliego Definitivo de Condiciones.

OBSERVACION 4:

OFERENTE 34. W&E CONSTRUCCIONES SAS

En su archivo Capacidad Residual -
WR&E.pdf, presentado en la propuesta,
se informa que no tiene contratos en
ejecucion, tal y como se aprecia en el
siguiente pantallazo:

En los pliegos la entidad establecio la causal de rechazo No 12 que establecio, lo siguiente:

12. No informar todos los contratos que el proponente tenga en ejecucion antes del cierre,
necesarios para acreditar su capacidad residual

Como se puede observar el oferente indica que no tiene contratos en ejecucion. Sin embargo, tiene
los siguientes contratos en ejecucion

LINK DEL PROCESO!
community secop.qov.co/Public/Tendering/OpportunityDetail/Index?noticeUID=CO1.NTC 8012326

&isFromPublicArea=True&isModal=true&asPopupView=true
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A este link se accede dando CTRL + CLICK y lo lleva al proceso en mencién donde se evidencia
que el dia 12 de Junio se les adjudico un contrato con la CENAC AVIACION, asi y del cual se adjunta

la resolucion de adjudicacion. RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: ADJUDICAR el PROCESO DE SELECCION ABREVIADA DE MENOR CUANTIA No.
SAMC-041-CENACAVIACION-2025 CUYO OBJETO ES EL “MANTENIMIENTO DE BIENES INMUEBLES CON
DESTINO A LAS UNIDADES ORGANICAS DE DAVAA PF" a la compafia W & E INGENIERIA S.AS.,
identificado con Nit : 9015519781, representado legalmente por la sefiora MARGARITA ROSA DIAZ
identificada con C.C. No. 1.047.445.361 de Cartagena, hasta por un valor DOSCIENTOS CUARENTA Y UN
MILLONES CUATROCIENTOS UN MIL NOVECIENTOS OCHENTA PESOS CON TREINTA Y UN CENTAVOS
COP ($241.401.980,31 ) INCLUIDO TODOS LOS IMPUESTOS DE LEY , discriminados asi:

Por lo cual solicito el RECHAZO del
Oferente en mencién y se adjunta la
resolucién en mencion.

RESPUESTA COMPONENTE FINANCIERO: Se procedio a verificar la observacion
presentada por el proponente UT CAMPISE IDEAM 2025 y validada la observacion
del proponente, se evidencid6 que efectivamente el contratista W&E
CONSTRUCCIONES SAS tiene contratos de obra civil en ejecucion que no fueron
reportados en el documento Saldo de Contratos en Ejecucion incurriendo asi
en la CAUSAL DE RECHAZO No. 12 “No informar todos los contratos que el
proponente tenga en ejecucion antes del cierre, necesarios para acreditar su
capacidad residual”.

Cabe resaltar que se corrié termino de traslado de la observaciéon formulada al
proponente W&E CONSTRUCCIONES SAS sin recibir respuesta u observacion de
su parte sobre este aspecto.

OBSERVACION 5:

OFERENTE 36. HEOS INGENIERIA & DISENO SAS

En su archivo CAPACIDAD RESIDUAL.pdf, presentado en la propuesta, se informa que no tiene
contratos en ejecucion, tal y como se aprecia en el siguiente pantallazo:

’ s s

En los pliegos la entidad establecié la causal de rechazo No 12 que establecio, lo siguiente: Como se puede observar el oferente indica que no tiene contratos en ejecucion. Sin embargo, tiene
los siguientes contratos en ejecucion

12. No informar todos los contratos que el proponente tenga en ejecucion antes del cierre, LINK DEL PROCESO!

necesarios para acreditar su capacidad residual community secop.gov.co/Public/Tendering/OpportunityDetail/Index?noticeUID=CO1.NTC.8203702

&isFromPublicArea=True&isModal=true&asPopupView=true
A este link se accede dando CTRL + CLICK y lo lleva al proceso en mencion donde se evidencia
que el dia 13 de Junio se les adjudico un contrato con la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES,

y del cual se adjunta la resolucion de adjudicacion.

Por lo cual solicito el RECHAZO del Oferente en mencion y se adjunta la resolucion en mencion.
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RESPUESTA COMPONENTE FINANCIERO: Se procedio a verificar la observacion
presentada por el proponente UT CAMPISE IDEAM 2025 y validada la observacion
del proponente, se evidencid que efectivamente el contratista HEOS INGENIERIA
& DISENO SAS tiene contratos de obra civil en ejecucién que no fueron reportados
en el documento Saldo de Contratos en Ejecucidn incurriendo asi en la CAUSAL
DE RECHAZO No. 12 “No informar todos los contratos que el proponente tenga
en ejecucion antes del cierre, necesarios para acreditar su capacidad residual”.

Cabe resaltar que se corrié termino de traslado de la observacion formulada al
proponente HEOS INGENIERIA & DISENO SAS sin recibir respuesta u
observacion de su parte sobre este aspecto.

OBSERVACION 6:

OFERENTE 37. CONSORCIO MANTENIMIENTO SGH

En los pliegos la entidad establecio la
causal de rechazo No 12 que
establecid, lo siguiente:

Este consorcio esta integrado por las
empresas: GYH DISENO Y
CONSTRUCCIOON SAS 90% y SGD
INGENIERIA SAS 10%.

12. No informar todos los contratos que el proponente tenga en ejecucion antes del cierre,
necesarios para acreditar su capacidad residual

Como se puede observar el oferente
indica que SOLO tiene 6 contratos en
ejecucién. Sin embargo, tiene los
siguientes contratos en ejecucion:

En su archivo 24. CAPACIDAD
RESIDUAL.rar, presentado en la
propuesta, se encuentra la informacién
de capacidad residual de cada

integrante. Alli se informa que tiene 6
contratos en ejecucidén el integrante
GYH DISENO Y CONSTRUCCION SAS,
tal y como se aprecia en el siguiente
pantallazo:

LINK DEL PROCESO: Detalle del
proceso: CS-011-2025

A este link se accede dando CTRL +
CLICK y lo lleva al proceso en mencién
donde se evidencia que el dia 16 de

Mayo se firmé un contrato con NARINO
- AGUAS DE TUMACO S.A. E.S.P., y del
cual se adjunta el mismo, y tiene un
plazo de ejecucién de 6 meses.

Por lo cual solicito el RECHAZO del
Oferente en mencién y se adjunta la
resolucion en mencion.

RESPUESTA COMPONENTE FINANCIERO: Se procedio a verificar la observacion
presentada por el proponente UT CAMPISE IDEAM 2025 y validada la observacion
del proponente, se evidencié que efectivamente el contratista CONSORCIO
MANTENIMIENTO SGH tiene contratos en ejecucion que no fueron reportados en
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el documento Saldo de Contratos en Ejecucion incurriendo asi en la CAUSAL
DE RECHAZO No. 12 “No informar todos los contratos que el proponente tenga
en ejecucion antes del cierre, necesarios para acreditar su capacidad residual”.

Cabe resaltar que se corrié termino de traslado de la observacién formulada al
proponente CONSORCIO MANTENIMIENTO SGH sin recibir respuesta u
observacion de su parte sobre este aspecto.

OBSERVACION 7:

OFERENTE 25 RAELJA INGENIERIA SAS

-
1<
Al revisar la experiencia del personal de este oferente, se evidencia que, para el Residente de obra u_
propuesto, GERMAN TRUJILLO TRUJILLO, presenta FALSEDAD EN DOCUMENTO PUBLICO.
MNUTO
En el proceso adelantado por ustedes en el proceso SAMC-0302021 cuyo objeto es “OBRAS DE CORPORACION EL MNUTO DE Q108
MANTENIMIENTO, REPARACIONES LOCATIVAS DE LA OFICINA DE METEOROLOGIA NIT: 80003710
AERONAUTICA DEL INSTITUTO DE HIDROLOGIA, METEOROLOGIA YESTUDIOS
AMBIENTALES - IDEAM EN LA CIUDAD DE LETICIA", se presentd por parte del oferente en £L SUSCRITO ECHAVARRIA o2 caldnd G Gt éo
" o - = TO GONZAL o ¢ e do
l;;Rle:INORAELJA INGENIERIA SAS", como RESIDENTE DE OBRA, al sefior ABELARDO Promotom de vivieads d cién Mo 09 Dics, Py

DE UN HOGAR MULTIPLE ENEL MUNICPIO

Dentro de la documentacién aportada para ese proceso, en el archivo presentado EQUIPO DE Omm-s'cu h ‘; CO ]
PERSONAL.rar, le certifica RAELJA INGENIERIA SAS a este profesional la siguiente obra como DE LA PRADERA VALLE PARAEL ICBF
residente y la i ion se en el archivo i P ERSONAL.rar y
dentro de este carpeta esta el archivo RESIDENTE ABELARDO.pdf y en las paginas 15y 116 se ZE SN . £ s
rtifica lo siguiente: VALOR BICIAL DEL CONTRATO:  § 9/¥904.130,38
certiica lo siguiente: VALOR TOTAL EECUTADO 51005960267 27
FECHA DE 1010 AGOS
FECHA DE TERMNACION FEBRERD 25 DE 20%
CALIDAD ¥ CUMPLIMIENTO: CUNPLIO CON LO CONTRATADD

A SATIEFACTION

QUE DE ACUERDO CON LAS CLAS#ICACIONES ESTABLECIDAS EN EL
DECRETO 1464 DE 2010, EL CEUETO CONTRACTUAL CORRESPONOE
ALAS SIGUIENTES ACTIVIDADES Y ESPECIALIDADES

ESPECALIDAD
|57 A GVILEYS € WIDRALLICAS
|10, CBRAS SANITARIAS V AMBIENTALES
1 03, SRSTEMAS DE COMUNICACION ¥ OIRAS
COMPLEMENTARIAS T
1 04 EDIFICACIONE S ¥ OBAAS DE URBANEMO
[ 1 OS MONTAES ELECTROMECANICOS ¥ OBRAS
_ COMPLEMENTARIAS -
3 20 MURCANGAS ¥ PROCUCTOS DVERSOS

QUE LAS PRINCIPALES ACTIVIDADES FUERON: Mowrmrtn o Term
Cmertacon Exvuctuns en concretn, esbchrs mesifics parn cudiena,
Su0iona W3 San0alin TST ACesco. MamMposiena esTUTUral y 3 9 whta,
pafeins, enchapes, piscs, Capiters an Maders, metaica y de shumin
parsie eantaick, relsscones hdmsaanas y eWchicass nowal y
A, 208 B Drewin ¥ Sombeo. pisela WcIica, langue s bemineo
o1 conorEt, 0705 CE PABMSMC COMG PIaI0Ks, anderes, huerhs,
MO8 | EpARn, e

WPORACION S HINGTE BE BIoE "

——— e
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ese proceso es e sigulente En los plegos &a entidad establecid ia causal de rechazo No 12 que establedd, lo sigulente:
o/ Tendering/OpportuntyDetail/index?noticelID=CO1.NTC 2255851

sModal=truesasPopupView=tue 11. Que & proponente aporte informacidn inexacta sobre la cual pueda existir una posible
falsedad en los términos de la seccidn

En el presente proceso de la referencia, se presenta como RESIDENTE DE OBRA al Ingeriero
GERMAN TRUJILLO TRUMILLO. En el archivo presentado y dencminado EQUIPO DE TRABAJO Por lo cual solico el RECHAZO def Oferente en mendion y se adjunta 1os documentos en mencion.
MINIMO_1.pdf. en ia pagina 20 de dicho archivo, se encuentra certiicada la misma obra y el mismo
objeto presentado para of Ing. ABELARDO SERRANO, en Leticl, b cudl confirma la FALSEDAD
EN DOCUMENTO PUBLICO. como se pusde apreciar a coninuacidn

CONSORCIO CONSTRUCTORES

(e M Ce— 5

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Respecto de su observacion, la entidad se permite indicar que en Colombia
hay varias formas de contratacién laboral que regulan la relacion entre
empleados y trabajadores, segun el Cddigo Sustantivo del Trabajo y otras
normas complementarias, entre los que se destacan: Contratacién a término
fijo, Contratacién a término indefinido, Contrato por obra labor, Contrato de
aprendizaje, Contrato ocasional, accidental o transitorio, Contrato de
prestacién de servicios, aunado a lo anterior, el comité evaluador rifie su
labor cinéndose a las reglas establecidas en el Pliego de Condiciones, y se
limita a evaluar de acuerdo con los documentos aportados por los
proponentes, actuando bajo el principio de seleccién objetiva y la buena fe
de las certificaciones allegadas.

Con base en lo anterior, se puede concluir que las dindmicas de vinculacién
laboral que efectian las empresas contratistas, varian de acuerdo con las
necesidades de la ejecucién contractual, situaciones que no le competen o
no son posibles de controlar al Instituto, en ese sentido, la entidad no estd
llamada a interpretar, inferir, asumir, diferir, informacion mas allad de la
entregada por los oferentes en sus propuestas, por consiguiente, su
observacion no es procedente y la calificacidén y la calificacion se mantiene.
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OBSERVANTE:

Detalles de mensaje

SAMC-014-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
(Presentacion de oferta) .

(SG-252) CONTRATAR LAADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA (Ma

De: CONSORCIO IDEAM BOGOTA

Referencia interna:

Usuario: JCV INGENIERIAY CONSTRUCCIONES DE LOS LLANOS SAS

Fecha: 55 minutos de tiempo transcumido (3072025 8:27.59 PMUTC-05.00)
" Bogota, Lima, Quito)
Referencia del mensaje CO1.MSG.8117413

Tipo de mensaje: General
Asunto: SUBSANACION IDEAM BOGOTA

O.NICIO DE SUBSANACION IDEAM BOGOTA pdf Oi,OFICIO DE SUBSANACION IDEAM BOGOTA pdf Detalle

CC LAVS pdf CC LAVS pdf Detalle
COPNIA LAVS.pdf COPNIA LAVS pdf Detalle
Anexos EXPERIENCIA GENERAL Y ESPECIFICA JAIRO EXPERIENCIA GENERAL Y ESPECIFICA JAIRO Detate
ELECTRICO.pdf ELECTRICO.pdf
MATRICULA MERCANTIL LUCHO 24-05-25.pdf MATRICULA MERCANTIL LUCHO 24-05-25 paf Detalle
TP LAVS. pdf TP LAVS pdf Detalle

Agregar documento a la oferta  Exportar todos

Texto de m

OBSERVACION 1:

3. ACLARACION AL PUNTAJE DE MIPYMES Sumado a lo expresado, se Indca que, en las respuestas a cbsenaciones
entidad clara y sobre of de un oferente
¥V Sals aciiia 8 ks ackdui, por oo G TRANSFARENCIA, BCONCMIOA, requiriendo ef formato de a entidad para el puntaje de emprendimiento y empresas
RESPONSASILIDAD. SELECCION OBJETIVA olorgar ef puntaje de MIEVMES. Ge mujeres, que se remitieran a los formatos de 1os documentos base de Colombla
e cual, la entdad segun el Informe final, o esta retirando a los oferentes que nNo y

- et 13 s o Compra Eficlente, o cual, nos leva al formato 13 © 14 dependiendo de la matriz
base) de empresas MIPYMES escogida, donde se Indica clara y taxatvamende que solo con aportar el RUP, es

acreedor al puntaje Mipymes.

Lo anterior, en el enfendido que la entidad en primer lugar, en ninguna parte del
proceso, publica formato para acreditar dicho requisito, ademas, que no s caro

Por tanto, a los formatos dados por Colombia Compra Eficlente, ente rector de ia
Ge como acreditar el ofrecimiento del mismo criterio, tanto en ef anexo pliego de

COnCcicnos defmitvo, Como on 108 Exkxdios Frevios Defniivos, por taro, ¥ & 108 contratacicn estatal en Colombia, y al no publicar ningon formato 1a entidad, para
oferent alguna para . 13 enticac INDUCE AL lograr acredtar dicho requisito materia de ponderacion, e INDUCIR AL ERROR AL
ERROR AL OFERENTE, OFERENTE, estarfa demostrando falenclas en los principios fundamentales de ia
e condiciones, COmMo un formato anexo. Ccontratacion estatal, como:
Ademas, gran parte de los oferentes anexaron el FORMATO 13 de los documentos
90 de Cotomia Compra Eficiente, ef cual, Indica 10 siguiente: TRANSPARENCIA
T AT S ST - “(...) En virtud del principio de transparencla, el articuio 24, numeral 3%
i G i - o Iterales de ia ley 50 de 1993, ordena que los de condiciones

FORMATO 134 - ACREDTACKN MIPYME

(PERSONAS MATURALES)

- fuera de texto)

;*-ﬁ“uluu-h"ﬁ.‘ﬁ--“

o cabéad e iy “RUP RESPONSABILIDAD

L

ol de “las entidades y los servidores

claborados en forma incompleta, ambigua o confusa gue conduzcan a
Interpretaciones o decisiones de carscter subjetivo por parte de aguetios
{-)" (Negrilas fuera de texio)

“{(...) Establece tambien el articulo 30, numeral 2° de Ia ley 30 en cita,_entre

42025

Con Ia imagen anterior, tomada como evidencia del Formato 13 (0 14) de los
documentos base, se evidencla que dicho formato el cual es usado por todos los (Negrikas fuera de texto)
oferentes a 103 cudies se les esta acreditando esta PUNlICON, Sy Intencicn, es
acreditar 1a condicidn para imitar 1 convocatona del Proceso de Contratackin, i
cual, para ef proceso de 1a referencia, no da kgar al mismo: ademas, InAica ciara
¥ taxatvamente, que i caidad de Mipymes se acredta con la presentacion del

_ Beaiim linicn e Proncoantes VIGENTE Y EN FIRME sl momenta el clare

A razon de lo anterior, se cta y se anexa el Fallo def Consejo de Estado, en la
seccion Tercera, Subseccion C, del consejero ponente ENRIQUE GIL BOTERO, del
12 de agosio de 2014, con radicado nOmero 23000-23-20-000-1893-10960-
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01(20332), donde el demandado fue el JARDIN BOTANICO JOSE CELESTINO
MUTIS. En el mismo, da como referencia i ACCION DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, dado el proceso licitatorio JEI-002-94

“De esta manera. el problema que siempre enfrentara el juez, en Casos como este,
se drcunscribe a establecer cOmo resolver las contradicclones entre os diferentes
documentos que forman parte del proceso de seleccion, tenlendo en cuenta que, en
o caso concreto, Lna e 1 IICCION que ka entidad dio sobre el plazo de ejecucion
en el aviso de prensa que anunckd i Batackin, y ofra la que dio en el pllego de
condiciones.

Para darle oo enfoque al fema —adicional y complementario al analizado-, la Sala
recuerda que of art. 23 de la Ley 50 de 1993 —que rigio ef proceso de lickacion- es
o punto de partida normativo para abordar el tema que se anuncla en dikha
legisiacion

“Articwlo 23 De Los Principlos de las Actuaciones Contractuales de las

Entidades Estatales. Las _actuaciones de es _Interve: en ia
contratacion _estatal _se desarrollaran_con o _a Jos de

v T con los
postulados que rigen la funcion administrativa. iguaimente, se aplicaran en las
mismas las normas gue itan la conducta de los servidores publicos, las
regias de Interpretacion de ia_contratacion. los principlos generales del
derecho y los particulares del derecho administrativo (...)” (Negrikas fuera de
texto)

Lo anterior significa que & hermenéutica de los procesos de seleccion —etapa
precontractual- y las reglas de Inferpretacion de los confratos —etapa contractual-
e31an regidas por un conjunto de valores, reglas y principlos, cuya conjugackan exige
pericia, no siempre senclla, pero tampoco extrafa a las hablidades de los

Jridicos porque i que & noma
citada exige la confluencla de los prNCIpios de 1 funcion administrativa con los
principlos de la contratacin estatal -contenidos, en su mayoria, en el derecho
privado (arts. 1618 y s5. del cOAQO chi10 y 822 del Co. de Co.11)-, =in ohidar los
principlos constifucionales que permean el ordenamientio juridico pabiico, y con
sobradas razones el administrativo contractual, en particusar.

Lo indicado exige, en cada caso, desentranar cudl criterio se involucra en of Itgio

. para escoger el ¥y dirimir a con aderto. SI una
508 regla, valor o principio es sufidlente para resolveria, af marpen de la complejdad
de su aplicacion, el operador juridico i usara como lo Indique su contenido ¥
alcance. No obstante, =i se requieren dos 0 mas criterios hermenéuticos para
resolveria, no cabe duda que la complejidad Incrementa, aunque para el cperador
Juricico se mantiens el deber de resciver el problema, o
ponderara enfre ellos, para matzar adecuadamente i aplicacion del que
comesponda y solucionario.

Por 0timo, se solicita amablemente a 1 entidad, enfrar en razon, y devolver la
puntuacion por el ariterio de Mipymes, dada la ambigledad y Io citado por el Conselo
de Estado, que, ante cualquier ambigledad en los plegos de condiciones, y en los
requisiios solicitados por ka entidad, le da i razén af Oferente afectado.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

De acuerdo con la observacion recibida y tras haber revisado detalladamente la
documentacidn presentada por el oferente en su propuesta se ha verificado que
esta cumple con los criterios establecidos para la asignacién de puntaje. En virtud
de ello, se procederda a ajustar la calificacion correspondiente, lo cual sera
debidamente reflejado en el informe final del proceso. Lo anterior, en concordancia
con lo establecido en el Decreto 1082 de 2015 y el pliego de condiciones
establecido.
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OBSERVANTE:

Detalles de mensaje

SAMC-014-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
(Presentacion de oferta)

(SG-252) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA (Ma

De: JAVIER JOSE PEREIRAAREIZA

Referencia interna:

Usuario: JAVIE JOSE PEREIRA AREIZA

7 horas de tiempo transcurmido (307/2025 10:53- 11 PMUTC-05:00)
Bogofa, Lima, Quito)

Referencia del mensaje CO1.MSG.8117220

Fecha:

Tipo de mensaje: General
Asunto: Observaciones al Informe de Evaluacion preliminar

Anexos Observaciones al informe de evaluacion prefiminar.pdf  Observaciones al Informe de evaluacion preliminarpdf |

Agregar documento a la ofeta  Exportar todos

Texto de mensaje

Cordial saludo, se adjuntan observaciones al Informe de Evaluacion inicial del proceso SAMC-014-2025.

OBSERVACION 1:
1. CIDMA SAS

Respecto al personal minimo habilitante, se evidencia que el TECNICO ELECTRICISTA, no presenta diploma.
El maestro de obra propuesto, no presenta DIPLOMA.

Se le solicita a la entidad contratante que se requiera la presentacion de dicha documentacién al oferente
en mencion.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacién se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."
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OBSERVACION 2:

3. PRAGMA INVERSIONES SAS

Respecto al personal minimo habilitante, se evidencia que el RESIDENTE DE OBRA presentado, en todas las
certificaciones aportadas en ninguna se evidencia que tenga las FUNCIONES, tal y como lo solicitan los
pliegos.

El TECNICO ELECTRICISTA de obra propuesto, no presenta DIPLOMA ni la TARJETA PROFESIONAL.

Se le solicita a la entidad contratante que se requiera la presentacion de dicha documentacién al oferente

en mencion.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacién se encuentra rechazado en Ia
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVACION 3:
5. CORIN SAS

Al revisar la experiencia aportada para el RESIDENTE DE ORA, se evidencia que la certificacion aportada

para la experiencia especifica, no tiene el area indicada como lo solicitan los pliegos.
Lo mismo sucede para el MAESTRO DE OBRA y el TECNICO ELECTRICISTA.

Se le solicita a la entidad contratante que se requiera la presentacion de dicha documentacién al oferente
en mencion.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacién se encuentra rechazado en Ia
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."
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OBSERVACION 4:

6. SERVIOBRAS LTDA

Al revisar la experiencia aportada se evidencia que el oferente presenta un contrato y presenta es el ACTA
DE RECIBO DE OBRA sin firmas de los funcionarios de la entidad, cuando lo requerido en pliegos es
presentar CERTIFICADO DE OBRA o ACTA DE LIQUIDACION, por tanto, la entidad no debe declarar como
HABIL al oferente, ya que solo presento 2 contratos y uno de estos no cumple con las exigencias de pliegos.

Al revisar el aspecto ponderable por APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL, se evidencia que el oferente no
presento la informacién en el formato establecido por la entidad, por tanto, solicito NO OTORGAR EL
PUNTAJE por ese aspecto.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacién se encuentra rechazado en Ia
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

Al revisar el aspecto ponderable por FACTOR TECNICO PONDERABLE, se evidencia que el oferente no
presento la informacién en el formato establecido por la entidad, por tanto, solicito NO OTORGAR EL
PUNTAJE por ese aspecto.

Al revisar el aspecto ponderable por EMPRENDIMIENTO DE MUJERES, se evidencia que el oferente se acoge
ala OPCION 1, es decir que él % de composicion accionaria en mujeres sea superior al 50%, presento la

informacién en el formato establecido por la entidad, pero él % de acciones en propiedad de mujeres es tan
solo de 50%, incumpliendo lo solicitado en la LEY y en los PLIEGOS, por tanto, solicito NO OTORGAR EL
PUNTAJE por ese aspecto.
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OBSERVACION 5:
7. ALCALA Y ESPINOSA

Al revisar el aspecto ponderable por EMPRENDIMIENTO DE MUJERES, se evidencia que el oferente se acoge
a la OPCION 2, pero no presenta la documentacién soporte para poder otorgar el puntaje (cedulas,
certificaciones laborales o contratos laboras y certificacién de aportes parafiscales del altimo afo), por tal
motivo, solicito NO OTORGAR EL PUNTA]JE por ese aspecto.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacion se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

CACION NACIONAL, se
enos de 6 meses

nen el equipo de tra
1a FUNDACION uvnmsrr\nmnx-n\ E,a

ia para el MAESTRO DE OBRA, que

CONFIERE EL TITULO DE TECNICO PROFESIONAL EN:

Congtruccion ve Gbra

nicos de dicha entidad en el campo de la Ingenieria, no se observa
de TECONOLOGO EN CONSTRUCCION DE OBRA, y esto puede

Al (a) Safior (a):

Bias Salamanca Maritsa Al se e aprecarfos siguientes programas académicos:

C.C. 52731838

Por haber cursado y aprobado sus estudios programados por fa athuciny o Umullﬂ'l Jog dermds nomes
legales, o declara idéneo para el ejercicio de su
abligaciones y premogativas corr mpommu

9 ; BoncuDC 18 de Abri! de 2015

Programas académicos en ingenieria

Por lo anteriormente expuesto, estamos ante una posible FALSEDAD EN DOCUMENTO PUBLICO, y solicito
ala entidad requerir aclaracién a dicha fundacion sobre la autenticidad de dicho documento aportado.

Se le solicita a la entidad hacer la aplicacién de la CAUSAL DE RECHAZO No 11 establecida en los pliegos y
RECHAZAR AL OFERENTE EN MENCION.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacion se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."
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OBSERVACION 6:

8. COMERCIALIZADORA CONSTRUCCION INGENIERIA Y ARQUITECTURA GALERIAS LTDA

Al revisar el aspecto del Maestro de Obra, se entré en el siguiente link:
ecop.gov.co/Public/Tendering/O /Index?noticeUID=CO1.NTC.5866256&is
FromPublicArea=T rueasPopupView=true

Y alli, se puede observar que en la documentac

Por lo tanto, la informacion aportada es FALSA y solicito se aplique la causal de rechazo No 11 establecida

en los pliegos.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacion se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVACION 7:

10. GAYRA CONSTRUCCIONES SAS

Al revisar toda la documentacion presentada respecto al personal minimo requerido en obra, se evidencia

que ninguno cumple con la exigencia en pliegos tanto para la experiencia general como especifica.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Las observaciones realizadas fueron atendidas dentro del plazo establecido
para la etapa de subsanacion, conforme a lo dispuesto en el Pliego de
Condiciones.

La respuesta presentada por dicho proponente incluyé la documentacién
requerida para aclarar los aspectos sefialados, cumpliendo con los requisitos
minimos establecidos.

En consecuencia, y tras la respectiva verificacién, la Entidad considerd
subsanadas las observaciones formuladas, habilitando la continuacién del
analisis técnico.
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OBSERVACION 8:

15. CONSORCIO OBRAS TREPIC 25
MINERIA TEXAS COLOMBIA SA
NIT.: 9003083597
Al revisar la informacién aportada en la experiencia del integrante EMPRESA DE PROYECTOS DE SRR G

INGENIERIA CIVILY AMBIENTAL SAS, se evidencia una posible falsedad, y se entro a la Cimara de Comercio

de Bogota a consultar el expediente publico de renovacién del RUP del afio 2017, y alli en el siguiente link: SRGVEETHN OK RORIOERA CIL VIAMESIBMTALEAS

https:/, i org d d 6 lo siguiente:

%caulevn
T

Enla pagina 19 de las 21 de dicho archivo, se present6 ante cimara de comercio el certificado en mencién conTRATISTA
correspondiente al contrato No 3 del Rup y el cual es el mismo presentado por el integrante para demostrar
experiencia, y se puede ver claramente una ADULTERACION DEL DOCUMENTO APORTADO.

TR TR RIT D00 TOR TET T
on e Ingeniaria Civil ¥ Am

owrro

Lo cual hace que el oferente incurra en CAUSAL DE RECHAZO No 11, establecida en los pliegos de
condiciones definitivos, y por tanto, solicito el RECHAZO DEL OFERENTE EN MENCION.

VALOR INICIAL CONTRATO.

VaLon AvICION
VAGR FINAC
CONTRATO

Von DF AEIO
FECHA OF TERMINACION
b R tavae —Hratos
| SoPERVISOR
Geservaciones

La Informacion anterlor se tomaé del contrato inicial, las actas generadas durante 1a ejecucion del

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacién se encuentra rechazado en Ia
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVACION 9:

18. INNOVACION COLOMBIA SAS ——
Alrevisar la SUBSANACION efectuada por el oferente en mencion, se observa que esta no esta ajustada alos
requerimientos de ley y los pliegos, debido a que la experiencia especifica subsanada NO INDICA LAS GScAR IAVIER PEREZ ESQUIVEL
FUNCIONES DEL CARGO DESEMPENADO tal y como lo exige los pliegos y el informe de evaluacion inicial. Representante Lega
S SOLUCIONES SAS

NIT. 900.913.885-4
Pasamos a demostrar el porque no cumple:

- El objeto del contrato se cumple, el ser en un bien institucional segin la NSR-10 también se cumple. Eldrea
mayor a 500 M2 se puede determinar del acta de recibo final de obra aportada, pero la certificacion NO
SOLUCIONES INCLUYE LAS FUNCIONES tal y como lo solicita el pliego en la pagina 82 en el numeral 15 que dice asi:

ERAS | GO ATONA | SUMRRTT RS

Yo OSCAR JAVIER PEREZ ESQUIVEL Identificado con C.C 9.432.703 de Yopal, en mi condicién
de representante legal de JHM SOLUCIONES SAS Identificada con NIT 900.913.885-4,

CERTIFICO
SANTIAGO RODRIGUEZ GARCIA identificado con cédula de cludadania 1.088.277.097 de
Pereira, se desempend como MAESTRO DE OBRA para el sigulente contrato:

CONTRATO NUM.: 1380-1292-2020
OBJETO: LA CONFORMACION DE LISTAS DE ELEGIBLES QUE HABILITEN PROPONENTES PARA LA

PRIORIZADOS POR EL FONDO DE FINANCIAMIENTO DE LA INFRAESTRUCUTRA EDUCATIVA- FFIE.

VALOR: Mil setecientos cincuenta y cinco millones de pesos m/cte ($1.755.000.000)
TANTE: PATRIMONIO AUTONOMO DEL FONDO DE FINANCIAMIENTO DE

INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA FFIE

CONTRATESTA: CONSORCIO COLEGIOS ARAUCA 2019

FECHA INICIAL: 03/0

FECHA FINAL: 22/04/2021

La anterior se emite a los treinta (30) dias del mes de noviembre de 2021.

15. La experiencia especifica, se verificara con el fin de acreditar los requisitos
establecidos para el cargo solicitado en cada perfil, este cargo debe de
establecerse de forma clara y evidente en la certificacién laboral. La informacién
minima que debe contener la certificacién, adicional a la especificada en el cuadro
de factores habilitantes del equipo de trabajo, es: nombre o razén social de la
entidad o empresa, tiempo de servicio, cargo, y funciones y/o actividades
desarrolladas por el profesional para el contrato certificado. (No hace

i
realizadas por el profesional en su cargo, para dicho contrato).

Por tanto, el oferente, en mencion esta incurriendo en la CAUSAL DE RECHAZO No 9 que dice asi:

Cuando dentro del plazo solicitado, el oferente no subsane los documentos,
requeridos por la Entidad,

Por lo anteriormente expuesto, se solicita el RECHAZO del oferente INNOVACION COLOMBIA SAS.
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RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Al respecto de la observacién presentada, la entidad se permite indicar que
el proponente INNOVACION COLOMBIA S.A.S. dentro del término establecido
para subsanar la ausencia de requisitos o la falta de documentos habilitantes
allegé certificacion donde se verifica experiencia especifica de 534,99 m2 del
proyecto LA CONFORMACION DE LISTAS DE ELEGIBLES QUE HABILITEN
PROPONENTES PARA LA SUSCRIPCION DE CONTRATOS QUE COMPRENDAN
EL DIAGNOSTICO Y/O ACTUALIZACION Y/O COMPLEMENTACION Y/O
ELABORACION DE ESTUDIOS Y DISENOS Y LA EJECUCION DE LAS OBRAS
NECESARIAS PARA LA ADECUACION, MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO
CORRECTIVO DE LAS INSTITUCIONES RURALES, COMEDORES Y
RESIDENCIAS ESCOLARES, PRIORIZADOS POR EL FONDO DE
FINANCIAMIENTO DE LA INFRAESTRUCUTRA EDUCATIVA- FFIE, sin
embargo, en la mencionada certificacién no se incluyen las "...funciones y/o
actividades desarrolladas por el profesional para el contrato certificado. (No
hace referencia a las actividades del contrato certificado, sino a las propias
realizadas por el profesional en su cargo, para dicho contrato)". Por lo
anterior esta certificacidon no es tenida en cuenta.

Con las certificaciones aportadas al momento del cierre y allegadas en calidad
de subsanacion NO se evidencia la experiencia especifica TECNICO
CONSTRUCTOR, TECNOLOGO O MAESTRO DE OBRA EN CONSTRUCCION Y/O
REMODELACION Y/O ADECUACION DE EDIFICACIONES DE USO
INSTITUCIONAL* CUYA AREA CUBIERTA Y/O DE CONSTRUCCION Y/O
INTERVENIDA** SEA MAYOR A 500 m2 EN MAXIMO DOS (2)
CERTIFICACIONES.

En consecuencia, el proponente INNOVACION COLOMBIA S.A.S. incurrio en
la causal de rechazo contemplada en el CAPITULO VII CAUSALES DE
RECHAZO del pliego de condiciones que establece:

"9. Cuando dentro del plazo solicitado, el oferente no subsane los
documentos, requeridos por la Entidad.”

De acuerdo con lo anterior, la observacion procede y la calificacién se vera
reflejada en el informe de evaluacién publicado por la entidad.
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OBSERVACION 10:
19. CONSORCIO INGKLETICA

Al revisar el informe financiero publicado por la entidad NO SE LE REQUIRIO la presentacion de los estados
financieros dictaminados a los dos integrantes del CONSORCIO, ya que ninguno de estos los presento de la
forma solicitada por la entidad en pliegos.

Respecto a toda la informacién aportada para todo el personal minimo habilitante de obra, se evidencia que
ninguna indica las FUNCIONES de cada profesional, incumpliendo lo solicitado en pliegos.

RESPUESTA COMPONENTE FINANCIERO:

No se acepta la observacion, teniendo en cuenta que, la Entidad solicité al
consorcio de INGKLETICA la documentacion que requeria para la verificacion
de los requisitos financieros, organizacionales y de capacidad residual, tal
como se indica en el informe de evaluacion.

Adicionalmente, el proponente objeto de observacion se encuentra rechazado
en la verificacidon habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9,
establecida en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del
plazo solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la
Entidad."”

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacion se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVACION 11:
20.LOGIA 3

Al revisar el informe de evaluacion inicial se observa que la entidad le descuenta un punto por aparecer en
el listado de obras inconclusas del Estado. A pesar de que el oferente presenta un documento con miles de
argumentos explicativos que justifican segtn ellos las razones por las cuales aparece, SOLICITO a la entidad
mantener dicho retiro de puntos por ser algo EXPLICITO solicitado en los PLIEGOS DE CONDICIONES.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

En atencion a la observacion presentada y a los documentos aportados por el
proponente LOGIA 3 ASOCIADOS S.A.S. BIC, el Comité Evaluador se permite emitir
respuesta en los siguientes términos:
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1. Participacién como interventor, no como ejecutor de la obra inconclusa:
LOGIA 3 ASOCIADOS S.A.S. - BIC integré el CONSORCIO DINAMICO 2020,
contratista del Contrato de Interventoria No. 001-082-2020, cuyo objeto
era la interventoria técnica, financiera, juridica, administrativa y ambiental
para la etapa 1 de terminacion del proyecto “Centro de Rehabilitacién
Funcional - Batallén de Sanidad - CRF - BASAN en Bogota D.C.”.
La obra civil registrada como inconclusa corresponde al Contrato de Obra
No. 001-260-2014, ejecutado afios antes por la UT BASAN 2014, sin
participacion de LOGIA 3.

2. No existe decision administrativa firme que determine responsabilidad: En
el reporte consultado, el estado de la anotacién senala “Decision
administrativa: No definida”. Es decir, no existe pronunciamiento
administrativo, judicial ni disciplinario que determine que LOGIA 3
ASOCIADQOS S.A.S. - BIC sea responsable de la inconclusion de la obra. Por
tanto, no es posible establecer una relacién directa de causa vy
responsabilidad con dicha situacién.

3. El articulo 2 de la Ley 2020 de 2020, "Por medio de la cual se crea el
Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas de las Entidades Estatales y
se dictan otras disposiciones”, no contempla dentro de sus definiciones los
contratos de interventoria, el mencionado articulo define qué se entiende
por "obra civil inconclusa", en los siguientes términos:

"a) Obra Civil Inconclusa: Construccidon, mantenimiento, instalacion o
realizacion de cualquier otro trabajo material sobre bienes inmuebles,
cualquiera que sea la modalidad de ejecucion y pago, que un (1) afo
después de vencido el término de liquidacion contractual, no haya
concluido de manera satisfactoria para el interés general o el definido
por la entidad estatal contratante, o no esté prestando el servicio para
el cual fue contratada.”

4. Ausencia de comité técnico conforme a la Ley 2020 de 2020: El articulo 2
de la Ley 2020 establece que, cuando la obra civil no haya concluido de
manera satisfactoria por causas no imputables al contratista, un comité
técnico designado por el representante legal de la entidad contratante debe
emitir pronunciamiento. En este caso, no se conformé dicho comité, ni se
realiz6 analisis alguno que permita atribuir responsabilidad a LOGIA 3 como
integrante del Consorcio Dindamico 2020.

5. Entidad generadora del reporte distinta a la contratante: La Agencia
Logistica de las Fuerzas Militares, que fue la contratante del contrato de
interventoria suscrito con el Consorcio Dinamico 2020, certifico
expresamente que no fue la entidad que generd el reporte ante el Registro
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Nacional de Obras Inconclusas, y que dicha actuacion correspondid al

Ejército Nacional.

6. Principio de debido proceso: Aplicar un descuento de puntaje sin sustento
técnico ni juridico suficiente contravendria el articulo 29 de la Constitucion
Politica, que consagra el derecho al debido proceso y prohibe imponer
consecuencias adversas sin el cumplimiento de las formas legales y

garantias minimas de contradiccién y defensa.

En atencion a lo anterior, el Comité Evaluador concluye que, aunque LOGIA 3
ASOCIADOS S.A.S. - BIC aparece relacionada en el Registro Nacional de Obras
Civiles Inconclusas, no se acreditan los presupuestos exigidos por el literal 7.7 del
pliego de condiciones para proceder a la reduccion de puntaje. En consecuencia,
no resulta procedente imponer sancidn alguna al proponente LOGIA 3 ASOCIADOS
S.A.S. BIC, dado que no le correspondia, ni por objeto contractual ni por funcién
asignada, la ejecucion directa de la obra inconclusa. Su responsabilidad, como
interventor, se limitaba a emitir conceptos técnicos, realizar seguimiento y
presentar informes sobre el avance del proyecto, lo cual es una labor distinta y
autonoma respecto de la responsabilidad del contratista de obra.

OBSERVACION 12:

22.C&C SAS

Al revisar el personal minimo habilitante presentado, se observa que, para el RESIDENTE DE OBRA
presentado las 2 certificaciones aportadas no cumplen con indicar las FUNCIONES DEL RESIDENTE DE

OBRA y tampoco se cumple con la experiencia general de 5 anos con las certificaciones aportadas.

Al revisar el personal minimo habilitante presentado, se observa que, para el MAESTRO DE OBRA
presentado las 2 certificaciones aportadas no cumplen con indicar las FUNCIONES DEL RESIDENTE DE
OBRA y tampoco se cumple con la experiencia general de 5 anos con las certificaciones aportadas y no se
aporta DIPLOMA DEL MAESTRO.

Al revisar el personal minimo habilitante presentado, se observa que, para el TECNICO ELECTRICISTA DE
OBRA presentado las 2 certificaciones aportadas no cumplen con indicar las FUNCIONES DEL TECNICO
ELECTRICISTA DE OBRA y tampoco se cumple con la experiencia general de 5 anos con las certificaciones
aportadas y no se cumple con el AREA MINIMA DE 500 M2 en edificaciones de tipo INSTITUCIONAL segin
la NSR-10.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El

proponente objeto de observacidn se encuentra rechazado en la

verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
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en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVACION 13:

22.C&C SAS

Al revisar el personal minimo habilitante presentado, se observa que, para el RESIDENTE DE OBRA
presentado las 2 certificaciones aportadas no cumplen con indicar las FUNCIONES DEL RESIDENTE DE
OBRA y tampoco se cumple con la experiencia general de 5 anos con las certificaciones aportadas.

Al revisar el personal minimo habilitante presentado, se observa que, para el MAESTRO DE OBRA
presentado las 2 certificaciones aportadas no cumplen con indicar las FUNCIONES DEL RESIDENTE DE
OBRA y tampoco se cumple con la experiencia general de 5 anos con las certificaciones aportadas y no se
aporta DIPLOMA DEL MAESTRO.

Al revisar el personal minimo habilitante presentado, se observa que, para el TECNICO ELECTRICISTA DE
OBRA presentado las 2 certificaciones aportadas no cumplen con indicar las FUNCIONES DEL TECNICO
ELECTRICISTA DE OBRA y tampoco se cumple con la experiencia general de 5 afnos con las certificaciones
aportadas y no se cumple con el AREA MINIMA DE 500 M2 en edificaciones de tipo INSTITUCIONAL segin
la NSR-10.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacion se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVACION 14:

29. GHS INGENIERIA SAS

Al revisar el factor ponderable por EMPRENDIMIENTO DE MUJERES, se observa que el formato presentado
por el oferente no es el EXIGIDO POR LA ENTIDAD CONTRATANTE, y ademads en este no se indica desde que
fecha las acciones han estado en poder de las mujeres, como lo exige la LEY para poder otorgar dicho
puntaje.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

De conformidad por lo observado por el proponente, para el Comité evaluador el
documento aportado cumple con las condiciones exigidas en el Pliego de
condiciones, ahora bien, de acuerdo con lo establecido en el articulo
2.2.1.2.4.2.14, numeral 1, la normativa es clara al sefalar que, para la asignacién
del puntaje correspondiente, la certificacion presentada debe indicar, como
minimo, que el plazo exigido se cumple con al menos un (1) afio de anterioridad a
la fecha de suscripcién del documento.
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En este sentido, la proponente adjunta como soporte, ademas de la certificacion
un documento de cesion de acciones, en el cual se evidencia que la accionista en
mencion hace parte de la sociedad desde el 11 de mayo de 2021. Este hecho
permite concluir que se cumple plenamente con el requisito de antigliedad
establecido en el pliego de condiciones, al superar el periodo minimo requerido por
la norma.

personal minimo habilitante presentado, se observa que, para el RESIDENTE DE OBRA presentado las 9
certificaciones aportadas la 6 y 7 tuvieron suspensiones, y por tanto, no se pueden validar los tiempos desde
el inicio hasta el final. Ademas, algunas certificaciones tienen como cargo DIRECTOR DE OBRA y no
RESIDENTE DE OBRA como lo solicita la entidad contratante.

Ademas, en cuanto a la experiencia especifica, no indica las funciones y el area solicitada en pliegos, por
tanto, la entidad no puede declarar HABIL TECNICAMENTE al oferente si esto no se encuentra ajustadoalo

exigido en pliegos.

Ademas, en cuanto a la experiencia especifica solicitada del MAESTRO DE OBRA, Contrato con INVIAS en la
Sede Cauca, no indica las funciones y el area solicitada en pliegos, por tanto, la entidad no puede declarar

HABIL TECNICAMENTE al oferente si esto no se encuentra ajustado a lo exigido en pliegos.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Respecto de sus apreciaciones, el comité evaluador se permite dar respuesta
en los siguientes términos:

1. Revisadas las certificaciones allegadas por el observado en su
propuesta no se evidencian términos de suspensiones en las mismas,
asi las cosas, no procede lo observado y se mantiene la calificacion
técnica del proponente No. 29.

2. La entidad se permite aclarar al proponente que las certificaciones
para la acreditacion de la experiencia general no obligaban al
proponente a describir las funciones del cargo, en tal sentido, las
mismas fueron tenidas en cuenta para acreditacién de tiempo de
experiencia general, asi mismo, en la documentacion allegada por el
proponente se logra identificar al menos una (1) certificacion que da
cumplimiento a la norma del Pliego de Condiciones para acreditar el
requisito de la experiencia especifica, siendo esta la que acredite las
funciones del cargo como Residente de obra. Por lo expuesto, la
entidad manifiesta que revisada la documentacién de identificd de
manera clara el cumplimiento de lo exigido, en conclusién, su
observacion se considera NO procedente y la calificacién del
proponente observado se mantiene.

3. La entidad se permite aclarar al proponente que las certificaciones
para la acreditacion de la experiencia general no obligaban al
proponente a describir las funciones del cargo, en tal sentido, las
mismas fueron tenidas en cuenta para acreditacién de tiempo de
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experiencia general, asi mismo, en la documentacion allegada por el
proponente se logra identificar al menos una (1) certificacion que da
cumplimiento a la norma del Pliego de Condiciones para acreditar el
requisito de la experiencia especifica, siendo esta la que acredite las
funciones del cargo como Maestro de obra. Por lo expuesto, la entidad
manifiesta que revisada la documentacién de identific6 de manera
clara el cumplimiento de lo exigido, en conclusidon, su observacién se
considera NO procedente y la calificacidon del proponente observado
se mantiene.

OBSERVACION 15:

31. MARCAS INGENIERIA SAS

Al revisar el personal minimo habilitante presentado, se observa que, para el TECNICO ELECTRICISTA DE
OBRA presenta a un INGENIERO ELECTRICISTA, cuando lo requerido es un TECNICO ELECTRICISTA DE
OBRA.

Por lo anteriormente expuesto, la entidad no puede avalar a dicho profesional y si no presenta la
documentacion exigida en los pliegos debe ser DECLARADO COMO NO HABILITADO TECNICAMENTE.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacion se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVACION 16:

32. CONSTRUINTEL SAS

Alrevisar el personal minimo habilitante presentado, se observa que, para el RESIDENTE DE OBRA presenta
certificaciones como DIRECTOR DE OBRA y muchas de ellas no indica las FUNCIONES.

Al revisar el personal minimo habilitante presentado, se observa que, para TECNICO ELECTRICISTA DE
OBRA presenta certificaciones, pero NO CUMPLE con la experiencia especifica y muchas de ellas no indica
las FUNCIONES.

Por lo anteriormente expuesto, la entidad no puede avalar a dicho profesional y si no presenta la
documentacion exigida en los pliegos debe ser DECLARADO COMO NO HABILITADO TECNICAMENTE.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacion se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."
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OBSERVACION 17:

33.ZION CONSTRUCCIONES SAS

Al revisar el factor técnico ponderable presentado, se observa que el formato no coincide con el publicado
por la ENTIDAD para tal fin. Por tal motivo, se solicita NO OTORGAR PUNTAJE por este factor.

Al revisar el factor ponderable de APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL presentado, se observa que el
formato no fue presentado por el oferente en mencién. Por tal motivo, se solicita NO OTORGAR PUNTAJE
por este factor.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

De conformidad con lo dispuesto en el pliego de condiciones, el proponente Zion
Construcciones S.A.S. presentd en el plazo establecido por la entidad el anexo
correspondiente al factor ponderable de apoyo a la industria nacional.

En consecuencia, la observacién presentada no resulta procedente, toda vez que
el proponente si cumple con el requisito exigido en los términos del proceso. Sin
embargo, el proponente objeto de observacién se encuentra RECHAZADO en la
evaluacioén Habilitado, por lo tanto, no procede la asignacién de puntaje.

OBSERVANTE:

Detalles de mensaje

Referencia interna:

arta

(SG-252) CONTRATAR LAADECUACION, MANTENIMIENTO Y

Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA

De: RAELJAINGENIERIASAS

Usuario: RAMIRO POLANIA FERNANDEZ

26 minutos de tiempo transcumido (7/07/2025 11:24:22 AM{UTC-05:00)
8

Fecha: ,
ogota, Lima, Quio

Referencia del mensaje CO1.MSG.8127053
Tipo de mensaje: General
Asunto: DERECHO DE PETICION NO ASIGNACION DE PUNTAJE

DERECHO DE PETICION NO ASIGNACION DE
Anexos PUNTAJE pdf
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OBSERVACION 1:

Yo, RAMIRO POLANIA FERNANDEZ, identificado(a) con cedula de
cludadania No. 12.105.775 de Nelva , en calidad de representante legal
de la empresa RAELJA INGENIERIA SAS Identificada con NIT
N0.813.003.916-4, me permito presentar derecho de peticon en los
términos del articulo 23 de la Constitucion Politica y del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley

1437 de 2011), con el fin de solicitar a esta entidad no otorgar el OEAENTE OENERAL = NELSON VARGAS VARGAS  Facha i Vinculacisn 23082018 8l
je cor di a P imi o empresa de '“m&l;?: e e Thenps. w Vocuincon § aiony 8
puntaj P " \pr L 2o y
mujeres, previsto en el numeral 7.4 del pliego de condiciones, al —ear
prop que haya p do el formato de acreditacion con errores
: - - oAy el
:: la informacién del tiempo de del cargo GERENTE DF Maia Wons Mico Suarez  Fecha de Viscumsin 51220188 '
menino. OPERACIONES CC §0.317535 2o Cucets

Therpo de Vincuiacion: § alos y T
En el formato presentado por el proponente INARCO PROYECTOS Y eses
CONSTRUCCIONES SAS Identificada con el NIT 900642398-5, - ) PO
especificamente en la sequnda fila correspondiente al cargo de GERENTE DRECTORADE | Laua Notaly NfloCamargo | Fecha de Vinculacion 22902722 » b
DE OPERACIONES, se Indica que 1 sefiora Maria Elena Rico Suarez, FAAH CCLIMAMLATE 0 Bopold | facha Thrapa o Wenomcon: 2 oe ¥
Identificada con cédula de cudadania No. 60.317.635 de Clcuta, tiene un

tiempo de vinculacién de 6 afios y 5 meses desde el 5 de diclembre
de 2018 hasta la fecha de dlerre del proceso. " .
Sin embargo, es evidente que el calculo esta errado, ya que el proceso

cerro el 19 de junio de 2025, y el tiempo real transcurrido desde el 5
de diclembre de 2018 hasta dicha fecha es de 6 afios y 6 meses, lo que
refleja un error de digitacion en un dato esencial del formato
exigido. Esta Inexactitud afecta la validez del documento como medio
probatorio, tenlendo en cuenta que el numeral 7.4 exige aportar
deblidamente el formato y la documentacion requerida para otorgar el
puntaje diferencial.

Por tanto, soliito muy respetuosamente gue no se asigne el lpunnjc
correspondiente a este criterio, de conformidad con lo establecido en
el mismo pliego:

"Si el Proponente debio subsanar la entrega de dicho formato y/o los
documentos exigidos para probar esta condicion sera valido para el
cniterio diferencial en cuanto al requisito habilitante relacionado con el
ndmero de contratos aportados para demostrar la experiencia solicitada.
Sin embargo, no se tendran en cuenta para la asignacion de puntaje, por
lo que obtendra cero (0) puntos por este criterio de evaluacion.”

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 7.4 del pliego, el puntaje
diferencial solo se otorga al proponente que acredite la calidad de
empresa de mujeres mediante |a diligencla del formato respectivo y el
soporte de la documentacion, de conformidad con el articulo
2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015.

Sin embargo, el proponente en mendon presenta certificaciones firmadas
exclusivamente por la Revisora Fiscal, seflora Miryam Glovana Tapasco
Vasquez, y no por el Representante Legal de la empresa, lo cual invalida
el documento como medio probatorio para este efecto, por las sigulentes
razones:

- El Revisor Fiscal no hace parte de la administracion de la empresa
ni ostenta facultades de representacion legal, por lo cual carece de
competencia para certificar Informacion sobre cargos directivos,
estructura Interna o vinculacion del personal.

Las certificadiones deben emanar de la propla empresa proponente
y ser firmadas por su Representante Legal, qulen es la unica figura
autorizada legalmente para dar fe de la informacion relacionada con
sus cargos directivos.

Con base en lo anterior, respetuosamente solicito a esa entidad NO
ASIGNAR el puntaje correspondiente al criterio de evaluacion por
emprendimiento o empresa de mujeres, ya que las certificaciones
aportadas no fueron suscritas por el Representante Legal del
proponente, y por tanto, no acreditan validamente la condicion
exiglda por la norma.

Agradezco de antemano la atenclon prestada y quedo atento(a) a su
respuesta dentro de los términos legales

Atentamente Nombre del proponente: RAELIA INGENIERIA SAS

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

En atencion a la observacion presentada por el proponente, el Comité Evaluador
se permite precisar que el puntaje correspondiente al factor de emprendimiento
de mujeres se otorgara Unicamente cuando se acredite, de manera clara y
suficiente, que las mujeres en cargos directivos han ejercido dichas funciones por
un periodo minimo de un (1) afo anterior a la fecha de cierre del proceso,
en cumplimiento de lo previsto en el pliego de condiciones y en armonia con lo
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establecido por el articulo 2.2.1.2.4.1.5 del Decreto 1082 de 2015, requisito que
el proponente aporta.

Ahora bien, con base en el analisis de las certificaciones laborales aportadas para
acreditar el cumplimiento del requisito, el comité considera pertinente sefialar que
la normativa vigente no establece de manera expresa quién debe suscribir dichos
documentos. En consecuencia, y dado que no existe una exigencia especifica
respecto al firmante, el comité concluye que las certificaciones presentadas son
validas y suficientes. Por lo tanto, se determina que el proponente CUMPLE con el
requisito en cuestion. No obstante, se aclara que se encuentra rechazado en el
informe de evaluacién habilitante.

OBSERVACION 2:

Nelva, 07 de jullo de 2025 No obstante, los proponentes relacionados a continuacion:

INARCO PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES SAS -NIT 900642398-5

- PROYECTAR INGENEIRIA Y ARQUITECTURA SAS -NIT 900.782.420-
1

- GHS INGENIERIA SAS - NIT 901.126.166-4

- GRUPO CONSTRUCTORES INTELIGENTES S.A.S NIT: 901.434.039-
8

- CIDMAS S.A.S NIT 900.650.117-6,

- SOLTEC PROYECTOS DE INGENIERIA SAS Nit 900.812.511-1

- PRAGMA INVERSIONES SAS Nit: 901793286-1

- OBRAS Y PROYECTOS DE INGENIERIA COLOMBIANA & CIA LTDA
NIT:900.423.110-2

Seflores

El Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios Ambientales -
IDEAM

Calle 25 D No. 958 -70 piso 3

oficina Asesora Juridica.

Bogota D.C.

REFERENCIA: Proceso de Contratacion SAMC-014-2025

Objeto: "(5G-252) CONTRATAR LA ADECUAC]ON, MANTENIMIENTO Y
REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL IDEAM EN LA
CIUDAD DE BOGOTA.".

Asunto: Derecho de Peticion - Solicitud de aplicacion de reduccion de
puntaje conforme al numeral 7.6 del pliego de condidiones

Yo, RAMIRO POLANIA FERNANDEZ, dentificado(a) con cedula de
cludadania No. 12.105.775 de Nelva , en calidad de representante legal
de la empresa RAELJA INGENIERIA SAS Identificada con NIT
N0.813.003.916-4 me permito presentar derecho de peticion conforme al
articulo 23 de |a Constitucion Politica y a la Ley 1437 de 2011, con el fin
de solicitar a esa entidad |a aplicadon estricta del numeral 7.6 del pliego
de condiclones, relaclonado con la reduccion de puntaje por
Incumplimiento de contratos.

De acuerdo con dicho numeral y lo previsto en el articulo 58 de la Ley
2195 de 2022, se establece claramente que:

No allegaron la declaracion juramentada exigida, omitiendo asi un
requisito oblig io y no sub ble del proceso de evaluacion, segln
lo Indicado expresamente en el pliego.

En ese sentido, solicito respetuosamente que se aplique la consecuenclia
directa contemplada en el mismo numeral 7.6, es decir, |2 reduccion de
(zg puntos del total de puntaje obtenido por dicho proponente, al no
haber acreditado la Inexistencia (o existencla) de sanclones contractuales
mediante la debida declaracion juramentada.

Esta omision afecta la transparenda y el principio de Igualdad en la
evaluacion de las ofertas, por lo que su aplicacion no es discreclonal, sino
obligatoria conforme al marco normativo aplicable.

Agradezco su atencion y quedo atento(a) a la respuesta dentro de los
terminos legales.

Atentamente Nombre del proponente: RAELIA INGENIERIA SAS

"Las personas naturales y juridicas [...] deberan allegar una declaracion
juramentada suscrita por la persona natural o por el

parte de entidades del Estado colombiano durante el Gltimo afio
contado a partir de la Fecha de Clerre prevista para el presente proceso
de seleccion.”

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

En atencion a la observacion elevada por el proponente, el comité evaluador
se permite dar respuesta en los siguientes términos:

1. El artigulo 58 de la ley 2195,de 2022 establece:
“ARTICULO 58. REDUCCION DE PUNTAJE POR INCUMPLIMIENTO
DE CONTRATOS. Las entidades estatales sometidas al Estatuto General
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de Contratacion de la Administracion Publica que adelanten cualquier
Proceso de Contratacion, exceptuando los supuestos establecidos en el
literal a) del numeral 2 del Articulo 2 de la Ley 1150 de 2007, en los de
minima cuantia y en aquellos donde unicamente se pondere el menor
precio ofrecido, deberan reducir durante la evaluacion de las ofertas en
la etapa precontractual el dos por ciento (2%) del total de los puntos
establecidos en el proceso a los proponentes que se les haya impuesto
una o mas multas o clausulas penales durante el ultimo afo, contado a
partir de la fecha prevista para la presentacion de las ofertas, sin
importar la cuantia y sin perjuicio de las demas consecuencias derivadas
del incumplimiento.

Esta reduccién también afecta a los consorcios y uniones temporales si
alguno de sus integrantes se encuentra en la situacién anterior.
PARAGRAFO 1. La reduccidn del puntaje no se aplicara en caso de que
los actos administrativos que hayan impuesto las multas sean objeto de
medios de control jurisdiccional a través de las acciones previstas en la
Ley 1437 de 2011 o las normas que la modifiquen, adicionen o
sustituyan.

PARAGRAFO 2. La reduccion de puntaje por incumplimiento de
contratos se aplicara sin perjuicio de lo contenido en el Articulo 6 de la
Ley 2020 de 2020."”

De lo anterior, la Ley 2195 de 2022 no exige como requisito habilitante o como
documento obligatorio en la oferta, una manifestacién juramentada del proponente
cuando NO haya incurrido en sanciones. El texto normativo solo establece las
condiciones en las cuales se debe aplicar la reduccion de puntaje si se verifica un
incumplimiento.

2. Contenido del Pliego de Condiciones

El pliego de Condiciones es claro en indicar que el proponente debera:

“Allegar una declaracion juramentada suscrita por la persona natural o

por el representante legal de la persona juridica, en la que manifiesten
SI han sido objeto de imposicion de multas o clausulas penales
por parte de entidades del Estado colombiano durante el ultimo afo,
contado a partir de la Fecha de Cierre prevista para el presente proceso
de Seleccion. (...)”

Este requerimiento se refiere Unicamente a los proponentes que si hayan sido
sancionados con multas o cldusulas penales en el término indicado. De forma
expresa, no se impone la obligacion de allegar declaracidon alguna cuando no
existan sanciones. Por lo tanto, no puede interpretarse que existe una obligacién
general de presentar este documento para todos los proponentes.

IDEAM - Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios Ambientales
Pagina 48 de 83



IDEAM

Esta interpretacion esta alineada con los principios de economia, eficacia y
responsabilidad que rigen la funcién administrativa (articulo 209 de la Constitucion
Politica), y evita imponer cargas innecesarias o no contempladas normativamente.

3. Declaracion contenida en la Carta de Presentacion de la Oferta
Ahora bien, en la carta de presentacion de la oferta suscrita por cada uno de los
proponentes, el numeral 11 de dicho documento menciona lo siguiente:

“11. Que el suscrito y la sociedad o los integrantes del consorcio o unién
temporal que represento no han sido sancionados por ninguna entidad
oficial, por incumplimiento de contratos, mediante acto administrativo
ejecutoriado, dentro de los ultimos cinco (5) afnos anteriores a la entrega
de la propuesta.”

Dicha declaracion, ademas de tener valor legal como manifestacion formal del
proponente, cubre y supera el alcance de la declaracidn solicitada en el Pliego,
pues abarca y hace referencia a sanciones ejecutoriadas, lo que proporciona mayor
certeza a la Entidad respecto del cumplimiento del proponente.

Este documento, por tanto, subsana cualquier eventual necesidad de una
declaracién adicional para el caso de quienes no han sido objeto de sanciones.

En virtud de los argumentos anteriormente expuestos, este Comité considera que:

¢ No existe en la normativa legal ni en el Pliego de Condiciones una obligacién
para los proponentes de allegar declaracion juramentada en caso de no
haber sido sancionados.

e La declaracion incluida en la carta de presentacién de la oferta es suficiente
y valida para los efectos requeridos por el proceso.

e En consecuencia, la observacion elevada por el proponente no tiene
fundamento legal ni técnico que justifique modificar o revocar el analisis
realizado por el Comité.

Por lo tanto, NO PROCEDE la observacion presentada, y NO APLICA la reduccion
de puntaje.
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OBSERVACION 3:

Yo, RAMIRO POLANIA FERNANDEZ, identificado(a) con cedula de En razon a lo anterior, y con el fin de garantizar el debido proceso, la
cludadania No. 12.105.775 de Neiva , en calldad de representante legal encia en I. de las ofertas, y la aplicacion
de la empresa RAELJA INGENIERIA SAS Identificada con NIT estricta de los requisitos reglamentarios, solicito que I Entidad:

N0.813.003.916-4, me permito presentar derecho de peticion en los
términos del articulo 23 de la Constitucion Politica y del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contendioso Administrativo (Ley

1437 de 2011), con el fin de solicitar a esta enudad no otorgar el solicitud
de

mupm prevtsto en el nurneral 7.4 del pliego lh condiciones, 2l se ab de asi elp i di al criterio 7.4

ponente que haya presentado el formato de_acredlta:lon con errores "!mpnndl'mnnm y Empresas de " nente que no
enla infor del po de del cargo directivo cumplio con |a exigencia de allegaroemﬁcadon expedlda g:]o la gravedad
femenino. de juramento, y cuyas Inconsistencias documentales wvulneran la
Dentro del pmoeso de selec:lon No. SAMC-014-2025, en el numeral 7.4 integridad del procedimiento.
del pliego de blecio que los prop podnan
obtener 0.25 puntos s| acredltaban |a calidad de empresa de mujeres,
en los términos del articulo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015, Fundamenta narmativa:

norma que fue modificada por el Decreto 1496 de 2022.
mnla La Toma # 10 A - 46 Nelva - Hulla - Colombla

‘ebéfono: (098) 867 1416 Celular: 318 297 6697
E-mail: raeljsingeniena@hotmail.com

_
LJA

’III!IIHIA SAS,
T RN
Esta disposicion normativa indica expresamente:

“PARAGRAFO. Respecto a los incentivos contractuales para los
emprendimientos y empresas de mujeres, las :emﬁacnoms de
que trata el presente articulo deben expedlrsa jo la gravedad
de juramento, con una fecha de maximo treinta (30) dias
calendario anteriores a |la prevista para el cierre del procedimiento
de seleccion.”

No obstante, en la verfficaclon realizada al proponente GRUPO
CONSTRUCTORES INTELIGENTES 8.A.8 Con NIT: 901.434.039-8 se identifico
que las certificaciones aportadas respecto del personal directivo
femenino no fueron suscritas bajo la gravedad de juramento,
contraviniendo lo exigido por la norma y el mismo pliego de condiciones,
lo que constituye un incumplimiento no subsanable.

Adicionalmente, se observaron i i ias en los ti de
vinculacion reponados en el cuadro resumen frente a los certificados
Individuales de fundones, los cuales no coinciden con las fechas Indicadas
en los respectivos documentos. Esta diferencla compromete la veracidad
del documento utilizado para soportar el puntaje y puede Indudr a error
en la evaluacion.
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« Ley 1437 de 2011 - Art. 13 y ss.

NOMBRE CEDULA DE TIEMSO OF CARGO
CIUDADANIA | VINCULACION
Anexos : Warel Haa-dio Ranos TO01 258 20T I rases Dvecior Comercal
Glona Lana M moses Dwreciona Fnancena
CONSTRUINTEL Juana Jubeth Lrazo 0 | 3imeses | Drectora de RAIIN
GRUPO CONSTRUCTORES INTELISENTES SA S
erviicads con NIT. 901 434 036.8 El mismo tipo de Inconsistenca se Identifca con la sefiora Juana Julieth

Erazo

CERTIFICA QUE

S, ider
de 20

o ¢ cuge Some OIICTORA Agradezco de antemano la atencion prestada a esta solicitud y quedo
atento(a) a su pronta y motivada respuesta.

Corresponde a 40 meses y no a 34 meses como lo establece el
certificado:

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

En atencidn a la observacién presentada por el proponente, el comité evaluador se
permite aclarar que las certificaciones laborales a las que hace referencia el
observante no estan sujetas al cumplimiento del paragrafo del articulo
correspondiente del Decreto 1082 de 2015. Por lo tanto, al tratarse de
certificaciones laborales, no es requisito que estas se expidan bajo la
gravedad de juramento para que sean consideradas validas por este comité.

No obstante, en lo que respecta a la certificacién que acredita la composicion
directiva de la empresa —documento requerido para verificar el cumplimiento del
requisito especifico de experiencia directiva o representativa—, se precisa que si
se encuentra alineada con lo exigido por la norma, ya que dicha certificacién
debe expedirse bajo la gravedad de juramento, conforme lo establece el paragrafo
en mencién. En este caso, el comité verifica que el documento fue efectivamente
expedido bajo dicha formalidad, cumpliendo asi con el requisito normativo
aplicable.

Ahora bien, conforme a lo indicado respecto al tiempo de vinculacién de los
directivos, el comité evaluador nuevamente indica que el puntaje correspondiente
al factor de emprendimiento de mujeres se otorgara cuando se acredite, de
manera clara y suficiente, que las mujeres en cargos directivos han ejercido
dichas funciones por un periodo minimo de un (1) afo anterior a la fecha de
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cierre del proceso, en cumplimiento de lo previsto en el pliego de condiciones y
en armonia con lo establecido por el Decreto 1082 de 2015; por lo cual, el
proponente objeto de observacion cumple con el presente requisito.

OBSERVACION 4:

Yo, RAMIRO FOLANIA FERNANDEZ, icentificado(a) con cédua oe
103.775 de Nehva , en calidsd de representante legal
INGENJERIA SAS \dentificada con NIT

me permito presentar derecho de peticidn en los

lo 23 de la Constitucidn Politics y del Codigo oe
Procediméento Administrativo y de lo Contencloso Administrativo (Ley
1437 de 2011), con e fin ::z solkciar a esta entidsd mo otorgar ef
puntaje ° de
mujeres, previsto en e m.m':ral 7. ‘ del pliego de condiclones, al
proponente que haya presentado el formato de acreditaciin con errores
en la Informacién del tiempo de vinculacién del cargo directive
femenino

Dentro del proceso de seleccion No. SAMC-014-2023, en o numeral 7.4
del pliego de condiclones, ablecd que los proponentes podrian
obtener 0.25 puntos 5! ac a calldac de empresa de mujeres,
n los tErminos del articulo 2.2.1.2.4.2.14 del Decreto 1082 de 2015,
norma que fue modificada por el Decreto 1496 de 2022

Esta disposicdn normativa Indica expresamente:

Avenida La Toma # 10 A - 46 Neiva - Hulla - Colombia

RAELJA

INGENIERA S48

PARAGRAFD Respecto a los Incentivos contractuales para los
emprendimientos y empresas de mujeres, las certificaciones de
que trata el presente articulo deben expedirse dajo iy gravedad
de_juramento, con una fecha de maximo treinta (30) dias
calendario anteriores a la prevista para el clerre del procedimiento
de selecclén.”

No cbstante, en la v -m 306N realzads o proponente SOLTEC PROYECTOS
OF NGEMERIA SAS con Nt 900.812.311-1 se identificd que las
cer mldll del

femenino no fueron bajo la de
contravinkendo o exigido por I norma y ef mismo pllego de condiclones,
© gue constituye un Incumplimiento no subsanable

En razdn a o anterior, y con el fin de garantizar o debido proceso, la
transparencia en la evaluacion de las ofertas, y la aplicacion
estricta de los requisitos reglamentarios, sclicito que la Entdad:

Solicitud

Se abstenga de asignar el puntaje correspondiente al criterio 7.4
“Emprendimiento y Empresas de Mujeres” al proponente que no
cumplié con Is exigencia de allegar certiNicacion expedica bajo ks gravedsd
de juramento

o de antemano la atencidn prestada a esta solicitud y quedo
su pronta y motivads respuesta.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

De acuerdo a la observacion presentada por el proponente, nuevamente el comité
evaluador se permite aclarar que las certificaciones laborales a las que hace
referencia el observante no estan sujetas al cumplimiento del paragrafo del articulo
correspondiente del Decreto 1082 de 2015. Por lo tanto, al tratarse de
certificaciones laborales, no es requisito que estas se expidan bajo la
gravedad de juramento para que sean consideradas validas por este comité.

No obstante, en lo que respecta a la certificacién que acredita la composicion
directiva de la empresa —documento requerido para verificar el cumplimiento del
requisito especifico de experiencia directiva o representativa—, se precisa que si
se encuentra alineada con lo exigido por la norma, ya que dicha certificacién
debe expedirse bajo la gravedad de juramento, conforme lo establece el paragrafo
en mencién. En este caso, el comité verifica que el documento fue efectivamente
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expedido bajo dicha formalidad, cumpliendo asi con el requisito normativo
aplicable.

OBSERVANTE:

Detalles de mensaje

-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
( ion de oferta) X
(SG-252) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA

De: CONSTRUINTEL SAS

w

Referencia interna:

Usuario: Yessica Franco

2 horas de tiempo transcurrido (7/07/2025 4:16:00 PM{UTC-05:00)

Fecha: Bogota, Lima, Quito)

Referencia del mensaje CO1.MSG.8120408

Tipo de mensaje: General

Observacion a la oferta presentada por el RAELJA INGENIERIA

Asunto: SAS

Observacion a la oferta presentada por RAELJA Observacion a la oferta presentada por RAELJA Detalle
Anexos INGENIERIA S.pdf INGENIERIA S.pdf
Agregar documento a la ofeta  Exportar todos
-
OBSRVACION 1:
N
Asunto: ion a la oferta por el RAELJA SAS - isit ‘La idad de subsanar no puede habilitar la i i6 inea de
habilitante de experiencia esenciales que no fueron entregados con la oferta, ya que ello implicaria una mejora de la misma y
transgrediria los principios de igualdad y seleccion objetiva.”
Respetados sefiores, (Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 2022, Rad. 66001-23-31-000-2010-00816-01)
En el marco de seguimiento al proceso de contratacion identificado como SAMC-014-2025, me La Guia de Subsanabilidad de Colombia Compra Eficiente también establece que la experiencia
permito presentar la siguiente observacién formal, con el fin de salvaguardar los principios de como requisito habili debe estar itada al del cierre del proceso, y no puede

igualdad, ia y ion objetiva, en el Estatuto General de ser aportada por primera vez en la etapa de subsanacién.
Contratacién de la Administracién Publica:

3. Solicitud formal de rechazo de la oferta

1. Faltade itacion de iencia en la inicial
Con base en lo anterior, y al evidenciarse que el proponente en cuestion no cumplié con un

Se evidencia en el expediente del proceso que el proponente identificado como RAELJA requisito habili esencial al de p su oferta,
INGENIERIA S.AS no aporté con su oferta inicial ningin documento que acreditara el a la entidad rechazar la propuesta presentada, por cuanto:

del requisito habilitante de iencia, exigido por el pliego de condiciones como
parte de la verificacion de requisitos minimos. o La no fue en el término

X » i « Elintento de i6 ituye una mejora

Dicha fue incorpor en la etapa de subsanacién, lo cual no +  Se vulneran los principios de seleccion objetiva e igualdad de condiciones.
corresponde a una subsanacion valida, sino a una mejora de la oferta, lo que vulnera el marco
normativo aplicable. Esta i6n no solo esta por la idad vigente, sino que ademés garantiza la

« tegridad del proceso de seleccin.
2. Fundamentacién juridica — Mejora indebida de la oferta Tansparencia @ integ el proceeo de se
Agradezco de antemano la atencion a esta observacién, con el fin de asegurar la legalidad y equidad

De conformidad con el numeral 5 del articulo 5 del Decreto 1082 de 2015, los documentos que .
enla de las ofertas

acreditan requisitos habilitantes pueden ser subsanados Gnicamente cuando existan errores
formales o de presentacion, pero no cuando se trata de iales no
con la oferta inicial.

Adicionalmente, el Consejo de Estado ha sido claro al sefialar que:

RESPUESTA COMPONENTE JURIDICO:

En atencion a la observacién presentada el 7 de julio de 2025 respecto a la oferta
de RAELJA INGENIERIA S.A.S en el marco del proceso de seleccion en referencia,
nos permitimos emitir la siguiente respuesta:

El numeral 5 del articulo 5 del Decreto 1082 de 2015 establece que los requisitos
habilitantes podran ser subsanados cuando presenten errores formales o de
presentacién. En ese mismo sentido, la jurisprudencia del Consejo de Estado y los
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conceptos actualizados de Colombia Compra Eficiente han desarrollado una
interpretacion amplia en favor de la subsanabilidad, siempre que el documento:

e No otorgue puntaje dentro del proceso.
e Corresponda a un requisito habilitante y no a un criterio de evaluacién.
e Acredite un hecho anterior al cierre de la oferta.

En particular, el Concepto C-720 de 2024 y el C-838 de 2024 de Colombia
Compra Eficiente sefialan de forma expresa que:

“La falta de entrega y los defectos en la acreditacion de los requisitos habilitantes
son aspectos subsanables, siempre que correspondan a hechos ocurridos con
anterioridad al cierre del proceso.”
(CCE, Concepto C-720 de 2024)

“Los documentos que no incidan en la comparacion de las ofertas, es decir, aquellos
que no otorguen puntaje, son subsanables incluso si no fueron presentados con la
oferta inicial.”
(CCE, Concepto C-838 de 2024)

Asimismo, el documento “Guia para determinar qué se puede subsanar en un
proceso de contratacién” (CCE, 2023) explica que:

“Es posible subsanar la no presentacion de documentos que acrediten requisitos
habilitantes, siempre que los hechos que se pretende acreditar hayan ocurrido
antes del cierre del proceso y no otorguen puntaje.”
(CCE, Guia de Subsanabilidad, p. 8)

En el presente proceso, el requisito de experiencia del proponente ha sido
estructurado como un criterio habilitante, mas no como un criterio de evaluacién
gue otorgue puntaje. Esto significa que no incide en la comparacion objetiva de las
ofertas, sino en la verificacion del cumplimiento minimo exigido para participar.

Si bien el proponente RAELJA INGENIERIA S.A.S no allegé inicialmente los
documentos que acreditaran dicha experiencia, estos fueron aportados dentro del
término concedido por la entidad para subsanar requisitos habilitantes. Segun la
jurisprudencia y doctrina citadas, ello no constituye una mejora de la oferta, sino
el ejercicio legitimo del derecho de subsanacion.

Es importante sefalar que, conforme a lo verificado, los documentos presentados
acreditan hechos ocurridos con anterioridad al cierre del proceso, lo cual garantiza
que no se trata de una experiencia “posterior” o sobreviniente.
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Con base en lo expuesto, no asiste razon a la observacion presentada, por cuanto:

e El requisito de experiencia no otorga puntaje dentro del proceso.

e Se trata de un documento subsanable conforme al articulo 5 del Decreto
1082 de 2015 y la doctrina actual.

e La documentacién fue aportada dentro del término legal y acredita hechos
anteriores al cierre del proceso.

Por tanto, no procede el rechazo de la oferta, sino que resulta ajustado a derecho
que la Entidad haya permitido su subsanacién, en garantia de los principios de
pluralidad de oferentes, transparencia y seleccion objetiva.

OBSERVANTE:

Detalles de mensaje

SAMC-014-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
(Presentacion de oferta) X

(SG-252) CONTRATAR LAADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA

De: PROYECTAR INGENIERIAY ARQUITECTURASAS.

Referencia interna:

Usuario: JUAN JOSE PIRACOCA RINCON
1 hora de tiempo transcurndo (7/07/2025 €:03:22 PMUTC-05.00) Bogota,

Fecha: Lma. Quto)

Referencia del mensaje CO1.MSG.8130756
Tipo de mensaje: General
Asunto: RESPUESTAA OBSERVACIONES - PROYECTAR SAS

RTA OBSERVACIONES EVALUACION NO. 1 DEFpdf RTA OBSERVACIONES EVALUACION NO. 1 DEFpdf  Detalle

Agregar documento a la oferta  Exportar todos

Anexos

OBSERVACION 1:

6. Luego de verificar el contenido de la oferta de RAELJA INGENIERIA SAS el dia del cierre, no se observa que el
oferente alla adjuntado el FORMATO EXPERIENCIA HABILITANTE MINIMA REQUERIDA ni los soportes de
los contratos solicitados por la entidad el Pliego de Condici en limii de la iencia del
proponente, por lo tanto la entidad no puede verificar dicho cumplimiento, RAELJA INGENIERIA SAS subsana
MEJORNADO SU OFERTA adjuntando dicho formato y sus correspondientes soportes nuevos, ya que como se
puede observar en los pantallazos a continuacion no adjunto ningin soporte para cumplir la experiencia minima
habilitante requerida y por lo tanto no se debe tener en cuenta esta experiencia nueva presentada posterior al

cierre, debe ser i y en iento a la causal de rechazo No. 10 No cumplir con las
condiciones técnicas minimas de los bienes objeto del presente proceso de seleccion.

= .GARANTIA SEREDAD DF LA OFERTA 1 pef 2645 23829 Doc 19/062025 63, TSRIAGA
= 0 GARANTIA SEREDAD DE LA OFERTA 2ol 2645. 259285 Documento Adcb.. 19/06202563.. TSBIAGA
= 0.GARANTIA SEREDAD DE LA OFERTA 3pef 2645, 2502894 Documento Adch.. 19/06202563.. TSIAGA
= 18.2. FORMATO PROPUESTA ECONOMICA RAELIA.pdf #43% 210677 Documento Adob.. 19/06/202591... 4826BADT
7152 FORMATO PROPUESTA ECONOMICA RAELIA_Llsx MR 36 Hojede chiculode.. 19062583, ST
15182 FORMATO PROPUESTA ECONOMICA RAELIA 2lsx BEE 34366 Hojedeciiuode.. 1905202583 SCAICATE
6182, FORMATO PROPUESTA ECONOMICA RAELIA Jlex MBS 34366 Hojsdeciiculode. 1905202583 SCHCATE
= A ANTECEDENTES 2025 0616 aefjay RL1.pdf €605 SE1639 Documento Adob.. 19/06/202563.. EISEAFFC
= A ANTECEDENTES 2025 -06- 16 racfoy RL 2pd 6605 581639 Documento Adob.. 19/06/20Z563.. SISEAFC
= A ANTECEDENTES 2025 -06- 16  racfay RL 3.pdf 6605 5816 Documento Adcb.. 19/0G/I5EA.. EISEAFC
= A ANTECEDENTES 2025 -06. 16 acjay RL 4pdf 64605 SELE Documento Adob.. 19/06/202563... EISEAFFC
= A ANTECEDENTES 2025 0616  rachay R 5. 646055 581639 Documento Adob.. 19/06/202563.. EISEAFFC
= A ANTECEDENTES 2025 -06- 16  racey RL S 64605 SLE Documento Adb.. 19/06/202563.. SISEAFC
= A AVAL ELION POLANIA - TODOS LOS DOCUMENTOS 2025 - 06 - 169 2TMA. 24740 Documento Adch.. 19/0N20584.. SOSTER2
= ACREDITACION DISCAPACITADO.pif 19675 1763497 Documento Adob.. 19/06/202584.. TBEFICH
= Actedtacion emprendmiento y empresa de mueres| pdt 23684, 2164421 Documento Adob... 1S/06202582.. C25CTFS!
= Acredtacion emprendmiento y empresa de mujeres 253t 2364 2164421 Documento Adcb.. 19/06202582.. C25CTFS!
= ACREDITACION MPYME 1 pa 19662. 17915 Documento Adob.. 19/06/202582.. ASSFCD
= ACREDITACION MPYME 2901 19662 17915 Documento Adob.. 19/06/202582.. AIRFCDS
= ACREDITACION MYME 3 pat 19662. 175315 Documento Adob.. 19/06/202582.. ASRFCDS
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| pragonento doe ailgenciar of an e raspectihvo FORMATD ANEXO N § EXPERENCIA RABILITANTE MIMMA
NUER0A - 9 Indcar 28l os o gel oM n o RUP

I3t 38 s

El oferenie RAELJA INGENERIA SAS en su oferta Inicll of dia def clene adunta unas certiicaciones para
cumpir con o perfil del Técnico Bleciricista, i entidad e calfica No cumple, y RAELJA INGENIERIA SAS
SUDsaN2 quiando Acha certficacén con NMormaciin Nexacta y 6Taca en s fechas de suscripoon del contrad
¥ en  fecha de Inkio y adurta otras 2 oe entdades con las que hace
cumpir con &l tempo minkmo solcitado de dicho perfil, ceriicaciones a folio 11y 12 no estaban desde &l Inicio
por o fanlo estd MEJORANDO LA OFERTA SUSTANCIMLAMENTE, dado que soio podia ackxar 0
complementar Acha NMormacion antes del cene ¥2 aduntada que No e 0372 ara ol comite evalador y se e
hace necesaro que adunie cbos soportes sobre of mISMO contrato def perfll sOBCIaco Mds se sefiera que sl
presenta una nueva Informacken para & experiencia ddf perfil estariy mejorando & oferta y dede ser recharadso
por Incumplr 1os pardmetros del pllago y de & Ley de C Estatal enlos

niciyies o dia del cleme del Tan koo electricista aqunta  igenca ce b matricua profesional sin frma del sefar
RAMRO BAHAMON NARTINEZ of cual es obigacion que f i4cnico avale con su fima |2 presentacion de este

documenio anle este proceso, luego subsana Sichos sopodes de este perfl y vuehe y adunta & adenta
vigencia de |2 matrcula profesional s sy comespondiente finma ko ol se sobre entiende que of Téonico
electrcisia no esid valando @ UDFIACON de Su PArcAccn en esie proceso

Por o que se e solcia 2l rupo evalkador Juridioo y enico no aceptar dicha subsanacion de RAELIA INGENIERIA SAS
foda vez que subsano tanko de b experiencia del proponenie ¥ |2 experenca del perfl o eleciricista

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

En atencion a la obse[’vacién presentada el 7 de julio de 2025 respecto a la oferta
de RAELJA INGENIERIA S.A.S en el marco del proceso de seleccion en referencia,
nos permitimos emitir la siguiente respuesta:

El numeral 5 del articulo 5 del Decreto 1082 de 2015 establece que los requisitos
habilitantes podran ser subsanados cuando presenten errores formales o de
presentaciéon. En ese mismo sentido, la jurisprudencia del Consejo de Estado y los
conceptos actualizados de Colombia Compra Eficiente han desarrollado una
interpretacion amplia en favor de la subsanabilidad, siempre que el documento:

e No otorgue puntaje dentro del proceso.
e Corresponda a un requisito habilitante y no a un criterio de evaluacion.
e Acredite un hecho anterior al cierre de la oferta.
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En particular, el Concepto C-720 de 2024 y el C-838 de 2024 de Colombia
Compra Eficiente sefialan de forma expresa que:

“La falta de entrega y los defectos en la acreditacion de los requisitos habilitantes
son aspectos subsanables, siempre que correspondan a hechos ocurridos con
anterioridad al cierre del proceso.”
(CCE, Concepto C-720 de 2024)

“Los documentos que no incidan en la comparacion de las ofertas, es decir, aquellos
que no otorguen puntaje, son subsanables incluso si no fueron presentados con la
oferta inicial.”
(CCE, Concepto C-838 de 2024)

Asimismo, el documento “Guia para determinar qué se puede subsanar en un
proceso de contratacién” (CCE, 2023) explica que:

“Es posible subsanar la no presentacion de documentos que acrediten requisitos
habilitantes, siempre que los hechos que se pretende acreditar hayan ocurrido
antes del cierre del proceso y no otorguen puntaje.”
(CCE, Guia de Subsanabilidad, p. 8)

En el presente proceso, el requisito de experiencia del proponente ha sido
estructurado como un criterio habilitante, mas no como un criterio de evaluacién
gue otorgue puntaje. Esto significa que no incide en la comparacion objetiva de las
ofertas, sino en la verificacion del cumplimiento minimo exigido para participar.

Si bien el proponente RAELJA INGENIERIA S.A.S no allegé inicialmente los
documentos que acreditaran dicha experiencia y el equipo de trabajo, estos fueron
aportados dentro del término concedido por la entidad para subsanar requisitos
habilitantes. Segun la jurisprudencia y doctrina citadas, ello no constituye una
mejora de la oferta, sino el ejercicio legitimo del derecho de subsanacién.

Es importante sefalar que, conforme a lo verificado, los documentos presentados
acreditan hechos ocurridos con anterioridad al cierre del proceso, lo cual garantiza
que no se trata de una experiencia “posterior” o sobreviniente.

Con base en lo expuesto, no asiste razon a la observacién presentada, por cuanto:

e El requisito de experiencia no otorga puntaje dentro del proceso.

e Se trata de un documento subsanable conforme al articulo 5 del Decreto
1082 de 2015 y la doctrina actual.

e La documentacién fue aportada dentro del término legal y acredita hechos
anteriores al cierre del proceso.
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Por tanto, no procede el rechazo de la oferta, sino que resulta ajustado a derecho
que la Entidad haya permitido su subsanacién, en garantia de los principios de
pluralidad de oferentes, transparencia y seleccion objetiva.

OBSERVANTE:

Detalles de

SAMC-014-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
(Presentacion de oferta) X

(SG-252) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA

De: CONSTRUINTEL SAS

Referencia interna:

Usuario: Yessica Franco

13 horas de iempo transcurmido (7/07/2023 8:16:09 PMUTC-05:00)
Bogota, Lima, Quito)

Referencia del mensaje CO1.MSG.8131546

Fecha:

Tipo de mensaje: General
Asunto: Observacion a la oferta presentada por el Inarco PyC SAS

Observacion a la oferta presentada por INARCO Observacion a la oferta presentada por INARCO
Anexos PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES S.pdf PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES S.pdf

Agregar documento a la ofeta  Exportar todos

Detalle

OBSERVACION 1:

Me permito presentar formalmente la siguiente observacién respecto a la evaluacion
del personal minimo exigido en el proceso de seleccion citado, en particular sobre
el cumplimiento del perfil de profesional residente de obra y técnico electricista
presentado por la empresa INARCO PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES S.A.S,
quien, a juicio de este observador, no cumple con los requisitos habilitantes
establecidos en el pliego de condiciones.

Segun el pliego de condiciones, el profesional residente debe acreditar una
experiencia general minima de cinco (5) afios, contados a partir de la expediciéon
de la tarjeta profesional, mediante certificaci laborales ft les que
contengan nombre de la empresa, tiempo de servicio, cargo y funciones
desempefiadas.

No al revisar los

por el se observa

« Se presenta una certificacion del afio 1998, |a cual no es valida segin los
lineamientos del pliego, por no referirse a una vigencia reciente ni ajustarse
a los criterios definidos para el conteo de experiencia.

« Se adjunta un pantallazo de historia laboral de la AFP Proteccién, que no
constituye una certificacion valida, ya que no contiene funciones, cargos
especificos ni detalles de la d como resi de obra,
lo cual es un requisito obligatorio establecido por la entidad, si bien las
planillas de seguridad social determinan una historia laboral no se demuestra
una relacion o nexo causal juridico exigible por parte de la entidad entre la
experiencia especifica por la entidad.
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a— o (..-) Remitirse al documento
e anexo al mensaje de referencia
L | No. CO1.MSG.8131546

« Fi el pr p una i 30 ida por la misma
empresa INARCO PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES S.AS., que indica
que el profesional actué como residente de obra entre 2020 y 2023. Sin
embargo:

o Esta certificacion apenas acredita un total de 20 meses, es decir, no
cumple con los 60 meses (5 afios) exigidos.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacién se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVANTE

Detalles de mensaje

Referencia interna:

14-2025 (Manifestacion de interés (Menor Cuantia))
n de oferta)
(SG-252) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA (Ma

De: UT CAMPISE IDEAM 2025

Usuario: BLANCA JANNETH CAMACHO AMAYA

8 horas de tiempo transcurrido (8072023 12:36:33 AMUTC-05.00)
Bogota, Lima, Quito)

Referencia del mensaje CO1.MSG.8131993

Fecha:

Tipo de mensaje: General

OBSERVACIONES A SUBSANACIONES PRESENTADAS DEL

Asunto: ¢ OMRE DE EVALUACION INICIAL

INFORMES DE INTERVENTORIA CONSORCIO INFORMES DE INTERVENTORIA CONSORCIO Detalle
OMEKA 2023 rar OME| ar

0BS. SUBSANACIONES INF. DE EVALUACION UT  OBS. SUBSANACIONES INF.DE EVALUACIONUT 0
CAMPISE IDEAM 2025.pdf APISE IDEAM 2025.pdf

AGOSTO INFORME DE SUPERVISION 012.pdf AGOSTO INFORME DE SUPERVISION 012.pdf Detalle
DICIEMBRE INFORME DE SUPERVSION 012.pdf EMBRE INFORME DE SUPE! N 012 pdf Detalle

ENERO 2024 INFORME DE SUPERVISION 012.pdf RO 2024 INFORME DE SUPERV Detalle
Anexos £BRERD 2024 INFORME DE SUPERVISION 012.pdf FEBRERO 2024 INFORME DE SUPE pdi Detalle
JULIO INFORME DE SUPERVISION 012.pdf JULIO INFORME DE SUPER\ Detalle
JUNIO INFORME DE SUPERVISION 012.pdf JUNIO INFORME D Detalle
NOVIEMBRE INFORME DE SUFPERVISION 012 paf NOVIEMEBKE IN SION 012.paf Uetalle
OCTUBRE INFORME DE SUPERVISION 012.pdf OCTUBRE INFORME DE SUPERVISION 012.pdf Detalle
SEPTIEMBRE INFORME DE SUPERVISION 012.pdf  SEPTIEMBRE INFORME DE SUPERVISION 012.pdf  Detalle

Agregar documento a la oferta  Exportar todos
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OBSERVACION 1:

No cumple con 1o establecido en plegos de ser en Ediicacicnes de USO INSTITUCIONAL, y
tampoco Indica las funciones def RESIDENTE DE OBRA, por fanto, ef oferente debe ser deciarado
como NO HABIL TECNICAMENTE

OFERENTE 2. SOLTEC PROYECTOS DE INGENIERIA S.AS

En el Informe de evakiadion se requind presentar subsanacicn tanto para el RESIDENTE DE OBRA
TECNICO ELECTRICISTA y para el MAESTRO DE OBRA, de acuerdo a las exigenclas de SEGUNDA CERTIFICACION:
PLEGOS. « Alvingecon 5.A.S

Revisando la iformacin presentada en i subsanacidn en el archivo denominado 6.1. iyttt
SUBSANACION SOLTEC PROYECTOS DE INGENIERIA IDEAMpdf. se evidencla que se ALY INGENERIA ¥ CONSTRUGCION ALVINGECON S.A.5
aduntan dos parael DE OBRA prop: , asl

PRIMERA CERTIFICACION:

AL —

i comanmcin s firma cn Ia condad @ Bogih o bom trece dims del mes de Junbo de 2023

FANNY NUREZ MENDIENTA
Directora Rocursos
No cumple con 1o establecdo en plegos de ser en Ediicacicnes de USO INSTITUCIONAL, y

tampoco Indica el AREA MAYOR A 500 M2, por tanio, ef oferente debe ser deciarado como NO
HABIL TECNICAMENTE . al no subsanar de forma comecta.

i

AT e A A

[t reiay Srittel i

T Revisando la informackn presentada en i subsanackn en e achivo denominado 6.1.

SOLTEC oe IDEAMDAY, e evidencia que se

para el TECNICO EL DE OBRA propuesio, se evicencia

Que, en las certificaciones aportadas, en 13 primera o se Indican las funciones ni ef area y en la
segunda se Indican ndones, pero no se ndica e area.

No cumple con lo estableciio en plegos de Indicar un AREA MAYOR A 500 M2, por tanio, el
oferente debe ser NO HABIL al de forma correcta.

Revisando la iformackin presentada en i subsanacidn en el archivo denominado 6.1.
SUBSANACION SOLTEC PROYECTOS DE INGENIERIA IDEAM D! e evidench que se
aduntan dos cersficaciones para of MAESTRO DE OBRA propuesio, ast

PRIMERA CERTIFICACION:

No cumple con o estableckdo en plegos de ser en Ediicadones de USO INSTITUCIONAL, y
tampoco Indica tas fundones del MAESTRO DE OBRA, rf el AREA solicitada por la enfidad, por
tarfio, el oferenie debe ser deciirado como NO HABIL TECNICAMENTE. Esta certficacion tens
un Sempo aproximado de 18 meses.

SEGUNDA CERTIFICACION:

Esta certficacitn es igual a la primera, solo que en esta se Indican las funclones pero no Sene el
area. No cumple con lo establecido en pllegos de ser en Edificaciones de USO INSTITUCIONAL,
por tanto, of oferente debe ser deciarado como NO HABIL TECNICAMENTE

TERCERA CERTIFICACION:

No cumple con ko establecdo en pllegos de ser en Ediicaciones de USO INSTITUCIONAL, y
tampoco Indica as fundones del MAESTRO DE OBRA, rf el AREA solicitada por la enfidad, por
tarfio, el oferente debe ser deciarado como NO HABIL TECNICAMENTE. Esta certficacion tens
un Sempo aproximado de 20 meses.

CUARTA CERTIFICACION:

Esta certficacion es igual a la tercera, s0lo que en esta se Indican las funclones, pero no tiene el
area. No cumple con io establecido en pllegos de ser en Edificaciones de USO INSTITUCIONAL,
por tanto, ef oferente debe ser deciarado como NO HABIL TECNICAMENTE

COMO SE PUEDE APRECIAR EL OFERENTE DEBE SER DECLARADO COMO NO HABIL
TECNICAMENTE.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

En cuanto a la observacién presentada por el proponente, la entidad procedid
a revisar los documentos aportados en calidad de subsanacién por el oferente
SOLTEC PROYECTOS DE INGENIERIA SAS, evidenciando que la certificacion
aportada del proyecto CONSTRUCCION Y/O MANTENIMIENTO Y/O
ADECUACION Y/O REPARACION DE OBRAS CIVILES QUE INCLUYAN REDES
ELECTRICAS/ INSTALACION DE CUBIERTAS Y/O NORMALIZACION DE LAS
REDES ELECTRICAS, IMPERMEABILIZACION Y MEJORAMIENTO DE
EDIFICACIONES INSTITUCIONALES relaciona una intervencion de 11.000
metros cuadrados pero no incluia las funciones y/o actividades desarrolladas
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por el profesional para el contrato certificado. No obstante, como
complemento a dicha certificacion, se allegd certificacion expedida a los trece
dias del mes de junio de 2025, donde se relacionan las funciones principales
efectuadas por el Ingeniero Diego Armando Alvis Fonseca.

Adicional a lo anterior, la certificacion indica de manera textual que
corresponde a EDIFICACIONES INSTITUCIONALES, y el comité evaluador
logra identificar que alguna de las entidades contratantes desarrolla sus
funciones en servicios publicos, por lo tanto la entidad no puede desconocer
la informacidn registrada en el documento valido y una vez mas se le informa
al observante que este comité no puede interpretar, inferir, asumir, diferir,
informacién mas alld de la reportada en los documentos validos allegados
para la acreditacion

Por lo expuesto anteriormente, no procede su observacion y la calificacién
del proponente SOLTEC PROYECTOS DE INGENIERIA SAS se vera reflejada
en el informe de evaluacién publicado por la entidad.

OBSERVACION 2:

OFERENTE 10. CONSORCIO OBRAS RS

En las cbservaciones preseniadas a Informe de evaluacion, se demosind gue dcho oferente no
reporto todos los contratos en efecudon, Incurmiendo en causal de rechazo establecida en plegos

Por tal razon, debe ser RECHAZADO

RESPUESTA COMPONENTE FINANCIERO:

No se acepta la observacion, en virtud de que, al verificar y validar la informacion
se evidencid que, el contratista QB INGENIERIA SAS el cual hace parte del
CONSORCIO OBRAS RS suscribio el Contrato de Obra No. LOP-MP-003-2023 de
fecha (01) de septiembre de 2023; sin embargo, CEDIO dicho contrato el (10) de
octubre de 2023 al CONSORCIO VERTIMIENTOS PESCA como se evidencia en
el siguiente pantallazo:
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CESION AL CONTRATO DE OBRA N° LOP-MP-003-2023

Enire los suscritos, MANUEL ALEJANDRO TAMBO RODRIGUEZ, mayor de edad y residente y domiciliado
en e! municipio de Pesca Boyaca, identificado con la cédula de ciudadania No.1.032.460.912 expedida en
Bogota, mayor de edad, obrando en calidad de Alcalde y Representante Legal del Municipio de Pesca,

debidamente facultado para contratar, y quien para los efectos legales se denominara EL
CONTRATANTE!MUNICIPIO por una parte; y por la ofra, QB lNGENlERiA SAS, identificado con el Nit.
90 0.0 antado legalmente por RA Al NTERO BLANCO identificado con la

eduiade cmdadania N.°1.020.735.307 DE BOGOTA el CEDENTE hemos convenido suscribi

ACTA DE CESION de! Contrato N° LOP- MP—003-2023 al CONSORCIO VERTIMIENTOS PESCA,
representada legaimente po :
ciudadania No. 74.189.,987, quien en Io sucesivo se denominara el CESIONARIO previas las s:gu;entes

PESCA, con NIT No. representada legalmente por WILBER ELIECER LOP
con cédula de ciudadania No. 74.189.987, a partir de! dia 17 de octubre de 2023,

Por lo tanto, el CONSORCIO OBRAS RS continua HABILITADO
FINANCIERAMENTE, ya que cumple con los numerales sefialados en el
Pliego de Condiciones Definitivo.

Ademas, ia subsanadon presentada NO CUMPLE con b solictado en plegos, ya que i experencia
general aporiada para of MAESTRO DE OBRA. JOSE ANIBEAL SALAMANCA, on la certificackn
No 2, las fechas de las certificaciones y los tliempos son anteriores a la obtencion de la TARJETA
PROFESIONAL como MAESTRO DE OBRA. y por tanio, NO CUMPLE con los 3 aflos certicados
de experiencia general solicitados por la entidad contratantie

Siendo asl las cosas el oferente en mendon de odas formas debe ser RECHAZADO

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

En atencidn a la observacién presentada por el proponente UNION TEMPORAL
CAMPISE IDEAM 2025, el comité evaluador se permite aclarar que las
certificaciones que se tuvieron en cuenta para la acreditacion de la
experiencia general del maestro de obra del CONSORCIO OBRAS RS dan
cumplimiento a los requisitos establecidos en el pliego de condiciones y las
mismas demostraron el tiempo requerido para el cumplimiento de la
experiencia general.

En cuando a la certificacion objeto de su observacién se informa que la misma
no fue tenida en cuenta toda vez que presentaba inconsistencias y los
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tiempos indicados en la misma eran anteriores a la fecha de expedicion de la
certificacion del COPNIA, no obstante, con las demas certificaciones allegadas
dentro del término establecido para subsanar la ausencia de requisitos se
logré acreditar minimo 5 afios en el ejercicio como técnico constructor,
tecnélogo o maestro de obra.

Por lo anterior, NO procede su observacion y la calificacion se vera reflejada
en el informe de evaluacién final publicado por la entidad.

OBSERVACION 3:

OFERENTE 18. INNOVACION COLOMBIA SAS Enest

nicial, se Indca que, para ol RESIDENTE DE OBRA, se debla subsanar

s pllegos.

HABIL TECNICAMENTE

plegos. B oferente adjunta ACTA DE RECIBO FINAL DE OBRA, pero de oo

pliegos.

Ncacion, no se ndican las funclones del RESIDENTE DE OBRA ni Sene el area Indicada
% 300 M2 exigidos en plegos. El oferente adjunta ACTA DE RECIBO FINAL DE OBRA
'UMPLE o NO TENER LAS FUNCIONES DEL RESIDENTE DE OBRA.

Por tanto, NO CUMPLE con lo establecido en plegos y el oferente debe ser dedarado como NO

SOLUCIONES | Lo mismo sucede para ef MAESTRO DE OBRA, en la cersficackin aportada, no se Indican k
funciones del RESIDENTE DE OBRA il tiene el &rea Indicada superior a 1o 500 M2 exigidos en

CUMPLE o NO TENER LAS FUNCIONES DEL MAESTRO DE OBRA, tal y como lo solicitan lo:

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Al respecto de la observacién presentada, la entidad se permite indicar que
el proponente INNOVACION COLOMBIA S.A.S. dentro del término establecido
para subsanar la ausencia de requisitos o la falta de documentos habilitantes
allegé certificacion donde se verifica experiencia especifica de 534,99 m2 del
proyecto LA CONFORMACION DE LISTAS DE ELEGIBLES QUE HABILITEN
PROPONENTES PARA LA SUSCRIPCION DE CONTRATOS QUE COMPRENDAN
EL DIAGNOSTICO Y/O ACTUALIZACION Y/O COMPLEMENTACION Y/O
ELABORACION DE ESTUDIOS Y DISENOS Y LA EJECUCION DE LAS OBRAS
NECESARIAS PARA LA ADECUACION, MEJORAMIENTO Y MANTENIMIENTO
CORRECTIVO DE LAS [INSTITUCIONES RURALES, COMEDORES Y
RESIDENCIAS ESCOLARES, PRIORIZADOS POR EL FONDO DE
FINANCIAMIENTO DE LA INFRAESTRUCUTRA EDUCATIVA- FFIE, sin embargo
en la mencionada certificacidon no se incluyen las "...funciones y/o actividades
desarrolladas por el profesional para el contrato certificado. (No hace
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referencia a las actividades del contrato certificado, sino a las propias
realizadas por el profesional en su cargo, para dicho contrato)". Por lo
anterior esta certificacidon no es tenida en cuenta.

Con las certificaciones aportadas al momento del cierre y allegadas en calidad
de subsanaciéon NO se evidencia la experiencia especifica COMO RESIDENTE
DE OBRA EN CONSTRUCCION Y/O REMODELACION Y/O ADECUACION Y/O
REPARACIONES LOCATIVAS Y/O MANTENIMIENTO DE EDIFICACIONES DE
USO INSTITUCIONAL*, CUYA AREA CUBIERTA Y/O DE CONSTRUCCION Y/O
INTERVENIDA** SEA MAYOR A 500 m2 EN MAXIMO DOS (2)
CERTIFICACIONES.

En consecuencia, el proponente INNOVACION COLOMBIA S.A.S. incurri6 en
la causal de rechazo contemplada en el CAPITULO VII CAUSALES DE
RECHAZO del pliego de condiciones que establece:

"9, Cuando dentro del plazo solicitado, el oferente no subsane los
documentos, requeridos por la Entidad.”

De acuerdo con lo anterior, la observacion procede y la calificacién se vera
reflejada en el informe de evaluacién publicado por la entidad.

OBSERVACION 4:

OFERENTE 29. GHS INGENIERIA SAS

En el tiempo de trasiado del Informa de evalsacion, el oferente en mencion presento cbservaciones
acerca del Informe de evaluadion Iniclal, y en el Indica que, para ol RESIDENTE DE OBRA, se debla
subsanar la experiencia especifica

Esta fue la certificaciin aportada en ia subsanacion para tal in
Observacion 1.

'rtr/srn 0 TECNOLOGO ELECTRICISTA nvmrwu (nmm 1 m_wn_m
o ]

n . 0 de exper ¢
ideatificar as fechas de kabor oarg reakzar ;v £alculo del tigmpg ocreditado... No aporta certificodo
de wigencio de lo motriculo profesional como técmico efectricisto.”

RTA. Se aclara al comité evakuador que la empresa WRS ingeniera SAS certifico experiencia durante
1040 e alio 2016 equivalente a 105 12 meses del a0 COMO 5@ evidencia en o pantallazo adjunto, sin
embargo, se adjuntan certificaciones las cusles certifican 6.5 aflos cumpliendo con la experienca
requerida en los pliegos de condiciones.

En la certificacion aportada por el oferente, a nomtre de CONSORCIO SERPEC, aill, no se Indican
las funciones del CARGO, por tal motivo, dicho Sempo de esa certiicadion debe ser valldado solo
para a EXPERIENCIA GENERAL.

En la certificaciin aportada por el CONSORCIO ALIANZA PERCAN, alil, no se Indica of AREA, por
tal motivo, dicho tiempo de esa certicacdn debe ser validado solo para la EXPERIENCIA
GENERAL.
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L8 Soaenie clicacon sponas por SERPEC INGENEIRIOS SAS. Al no e A me Como se puede apreciar, el OFERENTE en mencion, SUBSANO INCORRECTAMENTE. ya que

FUNCIONES DEL CARGO, por ta motivo, dcho tlempo de €53 certifcacien debe 5er valdado 50k

para I EXPERIENCIA GENERAL no aporio ninguna certiicacion de cardcter INSTITUCIONAL, en la gue se cumpla con indicar el
CARGO, AREA Y FUNCIONES de forma SIMULTANEA

Por tal motivo, el oferenie en mencion debe ser DECLARADO NO HABIL TECNICAMENTE

da por PROYECTAR INGENIERIA COLOMBIANA SAS. no Indica las.
FUNCIONES DEL CARGO. rf el AREA INTERVENIDA, por taf motivo, dicho tiempo de esa
cersficacion debe ser valkiado o para la EXPERIENCIA GENERAL

RETIRE s LT e——

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Una vez verificadas las certificaciones allegadas por el proponente en su
propuesta inicial y en el término de traslado, el comité evaluador se permite
informal al observante que las certificaciones que cumplen con los requisitos
establecidos en el Pliego de Condiciones fueron validadas encontrando que el
proponente GHS INGENIERIA S.A.S., dio cumplimiento a las normas exigidas
para la acreditacién de experiencia general y especifica del presente proceso,
demostrando una experiencia del técnico electricista equivalente a 4,06 anos,
y cumpliendo la experiencia especifica requerida, en consecuencia, su
observacion no procede.
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OBSERVACION 5:

OFERENTE 28. LOGIA 3 Por lo anferiormente expuesio, esta certificacidn no puede ser acogida por la enidad contratante
como valda, y sumando el Sempo de las 3 certificaciones adidonales presentadas, solo suman 22.5
meses aproximadaments, y por tanto, el MAESTRO DE OBRA, presentado no cumplria con los
requisiios exigidos de tener 3 a%os de EXPERIENCIA GENERAL CERTIFICADA y dentro de este
tiempo s se cumgie con ks EXPERIENCIA ESPECIFICA (Certificacion ¥res presentada)

En el Sempo de rasiado del Informa de evaksacion, el oferents en menciin presento subsanaciones
icial, y en el Incica que, para ol MAESTRO DE OBRA, se debla

Esta fue la PRIMERA certificackin aportada en 1a subsanacicn para taf in, y ail se demuestra una

posible FALSEDAD, ya que, al indicar las FUNCIO! DEL CARGO. se hace mencion 3 a las Por tal motivo, el oferente en mencion debe ser DECLARADO NO HABIL TECNICAMENTE
FUNCIONES DE UN TECNICO ELECTRICISTA, dferentes al cargo de MAESTRO DE OBRA, asl

CONSTRUCTORA CARMONA ROMERO LTDA WSES
; “CCAR LTDA" ccar-

CERTIFICACION

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Al respecto de la observacién presentada, la entidad se permite indicar que
una vez analizada la informacidon contenida en la certificacidon aportada por el
proponente LOGIA 3 ASOCIADOS S.A.S. - BIC en calidad de subsanacién
para el maestro de obra LININSON DE JESUS RENTERIA RODRIGUEZ se tiene
gue en ningun momento se desconoce que dicha persona presto sus servicios
como maestro de obra, ahora bien, frente a la descripcion utilizada que
desempeiio funcién como técnico electricista de obra corresponde a un error
de forma que no afecta la informacion sustancial que refleja la certificacidén
aportada. En tal sentido, vale la pena resaltar que las funciones descritas
hacen parte del desempefio laboral que puede ejercer un maestro de obra
durante la ejecucion contractual.

Adicional a lo anterior, se precisa al observante que la certificacidon objeto de
cuestionamiento fue tenida en cuenta para la acreditacion de experiencia
general donde no era necesario relacionar las funciones especificas del cargo.
Asi las cosas, la calificacidon se vera reflejada en el informe final de evaluacion
publicado por la entidad y en consecuencia su observacién es considerada no
procedente para efectos de la calificacion del proponente LOGIA 3
ASOCIADOS S.A.S. - BIC.
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OBSERVACION 6:

OFERENTE 24. OMEKA INGENIERIA SAS

En el Sempo &l oferente en mencidn presento subsanaciones
acerca del Informe de evaluackin inicial y en el Indica que, para o TECNICO ELECTRICISTA DE
OBRA, se debia subsanar la experiencia especifica.

El oferente en mencitn presenta certificackin emiica por &f CONSORCIO OMEKA 2023, de un
contrato con la ALCALDIA DE CALI (4143.010.26.1.1660.202) en & que se Indica que el sefior
WILMER ARLEY JIMENEZ DIAZ, identficado con la cedula de cludadania No 1.000 574428 se
desempend en el cargo en mencion.

Al rastrear en el SECOP Il of conralo en mencion que se encuentra en ol sigulenie LINK, se
evidendia lo siguiente:

LINK DEL PROCESO:

SOmmunity secop ooy coPYRIC) PnoticetiD=COY NTC 4434950

AlsFromPutiicAres

pupView=true

ANl af Ir al confrato, y al descargar os 3 informes de Intervenioria y al descargarios, en cada uno de
elios se aporta las planiilas de seguidad de TODO EL PERSONAL EMPLEADO PARA EL

pruebas aporadas

e 2 20
s st 0
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CUMPLIMIENTO DEL OBJETO CONTRACTUAL, y en NINGUNA de eflas se evidencia el nombre
del sefior WILMER ARLEY JIMENEZ DIAZ. Lo anterior claramenie es una FALSEDAD EN
DOCUMENTO PUBLICO, y solicto a la entidad contratanie que se RECHACE AL OFERENTE en [odiicaciones del Comran
mencion. [ s e

Se adjrtian los informes de interventoria No 1, 2y 3 donde se resatan fas planiias y en ninguna
de ellas se demuesira que of seflor propuesto para el cargo de TECNICO ELECTRICISTA figure en
ninguna de estas.

En el Informe de interventoria No 1, deniro de dicha carpeta esta el archivo Seguridad soclal N° 1
- 1660-2023.pdf, y en este en los follos 10-11, esta la planila de seguridad a nombre del
CONSORCIO OMEKA 2023y il se corrobora que o sefior WILMER ARLEY JIMENEZ DIAZ no
figura en Nomina. Igual sucede en los Informes No 2y 3.

Por b arfieriommentis exoussto solico el RECHAZO DEL OFERENTE EN MENCION. detido a las

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

En atencién a la observaciéon formulada por la Unién Temporal CAMPISE IDEAM
2025 frente a la subsanacion presentada por OMEKA INGENIERIA S.A.S., en el
marco del proceso SAMC-014-2025, nos permitimos manifestar lo siguiente:

Sefiores

El Instituto de Hidrologia, M logia y Estudios

gi: - IDEAM
Calle 25 D No. 95B -70 piso 3 Oficina Asesora Juridica.
Bogota D.C.

Proceso de seleccion No. SAMC-014-2025

Objeto:  “(SG-252) CONTRATAR LA  ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL IDEAM EN LA CIUDAD DE
BOGOTA™

Cordial saludo,

En atencion a la observacion realizada por el proponente UNION TEMPORAL CAMPISE
IDEAM 2025, se manifiesta que en Colombia hay varias formas de contratacion laboral que
regulan la relacion entre empleados y trabajadores, segun el Codigo Sustantivo del Trabajo
y otras normas complementarias, entre los que se destacan:

Contratacion a término fijo
Contratacion a término indefinido
Contrato por obra labor
Contrato de aprendizaje
Contrato ocasional, accidental o transitorio
Contrato de prestacion de servicios
El sefior WILBER ARLEY JIMENEZ DIAZ, se contrat6 al CONSORCIO OMEKA 2023
mediante el CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS, el cual se identifica por las
siguientes caracteristicas:
« No es un contrato laboral
» Se celebra para realizar una tarea especifica
* Nogenera de prestaciones sociales ni afiliaciones a seguridad social por parte
del CONSORCIO OMEKA 2023
« El contratista debe de pagar su propia seguridad

PR WN =

Por lo anteriormente expuesto el sefior WILBER ARLEY JIMENEZ DIAZ, no se encuentra
dentro de las planillas del CONSORCIO OMEKA 2023

Cordialmente,

@,

REP LEGAL OMEKA INGENIERIA SAS
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La observacion en cuestidon sostiene que el técnico electricista propuesto, sefior
WILMER ARLEY JIMENEZ DIAZ, no figura en las planillas de seguridad social del
contrato con la Alcaldia de Cali, razén por la cual cuestiona la validez de la
certificacion presentada y solicita que el oferente sea rechazado por presunta
falsedad documental.

Sin embargo, es preciso aclarar que el hecho de no aparecer en dichas planillas no
desvirtia la experiencia ni invalida la certificacién presentada, toda vez que, la
normatividad vigente, sefiala que hay una diversidad de formas de vinculacidn
legal, entre ellas el contrato de prestacién de servicios, que no implica inclusion en
nomina ni pago directo de seguridad social por parte del contratante. Esta figura,
plenamente reconocida por el ordenamiento juridico nacional, permite la
participacion de profesionales independientes en proyectos publicos, sin que su
ausencia en documentos laborales tradicionales represente, por si sola, un
incumplimiento o irregularidad.

En ese sentido, la certificacion aportada por el CONSORCIO OMEKA 2023 cumple
con los requisitos exigidos en el pliego de condiciones, toda vez que identifica
claramente el cargo, describe las funciones técnicas desarrolladas, menciona el
contrato ejecutado y es expedida por una persona juridica con capacidad para
certificar tales vinculos contractuales.

Ademas, bajo el principio constitucional de buena fe y la presuncién de legalidad
de los documentos aportados por los proponentes, cabe recordar que la Entidad
contratante no puede asumir funciones de control penal ni disciplinario, y por tanto
no le corresponde calificar como falsa una certificacion, en consecuencia, su
observacion no es procedente, y la calificacién técnica del proponente observado
se vera reflejada en el informe final de evaluacién publicado por la entidad.

OBSERVACION 7:
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3s. SAS

En el Sempo de trasiado del Informa de evakiacion, el oferente en mencidn presento subsanaciones ——————
acerca del Informe de evaluackin Inkdial, y en e Indlca que, para ol MAESTRO DE OBRA, ze debla comrwica ave:
subsanar la experiencia GENERAL y la ESPECIFICA. S BB BT e T ¥ Gos mwimas eosveiens aoe. BABOR-CROTED NTE: abets we Srevestes

.o....am.‘. Tas o, i .

Catrbas e WAnairn e Ohre. or ol Beree cormorena e del 01 4n e o 2003
El oferente en menciin presenta 4 certiicaciones con el in de subsanar. R TOn D TRAV e VoA A G
1 MAGS TRO 06 CORA |

PRIMERA CERTIFICACION OninTo oRL PROYRC 1O [T—— PG O TR CION

S AT B LA
Se considera valda para EXPERIENCIA GENERAL, ya que no Indica FUNCIONES. TR T T e p— —
B CESARASIIS RURAT

SEGUNDA CERTIFICACION — e
ConTmATS o cmma v
Nomcuntion
TECHGLOG A OE U
Se valda para . ¥a que no Indica FUNCIONES i AREA, y R e S Sae Sunenzz 1ioumene
ademas presanta una Inconsistencia grave, por la cual la entidad no debe consideraria, y es la S A o8
prstbineinty
e arma on e aoe
=i

penez Gruo

Hace referencia bra, pero 5 que ka frma LEDY
MABEL PEREZ CHUD, como REPRESENTANTE LEGAL.

Al revisar en el RUES, la empresa HDS INGENIERROS CIVILES LTDA, con el NIT 800.123.522.7,
se encuentra que dicha empresa Sene como REPRESENTANTE LEGAL & sefior JUAN CARLOS
SANABRIA RODRIGUEZ y nunca ha sido representante legal la sefiora LEYDI MASEL PEREZ
CHUD.

Esio se puede corroborar hackendo el sigulenie procedimiento:

Se enira al RUES, y con el NIT 300123322, le sale of siguente pantalazo:

En Gcha pestana o pagna se encuenira en ko referenie al Representante logal, y il esta
*RUES T T e oa—— M;- consigaso s siguerie:

REPRESENTACION LEGAL: EL REPRESENTANTE LEGAL ES. EL GERENTE

GENERAL. ¥ SU SUPLENTE
Realice su consulta empresarial o socil ~ NOMERAMEENTOS
QUE POR ACTA DEL 3 DE ENERO DE 1562 INSCRITA EL 25 DE MARZO DE 1562

- BAJ EL NUMERO 0360347 DEL LBRO DX FUE (RON) NOMBRADO (51
— 'NOMERE IDENTIFICACION

ERENTE GENERAL

SANABSUA BODRIGUEZ JUAN CARLOS ___ C.C 00000007
(GUE POR ESCITURA PUBLICA N 6005067 BE NOTARIA 52 CE BOGOTA DC. DEL
27 DE ASRIL DE £ 00 INSCRTA EL:oB( JUNIO DE 1990 BAJO EL NUMERO

—_—

DAZA EINZON JOSE ANTONIO C.C 0000000067700
FACULTADES CEL REPRESENTANTE LEGAL LA REPFE SENTACION LEGAL DE LA

SOCEDAD. Y LA ACMINISTRACION DE LOS BIENES ¥ NEGOOOS QUE CORRES
- PONDE A LDS SOCI0S, SE DELEGA EN UN GERENTE GENERAL -—--- CON UN
SUPLENTE. QUE LO REEMPLAZARA EN CASO DE FALTA TEMPORAL. ACCIDEN.
TAL O ABSOLUTA O EN CASD DE IMPEDIMENTOS O INCOMPATISILIDADES -
EL GERENTE TENDRA LAS SIGUIENTES FUNCIONES: A)- REDRESENTAR A -

Al dar click en el anterior recuadro aparece lo sigulente:

P LA SOCIEDAD ANTE TERCERCS, ANTE TODA CLASE DE AUTCRIDACES ¥ ANTE
FRRUES L0S SGO0S. -~ EN AACI0 Y FUERA D€ ANCO ... 8)- CELEBAR
— [Rp— 0 EXECUTAR TODOS LOS ACTOS O CONTRATOS COMPRENDIDOS DENTRO DEL 08
- JETO SOCIAL 0 QUE SE RELACIKONEN CON LA EXISTENCIA Y EL FUNCIONA-
= [ woremn A MIENTO DE LA SOCIEDAD. SIN RESERVA N LMITACIGN - C1 AUTO-
[ RegistroMercantil | pesTaa. == encuesna = RIZAR CON SU FIRMA TODOS LOS DOCUMENTOS PUBLICOS O PRIVADOS OLE -
Tk weor \| T R IN SRt
reveamnts LES O EN INTERES DE LA SOCEDAD . CH). TOMAR TCOAS LAS ME
seanies == DIDAS QUE RECLAMEN LA CONSERVACCN ¥ LA SEGLRIDAD DE LOS BENES -
socaLEs
cenan ©
INERAL -

—~ [ LANCES GENERALES DE FIN DE EERCICIO, CON SUS CORFESPONDIENTES -
ANEXDS.-
- NONES EXTRADROINARIAS CLIANDO LO LZGUE NECESARIO O CONVENENTE
(G1-VELAR POROUE LA CONTASILIDAD DE LOS NEGOCIOS SOCIALES SE
s LLEVE REGULARMENTE ¥ POROUE SE CONSERVE ADECUADAMENTE LOS LIBROS
¥ COMPROBANTES DE CUENTAS. H)- IR LAS ORDENES QUE IM-

PARTALA JUNTA GENERAL DE SOCIOS Y CUMPLI? OPORTUNAMENTE TODOS
LOS REQUISITOS O EXXGENCIAS LEGALES OUE SE RELADONEN CON LA EXIS
TENCIA ¥ EL FUNCIONAMENTO DE LA SOCEDAD -

e Por ko tano, es una TOTAL FALSEDAD ia cersficacion presentada por fa EMPRESA HODS
e i INGENIEROS CIVILES LTDA, en la que se e certiica experienca ireal al MAESTRO DE OBRA

propuesto.

Por lo anteriormente expuesto, solichio el RECHAZO del oferente en mencion.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacién se encuentra rechazado en Ia
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."
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OBSERVACION 8:

9. GAYRA sas CONSORCIO NUOUIL DS I

CONMOREIO NUGUE DK

subsanar ia experiencia GENERAL y la ESPECIFICA.

E mencin presenta 4 cltn

Emitida por la empresa CODENCO y I cual no debe ser valida para EXPERIENCIA GENERAL, ya
TORIA Y no Indican los PLIEGOS.

CCODENCO »

ceRrTiFica
o AT DANEL ANTONIO MARTINEE ibenimuads ton soiia e <habadanis mars

TERCERA CERTIFICACION

Emitida por la empresa SICLTDA Y yaque
3 en una cbra como lo indican los PLEGOS.

SISTEMAS INDUSTRIALIZADOS DE CONSTRUCCION S.1.C LTDA

cammmcacion

Emitida por la empresa CONSORCIO NUQUI DK y Ia cual no debe ser valda para EXPERIENCIA
GENERAL, ya que 3 en una CONSULTORIA, aunque tiene |a construccion de la cbra, pero para
tal caso, se deberla especiicar el tempo que se dedicd a la CONSULTORIA y ef tiempo de
CONSTRUCCION DE LA OBRA, con el in de convalidar este Oitmo Sempo para & experiencla

general.
‘CUARTA CERTIFICACION
[Emitida por valca para GENERAL, ya
TORIA Y PLIEGOS.
<CODENCO »

Amrairieen ac s rOm e n € e avien
R

cumnirica

GENERAL y ESPECIFICA.

EDPEN _FETE DTS ETER D DA T

Camo se puede cbservar al no cumplir con las 4 certificacknes presentadas, el oferente no pusds
ser deciarado HABIL TECNICAMENTE.

acorca del ¥ 3 DE OBRA, se debla
‘subsanar la experiencia GENERAL y la ESPECIFICA.

mencin

Emitida por y vaica para GENERAL, ya
TORIAY PLIEGOS.
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TERCERA CERTIFICACION CODENCO

Emitida por la empresa CONSORCIO NUQUI DK y 1a cual no debe ser valda para EXPERIENCIA S AT SO ¥ . A

ULTORIA, aunque tiene & de |a cbra, pero para
tal caso, se deberia especica lempo que se dedicd a ORIA y el tiempo de
CONSTRUCCION DE LA OBRA, con el in de convalidar este 0Itmo Sempo para ka experiencia

general

GENERAL, ya que 5 en una CL

SCONSORC IO NUCOQULL DK
ML SO A% O

CONSOREIO NUGUE DK

CHITIICA

Como se puede observar al no cumplir con las 4 certificaciones presentadas, el oferenie no pusde
ser dedarado HABIL TECNICAMENTE

CUARTA CERTIFICACION

Emitida por la empresa CODENCO y Ia cual no debe ser valda para EXPERIENCIA GENERAL, ya
que &3 en una CONSULTORIA y no en obra como o Indican los PLIEGOS

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Al respecto de las observaciones presentadas a los documentos allegados por
el proponente GAYRA CONSTRUCCIONES S.A.S. dentro del término
establecido para subsanar la ausencia de requisitos o la falta de documentos
habilitantes, en especial, los referentes acreditar las condiciones del humeral
6.2.1. PERSONAL MINIMO NECESARIO PARA LA EJECUCION DE LA OBRA del
pliego, es importante resaltar al observante que, para la EXPERIENCIA
GENERAL del personal solicitado, esta fue contada entre la fecha de
expedicién de la matricula profesional y la fecha de cierre del plazo de la
convocatoria publica para el caso del RESIDENTE DE OBRA y MAESTRO DE
OBRA, por lo tanto, en ningln momento se estableci6 que debia ser
acreditada Unicamente en contratos de obra, como pretende el observante,
permitiendo asi que la experiencia general del equipo de trabajo pudiese ser
a través de contratos de obra, consultoria e interventoria y que fuera
calculada a partir de la suma de tiempos laborales establecidos en las
certificaciones aportadas luego de la expedicidn de la tarjeta profesional, con
el fin de acreditar los afios de experiencia profesional requerida para el perfil
el RESIDENTE DE OBRA y MAESTRO DE OBRA.

Por lo anteriormente expuesto, no procede la observacién y la calificacion del
proponente GAYRA CONSTRUCCIONES S.A.S. se vera reflejada en el informe
de evaluacién final publicado por la entidad.

OBSERVACION 9:
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OFERENTE 32. CONSTRUINTEL SAS
No curgie ya que of CARGO desempenado es DIRECTOR DE RESTAURACION
En el Sempo de trasiado del Informa de evakiacion, el oferente en menciin presento subsanaciones
acerca del Informe de evaluadion Iniclal, y en el Indica que, para ol RESIDENTE DE OBRA, se debila CUARTA CERTIFICACION (FOLIO 30 DE LA SUBSANACION DEL RESIDENTE)
subsanar la experiencia GENERAL y la ESPECIFICA
No curgie ya que of CARGO desempefiado es CONTRATISTA DE OBRA.
El oferente en menciin presenta varias certificaciones con el fin de subsanar.
QUINTA CERTIFICACION (FOLIOS 34 Y 33 DE LA SUBSANACION DEL RESIDENTE)
PRIMERA CERTIFICACION (FOLIO 11 DE LA SUBSANACION DEL RESIDENTE)
Cumpie ya que el CARGO desempeniado es RESIDENTE DE O8RA.
No cumple ya que of cargo es DIRECTOR DE OBRA
SEXTA CERTIFICACION (FOLIOS 36 AL 38 DE LA SUBSANACION DEL RESIDENTE)
SEGUNDA CERTIFICACION (FOLIO 13 DE LA SUBSANACION DEL RESIDENTE)
No Cumpie ya que el CARGO desempefado es DIRECTOR DE OBRA.
No cumple ya que ef cbieto del contrato es una CONSULTORIA
SEPTIMA CERTIFICACION (FOLIOS 60 Y 61 DE LA SUBSANACION DEL RESIDENTE)
TERCERA CERTIFICACION (FOLIO 25 DE LA SUBSANACION DEL RESIDENTE)
Cumpie ya que el CARGO desempeniado es RESIDENTE DE OBRA.

Con base en Io anterirmente expuesto y tenlendo en cuenta que os plegos son LEY para ks
paries y no se pueden prestar para Nferpretaciones subjethas, ef oferente NO CUMPLE con o
exigio en pllegos y se solcka dechrario NO HABIL TECNICAMENTE, por no cumplr con la
experiencia general y espedfica del residertie de obra.

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacion se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVACION 10:

OFERENTE 13. CONSORCIO IDEAM BOGOTA

En el Sempo de trasiado del Informa de evaluacion, el oferente en mencidn presento subsanaciones
acerca del Informe de evaluadion Iniclal, y en el Indica que, para ol RESIDENTE DE OBRA, se debla
subsanar la presentadion del REGISTRO MERCANTIL con fecha de expedicion menor a 30 dias

Sin embargo, el oferenie aporio el certificado en mencidn con mas de 30 dias de expedcion, por
tartio, NO SUBSANO CORRECTAMENTE y debe ser RECHAZADO

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO Y JURIDICO:

Al respecto de la observacion allegada, el registro mercantil fue solicitado desde el
componente juridico, ahora bien, es cierto que el residente de obra corresponde a
LUIS ALEJANDRO VILLAFANE SOGAMOSO, no obstante, dicho registro no era un
requisito exigido en el numeral 6.2.1. PERSONAL MINIMO NECESARIO PARA LA
EJECUCION DE LA OBRA del pliego de condiciones, por lo tanto, la verificaciéon y
calificacién de la subsanacion allegada se vera reflejada en el informe de evaluacién
juridico publicado por la entidad.

Ahora bien, respecto del registro mercantil, se revisé la réplica enviada por el
proponente objeto de observacién, y se procedid a verificar que el integrante del
Consorcio IDEAM Bogota, Luis Alejandro Villafafie Sogamoso, es una
persona natural que ejerce una profesion liberal. En ese sentido, de conformidad
con lo establecido en el articulo 23 del Cédigo de Comercio, el ejercicio de
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profesiones liberales no constituye un acto de comercio y, por tanto, no requiere
inscripcion en el registro mercantil, salvo que el profesional desarrolle actividades
comerciales de forma habitual.

En consecuencia, solo en caso de que el proponente ejerza actos de comercio de
manera habitual, estaria obligado a inscribirse en el registro mercantil. Sin
embargo, dicha circunstancia obedece a la administracién interna de la persona
natural y no afecta ni condiciona su capacidad juridica para presentar una oferta
dentro del proceso de seleccidn. Por tanto, la ausencia del registro mercantil no
constituye causal de rechazo ni puede ser interpretada como un incumplimiento de
los requisitos habilitantes.

OBSERVACION 11:

31, SAS especiica por no Indlcar el AREA ¥ 1o tener un objeto en obras Insatucionales segin lo estabieckdo
€n la NSR — 10 y requenido por |a enfidad contratarte. Se da como VALIDA para la experencia

GENERAL y 5uma 167 dias e Sempo para la experiencis.

En el Sempo de trasiado del Informa de evaluacion, el oferente en mencidn presento subsanaciones

acerca del Informe de evaluadion Inicial, y en el Indica que, para o RESIDENTE DE OBRA. se debla SEGUNDA CERTIFICACION (EXPERIENCIA GENERAL - FOLIO 13)

subsanar la EXPERIENCIA GENERAL y la ESPECIFICA.

certitcada por ef ¥ 7o pede ser
e3pectica por no ndicar of AREA, 105 PLIEGOS. /ALIDA para

Al respecto el oferente en el archivo denominado 10. Anexo No. 10 - Personal Minimo - VO3.pdf, 1a experiencia GENERAL y suma 433 dias de iempo para la experiencia.

presento 6 certificacknes con el fin de acreditar la experiencia GENERAL y b ESPECIFICA. TERCERA CERTIFICACION (EXPERIENCIA GENERAL - FOLIO 16)

PRIMERA CERTIFICACION (EXPERIENCIA GENERAL - FOLIO 14) Esta experiencia o5 ceriicada por & GRUPO EMPRESARIAL PINZON MUROZ SAS. y no pusde
ser considerada como experiencia especiica por o fener un abjelo en cbras InstRuconales segdn
1o establecico en ia NSR — 10 y requerido por 13 entidad contratarte. Se da como VALIDA para i

Esta experiencia es certficada por ef mismo oferente y no pusde ser considerada como experiencia experiencia GENERAL y suma 303 dias de tiempo para & experiencia.

CUARTA CERTIFICACION (EXPERIENCIA GENERAL — FOLIO 17-18)
Esta experiencia s cersficada por el COINCO SAS, y o puede ser considerada COmo experiencia
especiica por no tener un objeto en cbras sstucionales Segun 10 estabieckdo en la NSR - 10y

requerico por fa entidad contratante. Se da como VALIDA para ia experiencia GENERAL y suma
113 dlas de tempo para i3 experiencia

COINCO

Bogots D.C.. 15 de enero de 2024

CONSTRUCTORA DI
INFRAESTRUCTURA COLOMBIANA
COINCO SAS

CERTIFICACION LABORAL
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QUINTA CERTIFICACION (EXPERIENCIA GENERAL ~FOLIO 13) equivale a 3,17 afos de los 5 anos solicitados por & entidad, 1o que hace que of oferente de todos
modos, sea DECLARADO COMO NO HABIL TECNICAMENTE.
e e 202, y puede ser
experiencia especifica por fener un cbieto en obras Insstucknales segon © estatieckdd en la NSR
~ 10y requerido por fa entidad contratante, Indca of AREA y FUNCIONES DEL CARGO. Se da Se solcia el RECHAZO def cferente en mencion, por kas razones anterionmente expuestas.

como VALIDA para ia experiencia GENERAL y ESPECIFICA y suma 122 dias de tiempo para s
experiencia

SEXTA CERTIFICACION (EXPERIENCIA GENERAL - FOLIO 21-22)

ol COINCO SAS, y

especiica por no tener un Objeto en cbras stucknales segin o estabiecido en la NSR - 10y
requerido por i entidad contratante. Se G como VALIDA para  experiencia GENERAL y suma
33 glas de tierpo para i experiencia.

COINCO E}zr:‘:?‘l"s;ﬁ'&%‘:immumn

Bogots D.C., 15 e enero de 2034

CERTIFICACION LABORAL

En esta certificacksn y con referencia 3 1a No 4, EXISTE UNA FALSEDAD EN DOCUMENTO
PUBLICO, ya que &l objeto y &l numerd def proceso LICITATORIO son igusles, Incluso e VALOR
DEL CONTRATO y ef AREA. pero o5 tempes de experiencla certicados son amafados,
Incurmendo el ofereniz en CAUSAL DE RECHAZO al presentar Informaciin tendierte 3 hacer
Incumr en ERROR A LA ENTIDAD.

Slendo, as las cosas, y nila No4y Noe
pusden ser consideradas valdas. el oferenie en mencion solo demuestra 1140 DIAS, lo que

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

El proponente objeto de observacién se encuentra rechazado en la
verificacion habilitante, por incurrir en la causal de rechazo No. 9, establecida
en el Capitulo VII del pliego de condiciones: "Cuando, dentro del plazo
solicitado, el oferente no subsane los documentos requeridos por la Entidad."

OBSERVACION 12:

OFERENTE 3. CONIN SAS

En el Sempo de rasiado del Informa de evakiacion, menckn pe
DE OBRA, se debila

Al respecto el oferente en su propussta Iniclal presento 1 sigulente CERTIFICACION para el
RESIDENTE DE OBRA - DIEGO ROLANDO GUTIERREZ CASTRO, en el archivo denominado
PERSONAL MINIMO NECESARIO PARA LA EJECUCION DE LA OBRApMY, la siguierie
experiencia en las paginas 12 y 13, ast

¥
‘subsanar la EXPERIENCIA GENERAL y la ESPECIFICA.

En o archivo de MINIMO PARA LA
EJECUCION DE LA OBRA presenio 11 con el fin de
acredtar ka experiencia GENERAL y la ESPECIFICA.

IO CONINSAS- IO
L. T LGTI-0 Sin embargo, al rastrear el contrato en ef SECOP |, en el siguente LINK:

LINK:

EL SUSCRITO REPRESENTANTE LEGAL ‘comemun co/Public/Tendering/Opportun Windex?noticeUID=CO1. NTC 4274105

CERTIFICA

o DIEGO ROLANDO GUTIERREZ © on codu Alll en e link en menckn se pueden encontrar todos los informes de SUPERVISION de obra, y alll
por ejemplo en ef Informe de supervisicn denominado AGOSTO INFORME DE SUPERVISION
012pdf, y en esle archivo se puede evidenciar en k3 PagIna 56 se puede evidenciar que el Ing.
Residente de Obra era el sefior JEYSON ANDRES SANCHEZ QUIROGA y o el que pretende
hacer valer el oferente CONIN SAS con FALSEDAD EN DOCUMENTO PUELICO.

136261 57D =

CONTRATO DE OBRA W

CONSORCIO CONINSAS-10
3.2 Grupo profesional y tecnico de apoyo

Acorde con los termnos de rater Sl eutudio contreedo. on e Table 1 se
relacions el grupo profesional. IGCcHco y de apoyo del proyecto, wn nckir o de
Gention administrative vinculades sl mismo.

Tatia 1 Fersonal del proyecto

© Carge Mot I Froteaion
Ingeniers il
Oirsotor de Otira Frodeo Ellas Garoln Rojes | Espociebsete on Gorernocls
de Proyectos
........ Ingeniero Residente. R Ingensaro Crve
) Inpeniaro Apoyo Nicolas Andrés Ortiz Au as
UNCIONES | ranidents ¥ Logistico Carrm | Ingeninria
DESEMPERADAS [resier Emsaniate: | Feloorn it coretione | dnpenteeSonyienioty
- et o

En Ios otros informess puede encontrarse resaltado en amariio y se evidencia que el residente fue
el mismo hasta terminar a cbea. Se adjuntan todos 1os Informes de supervision para que 1 entidad
pueda corroborar la FALSEDAD y se rechace al ciado oferente.

CALLE 7O N
E) na

NEAVA - ML
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RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:

Respecto de su observacion, la entidad se permite indicar que en Colombia
hay varias formas de contratacién laboral que regulan la relacion entre
empleados y trabajadores, segun el Cddigo Sustantivo del Trabajo y otras
normas complementarias, entre los que se destacan: Contratacién a término
fijo, Contratacién a término indefinido, Contrato por obra labor, Contrato de
aprendizaje, Contrato ocasional, accidental o transitorio, Contrato de
prestacién de servicios, aunado a lo anterior, el comité evaluador rifie su
labor cinéndose a las reglas establecidas en el Pliego de Condiciones, y se
limita a evaluar de acuerdo con los documentos aportados por los
proponentes, actuando bajo el principio de seleccién objetiva y la buena fe
de las certificaciones allegadas.

Con base en lo anterior, se puede concluir que las dindmicas de vinculacién
laboral que efectian las empresas contratistas, varian de acuerdo con las
necesidades de la ejecucién contractual, situaciones que no le competen o
no son posibles de controlar al Instituto, en ese sentido, la entidad no esta
llamada a interpretar, inferir, asumir, diferir, informacion mas allad de la
entregada por los oferentes en sus propuestas y allegadas en calidad de
subsanacién, por consiguiente, su observacion no es procedente y la
calificacién del proponente CONSTRUCCIONES, CONSULTORIAS E
INGENIERIA SAS - CONIN SAS se vera reflejada en el informe de evaluacién
publicado por la entidad.

OBSERVACION 13:
SOLICITUD DE VERIFICACION DE PRECIOS ARTIFICIALMENTE BAJOS

Por alRmo, solicitamos de forma respetuosa a la ENTIDAD que se determine el cumpiimiento de i
LEY y los plegos, v se cacule o vakr del precio minimo aceplable como PRECIO
ARTIFICIALMENTE BAJO, delerminando & calkculo de i mediana y restandole a dicho vakr la
desviacion estandar de i muesira, y €50 nos dard el precio considerado valdo para no inourrir en
predos artficalmente bajos
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Conforme a la Guia para el Manejo de Ofertas Artificialmente Bajas en Procesos de
Contratacién (Cédigo: CCE-EICP-GI-27, Versiéon 01, 16-12-2024), expedida por la
Agencia Nacional de Contratacion Publica - Colombia Compra Eficiente, se realizo
el presente analisis en el marco del proceso que nos ocupa:

Se aplico la metodologia de analisis de precios artificialmente bajos contemplada
en el numeral II de la mencionada Guia, particularmente el apartado 2.1.2
“Comparacion Relativa”, el cual recomienda su aplicacién cuando existen mas de
cinco ofertas habilitadas. Esta metodologia, conforme al Concepto C-408 de 2025
de Colombia Compra Eficiente, sefiala que el calculo del valor minimo aceptable
debe realizarse Unicamente con base en las ofertas habilitadas, es decir, aquellas
que cumplen con los requisitos establecidos en el pliego de condiciones y no se
encuentran incursas en causales de rechazo o inhabilidad.

De acuerdo con el resultado de la verificacion habilitante La Entidad obtuvo el
siguiente resultado:

Total de propuestas: 37 oferentes
Total de propuestas habilitados: 10 oferentes

Segun la Guia CCE-EICP-GI-27, numeral 2.1.2 “Comparacion Relativa”, se aplica
la siguiente metodologia para identificar posibles precios artificialmente bajos,
considerando Unicamente las ofertas habilitadas:

1. Tomar el conjunto de ofertas a evaluar.

2. Calcular la mediana, o dependiendo de la dispersion de los datos el
promedio, del valor de cada oferta o de cada item dentro de la oferta.

3. Calcular la desviacion estandar del conjunto, aplicando la siguiente formula:

Desviacion estindar: o

_ J}_‘:‘_,(anor de laoferta, — Promedio de los valores de las of ertas)?
a n

Donde n es el nimero de ofertas.

3. Determinar el valor minimo aceptable para la Entidad Estatal de acuerdo
con la aplicacién de la siguiente férmula:
Valor Minimo Aceptable = Mediana - Desviacién Estandar
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La guia ademas menciona que la Entidad Estatal identifica como posibles ofertas
artificialmente bajas a todas las ofertas que cuenten con valores por debajo del

valor minimo aceptable.

OFERENTES HABILITADOS - 10 Oferentes

ANALISIS DE PRECIOS ARTIFICIALMENTE BAJOS

Proponente Valor Proguesta % del
Corregida VMA

GAYRA CONSTRUCCIONES S.A.S. 363.171.814,00
UT CAMPISE IDEAM 2025 362.549.000,00
OMEKA INGENIERIA S.A.S. 362.039.179,00
PROYECTAR INGENIERIA Y ARQUITECTURA S.A.S. 357.061.751,00
GHS INGENIERIA S.A.S. 357.049.575,00
INARCO PROYECTOS Y CONSTRUCCIONES S.A.S. 356.679.754,00
CONSORCIO IDEAM BOGOTA 356.569.168,00
RAELJA INGENIERIA S.A.S. 356.569.168,00
SOLTEC PROYECTOS DE INGENIERIA S.A.S. 353.462.299,00
CONSORCIO OBRAS RS 352.130.609,00 |-0,0183%
CONSTRUCCIONES, CONSULTORIAS E INGENIERIA S.A.S. -
CONIN S.A.S. 351.390.639,00 |-0,2284%
LOGIA 3 ASOCIADOS S.A.S. - BIC 349.503.786,00 |-0,7641%

MEDIANA

356.624.461,00

DESVIACION ESTANDAR

4.429.392,00

VALOR MINIMO ACEPTABLE

352.195.069,00

De acuerdo con lo anterior, las ofertas que se encuentran por debajo del
VALOR MINIMO ACEPTABLE corresponden a CONSORCIO OBRAS RS,
CONSTRUCCIONES, CONSULTORIAS E INGENIERIA S.A.S. - CONIN S.A.S. y
LOGIA 3 ASOCIADOS S.A.S.

Requerimiento y Analisis por posibles precios artificialmente bajos:

Como resultado del analisis, se identificé6 que los proponentes CONSORCIO
OBRAS RS, CONSTRUCCIONES, CONSTRUCCIONES, CONSULTORIAS E
INGENIERIA S.A.S. - CONIN S.A.S. y LOGIA 3 ASOCIADOS S.A.S. - BIC
presentaron valores por debajo del Valor Minimo Aceptable (VMA), con
desviaciones del -0,0183%, -0,2284% y -0,7641%, respectivamente.

No obstante, teniendo en cuenta que estos proponentes no ocupan posiciones
relevantes en el orden de elegibilidad, y que los proponentes PROYECTAR
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INGENIERIA Y ARQUITECTURA S.A.S. y GHS INGENIERIA S.A.S., quienes se
encuentran en primer lugar, no presentan precios por debajo del VMA, la
Entidad no considerd necesario solicitar aclaracién o requerimiento adicional
en esta etapa.

Lo anterior en concordancia con el principio de eficiencia en la gestion
contractual, y considerando que el analisis de precios artificialmente bajos
tiene como objetivo prevenir riesgos en la ejecucion contractual, riesgo que
en este caso no se evidencia respecto del proponente con mayor opcion de
adjudicacion.

OBSERVANTE

Detalles de mensaje

2025 (Manestaciin de inerés (Menor Cuantia)
on de oferta
(SG-292) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA

De: CONSTRUINTEL SAS

Referencla interna:

(Presen

Usuario: Yessica Franco

31 minuios de tempo FansSouTido (8072025 1041.20 AMUTC-04 00
Bogots, Lima, Custa)

Referencia del mensaje CO1.M5G 51335309

Fecha:

Tipo de mensaje: General

Observacion a la oferta presentada por of RAELJA INGENIERIA

Asunto: ¢ » = Requisiio habiitante de personal minimo

Observacion a la oferta presentada por RAELJA
Anexos INGENIERIA S -personal minimo.paf

Detalle

Agregar documento a la oferta  Exportar todos

Texto de mensaje

OBSERVACION 1:
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Respetados seficres, « Ceraficado de trabajo en aluras, en Caso de tervendion en cublertas.

1. Requisitos del pliego de condiciones

El pllego de condicknes establece que el pertl de Maestro de Obra debe cumpl los
siguienies requisitos (ver pagInas 75)

«  Formacion tacnica elrol. | | |2
. minima de 3 afos
+ Experiencia especifica en al menos tres (3) contratos, con

+ Cargo desempefado.
+ Funclones especificas ejecutadas.
*  Tiempo de vinculacion.
+  Area inervenida (minimo 500 ). ——————] .
de edficacones Instiucionales.
S —
Al revisar detalacamentie of ocumento EQUIPO DE TRABAJO MINIMO_2.pcf, se
evidendia lo siguente:
a funciones
+ Enia pagina 102 del PDF, ias funciones certiicadas en uno de los documentos no
comesponden ai rof de Maestro de Obra, =0 3 labores operatias o tecnicas no
con & spe o en cbra, lo oud no
al nivel de en el pliego. B WUACEND MDHIINTANTE JATLIA RGINE2A A S
n cannea
—— sae Q0 10N VI8 At Y

12122009 36 wiva y
WARGTRO B8 OBSA 1+ » a0 -

cmanca COMIAY BE CMA s ce o

counataey

= WAL B6 Cota o0 »

cemo

[ U

T VALSH LIECRADD
L

camo 4 SR ANASE

Jr-T CMsO

T

[Pk A

acomsces
« Esia falta de coherencla y espeaficidad impide validar las funciones técnicas
— porel tal como exige el plego en la pagina
77 del pllego de condiciones emRtido por la entidad.

« Enlapagina 111, las fundones desariias son gendricas, difusas y sin relacion dara

con el perfil Se hace a de apoyo Se evidencian certficaciones liegibles 0 con secciones borrosas y de dfick lectura (Srma,
azdn sockal fechas y fundones) Esio vuinera el principlo de verificabllidad y
logistico o fareas no técnicas o de SISO, lo cual no acredita la experiencla "
pecifica exigida. objetividad documental, conforme al articulo 3 del Decreto 1082 de 2013,
del « cual no es subsanable, de conformidad con
1o estipuiado en el pllego y en & normatividad contractual vigente.
Por b anterior, ¥ en de los de objetiva,
en la Ley 80 de 1993, la Ley 1130 de 2007 y
em«n«noumms solicto a la entidad:
Rechazar la oferta RAELJA INGENIERIA S.A.S del perfil del Maestro de Obra
presentado en el documento EQUIPO DE TRABAJO MINIMO_2.pdt, por cuanto:
* lLas no con las del cargo requendo.
« Almenos una de s certificaciones es legible, por o que no cumple con el prindplo
Ce verficablidad.
+ Dado que las cerificacones deben ser claras, completas y verificables, un + Nase e iniegro de los €xigidos por el plego para
mmmmmhmmmmmwu sio poril.
requisiio
. Mummmmwmmﬁmmmen Emwmummelmm&mlunmuem
alturas. riguroso, Justo y albs de la
« Dado que el cbjeto nduye locativo y

adecuacion de cublertas (zonas en altura), eummnoﬂmwjn
normativas de SST y lo exigido en of plego.

m-nmmmmmsumwuumﬂ los requisitos
deben estar daros, objetivos y verficables. Las

umnmmmmmmhmmucuum

llegbles no cumplen con los estandares exigidos para ser consideradas valldas.

As| mismo, segun |2 jursprucencia del Consejo de Estado, hmmmuew-
no puede basarse en o
contradictonios.

La falia de acrediiacion clara y verficable del cargo, fundones especificas y dreas
Infervenidas, Junto con @ existencia de documentos WNegibles, configura un

RESPUESTA COMPONENTE TECNICO:
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La entidad se permite aclarar al proponente que las certificaciones para la
acreditacién de la experiencia general no obligaban al proponente a describir
las funciones del cargo, en tal sentido, las mismas fueron tenidas en cuenta
para acreditacion de tiempo de experiencia general, asi mismo, en la
documentacién allegada por el proponente se logra identificar al menos una
(1) certificacion que da cumplimiento a la norma del Pliego de Condiciones
para acreditar el requisito de la experiencia especifica, siendo esta la que
acredite las funciones del cargo como maestro de obra. Por lo expuesto, la
entidad manifiesta que revisada la documentacion de identific6 de manera
clara el cumplimiento de lo exigido, en conclusién, su observacién se
considera NO procedente y la calificacion del proponente observado se
mantiene.

OBSERVANTE

Detalles de mensaje

SAMC-014-2025 (Manifesta
Presentacion de oferta
(SG-252) CONTRATAR LA ADECUACION, MANTENIMIENTO Y
Descripcion del proceso  REPARACIONES LOCATIVAS DE LA SEDE CENTRAL DEL
IDEAM EN LA CIUDAD DE BOGOTA

De: CONSTRUINTEL SAS

Referencia interna:

Usuario: Yessica Franco

Fecha: ghDrJaS \?e)b?'npo transcurrido (807/2025 3-37:26 PM{UTC-05:00)
gota, Lima, Qo

Referencia del mensaje CO1.MSG.8136049

Tipo de mensaje: General

Observacion a la oferta presentada por el CONSORCIO IDEAM

Asunto: BOGOTA

Observacion a la oferta presentada por el CONSORCIO Obser ferta presentada por el CONSO
Anexos |DEAM BOGOTA pdf DEAM BOGOTA.pdf

me
S w

Texto de mensaie

OBSERVACION 1:
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En calidad de cbservador def proceso y en ejercicio def derecho a participar y velar por ia De la revisicn del documento tRutado CERTIFICACION LABORAL ESPECIFICA SYCLUIS

y de ia pObica, me permiio presentar la sigulente VILLAFANE pdf, = evidencia que:
con retacion al del perfil del Residente de Obra aportado por el

proponents CONSORCIO IDEAM BOGOTA, El pllego de condiciones exige que el perfll del e La spota sslo de $nayo de 2018 a novierbre
Residente de Otra cumgia, como mirimo. con: de 2017), muy por debajo de los cinco anos minimos exigidos.

« Esia es la Onica certificacion que describe funciones especificas del cargo.

* Lasdemas por of
rr==r . = No tunciones asn

e mmmmmumummmcﬁmmmm

mmmam:mmnmums los requisios habiltantes deben
ser claros y Cuando no se

mumuumnmmw-mum—cw en refackn con
propuesta

SEBE requisiios no subsanables—. la consecuenda Juridica es el rechazo de la
el W
a—:’—“ nlbmmmmmummuco—oum al Indicar que
los requisitos. sSu omision no puede
=8 como mo de rechazo.

Porlnanbmf y en cuglimiento de los princplos de transparencia, selecclon objetiva,
en & Ley 80 de 1993, la Ley 1130 de 2007 y ef
nmmwuu-zoﬂ me permito soficitar formalmente a la

a por el
por cuanio el perfl del Residente de Otra:
+ No acredita los cinco () afos minimos de experiencla general exigidos.
« Solo aporta una certificackan con fundiones especificas.

El plego de condiciones exige que el Técnko Electricista propuesto cumpla con los
Sigulenes cntencs:

ala general no al

o
— * Seevidencia que & experiencla general aportada en la propuesta pertenece a
I | |",‘=_‘,",_?" una persona distinta del fécnico propuesto (Ramio Bahamon Martinez).
+  No exisie vinculo ene el que figura en la yel
Def analss del documento Blulado TECNICO ELECTRICISTA RAMIRO BAHAMON tecnico realmente Inciuido como parte del equipo minmo.
pat y archivos « Esta stuacion una de ¥ un
Incumpimiento orave del requisiio hatararte.
La nformacion tecnica presentada mo refieja la trayectoria real del profesional
Ppropuesto, ko cual rarsgrede el principlo de veracidad conterico en of articulo 20
nmsuumnuﬂuymummuwmmunﬂ
ncuido enla
oferta.
De acuerdo con en el pliego de (ver pags. 102y 111), el Maestro
e Obra debe acredtar:
. tecnica de cbra.
= Experiencia general de minimo cinco (3) anos.
= Experiencia especifica en minimo tres (3) contratos como maestro de cbra en
prayecios ds w57 o avmsen
* Las certificaciones deben contener: Con base en los yen de los ce
= Cargo cesempeniado. y objetva, me permio sallatar respetuosamente
y con el rol. a la entidac:
Tiempo de ejecucion.
Area infervenida minima de 500 m* por contrato. LA A par IDEAM por
Documentos legibles y verificables. cuanto ninguno de los tres perfiles exigidos como personal minimo (Residente de Obra,
Cartificacin vigente en rabajo Seguro en alturas cuando se infarvisnan Técnico Electricista y Maestro de Obra) cumple con los requishos hablitantes
Cublertas. establedidos en ef pliego de condiclones.

* Solo una certfcacon contiene funciones detalacas, s demas son genércas o

Imprecisas.

« Nose acrediaia totalidad de los 3 afics de experiench general exigidos.

« No se presenta la certficacion de trabajo en akras, pese a que el pliego 1o exige
para este perdl.
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En cuanto a las observaciones allegadas por el interesado, la entidad se
permite indicar que el(los) proponente(s) que no cumple(n) con los requisitos
habilitantes en el presente proceso, pueden subsanar las novedades de
conformidad con lo establecido en el articulo 5° de la Ley 1882 de 2018 en
virtud del cual se modifica el Paragrafo 1 y se incluyen los paragrafos 3, 4 y
5 al articulo 5° de la Ley 1150 de 2007, razén por la cual se otorgd a los
proponentes no habilitados, la posibilidad de subsanar los requerimientos
exigidos en el numeral 6.2.1. PERSONAL MINIMO NECESARIO PARA LA
EJECUCION DE LA OBRA del pliego de condiciones, en tal sentido, el
proponente CONSORCIO IDEAM BOGOTA a través de mensaje de referencia
C0O1.MSG.8117413 de fecha 3/07/2025 a las 8:27:59 p. m. presento en la
plataforma transaccional SECOP II documentos en calidad de subsanacion
con el fin de acreditar los requisitos del equipo de trabajo y por lo tanto, el
comité evaluador procedid a revisar dicha documentacién.

Ahora bien, frente a lo indicado para el técnico electricista vale la pena aclarar
que no se trata de RAMIRO BAHAMON MARTINEZ sino de JAIRO MAURICIO
RODRIGUEZ SEGURA al cual en el informe preliminar no se le valido los
documentos de experiencia general aportados toda vez que se relacionaba a
LUIS ALEJANDRO VILLAFANE SOGAMOSO, en tal sentido NO CUMPLIO con
ese requisito.

Por otra parte, la entidad se permite aclarar al observante que las
certificaciones para la acreditacidén de la experiencia general no obligaban al
proponente a describir las funciones del cargo, en tal sentido, las mismas
fueron tenidas en cuenta para acreditacion de tiempo de experiencia general,
asi mismo, en la documentacion allegada por el proponente se logra
identificar al menos una (1) certificacion que da cumplimiento a la norma del
Pliego de Condiciones para acreditar el requisito de la experiencia especifica,
siendo esta la que acredite las funciones del cargo como Maestro de obra.
Por lo expuesto, la entidad manifiesta que revisada la documentacion de
identificé de manera clara el cumplimiento de lo exigido para el Maestro de
Obra.

En conclusién, su observacion se considera NO procedente y la calificacion
del proponente observado se vera reflejada en el informe final de evaluacion.

Hasta aqui la respuesta a las observaciones presentadas.

Cordialmente,
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LUZ DARY CONTRERAS AMAYA
Profesional Grupo de contabilidad

?
RICARDO A STO HERNANDEZ
RODRiGUEZ
Apoyo Técnico - Grupo de Servicios
Administrativos
Componente Técnico

IDEAM

(&’_{1@ ho)\o Qjm l’rtﬂrO 3

LUZ IXAYANA RAMIREZ
CRISTANCHO
Abogada contratista Oficina Asesora
Juridico
Componente Juridico

C
TORRRJANO
Apoyo Técnico - Grupo de Servicios
Administrativos
Componente Técnico
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