7 DANE| EVALUACION DE REQUISITOS TECNICOS
HABILITANTES DE PROPUESTAS

CODIGO: GCO-040-PDT-002--014

VERSION: 5

PROCESO DE SELECCION MINIMA CUANTIA N° IPMC-013-2025

1. OBJETO:

Adquisicién de suministro para dotar los botiquines de la brigada de emergencia a nivel nacional de conformidad con las

caracteristicas y necesidades técnicas senaladas por la Entidad.

2. PRESUPUESTO OFICIAL:

El Presupuesto de la contratacion corresponde hasta la suma de DIECINUEVE MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y TRES
MIL QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS M/CTE. ($19.893.544) incluido IVA, este valor contempla los demas

impuestos, tasas, descuentos, contribuciones, costos directos e indirectos.

3. PROPUESTAS RECIBIDAS:

De conformidad con el cierre y apertura de sobres, se recibieron las propuestas de los siguientes oferentes (en orden de recibo),

asl:




J DANE

EVALUACION DE REQUISITOS TECNICOS
HABILITANTES DE PROPUESTAS

CODIGO: GCO-040-PDT-002--014

VERSION: 5

ORDEN DE PROPONENTE VALOR TOTAL DE LA

LLEGADA OFERTA
1 S&S SUMINISTROS EMPRESARIALES S.A.S 15.012.800,00
2 CFS GROUP COLOMBIA SAS 16.752.438,00
3 CRR SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S 17.506.280,00
4 COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL PRESTIGE S.A.S. 15.330.568,00
5 SANSMED S.A S. 17.176.720,00
6 COMERCIALIZADORA INTEGRAL GYC S.A S. 15.628.448,00
7 TUBERIAS Y SUMINISTROS INDUSTRIALES SAS 14.172.400,00
8 ALIANZA ESTRATEGICA OUTSOURCING Y SUMINISTROS SAS- ALINCO 13.989.448,00

UNIDOS S.A.S.

9 GECO COLOMBIA INGENIERSOS SAS 17.142.488,00
10 INVERHOGAR SAS 15.210.976,00
11 MANPOWER CIS 16.968.160,00
12 ANZETY INGENIERIA SAS 18.005.504,00
13 BIDFOR S.A.S 16.402.320,00
14 AESTHETICS & MEDICAL SOLUTIONS S.A.S. 14.825.184,00
15 MEDICLINICOS LIMITADA 17.892.160,00

Una vez revisadas las ofertas se procede a organizarlas teniendo en cuenta el precio, las mismas se organizan en orden
ascendente con base en el menor valor ofertado, asi:
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ORDEN ORDEN DE PROPONENTE VALOR TOTAL DE
PROPUESTA DE | LLEGADA LA OFERTA
MENOR VALOR

1 8 ALIANZA ESTRATEGICA OUTSOURCING Y SUMINISTROS |  13.989.448,00
SAS- ALINCO UNIDOS S.A.S.
2 7 TUBERIAS Y SUMINISTROS INDUSTRIALES SAS 14.172.400,00
3 14 AESTHETICS & MEDICAL SOLUTIONS S.A.S. 14.825.184,00
4 1 S&S SUMINISTROS EMPRESARIALES S.A.S 15.012.800,00
5 10 INVERHOGAR SAS 15.210.976,00
6 4 COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL PRESTIGE S.A.S. 15.330.568,00
7 6 COMERCIALIZADORA INTEGRAL GYC S.A.S. 15.628.448,00
8 13 BIDFOR S.A.S 16.402.320,00
9 2 CFS GROUP COLOMBIA SAS 16.752.438,00
10 11 MANPOWER CIS 16.968.160,00
11 9 GECO COLOMBIA INGENIERSOS SAS 17.142.488,00
12 5 SANSMED S.A.S. 17.176.720,00
13 3 CRR SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S 17.506.280,00
14 115 MEDICLINICOS LIMITADA 17.892.160,00
15 12 ANZETY INGENIERIA SAS 18.005.504,00

4. EVALUACION ECONOMICA DE LAS TRES (3) PRIMERAS PROPUESTAS DE MENOR VALOR:

De acuerdo con el manual de contratacion de la entidad, en el numeral 7.1.19.9. Evaluacion de las ofertas se establece que: “Se
deben ordenar las propuestas segun el valor de las ofertas econdmicas y el comité evaluador debe evaluar las tres propuestas
de menor valor, indicando el orden de elegibilidad”, con lo cual se procede a efectuar la correspondiente revision de requisitos
técnicos habilitantes de las tres ofertas de menor valor allegadas y en atencion a lo establecido en el inciso segundo del numeral
3.5.1. de la invitacidn, se revisa que las propuestas no excedan el presupuesto oficial del proceso, con el siguiente resultado:
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No. | OFERENTE OFERTA CUMPLE/NO CUMPLE
ECONOMICA
1 ALIANZA ESTRATEGICA OUTSOURCING Y SUMINISTROS | 13.989.448,00 | CUMPLE
SAS- ALINCO UNIDOS S.A.S.
2 TUBERIAS Y SUMINISTROS INDUSTRIALES SAS 14.172.400,00

3 AESTHETICS & MEDICAL SOLUTIONS S.A.S. 14.825.184,00

Dentro del término concedido para aclarar la oferta econdmica, el proponente ALIANZA ESTRATEGICA OUTSOURCING Y
SUMINISTROS SAS., identificada con NIT. 900.157.340, el dia 23 de julio de 2025 a las 03:18 pm allegd su respuesta al
requerimiento, asi:

Informe de evaluacion

Informe de evaluacion 1 Enviado el: 22/07/2025 9:17 PM | Fecha limite para la recepcion de ohservaciones: 23/07/2025 11:59 PM

v
Enviar informe: 6 documentos enviadoz Mostrar defalles
Entidad Observaciones recibidas Fecha de recepcion Estado
ALINCO UNIDOS SAS observacion y subsanacion 23072025 318 PM Pendiente

Frente a la solicitud de la entidad, en la que se le requirid al proponente que “en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
2.2.1.1.2.2.4 del Decreto 1082 de 2015, aclare por escrito y de manera detallada su oferta econémica, especificamente en
relacion con los items 1, 4 y 18. Lo anterior con el fin de permitir un analisis integral de la propuesta y verificar su coherencia,
viabilidad y sostenibilidad durante la vigencia del contrato”, manifesto lo siguiente:
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LIANZA ESTREATEGICA SUMMISTROS PARA COMPUTADORES, POTOCOPUDORAS E

IWPRESONAS ORCRNALES MPORTADOS - INPLEMENTOS DE

Outsourcing y Suministros S.A.S CPICHL - PAPELEIA —TECNELOGA - PARTES ¥ ACSESORICE

¥ GUTSOURC NG DE IMPRESDON

Bogoti D.C., Julio 23 de 2025

Sefores

SECRETARIA GENERAL - DANE CENTRAL

Referencia: Justificacidn de Precios del proceso de Contratacidn

ANTONIO JOSE CAMARGO VARGAS, identificado como aparece al pie de mi firma en
Calidad de Representante Legal de ALIANZA ESTRATEGICA OUSOURCING Y
SUMINISTROS S.A.S8, bajo NIT 900.157.340-9, de acverdo con la solicitud de la entidad
y encontrindonos dentro del término legal realizamos a la entidad la Justificacidn de Precios
Anrtificialmente bajos:

ALIANZA ESTRATEGICA OUSOURCING Y SUMINISTROS 5.A.5, es una empresa
consolidada, para realizar el suministro de todo tipo de productos a entidades estatales y
privadas. Poseemos una capacidad logistica, financiera, juridica y organizacional
suficientemente alta para dar cumplimiento a la ejecucidn del contrato.

De igual forma, somos una empresa especialista en el campo de las licitaciones { Contratacidn
estatal) v atencitn al sector privado, siempre hemos garantizado la calidad de los productos
que ofrecemaos.

En aras de poder ofertar precios mucho mds competitivos. ALIANZA ESTRATEGICA
OUSOURCING Y SUMINISTROS S5.AS, realiza compras constantes y al por mayor a los
directos fabricantes con el fin de mantener mejores precios v un stock suficiente para proveer
las necesidades de nuestros clientes. Adicionalmente, es importante recordar a la entidad que
la ley le brinda elementos para su proteccidn en la ejecucidn de los contratos tales como:
polizas de cumplimiento, responsabilidad y calidad de los bienes que blindan a la entidad en
caso de algin incumplimiento contractual.

Los precios ofrecidos en la oferta presentada se elaboraron teniendo en cuenta todos los
Zastos y costos en los que tengamos que incurrir: envios, instalaciones (31 corresponde), pago
de impuestos, descuentos de ley, etcétera. Los precios también comprenden el IVA de cada
uno de los suministros (Si corresponde). Segiin corresponda la zona geogrifica.

Nos permitimos aclarar que los productos son de marcas reconocidas en el mercado y
cumplen con todas las caracteristicas descritas en el presente proceso, v estamos dispuestos
a realizar cualguier cambio que la entidad crea conveniente de acuerdo con la politica de
Garantias.
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Por otro lado, para obtener un costo aplicado al proceso; nuestra organizacién implemento
una estructura de costos que la empresa definié y estudio para este proceso: estd sustentada
y basada bajo una linea de “DISTRIBUCION POR TRABAJOS O BAJO PEDIDO™, se
define esta linea de produccidn con base en la experiencia de nuestra organizacion ha tenido
en la ejecucidn de trabajos y contratos anteriormente realizados con ofras entidades,
arrojando resultados dptimos v adecuados a cada provecto.

Otro factor que tiene ponderacidn entre los costos de un producto son los costos de transporte;
nuestra organizacidn cuenta con una ubicacion estratégica dentro del perimetro de Urbano
Bogoti con propias instalaciones, cerca de todos nuestros proveedores y clientes. Al poseer
esta ubicacidon hace que los costos de transporte se disminuyan, es de aclarar que poseemos
adicional a ello con nuestro propio transporte lo cual es indispensable para que los precios
tengan una reduccion adicional brindando ademds seguridad a la entidad en el sentido en que
se realizaran las entregas de todos los elementos.

Es importante mencionar que dentro de nuestro andlisis y nuestra oferta ya se encuentran
contemplados los costos derivados por impuestos, tasas y contribuciones que se deben
contemplar dentro del contrato de referencia.

Ahora bien, es importante aclarar gque nuestro patrimonio v nupestro equilibrio
econdmico no se vera afectado por la adjudicacién de este contrato, por el contrario,
serd menester de una venta donde se le podri entregar a la entidad unos productos de
primera calidad vy adicional a ello nosotros tendremos una utilidad por parte de la
entidad estatal.

En cuanto al requerimiento solicitado por la entidad, damos repuesta a cada uno de los
siguientes puntos para generar mas claridad frente a los precios ofertados:

1. El motivo por el cual se presenta el precio por debajo del precio de referencia.

Realizando un andlisis de los elementos de mayor demanda dentro de los procesos de
contratacion que poseen como objeto el mencionado. Estos valores se entregan a nuestra
compaifiia por parte de importantes empresas reconocidas del sector, los cuales ya actian
como nuestros proveedores y abastecedores que son aliados estratégicos de nuestra
organizacion, donde se realizaria una negociacidn directa con pago de contado y por las
cantidades requeridas para el objeto del contrato v con este tipo de negociacidn se obtienen
descuentos adicionales sin afectar calidad del producto.
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Por otro lado, es menester resaltar que nuestros (proveedores), fabricantes y canales
mayoristas, son conocidos dentro del mercado los cuales ya nos tratan con precio preferencial
al momento de realizar las compras de los elementos, esto teniendo en cuenta que contamos
con una trayectoria de procesos ejecutados que se han cumplido a cabalidad dejando el alto
la buena calidad de nuestros productos sin desmeritar el precio que podemos otorgar.

2. Si la estructura de costos de su empresa o actividad comercial es relativa a una
economia de escala o una economia de alcance.

ALIANZA ESTRATEGICA OUSOURCING Y SUMINISTROS S.A.S, es una compania de
economia de escala toda vez que, a mayor produccion a solicitud de nuestros clientes, los
costos son mds econdmicos toda vez que la produccién y necesidad requerida en los tres
ultimos meses del afo inmediatamente anterior y por nuestra compania, nuestros proveedores
nos han realizado descuentos mayores por compras en cantidades representativas.

Este aumento de produccién género que los costos de los insumos de aseo, botiquines,
suministros de impresién, papeleria, diddcticos, pinturas y otros en general contaran con una
reduccion siendo aprovechado por nuestra compania para aumentar el stock en nuestro
inventario.

3. Si el valor ofertado corresponde a un error de digitacién al momento de ofertar
cualquiera de los items.

Informamos que los valores consignados en nuestra oferta NO corresponden a un error de
digitacién, por ende. reafirmamos la misma y sostenemos dicho precio.

4. Desagregar el precio de la siguiente forma, para todos los items que se indican mas
adelante: (ver cuadro adjunto)

Asi las cosas, nos permitimos desagregar los valores del proceso en mencién en pro de
sustentar nuestra justificacién anterior;

Cordialmente,

A

=

Antdnio Jose Camargo Vargas
Gerente — 19.380.530
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AMALISIS DE COSTOS
AMALISIS DE PRECIOS EN UNITARIOS
SERVICIO Ul OBEA
WALOE UMITARICH UTRIDAD TOTAL
UMIDAD) DE WALDE TOTAL CION | COSTO DEL [IMZUMOS, GASTOS UTILIDAD POR
MEM | ELEMEMTD |  ESPECERCACION TECHICA CANTIDAD COH VA IMPREVISTOS: FOR
MEDIDA VA BMCLUIDG | BIEM UNITARKY EQUIPD, (GEMERALES ITEM UNITARICH
RCLUIBD PERSOMAL CANTIDADES
HiA UNICAD BE 5 11460 | § 1 28047 | § B2 | § 584 | § 745 | § 518 1357 | % 119384
2 HiA — UNICAD BE 5 11382 | § 1. 001547 | § BS | § 563 | § 723 | § 148 | § 1324 | § 116545
yordos
3 M o6 o Coj die 100 unidodes | UWIDAD Ba 5 5403 | § 493032 | § 3.750 | § 474 % &54 |58 73| § 452 | § 57345
D wesos no Edéd - I S . -
4 M - B8 [ 5520 | % garyan | § T2 | % a5 | § 7|8 73| 8 1108 | % FTATE
5 [ Van de 75 yardas BA [} 1014 | % 5431 | § A E Ba| § EB 13| 8 BB 10404
f [ [ o 3% yordas | UNIDAD BE [ 1450 | 8 131106 | § 1.050 [ % 126 ] § 121 |5 17] 8 175 15355
7 [ oo 55 pordas | UNIDAD BE [ 1412 | 8 14185 | § 1137 | % 13| § 131 |5 I 128 | § 16510
& A UNIDAD BE 3 523 | § 14283 | § 1144 | 5 137 | 5 132 | 5 I 127 | § 16.420
7 [ UNIDAD B8 5 752 | § e | § &1 | % Bl | § 7S 12| s m | s R748
0 HiA UNICAD BE 5 4452 | 8 405350 | § 39 | 5 94| 5§ o7 |5 8|8 541 | § AT AT
11 [ UNICIAD BE [ 1594 | 8 40430 | § 1135 | § 135 | § 125 | 5 HIE 186 | § 16335
12 [ UNICAD BE 3 w5 | § 3985 | § 211 |5 35| § |5 A 35§ 3058
12 HiA FRASCO BE [} 5040 | % 443455 | § 358 | § 438§ 1B 85| & 524 | § 51,801
Clorhesdd Vodo Povidona
14 g | TT:' S I B8 % Ae4s | § rrasea | § a8 | 5 45 | % us|s 19 | 5 0592
15 HiA uckan salina 500 o UNIDAD BE [} 238657 | § 1712 [ % 37| § =0 |5 35 8 306 | § 7768
. Guonhes de lahex pora e [ N - o .
14 i csemengs oo % 100 raciacies | UMIDA B8 5 17417 | § 1550275 | % 2.0 |5 1490 | 5 1428 | § 2| 8 2050 | § 180377
Woaa gl [y g e fadyuudta Ty el fu ]

17 HiA soibe o 305 G Cioja x 30 UNICAD BE 5 54355 | § 5 45400 |5 5448 | 5 5371 | § 25| § 7473 | § 457388
12 [ Bomera de rcp unidepccionol | UMIDAD BE [ B0 | [ &35 | § 758 | § FE 14 8 1,042 | 5 F1.737
TOTAL DFERTADD CION IVA INCLUIDD: 5 13990173 TOTAL GAMACIA EN EL PROTECTD (12 ) 5 1437

DIRECCION: CARRERA 9 No. 15— 83 - OFICINA 406

BOGOTA — COLC

grenciai@alianzaesirate

IMBLA

gicasas.com
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CONSIDERACION DEL COMITE EVALUADOR:

Una vez revisada la documentacion allegada y analizados los argumentos expuestos, se concluye que la informacion presentada
se ajusta a lo requerido en la ley, permitiendo realizar un analisis integral de la propuesta, al respecto el articulo 2.2.1.1.2.2.4 del
Decreto 1082 de 2015, senala:

“ARTICULO 2.2.1.1.2.2.4. Oferta con valor artificialmente bajo. Si de acuerdo con la informacién obtenida por
la Entidad Estatal en su deber de analisis de que trata el articulo 2.2.1.1.1.6.1 del presente decreto, el valor de
una oferta parece artificialmente bajo, la Entidad Estatal debe requerir al oferente para que explique las razones
que sustentan el valor ofrecido. Analizadas las explicaciones, el comité evaluador de que trata el articulo
anterior, o quien haga la evaluacion de las ofertas, debe recomendar rechazar la oferta o continuar con el
analisis de la misma en la evaluacion de las ofertas.

Cuando el valor de la oferta sobre la cual la Entidad Estatal tuvo dudas sobre su valor, responde a
circunstancias objetivas del oferente y de su oferta que no ponen en riesgo el cumplimiento del contrato
si este es adjudicado a tal oferta, la Entidad Estatal debe continuar con su analisis en el proceso de
evaluacion de ofertas.” (Negrita fuera de texto)

Conforme lo anterior, se precisa que, con la argumentacion allegada por el proponente con el primer menor precio, desde el
punto de vista técnico, se observa que los productos ofertados corresponden a las especificaciones solicitadas en la invitacion
publica.

En cuanto al analisis econdmico y financiero, se evidencia que la empresa ha justificado adecuadamente los precios ofertados,
con base en su modelo de negocio basado en economias de escala, compras directas a fabricantes y una estructura de costos
eficiente, respaldada ademas por experiencia previa en procesos contractuales similares, argumento que se considera valido.

Conforme a lo anterior, se concluye que la oferta presentada no representa un riesgo para la ejecucion contractual, ya que cuenta
con la solidez financiera y operativa necesaria para garantizar el cumplimiento de las obligaciones contractuales, asi como con
margenes de utilidad adecuados que aseguran la sostenibilidad de la propuesta.

En consecuencia, se tiene por atendido y superado el requerimiento formulado, y se concluye que la oferta econdmica CUMPLE.
4.2. EVALUACION ECONOMICA DEL SEGUNDO MENOR PRECIO

El comité evaluador requiri6 en la evaluacién previa al proponente TUBERIAS Y SUMINISTROS INDUSTRIALES SAS,
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identificada con NIT. 901.607.951 para aclarar el valor ofertado de acuerdo con lo que se transcribe a continuacion “Se solicita
al proponente que, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 2.2.1.1.2.2.4 del Decreto 1082 de 2015, aclare por escrito y de
manera detallada su oferta econémica, especificamente en relaciéon con los items 4 y 18. Lo anterior con el fin de permitir un
analisis integral de la propuesta y verificar su coherencia, viabilidad y sostenibilidad durante la vigencia del contrato”

Revisada la plataforma SECOP I, no se encuentra evidencia de que el proponente haya aportado documento alguno de
subsanacion y en virtud de tal circunstancia se considera aplicable el numeral 7 de las causales de rechazo establecidas en la
invitacién publica, por lo que la evaluacion definitiva del precio ofertado es RECHAZADA

4.3. EVALUACION ECONOMICA DEL TERCER MENOR PRECIO

En atencion a que AESTHETICS & MEDICAL SOLUTIONS SAS, identificada con NIT. 900.567.130-8 ofert6 el item 15 por encima
del valor unitario techo establecido por la entidad, de acuerdo con lo siguiente:

Precio Porcentaje Incluya el precio como
Ref. Descripcion Cantidad Unidad unitario Precio Descuento de lo
Articulo P estimado unitario proponente descuento indique la Entidad
DANE proponente Estatal
15 Solucién salina 500 cc 88,00 UN 3,784.00 4.550,00 -766.00 -20% 400,400.00

Al respecto, la invitacion publica en sus numerales 3.5. y 3.5.1., sefalan:

3.5. Oferta Econbémica

El proponente debera presentar su OFERTA ECONOMICA en el SOBRE UNICO dispuesto por la plataforma SECOP I,
indicando el valor unitario por elemento o por servicio segun corresponda, en valores expresados en Moneda Legal
Colombiana sin centavos.

El valor de la propuesta econémica no podra exceder el presupuesto estimado para el presente proceso de seleccion, so
pena de incurrir en el rechazo de la propuesta.

El valor unitario para cada item consignado en su oferta econémica no podra exceder el valor oficial establecido
en el estudio de mercado por item so pena de incurrir en el rechazo de la propuesta.

(..)
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3.5.1. PARA LA ADJUDICACION SE TENDRA EN CUENTA:

El dnico criterio de  seleccion de la oferta sera el de mejor oferta econdémica, es decir, menor precio ofertado.

(...)
Nota 2: En el presente proceso de contratacién, para efectos de DEFINICION DEL MENOR VALOR OFERTADO, el

oferente debera ofertar el menor valor de los items estipulados, la_oferta_ econdmica que presenten los
oferentes, no podrd superar el valor unitario por ITEM ni el valor del presupuesto estimado establecido en este
proceso, so pena de rechazo de la oferta y con este fin se debera verificar el estudio de mercado — anélisis del sector,
S0 pena de rechazo de la oferta.

Asi mismo, en su numeral 7. denominado “CAUSALES DE RECHAZQ”, establecié lo siguiente:

“..So6lo seran causales de rechazo las previstas en el estudio previo, documentos previos o invitacion publica y las
expresamente sefialadas en la ley. Por lo tanto, la entidad rechazara las propuestas, sin perjuicio del derecho a subsanar,
cuando:

(--)

8. La propuesta econdémica exceda el presupuesto oficial estimado para el presente proceso de seleccion o el valor
unitario para cada item consignado en su oferta econémica exceda el valor oficial establecido en el estudio de mercado

por item...”

En consecuencia, y dado que el valor unitario ofertado para el item 15 excede el valor maximo permitido segun el estudio de
mercado, la propuesta presentada por AESTHETICS & MEDICAL SOLUTIONS S.A.S. se confirma que la oferta econémica
esta RECHAZADA, en aplicacion estricta de las reglas del proceso.

5. DOCUMENTOS TECNICOS HABILITANTES

De conformidad con lo establecido en la invitacién, numeral 4.3. Requisitos Habilitantes Técnicos, se procede a revisar el
cumplimiento de los requisitos técnicos habilitantes, asi:
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ALINCO UNIDOS S.A.S.

INDUSTRIALES SAS

HABILITANTES DE PROPUESTAS VERSION: 5
PROPUESTA 1 ALIANZA
ESTRATEGICA ROPUESTA 2: ROPUESTA 3.
OUTSOURCING Y
SUMINISTROS SAS- TUBERIAS Y AESTHETICS &
SUMINISTROS MEDICAL SOLUTIONS

S.AS.

CUMPLE- HABILITADO CUMPLE- CUMPLE- HABILITADO
4.3.1. Acreditacion del Cumplimiento HABILITADO
de Especificaciones Técnicas

CUMPLE- HABILITADO NO CUMPLE- CUMPLE- HABILITADO
4.3.2. Experiencia del proponente: RECHAZADO
4.3.2.1. Criterios Diferenciales para
Mipyme en el Sistema de Compras NA NA NA
Publicas.

RESULTADO:

v Una vez realizada la verificacion técnica y econdmica de la propuesta presentada por la empresa ALIANZA
ESTRATEGICA OUTSOURCING Y SUMINISTROS SAS- ALINCO UNIDOS S.A.S., se concluye que CUMPLE.




‘ SANE EVALUACION DE REQUISITOS TECNICOS CODIGO: GCO-040-POT-002-£014
HABILITANTES DE PROPUESTAS VERSION: &

v Una vez realizada la verificacién técnica de la habilitacion a la propuesta presentada por la empresa TUBERIAS Y

SUMINISTROS INDUSTRIALES SAS, se concluye que al no haber subsanado lo requerido por la entidad dentro del
término concedido NO CUMPLE TECNICAMENTE vy se encuentra RECHAZADA.

La propuesta presentada por AESTHETICS & MEDICAL SOLUTIONS S.A.S., identificada con NIT 900.567.130-8, fue
objeto de verificacion de requisitos técnicos habilitantes y al respecto sobre este factor se concluye que CUMPLE
TECNICAMENTE, No obstante lo anterior, la propuesta se RECHAZARA en aplicacion estricta de las reglas del proceso
contenidas en la invitacidon publica, toda vez que el valor unitario ofertado para el item 15 — Solucién salina 500 cc
excede el valor maximo permitido segun el estudio de mercado elaborado por la Entidad, En todo caso Esta propuesta
se encuentra RECHAZADA.

Tal como se indicé en los numerales 3.5y 7 de la invitacién publica, constituye causal de rechazo que el valor unitario de
cualquier item supere el valor oficial definido por la Entidad en el analisis del sector. En este caso, el valor unitario ofertado
($4.550) supera en mas de un 20% el valor de referencia establecido ($3.784), lo que contraviene expresamente las

condiciones del proceso.

CONSOLIDADO DE EVALUACION:

4.3.1. Acreditaciéon del Cumplimiento
de Especificaciones Técnicas

REQUISITO PROPONENTE 1 RESULTADO
3.5. OFERTA ECONOMICA ALIANZA ESTRATEGICA CUMPLE- HABILITADO
OUTSOURCING Y SUMINISTROS CUMPLE- HABILITADO

4.3.2. Experiencia del proponente:

SAS- ALINCO UNIDOS S.A.S

CUMPLE- HABILITADO

CONCLUSION TECNICA Y
ECONOMICA

CUMPLE HABILITADO

REQUISITO

3.5. OFERTA ECONOMICA

PROPONENTE 2 RESULTADO




EVALUACION DE REQUISITOS TECNICOS
HABILITANTES DE PROPUESTAS

CODIGO: GCO-040-PDT-002--014

VERSION: 5

4.3.1. Acreditaciéon del Cumplimiento
de Especificaciones Técnicas

4.3.2. Experiencia del proponente:

TUBERIAS Y SUMINISTROS

INDUSTRIALES SAS

CUMPLE- HABILITADO

CONCITUSION TECNICA Y | NO CUMPLE- RECHAZADO
ECONOMICA
REQUISITO PROPONENTE 3 RESULTADO

3.5. OFERTA ECONOMICA

4.3.1. Acreditaciéon del Cumplimiento
de Especificaciones Técnicas

4.3.2. Experiencia del proponente:

AESTHETICS & MEDICAL
SOLUTIONS S.A.S.

CUMPLE- HABILITADO

CUMPLE- HABILITADO

CONCLUSION

NO CUMPLE- RECHAZADO




EVALUACION DE REQUISITOS TECNICOS
HABILITANTES DE PROPUESTAS

CODIGO: GCO-040-PDT-002--014

VERSION: 5

RECOMENDACION AL ORDENADOR DEL GASTO:

Como resultado de la verificacion técnica y econémica definitiva realizada, el comité técnico evaluador recomienda al ordenador
del gasto ADJUDICAR el contrato al proponente ALIANZA ESTRATEGICA OUTSOURCING Y SUMINISTROS SAS- ALINCO
UNIDOS S.A.S. en concordancia con lo establecido en el numeral 7 del articulo 2.2.1.2.1.5.2. del Decreto 1082 de 2015.

Cordialmente,

COMITE TECNICO DE EVALUACION

JIMENEZ UMBARILA Firmado digitalmente por
JIMENEZ UMBARILA JAVIER

JAVIER FERNANDO rernaNDO

JAVIER FERNANDO JIMENEZ UMBARILA
JEFE DE GESTION DEL TALENTO HUMANO

Jonis Lbols P /\W

LENIS CABRALES ISAAC LIZBETH NAYDU SANDOVAL GOMEZ
COORDINADORA GIT-SST PROFESIONAL ESPECIALIZADO GIT-SST

DIANA PAOLA ARIZA DOMINGUEZ
ABOGADA CONTRATISTA GH
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