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RESPUESTA A OBSERVACIONES AL INFORME FINAL DE EVALUACIÓN  
 

CMA-DT-SEI-097-2020 
 

OBJETO: 
 

 “INTERVENTORÍA DE LOS ESTUDIOS Y DISEÑOS PARA LA CONECTIVIDAD DE LA VÍA BOGOTÁ – 
VILLAVICENCIO” 

 
 
FECHA: 21 DE SEPTIEMBRE DE 2020 
 
1. PROPUESTAS RECIBIDAS. 
 
De acuerdo con el registro de cierre del Concurso de Méritos, realizado el 31 de agosode 2020, se recibieron las 
siguientes propuestas: 
 

PROPUESTA  PROPONENTES 
% DE 

PARTICIPACION 
IDENTIFICACIÓN 

1 CONSORCIO GOLDEN 

COMPAÑÍA DE PROYECTOS 
TECNICOS CPT SA 

40 
NIT 

860.041.968-1 

JOSE ERNESTO MENDEZ 
PACHON 

30 
C.C. 

19.295.672 

CPS INFRAESTRUCTURAS 
COLOMBIA S.A.S 

30 
NIT 

901.314.825-6 

2 
JAM INGENIERIA Y MEDIO 

AMBIENTE SAS 
N/A 100 

NIT 
830.084.684-9 

3 PLANES SAS  N/A 100 
NIT 

890,303,126-1 

4 CONSORCIO INTERMETA 

SHM INGENIERIA SAS 40 
NIT 

901.198.163-0 

CANARIAS INGENIERIA CIVIL 
COLOMBIA SAS 

40 
NIT 

901.296.561-9 

ELEMENTAL INGENIERIA Y 
ARQUITECTURA SAS 

20 
NIT 

901.250.901-1 

5 
PROJEKTA LTDA INGENIEROS 

CONSULTORES  
N/A 100 

NIT 
860.531.577-6 

6 
INGENIERIA CONSULTORIA Y 

PLANEACION SA 
N/A 100 

NIT 
800.097.991-2 

7 CONSORCIO ED PAVIA 

GRUPO POSSO S.A.S. 40 
NIT 

800.007.208-9 

ABIF INGENIEROS S.A.S. 10 
NIT 

901.140.337-5 

INGENIERIA MONCADA 
GUERRERO S.A- IMG S.A 

50 
NIT 

830.103.289-5 

8 
CONSORCIO CONECTIVIDAD 

097 

CONCIC SAS 25 
NIT 

900.378.119-5 

RD INGENIEROS CIVILES SAS 20 
NIT 

900,395,263-1 

D&B INGENIEROS CIVILES SAS 40 
NIT 

830,027,712-4 

RODRIGO ORLANDO DIAZ 
MARTINEZ 

10 
C.C. 

19.226.349 

9 CONSORCIO GECOT 02 GECONSI SAS 50 
NIT 

901.133.494-4 
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GTP ASOCIADOS LTDA 45 
NIT 

804.015.881-4 

RENE ALEXANDER PINTO 
MARTINEZ 

5 
C.C. 

91.499.882 

10 CONSORCIO ARA-SVP 
ARA INGENIERIA SAS 50 

NIT 
830.068.724-8 

SVP INGENIERIA SAS 50 
NIT 

800.236.111-5 

11 CONSORCIO R-4006 

ECG INGENIERIA SAS 25 
NIT 

901.289.190-0 

EMPROCIV LTDA 50 
NIT 

900.096.419-9 

PROES INGENIERIA S.A.S. 25 
NIT 

901.286.572-7 

12 
CONSORCIO  INGESTUDIOS 

2020 

PEDRO JOSE CORREDOR 
BECERRA 

30 
C.C. 

7.227.602 

JORGE WILLIAM CORZO 
GARCIA 

20 
C.C. 

5.689.243 

GERMAN ALONSO PUENTES 
GORDO 

40 
C.C. 

7.162.821 

INCORDIS SAS 10 
NIT 

900.869.939-5 

 
 
1.1. METODOLOGÍA DE EVALUACIÓN Y ANÁLISIS DE LAS PROPUESTAS 
 
Las propuestas se evaluaron teniendo en cuenta los criterios enunciados en el Pliego de Condiciones, así: 
 

REQUISITOS LEGALES Y ADMINISTRATIVOS Hábil / No Hábil 

REQUISITOS DE CAPACIDAD FINANCIERA Hábil / No Hábil 

CRITERIOS DE COMPARABILIDAD DE LA OFERTA TÉCNICA 

Experiencia del Proponente 890 puntos 

Vinculación trabajadores con discapacidad en planta de personal 10 puntos  

Apoyo a la Industria Nacional 100 puntos 

Puntaje Total 1.000 

Criterios de Desempate Cumple / No cumple 

 
2. RESULTADOS DE LA EVALUACIÓN  

 
2.1.  REQUISITOS LEGALES Y ADMINISTRATIVOS 
 
No se presentaron observaciones de carácter Juridico al informe final de evaluación del proceso. 
 
2.2. EVALUACIÓN CAPACIDAD FINANCIERA Y CAPACIDAD ORGANIZACIONAL 
 

No se presentaron observaciones de carácter financiero al informe final de evaluación del proceso. 
 

2.3 EVALUACION TECNICA 

 

 PROPONENTE No 8 CONSORCIO CONECTIVIDAD 097 
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INVIAS RESPONDE:  
 
 
Al respecto a su observación, la entidad procedió a revisar nuevamente la documentación aportada por el proponente, 
encontrando que la vía intervenida para el contrato de orden 1 1398-2009 suscrito con GOBERNACION DEL CESAR 
efectivamente fue en una vía de segundo orden,  con lo cual el contrato de orden 1 cumple con todos los requerimientos 
establecidos en el pliego de  condiciones y su observación PROCEDE. 
 
De acuerdo con lo anterior, el contrato de orden 1 serán tenido en cuenta para efectos de ponderación, los cambios se 
verán reflejados en la matriz de evaluación.   
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 PROPONENTE No 9 CONSORCIO GECOT 02 
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INVIAS RESPONDE:  
 
 
Al respecto a su observación, la entidad procedió a revisar nuevamente la documentación aportada por el proponente, 
encontrando que para el contrato de orden 1 3415 DE 2007, suscrito con INVIAS se evidencia que en el mismo se 
realizaron actividades de estudios y diseño, con lo cual cumple la experiencia general y especifica requerida en el pliego 
de condiciones, la cual establece que el contrato haya contenido ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A NIVEL FASE II Ó III PARA 
PROYECTOS DE CONSTRUCCIÓN Y/O MEJORAMIENTO Y/O REHABILITACIÓN Y/O PAVIMENTACIÓN EN 
CARRETERAS PRIMARIAS Y/O SECUNDARIAS. De acuerdo con lo anterior, su observación PROCEDE y el contrato 
de orden 1 será tenido en cuenta para efectos de ponderación. 
 
En lo que respecta al segundo apartado de su observación, si bien el pliego de condiciones como lo menciona el propone 
establece inicialmente lo siguiente: 
 
(…) 
 
Para el presente proceso de selección la experiencia a acreditar deberá encontrarse relacionada en el FORMULARIO 
DE EXPERIENCIA REQUERIDA, y debe corresponder a máximo SEIS (6) contratos de Interventoría terminados antes 
de la fecha de cierre del presente proceso de selección y que hayan contenido la ejecución de: 
 
(…) 

 
También en el mismo numeral 5.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE establece que la experiencia que deben cumplir 
los proponentes es la siguiente: 
 
(…) 
 
ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A NIVEL FASE II Ó III PARA PROYECTOS DE CONSTRUCCIÓN Y/O MEJORAMIENTO 
Y/O REHABILITACIÓN Y/O PAVIMENTACIÓN EN CARRETERAS PRIMARIAS Y/O SECUNDARIAS O SU 
RESPECTIVA INTERVENTORIA Y/O ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A NIVEL FASE II Ó III DE PROYECTOS DE 
CONSTRUCCIÓN DE PUENTES Y/O VIADUCTOS VEHICULARES EN CARRETERAS URBANAS Y/O PRIMARIAS 
Y/O SECUNDARIAS O SU RESPECTIVA INTERVENTORIA Y/O ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A NIVEL FASE III DE 
PROYECTOS DE REEMPLAZO DE PUENTES Y/O VIADUCTOS VEHICULARES EN CARRETERAS URBANAS Y/O 
PRIMARIAS Y/O SECUNDARIAS O SU RESPECTIVA INTERVENTORIA Y/O ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A NIVEL 
FASE II Y/Ó FASE III PARA PROYECTOS DE ATENCIÓN DE SITIOS CRÍTICOS DE CARRETERAS PRIMARIAS 
Y/O SECUNDARIAS O SU RESPECTIVA INTERVENTORIA  
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EXPERIENCIA ESPECIFICA: Mínimo uno (1) de los contratos válidos aportados además de la experiencia general debe 
contener la ejecución de ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A NIVEL FASE II Ó III DE PROYECTOS DE CONSTRUCCIÓN DE 
PUENTES Y/O VIADUCTOS VEHICULARES EN CARRETERAS URBANAS Y/O PRIMARIAS Y/O SECUNDARIAS O 
SU RESPECTIVA INTERVENTORIA Y/O ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A 
NIVEL FASE III DE PROYECTOS DE REEMPLAZO DE PUENTES Y/O VIADUCTOS VEHICULARES EN 
CARRETERAS URBANAS Y/O PRIMARIAS Y/O SECUNDARIAS O SU RESPECTIVA INTERVENTORIA. 
 
(…) 
 
Ahora bien, como se observa, si bien inicialmente el pliego indica que se deben presentar máximo SEIS (6) contratos de 
Interventoría, lo cual se puede interpretar como que el requerimiento de la entidad para el presente proceso se encuentra 
únicamente limitado a contratos de interventoría, también en la descripción de la experiencia tanto general, como 
especifica solicitada, se indica que los contratos que aportan los proponentes deben haber contenido: 
 

1. Estudios y/o diseños. 
2. interventoría de estudios y/o diseños.  

 
De acuerdo con lo anterior, y teniendo en cuenta que, el pliego de condiciones presenta una ambigüedad en este sentido, 
se da la favorabilidad a los proponentes y se mantiene la clasificación realizada por el comité evaluador. Por lo cual su 
observación NO PROCEDE.  
 

 PROPONENTE No 10 CONSORCIO ARA-SVP 
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INVIAS RESPONDE:  
 
Al respecto a su observación, la entidad procedió a revisar nuevamente la documentación aportada por el proponente, 
encontrando que para el contrato de orden 4 0981-2006 , suscrito con ALCALDIA SAN JOSE DE CUCUTA se evidencia 
que en el mismo se realizaron actividades de estudios y diseño, con lo cual cumple la experiencia general y especifica 
requerida en el pliegoe condiciones, la cual establece que el contrato haya contenido ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A NIVEL 
FASE II Ó III DE PROYECTOS DE CONSTRUCCIÓN DE PUENTES Y/O VIADUCTOS VEHICULARES EN 
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CARRETERAS URBANAS Y/O PRIMARIAS Y/O SECUNDARIAS O SU RESPECTIVA INTERVENTORIA. De acuerdo 
con lo anterior, su observación PROCEDE y el contrato de orden 4 será tenido en cuenta para efectos de ponderación. 
 
Evaluación: 
 
Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó SEIS (6) contratos válidos para la 
acreditación de experiencia; así mismo acredita el cumplimiento que: “Mínimo uno (1) de los contratos válidos aportados además de 
la experiencia general debe contener la ejecución de ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A NIVEL FASE II Ó III DE PROYECTOS DE 
CONSTRUCCIÓN DE PUENTES Y/O VIADUCTOS VEHICULARES EN CARRETERAS URBANAS Y/O PRIMARIAS Y/O 
SECUNDARIAS O SU RESPECTIVA INTERVENTORIA Y/O ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A NIVEL FASE III DE PROYECTOS DE 
REEMPLAZO DE PUENTES Y/O VIADUCTOS VEHICULARES EN CARRETERAS URBANAS Y/O PRIMARIAS Y/O 
SECUNDARIAS O SU RESPECTIVA INTERVENTORIA”, los valores de ponderación de la propuesta se encuentran discriminados 
en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.   
 
Por consiguiente, el proponente obtiene una calificación TÉCNICA de HÁBIL 

 
 PROPONENTE No 11 CONSORCIO R-4006. 
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INVIAS RESPONDE:  
 
Al respecto a su observación, el comité evaluador procedió a revisar nuevamente la documentación aportada por el 
proponente en su propuesta, encontrando que las paginas a las que alusión el proponente y las cuales indica que se 
evidencia los anchos intervenidos y que certificarían el tipo de vía intervenida, no hacen parte integral de la certificación 
aportada, por lo cual no son tenidos en cuenta para efectos de validación, por lo cual, su observación NO PROCEDE y 
se mantiene la calificación otorgada por la entidad para el contrato de orden 1 suscrito con DEMARCACIÓN DE 
CARRETERAS DEL ESTADO EN GALICIA - MINISTERIO DE FOMENTO. 
 

 PROPONENTE No 12 CONSORCIO INGESTUDIOS 2O2O 
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INVIAS RESPONDE:  

 
Al respecto a su observación, la entidad procedió a revisar nuevamente la documentación aportada por el proponente, 
encontrando lo siguiente: 
 

1. Para el contrato de orden 1 1665, suscrito con INVIAS se evidencia que en el mismo se realizaron actividades 
de estudios y diseño, con lo cual cumple la experiencia requerida en el pliego de condiciones que establece que 
el contrato haya contenido ESTUDIOS Y/O DISEÑOS A NIVEL FASE II Ó III DE PROYECTOS DE 
CONSTRUCCIÓN DE PUENTES Y/O VIADUCTOS VEHICULARES EN CARRETERAS URBANAS Y/O 
PRIMARIAS Y/O SECUNDARIAS O SU RESPECTIVA INTERVENTORIA. De acuerdo con lo anterior, su 
observación PROCEDE y el contrato de orden 1 será tenido en cuenta para efectos de ponderación; los cambios 
se verán reflejados en la matriz de evaluación.   
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2. En lo que respecta a su observación para los contratos de orden 2 y 5, en lo cuales no se está teniendo en 

cuenta de la experiencia de los integrantes GERMAN ALONSO PUENTES GORDO NI EL DE PEDRO JOSÉ 
CORREDOR BECERRA para el cálculo del PFMT, la misma PROCEDE y se realizan los cambios pertinentes 
en la matriz de evaluación.  

  
CAMBIO REALIZADOS EN LA MATRIZ DE EVALAUCION.  
 
A continuación, se exponen algunos cambios realizados a la matriz de evaluación debido a errores de digitación.  
 

 PROPONENTE No 7 CONSORCIO ED PAVIA 
 
Contrato de Orden No. 5: 2225 - 2011 

 

(Suscrito con INVIAS) 

 
Se corrige el PFMT del proponente, debido a que para el contrato de orden 5, no se estaba sumando el PFMT aportado por el 
integrante ABIF INGENIEROS S.A.S. Los cambios se verán reflejados en la matriz de evaluación.  
 

 PROPONENTE No 12 CONSORCIO INGESTUDIOS 2O2O 
 
Contrato de Orden No. 2: 0822 DE 2018 

 

(Suscrito con INVIAS) 
 
Se corrige el PFMT del proponente, debido a que para el contrato de orden 2, no se estaba sumando el PFMT aportado por los 
integrantes PEDRO JOSÉ CORREDOR BECERRA y GERMAN ALONSO PUENTES GORDO. Los cambios se verán reflejados en 
la matriz de evaluación.  

 
Contrato de Orden No. 5: 1469 DE 2019 

 

(Suscrito con INVIAS) 
 
Se corrige el PFMT del proponente, debido a que para el contrato de orden 5, no se estaba sumando el PFMT aportado por los 
integrantes PEDRO JOSÉ CORREDOR BECERRA y GERMAN ALONSO PUENTES GORDO. Los cambios se verán reflejados en 
la matriz de evaluación.  

 

3.  RESUMEN CRITERIOS HABILITANTES  
 
La evaluación de requisitos habilitantes es la misma en cada uno de los módulos para los cuales los proponentes 
presentaron propuesta, el resumen es el siguiente: 
 

No. DE 
PROPU

ESTA 

PROPON
ENTE 

CAPACI
DAD 

JURÍDI

CA 

CAPACI
DAD 

FINANC

IERA 

CAPACIDA
D 

ORGANIZA

CIONAL 

CAPACI
DAD 

TECNIC

A 

CALIFIC
ACIÓN 

DEFINITI
VA 

NÚMERO 
DE 

CONTRA
TOS 

ACREDIT
ADOS 

VÁLIDOS 

Ponderación por 
PFMT 

VINCULAC
IÓN 

TRABAJA
DORES 

CON 
DISCAPAC

IDAD 
PLANTA 

DE 
PERSONA

L 

APOY
O A LA 
INDUS
TRIA 

NACIO
NAL 

PUNTA
JE 

TOTAL 

PFMT 
APORTA
DO POR 

EL 

PROPON
ENTE 

PUNTA
JE 

OBTENI

DO 

(Hábil / 
No Hábil) 

(n) (SMMLV) 
(Puntos

) 

1 
CONSOR

CIO 
GOLDEN 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 3,000 
58,38556

93 
889,873

8582 
10,000 

100,00
0 

999,873
8582 

2 

JAM 
INGENIER

ÍA Y 
MEDIO 

AMBIENT
E SAS 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 
44,63028

24 
836,710

9778 
10,000 

100,00
0 

946,710
9778 

3 
PLANES 

S.A.S. 
HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 

52,10526

31 

877,567

5698 
10,000 

100,00

0 

987,567

5698 

4 
CONSOR

CIO 
HÁBIL HÁBIL HÁBIL 

NO 
HÁBIL 

NO 
HÁBIL 

1,000 
0,000000

0 
0,00000

00 
0,000 

100,00
0 

0,00000
00 
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INTERME

TA 

5 

PROJEKT
A LTDA. 

INGENIER
OS 

CONSULT
ORES 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 6,000 
49,39207

85 
866,031

1654 
10,000 

100,00
0 

976,031
1654 

6 
INCOPLA

N S.A 
HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 

59,09022
86 

889,999
9999 

10,000 
100,00

0 
999,999

9999 

7 
CONSOR
CIO ED 
PAVIA 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 5,000 
59,07720

33 
889,999

9643 
10,000 

100,00
0 

999,999
9643 

8 

CONSOR
CIO 

CONECTI
VIDAD 

097 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 
49,25418

82 
865,344

6469 
10,000 

100,00
0 

975,344
6469 

9 
CONSOR

CIO 
GECOT 02 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 2,000 
51,38718

16 
874,879

4892 
10,000 

100,00
0 

984,879
4892 

10 
CONSOR
CIO ARA-

SVP 
HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 6,000 

49,24996
71 

865,323
4783 

10,000 
100,00

0 
975,323

4783 

11 

CONSOR

CIO R-
4006 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 3,000 
43,75846

28 
830,090

8943 
10,000 

100,00
0 

940,090
8943 

12 

CONSOR

CIO 
INGESTU

DIOS 
2O2O 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 5,000 
52,02212

01 
877,269

7872 
0,000 

100,00
0 

977,269
7872 

 
4. EVALUACIÓN DE LOS FACTORES DE PONDERACIÓN 
 
4.1 OTORGAMIENTO PUNTAJE VINCULACIÓN TRABAJADORES CON DISCAPACIDAD PLANTA DE PERSONAL 
(DECRETO 392 DE 2018) 
 
“La Entidad asignará diez (10) puntos al Proponente que acredite el número mínimo de personas con discapacidad 
de acuerdo con el número total de trabajadores de la planta de su personal en los términos señalados en el artículo 
2.2.1.2.4.2.6. del Decreto 1082 de 2015 (adicionado por el Decreto 392 de 2018).  
1. La persona natural, el representante legal de la persona jurídica o el revisor fiscal, según corresponda, certificará 
el número total de trabajadores vinculados a la planta de personal del proponente o sus integrantes a la fecha de 
cierre del proceso de selección. (Formato.8)  
 2. Acreditar el número mínimo de personas con discapacidad en su planta de personal, de conformidad con lo 
señalado en el certificado expedido por el Ministerio de Trabajo, el cual deberá estar vigente a la fecha de cierre del 
proceso de selección.” 
 
Verificados los anteriores requisitos, se asignará el 1%, a quienes acrediten el número mínimo de trabajadores con 
discapacidad, señalados a continuación: 
 

Número total de trabajadores de la planta de 
personal del proponente 

Número mínimo de trabajadores con 
discapacidad exigido 

Entre 1 y 30 1 

Entre 31 y 100 2 

Entre 101 y 150 3 

Entre 151 y 200 4 

Más de 200 5 

 
Para los Proponentes Plurales, la Entidad tendrá en cuenta la planta de personal del integrante del Proponente Plural 
que aporte como mínimo el cuarenta por ciento (40%) de la experiencia requerida para el Proceso de Contratación, 
de conformidad con las reglas establecidas en el numeral 5.1.2.2. CÁLCULO PROMEDIO DE FACTURACIÓN 
MENSUAL INTEGRANTE PLURAL (CONSORCIO O UNIÓN TEMPORAL). 
La cual debe ser presentada por la plataforma del SECOP II, y ser incluida en el sobre No. 2, por ser factor de 
ponderación de las ofertas”. 
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El puntaje obtenido por este factor, se encuentra en el cuadro resumen del punto numero 3 del presente 
informe 
 
4.2 APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL 
 
De conformidad con lo previsto en el numeral 5.3. Del Pliego de Condiciones este factor se ponderará de la siguiente 
manera: 
 

CONCEPTO PUNTAJE PUNTAJE MÁXIMO 

1. promoción en procesos cuyo objeto incluye 
BIENES Y SERVICIOS NACIONALES 

100 100 

si solo ofrece bienes nacionales 50  

si solo ofrece servicios nacionales 50  

2. promoción en procesos cuyo objeto SOLO 
incluye BIENES NACIONALES 

100 100 

3. promoción en procesos cuyo objeto SOLO 
incluye SERVICIOS NACIONALES 

100 100 

4. PROMOCIÓN DE LA INCORPORACIÓN DE 
COMPONENTE NACIONAL EN BIENES Y 
SERVICIOS EXTRANJEROS 

50 
 
50 

 
El puntaje obtenido por este factor, se encuentra en el cuadro resumen del punto numero 3 del presente 
informe 
 

5. CRITERIOS DE DESEMPATE 

No  PROPONENTES 
% DE 

PARTICIPACION 
MIPYMES 

PERSONAL 
CON 

LIMITACIONES 
DESEMPATE 

1 CONSORCIO GOLDEN 

COMPAÑÍA DE PROYECTOS TECNICOS 
CPT SA 

40 CUMPLE CUMPLE 

JOSE ERNESTO MENDEZ PACHON 30 CUMPLE NO PRESENTA 

CPS INFRAESTRUCTURAS COLOMBIA 
S.A.S 

30 CUMPLE NO PRESENTA 

2 
JAM INGENIERIA Y MEDIO 

AMBIENTE SAS 
N/A 100 CUMPLE CUMPLE 

3 PLANES SAS  N/A 100 CUMPLE CUMPLE 

4 CONSORCIO INTERMETA 

SHM INGENIERIA SAS 40 CUMPLE NO CUMPLE 

CANARIAS INGENIERIA CIVIL 
COLOMBIA SAS 

40 CUMPLE NO PRESENTA 

ELEMENTAL INGENIERIA Y 
ARQUITECTURA SAS 

20 CUMPLE NO PRESENTA 

5 
PROJEKTA LTDA 

INGENIEROS 
CONSULTORES  

N/A 100 CUMPLE CUMPLE 

6 
INGENIERIA 

CONSULTORIA Y 
PLANEACION SA 

N/A 100 CUMPLE CUMPLE 

7 CONSORCIO ED PAVIA 

GRUPO POSSO S.A.S. 40 CUMPLE CUMPLE 

ABIF INGENIEROS S.A.S. 10 CUMPLE CUMPLE 

INGENIERIA MONCADA GUERRERO S.A- 
IMG S.A 

50 CUMPLE CUMPLE 
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8 
CONSORCIO 

CONECTIVIDAD 097 

CONCIC SAS 25 CUMPLE CUMPLE 

RD INGENIEROS CIVILES SAS 20 CUMPLE CUMPLE 

D&B INGENIEROS CIVILES SAS 40 CUMPLE CUMPLE 

RODRIGO ORLANDO DIAZ MARTINEZ 10 CUMPLE NO PRESENTA 

9 CONSORCIO GECOT 02 

GECONSI SAS 50 CUMPLE NO PRESENTA 

GTP ASOCIADOS LTDA 45 CUMPLE NO CUMPLE 

RENE ALEXANDER PINTO MARTINEZ 5 CUMPLE NO PRESENTA 

10 CONSORCIO ARA-SVP 
ARA INGENIERIA SAS 50 CUMPLE CUMPLE 

SVP INGENIERIA SAS 50 CUMPLE NO PRESENTA 

11 CONSORCIO R-4006 

ECG INGENIERIA SAS 25 CUMPLE CUMPLE 

EMPROCIV LTDA 50 CUMPLE CUMPLE 

PROES INGENIERIA S.A.S. 25 CUMPLE NO PRESENTA 

12 
CONSORCIO  

INGESTUDIOS 2020 

PEDRO JOSE CORREDOR BECERRA 30 CUMPLE CUMPLE 

JORGE WILLIAM CORZO GARCIA 20 CUMPLE NO PRESENTA 

GERMAN ALONSO PUENTES GORDO 40 CUMPLE NO PRESENTA 

INCORDIS SAS 10 CUMPLE NO PRESENTA 

 
6. OBSERVACIONES AL INFORME DE EVALUACIÓN 
 
Los proponentes realizar observaciones al presente informe, durante el término preclusivo y perentorio de traslado de 
este informe, señalado en el numeral 1.8 “cronología del proceso” del pliego de condiciones.  
 
COMITÉ  EVALUADOR 
 
 

 Nombre Cargo/Dependencia Firma 

Comité 
Evaluador  

Juan David Cardenas  Evaluador Jurídico / Dirección de Contratación (ORIGINAL FIRMADO) 

Maria Tereza Gallego   Evaluador Financiero / Dirección de Contratación (ORIGINAL FIRMADO) 

Andres Rozo Evaluador Técnico / Dirección de Contratación (ORIGINAL FIRMADO) 

Revisó Edwin Javier Galvis 
Coordinador Grupo Precontracual / Dirección de 
Contratación 

(ORIGINAL FIRMADO) 

 


