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RESOLUCION NUMERO 207 DE 2025 U

“POR LA CUAL SE ADJUDICA EL PROCESO DE LICITACION PUBLICA DE OBRA NUMERO
MNSGOLPOP005-2025"

LA JEFE DE CONTRATACIO_N DEL MUNICIPIO DE NEIVA

En uso de sus atribuclones legales y en especial las que le:confiere los artlculos 12, 25 de la Ley 80 de
1993, la Ley 1150 de 2007, el Decreto 1082 de 2015, y los Decretos Municipales, y demés normas
concordantes y :

N
Que el articulo 209 de ia ‘Gonstitucién Polltica es’ﬁablecg que-la funcién adminisirativa esté al servicio de

los intereses generales ¥ se 'Hhé's.‘arrolla;conffdndalr;]_e_nto' éﬁ“los:princl;iiosde igualdad, moralidad, eficacia,
economla, celeridad, imparcfalidad,y publicidad."Que el-articulo 23 de:lajley 80 de 1993 establece que,
las actuaciones de qulpnes‘ intervengan en la contrataclén estatal se:desarrollan con arreglo a los

principios de transparenj:la, economla y responsabilidad y de confonnidfa:d con los postulados que rigen

c_ONSIDER.AiNI'Jo
. . ! 3

la funcidn adminislraliva;. 1]

Que previamente al inicio defiproceso de contratacién, la SEQBETAR[&]_jE (Z;OBIERNO del Municipio de
Neiva elabord los estudios previos,.en el que.se determing:la necesidadide adelantar un praceso numero

MNSGOLPOP005-2025] cuyo, ‘objeto “es: “ADECUACION’Y~MEJORAMIENTO DE CASETAS
COMUNALES DEL AREA URBANA DEL MUNICIPIO DE NEVA", ~ =¥ M

Que la presente contra:tacidh se encuentra incluida en el Plan Anua,l:“%de ‘Adquisiciones de Bienes y
Servicios de la administracién, ., . ... ; ‘ 3o et
' ,j,-t,._ ) B S ST (1]

: >
CQue de conformidad col'u Io;‘fseﬁalado,zen_._e_l:art[cu,[o 2.21 '1‘.2‘,’.‘[.4;dg_l. Becrafo 1082 de 2015, la Entidad
publicé en el Sistema Electronico para Ia Contratacién Piiblica (SECOR 1) ) el Aviso de Convocatoria
Publica establecido en |a Ley 80 de 1993 y el Aviso definido en el Décreto 1082 de 2015, el Estudio
i L . } AL e

Previo junio con sus soportes técnicos y presupuestales, asl como el Prgyegto de Pliego de Condiclones
(Documento Base), form'atos‘;, anexos y matrices de los Documsntos 'I"Ij'ao — Licitacidn de Obra Publica
Infraestructura Social, a fin de‘que los interesados presentaran las obsgjvaqiones respectivas,

Que habléndose agotado el perfodo sefialado a fin de qﬂeflos interesadds presentaran las observaciones
respectivas y en cumplimiento de 'lo dispuesto por e! Decretd"1082 de 2015, se deja constancia de Ia
presentacion de observaciones al proyecto de pliego de|condiclones y al pllego definitive de! proceso
denfro de la plataforma de SECOP I, las cuales fueron resueltas por la SECRETARIA DE GORIERNO
de! Municipio de Neiva.

Que mediarite Resolucion fiimero-126 del velnticuatro (24) de Julio dgdos mil veinticinco (2025) “POR
LA CUAL SE; QRDENA[%L&}"RPEQ‘!’UEA; DEL, PROCESQ DE ﬂ[CI.ﬁCIQQ{;’-_. RUBLICA NUMERO
MNSGOLPQPQOSFZQZSE;sg_;dig__gpe'rtt{f@_gl referido procesp: ;.. H Ryl U o

i
Que el trelnta y uno (31) de julio de dos mil veinticinco {2025) se adelantd la Audiencla de Asignacion de
Riesgos y aclaracién de Pliegos. ., ;

Que el trece (13) de agosto de dos mil veinticinco (2025} se realizé cierre y presentacién de oferias, con
los siguientes proponentes:

[ —_HO, e & . T g PROPONENTE & &t Adv® .22 o . }
| 1 ] CONSORCIO NEIVA CASETAS COMUNALES |
| T
Lo In vigento y lada do osto & 8ok podrd ser consulinda a travits dol Ink SG www.oicakdianatve.gov.co. Lo copla o Improsidn diforento a la pubbicada,
sordl considerrdn coma documento no controlado ¥ sL usa (ndebida no e 5 rospossabiidad da lz Alcaldla do Noha
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RL. ULIANOF ADOLFD FORERO GAMBOA €.C. 81.487.324
UJINGENIERDS SAS 90% RL. ULIANOF ADOLFO FORERD GAMBOA C.C. 91.497.324
ULIANOF ADOLFO FORERD GAMBOA C.C. 81.497.324 10%

CONSDRCIO NAKINA ™
RL. ISAIAS VARGAS GONZALEZ C.C. 7.710.012

BARINCO INGENIEROS SAS 10%
RL. JOHAN FERNANDO BARRERO URUERNA C.C. 7.728,572

" ISAIAS VARGAS GONZALEZ C.C. 7.710.012 80%
— INGEVILLSAS «
NIT: 01.612.245-4

.+ - RL. FRANCISCO JAVIER VILLANUEVA TOVAR
[ IDENTIFICACION: CC. 12.370.501

T ~ GHM INGENIERIA SAS

_ |7 NTpO10s3dS4 I

T, i : RL CHELMAN Rohsamrausmmmmez
IDENTIFICACION: €6;79.450.429 .l -4

S . CONSORCIO COMUNAL:= -
' RL CAMILO ERNESTO ROJAS TOVAR G 0. 79 912.409

5 C&C INGENIERIA E INVERSIONES SAS 10% RL. MARLA GAMILA RAMOS LOZAND C.C.
A T’S .249.105

i . CAM]LO ERNESTO RO AS TOVAR G:C. 78 912.409 80%

L e ] VEM INGENIERIAGAS FE]
A e el - NiT:: 0082868-7. ad
ot -

. R.L. YERSON FERMANDO camcuou\nmo
A S e IDENTIFICACION: CC. 7.713.833: &

: ~ CONSORCIO COTEC %
: RL. NELYDA LORENA QUINCHANEGUA PINEDA C.C, 1.049,607.233

'

COELCISAS 80%, '} '-"

- RL.NELYDALORENAQUINC]'!ANEGU&FINED GG104960?233 -

THEC SAS 10% RL. NELYDA LORENA QUINCHA.NEGUA PINEDA C.C. 1.049.6807,233

¥
1
i
T CONSORGIO SAN RDQUE 25’3 [
RL. JAVIER FERNANDO OCHOA RUIZ C.C. 7.177:654 APONTE ISAZA
: ?_.
1 ASGSASBIG7S% i
} RL. VIGTOR ALFONSO GUTIERREZ C.C. ;7 1au 385
L%
5 JRD CONSTRUCTORES SAS 25%
RL. RICARDO ALFREDD MOJICA MONRDY' . C. ? 176.106

T nig, . CONSORGIOOBRAS'CASETAS GT GT
%, RL. GUSTAVO ADOLFO TORRES DUARIE €t. 19.221.958
= g iy R Tl ¥ v ¢
CONSTRUCTORA*GT INGENIEROQS SAS S0%
RL. MARINELA SEGURA TELLEZ C.C. 52.452.705

GUSTAVO ADOLFO TORRES DUARTE 10%

UNION TEMPORAL OERAS CYC
RL. JHON JAIRO GALINDO VASQUEZ C.C. 79.056.675

~.. . GSSCONSTRUCCION SOSTENIBLEY SUSTENTABLESAS

T Rl..‘rRANclsco JAVI% mvioncmsomsz c. imao 386 Fﬂ ' :

¥ z # ' (‘

i INGERNEIRIA cousmuccnoues&ssnwc:os‘sas 5u%¥ \Xf tiat
RL. JHON JAIRC GALINDO VASQUEZ C.C. 79.056.675

1

CONSORCIO ORION
RL. LILIANA GOMEZ CANO CC. 41.940.083 expedida an Armenla -Quindla.

LILIANA GOMEZ CANO 33%
HUGO RCDOLFO MEJIA MONTES 34%
PRAXIS CONSTRUCCIONES 5.A.5 332_6

12

RAELJA INGENIERIA SAS
NIT: 8130035164 i i

RL. RAMIRO POLANIA FERNANDEZ
C.C. 12.145.775 expodida an Nelva,

Lo vorsida vigento y controlnda da esla documonto, sob podrd ser constitada p raves dal fnk SG wwwr.ricaldfonelvo.gov.ce. Lo copln © impresién diforente o la publcads,

aorl considernds coma documentd na Lado ¥ su usq indebido no oa maponsabibdad do ta Aloitla do Notvn
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13

CONSDRCIO C&H consraucclﬁu

RL. LUIS FERNANDO CORVES ALZATE,
.G, 14.285.577 axpodida on Ibagud-Tofima.

C3&H OBRAS Y ACABADOS S.A.5 80%
CONSTRUGAMIS.A.S 10%

14

CONSDRCIO CONSTRUCASETAS
RL JOSUE YAMIL SANCHEZ CLAROS.
C.C.14.205.577 expedida on |bagud-Tolma.
l .
CONSTRUCTORA CIVIL ALIADA S.A.S. NIT 901.841.386-3 10% ]

SINERGIA E.S.P. S A S, NIT 901.730.540-6 90%

15

Y - IDENTIFICACION: 68205582 axpedida en Aflca.

PAT 5.A.5.
NIT"BS-‘IONTBSG

RL.{ MARIA' TERESA DAVID BOLIVAR A;

. -0
.. L

16

"S5 321 qum - -=CONSULCON PROYEGTOS DE INGENIERIA S,A.5,

L NI 901.504 687~4 ! F

Fa. ; L - 1L
' RL.LEIDY PAOLA smzmmclo :

GC. 1.140.843.184 DE_B__ARRRNQUI!.LA

17

SERVIOBRAS LTDA.
NIT: 8904 059793

3 RL. MARIO E HERRERA LADEUIT : )
CC. 73.083.848 expadida an [a cludad oo Cartugun

1

. - -.. . RARCONSTRUCTRORES SAG] ;
Dye CL el NI 01356128-9“::;]
. -

L T e Dt

T " . RL ROBINSON'ARLEY ROJAS casmo"
«__GC. 1,081.734.915 do Saladobanco —Hullki

19

1 CONSORCIO CASETA 3D Y.

| - . RL.DIEGOFERNANDO POLANIALJSCANU
Bt odiarlin Cc. 12:131.436 EXPEDIDAEN NENASULA

.+ 0 .. DIEGO FER;»JANDQ iromulasashu%,
4 DIELECTRIC INGENIERIA SAS sa%

DIEGO FERNANDO POLANIA LISCANO 40%

20

i INCIVIL S.A.5, T 3
: NIT: 643010363-D

' % T, RL. JHON EDISON JORDAN TEIADA

T e CC, 79.628.185 expedida gn. ngulé DIC.

21

e, g consonclo CE OBRAS NEIVA
b A RL! NELIDA ZAMORAFANDIRO
GC 3541 i .329 do Zipaqulrd -

m

Ean

CADIi'LNGENIERIA Y PROYECTOS SAS 75%
EI'JELBERTO RAMON LOZANO THOME 25%

L

IMAGEN ¥ MARCA 5.A.5.
‘ NIT: 90013?534 5 F-_'.l "

CC. 45755734 ‘U Cartagan L

0 ., RL LIL!ANAEUGENIAANAYAATE ORTU_A e S e B
t 5 0w M l"'WH %

23

g s - “CONSORCID EDIFICAR 4020 NONRE
L RL BRUNO JOSE SILVA CARATH
CE. 1.126.244,833 do Mcba-Venezuela
PROINGCOC S.A.5. 10%

LMP INGENIERIA S.A.5 90%

24

CAMB INGENIERIA 5.A,5,
NIT: 900064254-3

RL. CARLOS AUGUSTO MANRIQUE BAHAMON
CC. 7.710.194 da Nalva (H)

25

CONSORGIO MUNICIPAL W25

La versidn vigante y

do asty d

soni conskdorada como documentd no tonlrolada ¥ 3u w20 Indabikio ne 03 responsabildad da la Akak i do Hahva

to, 5ok podrl sor consuliada o travds dod nk SG waw.alcaldianeva gov.co. La copla o knprosidn diferonta o ta publicada,
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RL. WILVER FRANGINY RUSSY LADING
CC. 80.212,380 do Bogold D.C

WRUSSY INGENIEROS SAS
NIT §01.105.885-1
RL. WILVER FRANCINY RUSSY LADIND
C.C. B0.212.380 de Bogota 90%

WR INGENIERIA Y CONSTRUCCION SAS
T NIT 900.702,141-8
.+ RLYURY YOHANA SUAREZ GUERRERO
C.C. 1.015.409,649d Bogota 10%

26

#* CONSDRCIO CASETAS COMUMNALES
RL. LAUREAND CUADROS'MOREND
CC. 79.647.246 de Bojotd D.C.

OXIELEC ELECTRICOS Y CONSTRUCCION SAS
NIT.590.061.784 10%

Y sy GRECONINGENIEROS SAS ;1 L

~

NIT.$40.129.970 80% - s

1

27

““UNION TEMPORALGCH. | ¥
w72 “RL. CARLOS ANDRES CHAVARRO CASTRO
CC. 7.703.857 U Nelid-Fulla ?

CONSTRUCTORA GILLI SAS 30%
NTe013045788

CARLOS ANDRES CHAVARROD CASTR O 70%
CC??OSBS? sl

v
1
Lo

[

28

WEE INGENIERIA SAS 1] T

e S NIT: 801551978 1‘_~—I-‘1L ’

bt} : RL MARGARI‘II'A ROSA DIAZ PADJL
: CC. 1.047.445.361 do Carlagoia |

e ) L

29

CONSORCIO VENTURA - : 1
.MARIA JOSE HERRERA GUZMAN C.C, Na 52 452.855

' ' LI

ALTAVISTA CONSTRUCTIDN GROUP SAS Nit Nu 901330813-8}]%;: Lngul MARIA JOSE HERRERA

2 G
iy TN el

a0

.

L. M.AR!AJDSE HERRERA GUZMAN 50% Y 50%
n CONSORCID! CONSTRUCTORCGP ¢
() &
4 CERZ INGENIERIA E iNVERSIONES SAS,

g Nit No 801745255-7 (Rep, Legal CARLOS EDUARDG' ﬂOJAS ZAMBRANO),

GN INGENIEROS S.A.S NIT No. 8018354614 {R L. NICOLAS GARCD\ RODRIGUEZ) ¥

pmvus sa.s Nst 80162285041 {R.L. JAIRO ALBERTO PELAEZ JIMENEZ) CARLOS EDUARDD
ROJAS ZAMBRAND 60%, 20%Y 20%

b

CONSORCIO" lHGENIERIA PRO-CR 1" ki
PROYECTOS DE INGENIERU‘-I\ JG SAS - Nﬁ No 900281661-8 (Rop. JAVIER GARCIA CABEZAS),
PROYECTOS -CR SAS BIC Nit 9018413864 {R.L. Carmen Julla Rincon)

RROMICON INGENIERIA SAS NIt 801538541-1 (RL. JAVIER GARCIA CABEZAS) JAVIER GARCIA
CABEZAS 60%, 30% y 16%°), =

L) -_,'._." T

o I.” gi ---‘.I;_.‘ i 5 CONSDRGIOGDJPFAR4 TN s

| 1DEAR PRO{YEGTOS SAS Nit No 901279411-0 {Rap. JESUS D&VID DONCEd GUZMAN}

CORPORACION DE INGENIERQS Y ARQUITECTCS Nit 800157830-7 {R.L. CAROLINA MARCELA
PARODYS LOAIZA) JESUS DAVID RONCEL GUZMAN 50% y 50%

k)

CONSORCIO INAR - ALCALDIA DE NEIVA 2025

ARMELCO SAS NIT No. 901.192.425-8 {(REP. LEGAL CARMEN EMILIA LUNA NARANJO C.C. No.
30,404,705 DE MAMIZALES)

INCINERADOS DEL HUILA SAS ESP -~ INCIHUILA SAS ESP NIT No, 813,005.241-0 (REP, LEGAL
GINA PAOLA LEGUIZAMO RAMIREZ C.C. No. 26.424.702 DE NEWVA) GINA PAOLA LEGUIZAMD
RAMIREZ 80% v 10%

34

INGERIERIA. CONSULTORIA SUMINISTROS Y SERVICIOS INTEGRALES 5.A.5 -[C5SI SAS

Lo versién viganto y controloda de o5to documento, sok podid ser consultoda o travis dni Ink 5G w«mummgwm Lo epla o tmpresidn diforento a la pubbeado,
s consldersda como documento na lado y suusal ido 1o €3 r03p bifdzd dg L1 Aleokila da Helva
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NIT: 900818482-9

R.L. CARLOS FELIPE AGUDELO CARRERA
IDENTIFICACION: 1.075.265.062 do Nalva

35

CONSORCIO ML-GEOCROP

CONSTRUCTORA ML 5.A.S. NIT No, 801729748-9 (REP. LEGAL MIGUEL MAURICIO LOZANQ C.C.
No.1.039.452.337 DE SABANETA)

GEQCROP S.AS. NIT No. 801,695.456-5(REP. L. ANDRES MAURICIO CASTRO MURCIA C.C. No.

14.135.557 IBAGUE) GUILLERMO ANDRES GOMEZ MOSQUERA 50% y 50%

6

5 g CCINSDRCID OPEN-GER CASETAS

G&R INGENIEROS SAS ldununuda con Nit. 801, ?284;50-0 {Rep. Laupal Jorge Enrigus Gamez
Losmes) y+

OPEN INGENIERIA s.a.s idontificada con NIt 900 145.551-4 (Rep. Legal Miguel Ange! Guldrrez

v

Cubillos) JORGE ENRIOUE GAMEZ LESMES 10% y50%
_ cousonclow'nn“ EY

i .
L™
RIVAL'CO&!STRUCCIONES 3 INVERS!ONES S.A.s ldanly'ma"[ ‘con NIL 9013730204 {Rep. Lagal
s R Kalhari o Rios Porla)y * 3
; oy
INGEDUCTOS INGENIERIA ESPECIALIZADA sAs. idekincadn gon NiL. D00133288-1 [Rep. Lagal
Gulltamo Fasmando Valdés Belirin} GUILLERMO FERNANDO VALDES BELTRAN 80% y 20%

|

CONSORGIO FJNEIVA 2025 °
RL. FAIBER EDUARDO VASQUEZ VELASQUEZ CC. 4,117.527.284 de Florencla — Caqueta

; MILTON JAVIER ouwreno RAMIREZ CC. 11} 840,217 30%
% _ J8C ING IERI‘A SAS 70%?1 ;
RL. JOI-U\NNABAST!DAS \S CASTILLO ‘CC.1.117.531:245 ta Flotencla ~ ~ Coguatd.

)

Y * L~ * BALERINGENIERIA'SAS - Blc;

s e NH‘QPOZM 015 =8 - Sifs

"-'.““4».

R.L LADY MERCEDES AGUIRRE O iTlZ
IDENTIFIGACION 1.022.347.445 do Bogotd D.C

RN Gl

40

.. -~ CONSORCIO CONSTRUGCCIONES SECH;
i "RL DIEGO ARMANDO HERNANDEZ LEIVA CC.1 079,152.59*1 da Campaalegm

: . HC INGENIERIA & CONSTRUGGION INTEGRAL SAS NIT/900.949,020 — 1 (50.00%)
RL. DIEGO ARMANDO HERNANDEZ LEIVA CC.1.079, 182:5%4 co Campoalegre

i SEBA INGENIERIA SAS NIT 901,749, 822 1{50 00%) 4
q RL, NIGOLAS TRUILLO VARGAS CC. 1.075.405. 4.422 do Nolva

4

. 3 FRANG INGENIERIA SA5 ;!U }°
¥ NIT: 900.369.268 - 4

b Vs
‘% b R.L CARLOS ADOLFO REYES W[REZ
__+2-w . IDENTIFICACION:80.015.048 d8 Hggnl.ﬁ B0.C.

42

" RMINGENIERIA INTEGRAL S.AS.
EL I ’ NII; 900,385.189=7

R.L, ROCIO DEL MAR D50RIO MOREND
IDENTIFICACIGN: 26.,431.776 do Nalva

STOA INGENIERIA DE AVANZADA LTDA,
NIT: 800.050.857 - 3

" R.L. ANA LUISA GRIMALDOS SANCHEZ &
: IDENTIFICACION: 1.029.662.142 do'Yopal g

CONSORCIO CULTURAL TAG . — W
A T RL JAMIR SOTTO GAPERA e, j}oor zstii 054, da riéiva ;
: . ¢ 5 DowmEe ¥

13} TAMYCON SAS. NIT 901.908.442 - (R0%)
RL, LUCY FERNANDA ALVARADO POLO C.C. 26.607.798 da Yaguard

l

’ CONADITIVOS INGENIERIA S.A.S. 901,508,270 - 2 {10%
R.L. {Supfente) ANDRES RICARDD MURILLO RODRIGUEZ €.C. 80.228.016 do Aogotd D.C.

45

CONSORCIO COMUNAL,’
RL. WILLIAM ANTONIO CERQUERA ZAMORA CC, 1.075.220.586 do Nuiva.

CERRA INGEMNIERIA S.A.S. 901.704.018 - 2 (80%)
RL. WILLIAM ANTONIO CERCQUERA ZAMORA CC. 1.075.220.886 do Molva,

DING CONSTRUCCIONES L.TDA, 800.464.414 — 1 (10%)

e w}

an viganta y

doastod Ao, s8ka podat sor consutiodn o través del Ink SG www.alenidianoiva.pov.co. Lo copla o mpresién diforonte o la putdeadn,
send conskiomda como documents na controlads ¥ 39 usa Idobkio ha oa responsablidad do L Alcaidla do Nolva
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RL. DIEGD FERNANDO EUSTOS SANTANA CC. 12.280.520 do La Plala
UNION TEMPORAL INNOVA
RL. LUIS ENRIQUE CASTRO VARGAS CC. 80.227,855 do Bogots D.C.

46 LATAM GROUP SERVICES S.A.S. NIT. 901.582.550 — 8 (80%)
RL. LILIANA ROCIO LIEVANO RODRIGUEZ CC.1.075,304.585 do Nejva

MILTON JAVIER QUINTERC RAMIREZ CC. 17.640.217 do Florancla {20%}

Que se publicé el informe de evaluaclén preliminar el qulnge (15) de septiembre de dos mil veinticinco
{2025), corriéndose traslado de dicho informe para la recepcién de observaciones hasta el veintidds (22)
de septiembre de dos mil veinticinco (2025), * . Y

Que mediante [a Resolucidn 162 de 2025 “POR LA CUAL SE DESIGNA EL COMITE EVALUADOR DE
LA LICITACION PUBLICA NUMERO MNSGOLPOP0D5-2025" fue escogido el comité asesor encargado
de realizar la evaluacién de ofertas presentadas en la licjtacion publica de referencla cuyo objeto
correspande a ADECUACION,Y MEJORAMIENTO DE: CASETAS COMUNALES DEL AREA URBANA
DEL MUNICIPIO DE NEIVA, _eélabl'a"cié‘rido la slgulente copformacion: ;. f

2

[ T S L e

Ef Comité Evaluador de [-.'_corﬁlfonenfe Técnico estard integrado asl: } l‘

¢  MANUEL OSWALDEJ ANGULO PEREZ - Apoyo Técnico de !a Direccitn de Ordenamiento
Territorial y Gestion Catastral '

e YAMID CULMA MEDINA ~ Apoyo Técnico de la O}IGIQa.dg Confjr:a;raqfén.
ros : S

e k|

1.

s 3 5
»  GILDARDO SE:?RAT,-"(’) ~ Apoyo Técnico Secrefar}a de fnfr‘aesﬁi‘{;cj;turla Municipal,
C : Ak E

El Comité Evaluador del c&mponep_;e\h{;'igagcferq,_O{gﬂ;}i;a'qfona;!, Eggnéjhfco y Capacidad Residual
ostard integrado asl: | et UWTEET o U O 1ol
- .' R L ;w‘l £

» JOANA PAOLA PERDOMO ARTUNDUAGA' -4 ﬁmfe‘féfongf- de) Apoyo de la Oficina de
Contratacién. i i P %

Iy " . &t ‘; | ’
¢ CARLOS ANDRES .St{LVA ORTIZ - Profesional de Apoyo de Ia f}éc@farfa de Movilldad,

E&f Comité Evaluador del co‘mpi'inente Jurfdico estaré integrada asf:

]
g

» JAIRO ANDRES DUS‘SAN OLIVEROS - Profesional de'Apa}o de la Secretarla de Depories y
Recraacién,

» MARIA ALEJANDRA CORDON QUINTERO - Profesional de Apoyo de la Oficina de
Contratacion.

— b A i
» PAOLA ANDREA Q‘._L{.{JNTEIRQ:BL};&NCO— 'Profegfo‘néf‘de_?ﬁpoyg“&e la Qficina.de’ Contratacion.

«  KARLA ALEJANDRA MEDINA ACOSTA  Profesional de Apoyo de la Oficia de Contratacion.
» HECTOR FABIAN LOSADA VARGAS — Profasional de Apoyo de Ia Oficina de Cohtratacion.
Que mediante Resolucién nimero 201 de 2025 “POR LA CUAL SE MODIFICA LA RESOLUCION

NUMERO 162 DE 2025 MEDIANTE LA CUAL DESIGNA EL COMITE EVALUADOR DE LA LICITACION
PUBLICA NUMERO MNSGOLPOP005-2025" se agjusta la composicién del comité evaluador para
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realizar fa revisién del components Técnico, Incluida la propuesta econdmica, de las oferias presentadas
en la LICITACION PUBLICA NUMERO MNSGOLPOPDD5-2025 incluyendo a los slgulentes
profesionales:

A. DUVAN RENE DUSSAN SUAREZ - INGENIERO DE APOYO SECRETARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO Y DE MEDIO AMBIENTE. b

B. NICOLAS MOTTA ANDRADE - INGENIERO DE APQYQO SECRETARIA DE DESARROLLO
AGROPECUARIO Y DE MEDIO AMBIENTE. * ;
)

£ L £ i f
C. PAULO CESAR ARRIETA' RAMIREZ -~ INGEN]EE}O?} DE APOYQD SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL. -
Que el viemes tres (03) de octubre del afio dos'rﬁil einlicinco (2025) se inlcid la Audiencia de
Adjudicacion de la LIGITACION PUBLICA NUMERO: MNSGQLPOP005-2025, resueltas las
cbservaciones propuest;a_s porlos interesados se definié el siguiente consolidado de evaluacion:

: Fae E e AT
NO. ._PROPONENTE N CONSOLIDADO§: .. |1, %« PUNTAJE
1 CONSORCIO NEIVA CASETAS COMUNALES HABIL - 40.5
2 CONSORCIO NAKINA HABIL £ 40.5
3 INGEVILL 5A5 i HABIL i 40.5
4 CHM INGENIERIA SAS ~ - _HABILL 3 40,5
5 CONSORCIO.COMUNAL . HABIL. - 40.5
3 V&M INGENIERIASAS. | HABIL. .iH 40.5
7 CONSORCIO COTEC..: ~-~ SHHABID. i - 40.5
B CONSORCIO SAN:ROQUE 25 -~ RECHAZADO N4 & 5
] CONSORCIO:0BRAS CASETAS GI- HABIL  ™ra + 40.5
10 UNION TEMPORAL OBRAS CYC tHABIL  ~Hu 1t 40.5
11 CONSORCIO ORIGN HABIL - #Y - 40.5
12 RAELJAINGENIERIA SAS S| GHABIL- 7t 40.5
13 CONSORCIO C&H CONSTRUCCION ' RECHAZADD ' -
14 CONSORCIO CONSTRUCASETAS ' THABIL. T 40.5
15 PEY S.A.5. ' RECHAZADO . =
16 CONSULCCN PROYECTOS DE INGENIERIA S.A.5. HABIL a1t 40.5
17 SERVIOBRAS LTDA, 'HABIL il | 40,5
18 RAR CONSTRUCTRORES SAS iHABILE »HH @ 40.5
19 CONSORCID CASETA 3D ‘HABIL: i o 40.5
20 INCIVIL SiAS. ' CHABIL & & 40.5
21 CONSORCIO CE OBRAS NEIVA : HABIL &~ 40.5
22 IMAGEN Y MARCA SAATS =, . .- PHABIL o 40.5
23 CONSORCIO EDIFICAR 4023 HABIL, = 40.5
24 CAME INGENIERIA S.AS. ' "HABIL 40.5
25 CONSORCIO MUNICIPAL W25 : HABIL 40.5
26 CONSORCIO CASETAS COMUNALES RECHAZADO -
27 UNION TEMFORAL G-CH, HABIL . 40,5
28 WBE INGENIERIA SAS HABIL 40.5
29 _ CONSORCIO VENTURA __HABIL . . 40.5
30 CONSORCIC CONSTRUCTOR CGP RECHAZADO??, - -
31 : CONSORCIO.INGENIERIAPROCR .. t.  RECHAZADOY T : s
32 ' CONSORCIO COIDEAR4 i S WHABIL ¥F SV [A . MA05
33 CONSORCIO INAR = ALCALDIA DE NEIVA 2025 : HABIL T T T AuS
34 INGENIERIA CONSULTORIA SUMINISTROS Y HABIL 405
SERVICIOS INTEGRALES 5.A.5 - |0SSI SAS :
35 CONSORCIO ML-GEOCROP HABIL 40.5
36 CONSORCIO OPEN-GER CASETAS HABIL 40.5
a7 CONESDRCIO VIRREY HABIL 40.5
ap CONSORCIO FJ NEIVA 2025 RECHAZADO -
a9 BALER INGENIERIA SAS - BIC HABIL 40.5
40 CONSORCIO CONSTRUCCIONES SECH HABIL _40.5
41 PRANO INGENIERIA S.A.S. HABIL 40.5
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ND. PROPONENTE _* . CONSOLIDADOY.-__ | - : PUNTAJE

42 RM INGENIERIA INTEGRAL 5.A.5, HABIL 355

43 STOA INGENIERIA DE AVANZADA LTDA, RECHAZADO -

a3 CONSORCIO CULTURAL T&C T HABIL 40.5

a5 CONSORCIO COMUNAL —_HABIL 39.25

a6 UNIGN TEMPORAL INNOVA RECHAZADO -

Que la entidad realizé la apertura del SOBRE 2 el cual contiens la oferta scondmica de las propuestas
presentadas.

f
La Entidad seleccionard el método de ponderacnén de Ia propuesla econdmica de acuerdo con las
sigulentes alternativas: A

Método r"\ :
Mediana centvalor abso!uto

",

L5 Media geomélrica .«

1

2
TS, Media aritmética'ba)a

4 o pees Ménorvalorzz=-3%y
. )
Para determinar el metodo 'de ponderacion, la Entidad jtomara los centavos de la Tasa de Cambio
Representativa del Mercado' {(TRM), certificada por la Superintendencla ‘Financiera de Colombia {en su
sitio web: [hitps://www, supert' inanclera.gov. co!publicaclon16081 o) 5 : g

E.
!
|
|

L.

El dia de la audiencia de adjudicacién. la Entldad iniclara respondiando y resolviendo las observaciones
presentadas al informe lde evaluacién. de-conformidad con el numeral 2 6;de! Pliego de Condiciones.
Acto seguido, la Entldadflniclaré la apertura de los sobres de las oferlas eco némicas y definira el método
de ponderacion de las propdestas de; acuerdo con la TR que rija al dla hébil siguiente; sin embargo, la
Entidad debe finalizer la- aperlura ‘deilos sobres econdmicos hastarantes:d de las 3:00 pm. De conformidad
con lo anterior, la Entidad no deberé abrir los sobres econdmicos lemendo conocimiento de la TRM que
regird al dfa habil sigulente En éste sentido, atendiendo a ias circunstanclas anteriores y las
particularidades de cada caso, la Entidad podra optar por;suspender la. audiancia y reiniciarla cuando lo

considere convenlente, de manera que inicle y finalice la apertura de Ios sobres antes de las 3:00 pm del
dfa respectivo. g.: ! - W -

En el evento que la Entidad deba ‘suspender la audiencia por cualquiar motwo se tendra como método
de ponderacitn el que rija ‘gl dia habll slguiente del dfa eh que efectivainents se realice la apertura del
segundo sobre. En cualquiera de los supuestos sefialados; la‘Entidad debe inlcar y agotar la apertura de
los sobres econdmicos y la definicién del método de ponderacién en un mismo dia hasta antes de las
3:00 pm. Igualmente, sl método definido el dia de la apertura del sobre econdmico seguira riglendo aun
cuando la Entldad deba suspender la audiencla.

Para mayor claridad, y siendo esta [a regla prevalente de acuerdo con 6 jndicado, /a*TRM guse fa Entidad
ulftizard para detorminar, eT método de-popderacién serd Ia que rija effgfa héhil sfgu:enfe del dfa en que
efectfvamente*se realice- !a apartura del segundo sobre. Esto esyla que la Supenntendancia Flnanciera
publiqus en horas de la tarde el dia de la apertura del segundo sobre. !

El meétodo de ponderacién se determinara de acuerdo con los rangos del siguiente cuadro:

-“;Riﬁﬁd?(fﬁ'clﬂél_\fé}_}i{iﬂﬁr‘ﬁ‘éf_ﬁ"ﬁ_‘-ﬁ"ﬁiﬁ SrAMEtodoT™ SRR
De 0.00a 0.24 1 Mediana con valor absoluto
De 0.25a 0.49 2 Media geemétrica
De 0.50a 0.74 3 Medla artmética baja
De 0.75a0.99 4 Manor valor
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En todos los casos se tendra en cuenta hasta el séptimo (7°) decimal del valor obtenido como puniaje y

las férmulas se aplicardn con las propuestas que no han sido rechazadas y se encuentran valldas.

Las propuestas que al aplicar las férmulas obtengan puntajes negativos obtienen cero (0) puntos en la
oferta econémica.

Que revisadas las ofertas econdmicas se determmd por pairte del equipo avaluador financiero y técnico lo

siguiente: )
. &h
¢ ] ;j—'
ESTADD | ooy, | YALPROELA [ yalog Revisapo DIFERENGIA
N*| PROPONENTE DE OFERTA PRESENTADA ARrrME'rtcaME&TE EVALUACION | OBSERVACIONES | ARITMETICA
OFERTA ) Uy {142
; Eror aritmélco, gl
propenenta no dio
: 3 By 5 . .m;;;:. valor total, dojd do
: ; A Wpiicar, en el
CONSORCIO Oferia 108 S s i 5
45 cUMPLE flem 15,3,2 de la
COMUNAL acaptada | 1.405.438.041,00 1.405.438.041,00 | 1.389.347.168,00 1k caste 7, CAGETA | 6:090.873.00
i ' t COMUNAL
| : ; BARRID
| W RODRIGO LARA
¢a| _CONSORCIO Cfota | 15 N 5 I GUBiE Sin errores S
CULTURAL TAC __| aceptadn (] 1.344.340.894,00 | 1.244.340.504,00 | 1:344.340.894.00 i aritmAticas .
i T e X R i Emor aritmélico an
) = < : : olitem 11.1.1 dofa
43| RMINGENERW | Omera :[ %" $ 5 ' “ciuees e $
INTEGRALSAS | acoptada’ 1.359.24055100 1.359.240.681,00 [ .353.164.995,00 BARRIO 75.685,00
; " ; . l} ARISMENDI
= MORA PEROOMO
41| FPranoInganiera Oferta | e T e S0 "‘RUMPLE Sin eraoros 5
SAS aceptada 1343054 383,00 | 1.333,064.383,00 | 1.343 nsa.aaaun arlméllcas -
CONSORCIO s
Ofota peS e F - 5. e Sin errores s
4D | CONSTRUCCIONES | g optada, 1.3'4;.35-:.331.00 132035488100 | 112635488100 cu"“"'E aritmaticas :
a9 | BALERINGENIERIA | Oferta || 4§ 5 5 5 cuupuz Sin errores 5
SAS - BIC acepiada f| 1,380.659.603,00 | 1.380.669.603,00 1.360.689.603,00 - aritmaticos -
a7 CONEORCIO Clera 1 5 3 | §° ; A dUMPLE Sln errores 3
VIRREY acoptada | 1.353.740.675,65 | 1.352.740.07885 | 1353740075685 - | -oMME] aritmaticos -
a5 | CONSORCIOOPEN- | Oferla 3, .8 5 5 i gEUM'F:LE Sin ertoros 5
GARCASETAS | aceptada | 1.346.013.118.00 | 1.346.043.118,00 | 1.348.013:11800 | b aritméticos -
bl NEREES R R v Emar antmélico, el
. o propananta no dio
| T valor otal, dejd de
CONSORCIOML- | Oferta s 5 5 Jplcren $
a5 CUMPLE ftem 15,42 dofa
GEOCROP aceptada | 1.341.261.882,00 | 1.341.261,862,00 | 1.346.773.267.00 casto 23, CASETA | §611:38500
COMUNAL
BARRIQ JORGE
ELIECER GAITAN
- £ = o Error, aritméllca an
7 i s oy g s 2 el (jgh 11.1.1 daja
34 |csszs.as" i {0 1 F!'*S N T I Y | ::f“l"coa[ﬁfffrﬁ-_ s
% | .acepfida g43215.372.on 1.383.216.372,00 | 1.343,122:249,00 + UBARRIQ - | 8412300
¢ ARISMENDI
MORA PERDOMO
] ;1
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CONSORCIO INAR -
ALCALDIA DE
NEIVA - 2025

Ofarta

atoptada {

A

]
1.194.793.416,80

.-1-‘—-.-—--.-—-—-—-—
PP - E

... §
"1.194.783.4 16,80

P

L T R4 B

<., 5
1.341.420'493,00°|

\

-
TR T "J:‘g

AT e e

Erur arilmético el
proponenta dojb da
sumar ol ftem 1.1.2

da la casela 14.
CASETA
COMUMNAL
BARRIO LOS
ALPES

Erer arilmético, el
proponante dc|é do
sumar el subtotal
de la coseta,
CASETA
COMUNAL
BARRID SIETE DE
AGOSTO, por valor
te $ 3B,728,485.80

Emor ariiméleo, el
propenenta dajd do
sumar 8] subtotn)
te [a caseta 27,
CASETA
COMUNAL
BARRIO SAN
ANTONIO, por
valer de
$108,989,469.51

Ermor antmtico por
ol no cumpiimianto
do la Nota 2. do!
Presupuasts Oficlal
{NOTA 2 Cuandp
fa fraccidn docimat
ool peso se4a igual
o supariora 5 se
apraximard por
oxeeso al niimam
anforn sigulonta dof
poeso ycusndo la
fraccion dacimal
del poso sag
inforfora 5 so
aproximard por
dolecio el ndmero

onforo dol peso.)

3z

COIDEAR4

Qlerla

acoptada

W
1 341 21000900

S
1.341.210.009,00

5. :
1.341.210.009,00 ~

5
146.636.076,20

5in errores
___atitmdticos

29

CONSORCIO
VENTURA

Oferia
acaptada

s -
1.345.932.251,00

Lo,

ciag 80
1.245.932.251,00

P
gz ueml
1.345. 841.248,00

LT o

CUMPLE

Efor antmético en
elltem 11.1.1dala
casala 2, CASETA
COMUNAL
BARRIO
ARIGMEND]
MORA PERDOMO

S
91.003,00

28

UNION TEMPORAL
G-CH

Ofosta

aeaplada

27

WEE INGENIERIA
sag ¢

Oferta

acoplada_

3
1.348.745.958.33 |

$
1.346.745.956,33

3
1.348.745.956,33

CUNPLE

Sin errores
arimiticos

T2 s 3
1333.760.234,00

3
1.333.750.234 00

‘CUMPLE

Sin errares
Zdritméticos

CONSORCIO

24

MUNICIPAL W25 - | nceplada!

CAMB INGENIERIA

Oforta:

Cferta
aceplada

[,-f 45 ¢
5246256300

3
1 33378023400
S

..»

1 321 952 553 0{]

] 5 U
1.321 952.563 OD

ACUMPLE T |y

Sinorma -
!*ammﬁlig:

Ty o

S
1.348.992.508,00

$
1,348.992.506,00

H 4

$
1.248.905,028,00

1§

R EE

CUMPLE

¢ LNy Als A

I Ermr anlmélico an

‘elitam 11.3.1 do la
casala 2. CASETA
COMUNAL
BARRIO
ARISMENDI
MORA PERDOMOD

$
£7.480,00

23

CONSCRCIO
EDIFICAR 4029

Oferla
acaptada

$
1.363.083.783,00

S
$.363.083.783,00

3
1.363.012.524,00

CUMPLE

Emar aritmétieo en
elltem 11.1.1dala
casela 2, CASETA
COMUNAL
BARRIO
ARISMENDI

3
71.262,00

2
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MORA PERDOMO

X 1

IMAGEN ¥ MARCA
S5.A.5.

Clerta
aceptada

-8
1.380.860.880.00

3
1.380.860.880,00

S
1.380.007.671,00

Emer ariimélico en
elltem 11.1.1 dala
casetn 2. CASETA
COMUNAL
BARRIO
ARISMENDI
MORA PERGOMD

CUMPLE

$
§3.205,00

21

CONSCRCIO CE
OBRAS NEVA

Oferta |
rechazada’

LG S e

el

3
o

1s -
1.31_;1.132.075.00

1
:
i
i
1)

T

Twd

8
1.311.132,075,00

PSS ke

s-&.

£ =

e, T

1.311.132,075,00

i:l e L

I

El proponenta estd
Inmerso en una da
las causalps de
rechazo
ostablocldas en of
pliega de
condicionas,
conlonida en el

“numeral 1.15.
CAUSALES DE
RECHAZQ, en su
fileral M. Que of
Froponanie
adiclong, suprima,
cambla, o

{. modifiqun fos
L ftoms, In
3 descripcion, fas
4 aspocificacionss, of
1 dotalla, fas
unidades o
canifidades
soffaladas an of
Fomnulario 1~
Formulgrio do
* Prosupuesio
. ; i Oficlal, da peusrdo

Lman .

,.‘;5 ;
HO CUMPLE

con fo exigido por
lo Entidad.

20

INCIVILSAS

Oferla
acaplada i

(R ::‘._’;5‘11’

1.38 732.823,00|

CONSORCIO
CASETA 3D

i
Oferta *
acaplada

(Dt F »
Vi S

1.308.099.216,89
A

e amn§ o Ts WL

5
1.308.099.216,89

L ASEE EEAHY
1.361.732. 523,00 1 361.732.823,00

R

Sln ermores
aritméticos

T

S
1.337.316.261,00

Ercer arilmético, al
preponents dejé de
& sumar el subtotal
* dola cosola 9.
CASETA
COMUNAL
BARRIO
TENERIFE, por
valar de
o £31.217.038,18

5
31.217.044.10

18

RAR
CONSTRUCTORES
SAS

STl

S

9
| 1,347.258.523,12
24 [ S

Enor aritmélico par
o) ho cumplimlenio
de la Notn 2. dol
Prosupuasto Qficial
{NOTA 2: Cuando
{a fracelén dacima!
dof paso sea fgual
o superiora 5 sa
aptoxmard par
B . 8xg0s0 ol ndmoro..
- i snram Slguidnta dol

| " pasoy cliondg la
" frigelén docimal -
dal paso ses
inferiore 5 so
oaproximard por
tfafacto el ndmam
gntsrm dal poso.)

17

SERVIOBRAS LTDA

Oferla
acoplada

. &
1.296.897.432,00

3
1.266.897.432,00

i 8
1.286.749.893,00

5
§19.548,88

Emar antméiico an
ol ltom 11.1.1 de [a
casola 2. CASETA
COMUNAL
BARRIQ
ARISMENDI
_MORA PERDOMO

CUMPLE

dogslo
ord i

5
147.439,00

coma o
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do HNehm
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Error aritmétlco en
elllem 11.1.1 dala
; gonsumou S . s s caseta 2. CASETA s
16| PROYECTOS DE CUMPLE COMUNAL
INGENIERIA §AS | Po0ptoda | 1.346.062.773,00 | 1.346.062.773,00 | 1.345.971.926,00 it 90.847,00
ARISMENDI
MORA PERDOMO
Enmr aritmitico en
ol flem 11.1.1 do la
w4 | consoreio Oferta 5 5 5 e |URAZ SASETA 5
CONSTRUCASETAS | acoptada | 1.342.765.025,00 | 1.342.769.025,00 | 1.342.687.5808.00 A 91.217.00
’ ARISMENDI
MORA PERDOMO
12 RAELJA Oferta [ 3 - |- CUMPLE Sin emares 5
INGENIERIASAS | aceplada | 1.378,689.185,00 | 1.378.680.185,00 | 1,378,689, 13500 aritméticos g
5 =Y e L Error aritmético en
.' ) 1« alftem 11.1.1dola
44| consorcio Oferta 8 I { l 1g¥ ol CUP-lPi.E o s
ORION ampl.adal: 1342801, 596,00 1342881, 598,00/ 1.342.857.205,00 e SRR 54.393,00
e . LI w0’ ARISMENDI
; MORA FERDOMO
! iRl Enor artmélico an
1 elitam 11.11daln
so| UNIONTEMPORAL | Oferta ‘| - s s s dimpiE | s
OBRAS G50 sceptaca || 1.350.321.178,00 | 1.350.321.179,00 | 1.350.235.207,00 i S 85.972,00
| ; | ) _ L ARISMENDI
i - i i oea| | MORA PERDOMO
CONSCRCID i . T B
Oferla i § s §lon J §9 0 4 Sin groros
% | OBRASGASETAS acaptadar 1.251:754.538,00 | 1.35,754.590,00 |  1.351.754:538,00. .sﬁ,?”"#e aritmélicos .
" CONSORCIO Oferta || #.8. -~ .' 5 5~ L PiE Sin enoras 5
COTEC acoptada i| 1,343586.853,00 | 4.243.586.853,00 |  1.343.586.853,00 - | _ GUMP] anitméllcos L
s | VEMINGENERIA | Oforta 1| .. § HE 5 COMPLE Sn eroros 3
SAS atoptada ' | 1.356.632.673,00 | 1.956.632.673,00 | _1.58.632.673,00 CUMP] ariimdlieos -
A g L 1; ¥ Emor aritmaética en
. - .. B j,d,} s el flam 11.1.4 de la
s | consorcio Ofetz | , 5~ ‘|- I M MEEJMPLE “’E‘gﬁfﬁfﬁ“
COMUNAL aceplatn | 1.341.450.936,00 | 1.341.450.936,00 1,341,354.7?9.&0 Pl it 96.157.00
Hoos Gi [ Pt . 1 ARISMENDH
_MORA PERDOMO
= Eror aritmético on
; g olitem 11,11 dala
o | cHMmGENERIA | Oferta ls s 5 ditiiig | e s
SAS acoplada |1.343,867.662,00 [ 1.343.867.66200 [ 1343.79431300 | £ S 53.349,00
3ty LT ARISMENDI
3 i TS T e NP/ MORA PERDOMO
. e HE §S-‘V Emor arilmélico an
TEoandg, IR SR a1 ol ltom 14.1.1 dola
Oferla $ z 5 casola 2. CASETA 5
3| INGEVILSAS | oontaga |1.347.995.160.00 | 1.047.096.180.00 | 1347.907.54200 |, CUMPLE L £8.627,00
ARISMENDI
] MORA PERDOMOD
2 CONSORCIO Ofara S 5 S . CUMPLE =+ Sin errores 5
NAKINA acoptada | 1.204.216.672,00 | 1.264.216.672,00 | 1.264.216.672,00 [ rCUMF) anitméticos .
Consorclo Nelva .| Oferta LN - ] Loyl L . Sin eroros 5
X Casetas Comunalps. aoagtada? 1%54,568.249,00 1:354.668.249,00 1.351 568:545 50 JCUMPLE |\ Fhriméticos z
§ AR | M e v 3% N O R H R

Que al tenor da Ia Gufa para e[ mane]o de ofartas ‘artif cialmanle ba]as an Procasos de Conlralacldn {..).
la Entldad Estatal debe Incorporar en Ia resoluclén de adjudicacién una explicacibn detallada y completa
de la melodologla que ulilizé para identificar pusibles ofertas artifi c.'afmente bafas en el Proceso da

Conlratacidn.

JOHANA PAOLA PERDOMO ARTUNDUAGA en calidad de evaluadora financlera llustré el método de
verificacion de ofertas con posible precio arificialmente bajo, para lo" cual indled: La identificacion de

oferias artificialmente bajas se puede realizar mediante la utilizacién de las siguientes herp;amlentas:

La vorsidn vigante ¥ controlada do a$te documento, 5ol podnd ser consulladn a trovas dof Enk S5 www.alcaidinneva.gov.oo. La copta o Inpresién diferents a by publicada, L
sond conakturada come documonto no conlmlado ¥ 3u uso Indabikdo no o3 rsponsabitdad da la Akcakila da Mol
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i)y Comparacién absolutay,

i) Comparacidn relativaii.
De acuerdo con la recomendacién de la Guia precios artificlalmente bajo En la comparacidn relativa, la
Entidad Estatal contrasta la informacién que obliene a partir del universo de ofertas que presentan los
proponentes en el proceso de seleccion, y se suglere utilizarla cuando la Entidad recibe cinco (5) o més
ofertas. '

Con el fin de identificar ofertas que puedan ser consideradas cémo arlificiaimente bajas. la Entidad utilizo

la metodologla para establecer un valor minimo acepiabla; . d

a. Primero deberd tomar el conjunto de ofértas a. evaluar] ; g ‘

b. Posteriormente calcularé’ la mediana dependmndo de la- dispersf%ﬁ/dé los dates el promedio del
valor de cada ofertaio de cada item deniro de la oferta. e e

c. Luego, calculard la desviacién estandar del conjunto. ;

]
[

d. Y finaimente determmaré el valor minimo aceptabl para la, Enﬁdad Estatal de acuerdo con la
metodologla axplicadaacontlnuacién. 7 3o :
; JH

b lr 8 . .
Conforme a lo anterior, la Entldad Esiatal puedo identificar como posibles ofertas artificlalmente bajas, a
todas las ofertas que cuenten con valores por debajo del valor minimo aceplable

i :MEDIANA ; § 1,345.995.522/00

DESVIACIONESTANDAR. _ + | b 4 J' s vioia2diro8is4

VALOR MINIMO ACEPTABLE £:b03 § 1,326,567, 793‘-"45
J‘ F? -v ak ‘v - L9 ! ST Taw v i

i
Valor minimo aceptable | MIL TRESCIENTOS VEINTISEIS MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y SIETE
MIL. SETECIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS CON CUARENTA Y SEIS CENTAVOS MONEDA
CORRIENTE ($ 1.326.567, 793 46 MCTE.)

Luego de verificar las ofertas econémicas como su procedlmientowantméttco se determinaron Tres (3)
ofertas con valor menor al minimo pefmitido, la entidad otorgo plazo_basta las 01:00 PM del dia 8 de
actubre de 2025 donde se reyliiié-a-los: proponentes para,qua Justificaran el valor de sus oferias. Por tal
motivo se evidencla que los sigulentes proponentes son aquellos que se encuentran en posible precio
artificialmente bajo

Ne PROPONENTE OFERTAS ECONGMICAS
125 '; CONSORCIO MUNIGIPAL WS, ¢/|* % w80 1421.962,583,00F) ¥,
;‘1'7' (R SERVIBBE'AS LTiZ;A e e """‘s = 5‘296;49‘;93 100 il !
2 CONSORCIO NAKINA S 1.204.216.672,00

Se procede a dar la palabra al evaluador técnico para la respuesta de la justificacion de los posibles
precios artificialmente bajo

Que [a fundamentacion financiera y técnica del analisis a los precios y Justificacién presentada por los
oferentes requeridos se encuentra contenida en el Acta de Audiencia de Adjudicacion y hace parte del

Lo version vigento y {ada da psia do ! sob pocrd ser msulmdn o travds dul Enk 5G mv.uiualdlannm.nwm Lo copla o Impresiéa dilaronto o la pubticadn, }
05 coma & na controlado ¥ Su usa L o oa roapensabiidad do &3 Alenldia do Nolva
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registro filmico publicado en la plataforma transaccional SECOP II. Que el equipo evaluador financiero
indicé que “Los pardmelros analizados por el comité evaluador son los relacionados en la “Guia para ef
manejo de oferlas arlificalmente bafas en procesos de contratacién® de Colombla Compra eficlente, en Ia
cual se aceptan pardmelros como allanzas comerciales qus logren mejores precios de provesdorss,
transportes, adicionalmente el comilé evaluador se encargd de realizar el anélisis do costos de fas
oferias de los oferentes concluysndo lo siguiente:

EL ARQUITECTO YAMID CULMA MEDINA VERIFICA LAS PROPUESTAS Y JUSTIFICACION DE
PRECIO ARTIFICIAL MENTE BAJO Y DETERMINA: [

CONSORCIO MUNICIPAL W25: ' o ;

A continuacién, se procede a dar respuesta a ia justifi cacién allegada por mensaje en la Plataforma
SECORP I, ds [a oferta presuntamente Iincursa en preclolarllf' cialmenle bajo, del proponente requerido
por la entidad: o
Frente al analisis de las aclaraciones requendas por prec'lo artif' cialmente bajo el mismo se efectda en
los parametros establecidos en la Gula para el manejo de ofertas arfificialmente bajas en Procesos de
Contratacién. En este sentido se pudo observar que, segtin la cattilla, Ias propuestas estan por fuera de
estas causales: :
.
* El proponente oIniﬁé ldiliganclar algln tem o componente de la ofarta

Y
!

e

2 Fs
» El proponente comatié .un -error antmétlco en Ia delerminacLiL]?el‘valor fotal de la oferta, por

ejemplo, con la suma de los precios unitarlos. e

[y

« El proponenta ofrecié por una unldad de medida diferente a la sc-nl'i'citéda por la Entldad Estatal.

« EI proponente ofrece, condiciones técnicas o de ajecucion de Lconlrato que no se ajustan a las
especificaciones requendas por la Entidad Estatal.; i =
[ LN G!‘[i

En este sentido, se proéadié a dér aplicaclén a menclonada gufa la cual establece que "Si la oferta es
baja por una razén distifita a la mencionada en los pamrafos anteriores;! a Entldad Estatal debe estudiar
con detalle [a sostenlbilidad d‘i&e la oferta de acuerdo con las aclaraclones gecibldas Y

Asimismo, Colombia Compra Eft ciante recomienda tener en cuenta Iosgelementos que pueden influir en

el valor bajo de una oferta’ como - 5_ e A
EER

(i) técnicas diferencladas de’ ‘prddiicéion del bien o provisién dal servicio;
(if} cercanla al lugar de provisién o al Jugar de abastecimiento de materlas primas;  «

(i) mepres condiciong{s contractuales con los proveedores de insumos

(iv) mayordivers]i‘ ce{lclén de’ productoisio;servicios re’::[ ign{é': i0s. ! \:\;\w r’%»q i ’i*‘ L
:_. ,. L H “ __:' s 1.;:;, P & ‘\ * e
Conforme a Io antenor. el prcponente CONSORCIO MUﬁ![(ﬁPAL W25, allega]ustif caclé d Iv;lor de su
oferta, basando su argumento en lo siguiente:

i mejores condiclones contractuales con los proveedores de insumos;

El proponente manifiesta contar con descuentos preferenciales, que oscllan entre el 10% y el 20%,
derivados de la adquisicién de materiales en volimenes significativos, Como respaldo, adjunta cartas de
oferta comercial emilidas por las empresas INGETECHO Y CONSTRUCCIONES S.A.S., para la

La vorstén vigenta y controlads do ests documonts, sk podrl ser consutada o travds del Ink SG www.alcaldianoiva.gov.co. Lo copla o imprasién diforants o La publicsda,
soni conskisrada como dotumento na controlado ¥ U usa Indebido no o3 respensablikdad do la Alsakd(a do Noiva
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efecucién de actlvidades relaclonadas con carpinterfa metdllca, estructuras metdlicas y cubiertas.
Adicionalmente, se aporta oferta comercial de la empresa JACOLEC S.A.S. para la prestacion de
servicios en instalaciones eléclicas, y de SOLUCIONES INTEGRALES S.A.S., correspondiente a
servicios de obra civil en actividades de carpinterfa en aluminio, carpinterfa metalica y carpinteria en
madera.

No obstante, con base en la documentacién presentada, no es posible para la entidad verificar los
precios base de los materiales sobre los cuales se aplican los referidos descuentos, dado que la
Informacién suministrada se limita a porcentajes genéricos. La simple inclusidn de comunlcaciones que
enunclan rangos de descuento no constituye un soporte técnico suficlente para sustentar la estructura de
la oferta econdmica. Para que dichos descuentos puedan ser considerados vélidos en el andlisis
econemico, se requlere su incorporacién expllcita en los analisis de precios unitarios, en los cuales debe
avidenciarse la afectacién directa en Ios costos de los maieriales yen consacuencia en el valor total de
la oferta presentada. | _ PR
[ " e g

En concordancia con loiexpues{o la: proponente ad]unta cotlzaclones'%ﬂcionadas con el suministro de
materiales, emitidas por las-empresas, EQUIPOS PARA ALTURASTS. A S., EQUIPMASTER.CO vy
FERREQUIFOS Y MAQUINARIA DE ‘COLOMBIA 5.A.5. No obstante, dichos documentos carecen de
actualidad, toda vez que fueron expedidos en los afios 2022, 2023 y 2024 lo cual impide a la entidad
considerarlos como sopories validos para la evaluacién econdmica., La desaciualizacién de estas
cotizaciones compromete la fiabilidad de los precios ofertados, al no reﬂejar las condiclones vigentes del
mercado, afectando asi la trazabl[]dad y solidez técnica dejla propuesta._ § 4

b

En relacion con el presente' capltulo. el proponente ha manifestado que cuenta con un vehlculo tipo
camioneta, de propiedad de la sociedad WRUSSY INGENIEROS . SAS la cual hace parie del
proponente plural. Este recurso (propio. serfa destinadd al cumpli iento de las actividades objeto del
contrato, lo cual, en pnncipio podiia interprelarse como hna venta]a:‘“?‘:tperatwa que permitirla optimizar
recursos y reduclr los costos asociados al transporte dufarjte’ Ia ejacuclén.del ‘contrato.

Al tenor de lo anterlor} el oferente no aporta los andlisis de precios umtanos correspondientes que
evidencien de manera técmca, cuantitativa y objetiva cémo la disponitilidad de dicho vehiculo incide
efectivamente en los costos del proyscto. Es decir, no se presentan desgloses 0 soportes en los gue se
reflele que el uso del vehlculo’propio se ha traducido en una disminucldn del precio unitario de los items
relacionados con transporte, ni tampoco se demuestra cé;no ello. inﬂuye en una reduccién del valor total
ofertado.

L g

ol e

R TN o t
En consecuencia, aungue la mencién del veh[culo podria Interpretarse como un factor favorable en
términos loglsticos, la falta de sustento técnico en los documentos presentados impide confirmar que
esle recurso genere un impacto econdmico directo y positivo en la propuesta econdmica. Por tanto, no
es posible concluir, con base en la informacion aportada, que la disponlbilidad de! vehfculo represente
una ventaja econdmica efecllva para el desarrollo del contrato ::1;\ e

i -4 ‘-‘_'_ ‘I':L_'.-‘. ‘ff{' G N
VII. Decisién sobre_ o_fertp abljtlﬂg;_lalmen‘lg__b_aja' Y5 a g E le [eg\._;_,,,»:t%;i W
!

La Entidad Estatal debe rechazar [a oferta que pueda tener precios artificialmente bajos en los siguientes
casos,;

» El proponente no presenta por escrito a [a Entidad Estatal la aclaracidn de la oferta.

« El proponente no envia parte o la totalidad de la informacién sollcitada por la Entidad Estatal

Lo versldn vigento y controindn do esto documonto, :ob podré ser consulioda @ ravds dol Enk SG wew.nicaldlanolva.gov.co, La copla o Imprsidn diferonte o b publcoda,
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» Llas aclaraciones del proponente no son satisfactorias para garantizar [a sostenibilidad de la
oferta durante la ejecucion del contrato.
RESULTADO DE LA VERIFICACION CONSORCIO MUNICIPAL W25; Teniendo en cuenta que los
elementos presentados por el oferente como justificacién para la elaboracion de la oferta econdmica no
fueron sustentados de manera adecuada, la entidad, con base en el andlisis realizado por el comité
evaluador, concluye que no acepta ni considera justificada, a satisfaccién, la argumentacion presentada.

SERVIOBRAS LTDA:

f -
El proponente SERVIOBRAS LTDA, en ‘el plazo conferido para presentar justificacién por precio
artificialmente, no allegé documento alguno para sustentar el requerimiento realizado por la entidad, por
tanto, se da aplicacién a la gufa para el manejo de ofertas artificialmente bajas en procesos de
contratacion., f

Decisian sobre oferta arfificialmente baja Sl_ERVIOBRAS?{L’!’DA‘: i ¥ o

- ;ﬂ, 2

= T

La Entidad Estatal debe: rechazar.la oferta que puédé tener precios _q_rliﬁcjalniente bajos en los siguientes
€asos: .5 ‘ = :

« El proponente no prasenta por escrito a la Entidad Estatal la aclaracién de la oferta.
. - i 3

i ; ; NI
» El proponente np envfa parte o la totalidad de la‘l_n[ormaciéri_; solicitada por la Entidad Estatal

3 n e
Y s w o Lk H

IR i TR R i TS
Las aclaraciones del preponente .no- son -satisfactorias parz’;_;gar_antizg‘ﬁ la sostenibilidad de la oferta
durante la ejecucién del'contrato. : RN

i

CONSORCIO NAKINA;

b e
El proponente CONSORCIQ NAKINA, en e! plazo conferido ﬁiara a|:;}é\sa,ntar justificacion por precio

artificialmente, no allegc? doéfumento alguno.para sustenté{ él‘{reqtfjarim[i;ﬁto;'n;ealizado por la entidad, por
tanto, se da aplicacién’ a |.;=\ gula para el manejo de Ffeqtas-:aﬂiﬁg‘%iélmgnte bajas en procesos de
F 1 _' = 7 e [+

contratacién, . -
5 H
i -!'}
Decisitn sobre oferta artificialmente baja CONSORCIO NAKINA: ¥
Il -I‘_ 'I;,F
La Entidad Estatal debe rechazar la oferta que puede tener precios arﬁﬁgialmente bajos en los siguientes
casos: ‘s ' e

- S ! 4
» El proponents no presenta por escrito a la Entidad Estatal la aclaracion de la oferia.

» El proponente no envia parte o la totalidad de [a informacién solicitada por la Entidad Estatal

) . y ; 5 o, s S
» Las aclaraciones del proponente no son satisfactorias para jgarantizar, la ;,sfostemblltdad de la
oferta durante la;ejecucion de) coptrato. i . e LA | P G * ?:i
RO S T L A e MO g Boa o
. 1 ! "
Ne PROPONENTE ' ESTADD
25 GONSORCIO MUNICIPAL W25 RECHAZADO :
17 SERVIOBRAS LTDA RECHAZADO
2 CONSORCIO NAKRVA RECHAZADOD

toma d [+ ] ada ¥ su usa Indobido na o3 responsabibdad do La ASealdia de Nobva
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Posterior a la evaluacién de las ofertas econdmicas y surildas las etapas definidas en e! Documento
Base - Pllego de Condiclones Definitivo garantizando el Debido Proceso en el proceso de seleccidn se
determina el siguiente consolidado:

: ; I PRECIO
CONSOLIDADD OFERTA .
NO, PimpomshmzT | INICIAL ECONGMICA - :: a; ;ARTIFISA[A;,'E;ME}."E PUNTAJE
GONSORCIO NEWA,
1 CASETAS COMUNALES HABIL CUMPLE CUMPLE 40.5
z CONSDRCIO NAKUIA HABIL i1 © & |7t RECHAZADOD %8k . -
3 INGEVILL 5AS HABN. CUMPLE CUMPLE 40.5
4 CHHW INGENIERIA SAS HABIL CUMPLE . CUMPLE 40.5
5 CONSORCIO COMUNAL HABIL CUMPLE 7 7 CUMPLE 40.5
6 VEM INGENIERIA SAS HABIL CUMPLE - CUMPLE 40.5
7 CONSORCIO COTEC HABIL CUMPLE CUMPLE 40.5
8 cousuncloz SSAH ROQUE RECHAZADO Eosr 3 C 3 5
CONSORCIO DBRAS CUMPLE “CUMPLE
g CASETAS GTe HABIL . S 405
o[ PHTENEGRAL OB . R T PR |
11 CONSORGCIC ORION == . HABIL CUMPLE . - |: .CUNPLE 405
12__| RAELJAINGENIERIA SAS HABIL, CUMPLE ‘CUMPLE 40.5
CONSORCIO CBH ! ' :
15 CONSTRUCGION RECHAZADO - o G -
CONSORGIO
14 CONSTRUCASETAS HABIL CUMPLE CUMPLE 405
15 PETSAS. | RECHAZADO T A 7 5
CONSULCON PROYECTOS P ST
18 DE INGENIERIA S.AS..- - HABIL - CUMPLE .. . liif (CUMPLE A
17 SERVIOBRAS LTDA] HABIL 1. “RECHAZADOY = -
18 RAR congEch:mmlang HABL CUMPLE 2y, é FUMPLE 405
) CONSORCIO CASETA 3D HABIL CUMPLE : CUMPLE 4D.5
20 _INCIVIL S.A.S.. HABIL CUMPLE CUMPLE 40.5
» cousungg:vig oanﬁs ” HABIL RECHAZADO r .
22 IMAGEN Y MARCA S.A.S. HABIL CUMPLE -~ CUMPLE 405
2 cousong{l)ggenlrlcaln_. HABIL FUMfLE % CUMPLE 405
24| CAMBINGENIERIASAS, HASIL CUMPLE CUMPLE 40.5
& % DTS S -
28 CONSORCID Mumcwfu HABIL Rﬁcﬂmm ! i 2
w2s } ) o
CONSORCIO CASETAS - T - :
2 COMUNALES & . RECHAZAND e, -
27 | UNION TEMPORAL G-CH. HABIL C CUMPLE 40.5
28 WAE INGENIERIASAS % HABIL C - CUMPLE 40,
29 CONSORCIO VENTURA - HABIL C CUMPLE 40,
CONSORCIO ., : : T _
" CONSTRUCTOR CGF RECHAZADO :
31 | CONSORCIDINGENIZRIA | pecifizano . AN o 8
32 CONSDRCIO COIDEAR-A HABIL CUMPLE CUNPLE 405
CONSORCIO INAR— CUMPLE CUMPLE
33 | arcaLola DE NEVA 2025 HABIL — s
INGENIERIA, CUMPLE CUMPLE
CONSULTORIA .
34 - .SUMINISTRGS Y HABIL ; . 40,5
SERVICIDS lNTEGMLES : pd ‘
- 5AS5-1CS5ISAS e e 3
35 | CONSORGIO ML-GEGCROP. " HABIL CUMPLE— ' 405
CONSORCIO OPEN-G&R w CUMPLE
k[ CASETAS HABIL 40.5
ar CONSORCID VIRREY HABIL CUMPLE _ 40.5
38 R~ HENA " RECHAZADOD o Gl 1 DR § S -
ap | BALER :NGSE]ERJA SAS- — CUMPLE CUMPLE P
CONSORCIO CUMPLE CUMPLE
40 | coNSTRUCCIONES SECH HABIL 405
41| PRANO INGENIERIA SA.S. HABIL CUMPLE CUNFLE an5
42 _| RMINGENIERIA INTEGRAL HABIL CUMPLE CUMPLE 395

Lo varslén vigorita y controladn do esla documonts, so%o podrd sor consuttnda o través del Enk SG wwwalenidlanelva.gov.co. Lo copla o impresidn difaronto a la publeada, U
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etk A CONSOLIDADD . oFERTA Y R -.%i RECIO.. . ]
NO, P_ROFDNE;NTE@. ; TSI 'ECONGMICA ;P.;:H{\rtlrllr-';g%ibmrsu:geﬁ& E&EUNTAJE
S.AS. —
STOA INGENIERIA DE : N = :
43 AVANZADA LTDA. RECHAZADD < e i -
- consoac-:_g gULTURAL HABL CUMPLE CUMPLE PR
a5 CONSORCIO COMUNAL —_HABLL CUMPLE, CUMPLE 39.25
46| UNION TEMPORAL INNOVA, —RECHAZADO [T Y D R =

Que cumplidos los presupuestos definidos.en el numeral &1 .4 del Documento Base que hace las veces
de Pliego de Condiciones Definitive se :determind el MET_OD,G)“;,PARA LA PONDERACION DE LA
PROPUESTA ECONOMICA asi: La Entidad selecclonara ef método de ponderacién de la propuesta
economica de acuerdo con Ias siguientes alternativas: .

Leldo el consolidado de evaluacién econdmica se da' Ia palabra a [a Doctora JOHANA PAOLA
PERDOMGC ARTUNDUAGA..en calidadﬁ;pe zawaluadr.:_r,a4 _ﬁﬁanc]e;agparé ique ilustre el método de

ponderacidn, para lo cuél indigsd; © i iR %

i,, !t:“ T e TR o I! EEF LY=o {
La Entidad seleccionard el:método de ponderacién de la propuesta ecopomica de acuerdo con las
siguientes alternativas: © ¢ ol

Cow TR

S MO T

1 Mediana con valor absoluto : 35
' r D2 e ; Media geomética « 43
e . Media aritmética baja ™ "7l . "
; [ 4 F Mendrvalor <y '

i g

Para determinar el méiodo,%da ponderacldn, la Entidad ‘tomara, los '-‘cfejhta'}os de la Tasa de Camblo

Representativa del Mercado {(TRM); cértificada por la SupsrititendenciaiFinanciera de Colombla (en su
sitio web: [https:ﬂwww.shpsrijnanciera.gov.co!publicacio_r;{_BDle 9]).r p i
i o as B g N A

El dia de la audiencla dg adjudicacién, la Entidad Iniciara Tresp|:mdie.}nt:[c;j§Jg refsolvlendo las observaclones
presentadas al Informe |de evaluacidn, de conformidad con el numeral}2.6:de! Pliego de Condiclones.
Acto seguido, la Entidad Iniciara la apertura de los sobres de las ofertas §con6micas y definird el método
de ponderacién de las propuestas de acuerdo con la TRM que rifa al dia’ hébil sigulente; sin embargo, la
Entidad debe finalizar la aperiura de los sobres econémicos hasta antes de las 3:00 pm. De conformidad
con [o antertor, la Entidad no debera abrir los sobres econémicos teniendo conocimiento-de la TRM que
regira al dfa habil siguienfe. En este sentido, atendiendo a las“circunstancias anteriores y las
particularidades de cada caso, la Entidad podr4 optar por'suspender la audiencia y reiniciarla cuando Io
considere convenlents, de manera que inlcie y finalice la apertura de los sobres antes de las 3:00 pm del
dla respeclivo. :

En el evento que la Entidad deba suspender la audiencia por cualquier motivo, se tendra como método
de ponderaclén e! que. rija el dia habll siguiente del dia en que efectivamente se redlice la apertura del
segundosobre. ¢ . Lk ¢ SR st i o Fh wEE U g

gl B4 e 'y 3 L CH S0 & oy
En cualguiera de los supuesios sefialados, la Entidad debe Iniciar y agotar la apertura de los sobres
econdmicos y la definicién del método de ponderacién an un mismo dia hasta antes g‘e las 3:00 pm,
Igualmente, el método definido el dfa de la apertura del sobre econémico segulra riglendd aun cuando la

Entidad deba suspender la audiencia.

Para mayor claridad, y siendo esta la regla prevalente de acuerdo con lo indicado, fa TRM que fa Entidad
ufilizard para determinar el méfodo de ponderacion serd la que rifa el dla hébil siguiente dsl dia en que
efeclivamente se realice la aperiura del segundo sobre. Esto es, la que la Superintendencia Financlera

Lo verstn vigonta y controladn do esto d ento, £6k podm 507 consultaga o travas del nk SG wwrw.alcaidianolva.goy.co. La eopla o bngreskdn diferenta o ta pubicods,
sond Idorada eameo d no contmlada y su yso Indobkio na os responsabildad da la Akaldla do Nava
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publique en horas de [a tarde el dla de la apertura del segundo sobre. [Por elemplo, si la audiencla de
adjudicacion se realiza el 10 de febrero de 2020 y ese mismo dia se abre el segundo sobre, la TRM que
se usara para determinar el método de evaluacion sera la del 11 de febrero de 2020, que se publica en la
tarde del 10 de febrero de 2020].

Teniendo en cuenta lo anterior se realizé la apertura del segundo sobre el dia tres (03) de octubre de dos
mil veinticinco (2025}, el dfa habil siguiente corresponde sels (06) de octubre de dos mil veinticinco
(2025). Por tal motivo la Superintendencia Financlera de Colombla certifica que la TRM para el dla seis

(06) de octubre de dos mil veinticinco (2025) es de TRES MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y CUATRO
PESOS CON DIECIOCHO CENTAVOS ($,3.874,18) . ; . f 9

=z Superintendencia
Financiera de Colombia

La volkez Ja gie Ut o0 pgTa wnwr SuparErancara gore.co ©on of nimo o e PIH

Certlficado Ganerado con el Pin No: 3233806897108638

Generada e108 do octubro do 2025 a las 11:50:53 f 4

EL DIRECTOR DE mvesnmctén INNOVACION Y DESARROLLO DE LA SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA

En uso de sus facullades legales y especial ias conferidas en el numeral 19 del articulo 11.2,1.4.15 del Decrelo 2555
de 2010 y la Resolucidn 0416 de 2006 de la Supsrintendencia Financiera de Colombla.

CERTIFICA:

Que 1a Tasa.de Cambio Representativa del Mercado certificada para los dias;sefialados, es

FECHA TASA DE CAMBID
{DIAIMESIARO) REPRESENTATIVA !
DEL MERCADO i
COPIUSD o
0611012025 $3.874.18 i f

Expoedida on Bogotd, D.C ol miéreotas 08 da oclubra da 2025

3233 BOEB‘;I 108698

FRANCISCO JAVIER DUQUE SANDOVAL
DIRECTOR DE INVESTIGACION, INNOVACION Y DESARROLLO } A

“Ou conformidad con of arlicuie 11 cel Decreio 2150 ¢ 1045, [ fimia macdnica Gua sparsca wi e3le Lixto Uens plhend vaTAes Bars (oo oS fat1os Iegalm.™

ey Al iE E; I;.;“--' 3 Z__ ik I oy L Vi Ei L i a b

: 3k e elodo; 23
De 0 GD a 0. 24 Madiana con valor absolulo
Da0.25a0.49 Media geométrica
Da 0.50a0.74 Medla aritmética baja
Da0.7520.99 Menor valor ;

Lo versikin viganta y controloda da este documanto, soky podrd ser consuttoda o irovés dol Ink 5G www.olcakiianalva.gov.co. Lo copla o Lmpresksa diferonte o la publicada,

sorfll Idemnda coma o 10 na contmiato ¥ su k3o Indeblda no 03 reaponsablidad do ln Alcaldla da Nolva
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En todos los casos se tendra en cuenta hasta el séptimo (7°) decimal del valor obtenldo como puntaje y
las férmulas se aplicaran con las propuestas que no han sido rechazadas y se encuentran vélidas.

Las propuestas que al aplicar las férmulas obtengan puntajes negativos obtienen cero () puntos en la
oferta acondmica.

El método determinado para el presente proceso es el Numero 1, que corresponde al Mediana con valor
absoluto, teniendo en cuenta que la tasa que corresponde es de Tres Mil ochoclentos setenta y cuatro
pesos con disciocho centavos (§ 3.874,18); es decir que e| rango correspondiente es de 0.00 a 0.24

NUMERO No. 1 — METODO MEDIANA CON VALOR ABSOLUT{: : .

La Entldad calculard el valor de la medlana con los valores de las propusstas habiles. En esta
alternativa se entenderd por medlana de un grupo de valores el resultado del calculo que se obliene a
través de la aplicacidn dal*siguiente procaso: la Entidad ordanaré Ios‘yg[oras de las propuestas habiles
de manera descandenla §i el niimero deValores gs impar, la“mediana corresponde at valor central, si el
nimero de valores es par. [a f-nediana .serd-el promedic devos,dos,valorés cen!rales

Me'-Mediana(Vi,Vz 3 e Vi) ' ' f
Deonde: | :

» Vi Es el'valor total corregido de cada una de las propuestas “I", : i
» m: Es el,nt'mero total de propuestas economicas vélidas recibldas por la Entidad.
» Me: Es la mediana calculada con los valores de'las propuestas econdmicas validas.
.]’ : i
Bajo este método la Ent{dad asignaré el puntaje asi; D l. i)
=y T : :
l. Siel numero de valores de Yas propuestas hébl[es*es" mpar, el maximo puntaje serd
asignado a Ia propuesta que se encuentre! en’ el .valor-de Ia mediana. Para las otras
propueslas 50 utlluzaré la sigulente férmula:

1 s

+ Puntaje maximo ! }u‘ !

Me #.t

Puntaje = [{1 - |

Donde; Yo
« Me:Esla meduana caleulada.con los valores delas’ propuestas econdmicas validas.
« V;: Es el valor total comegido de cada una de las propuesfas ",

t 4

Il. Sl el nimero de valores de las propuestas habiles es par, se aslgnara el maximo puntaje a
la propuesta que se encuentre Inmedlataments por debajo de la mediana. Para las otras
propuestas, se utilizara la slguienla férmula

& i X . &

Puuta}e— [{1 [ Mei? }* Punta]emaximo] Lood s
Vite | g

Donde:

* Ve Es el valor de la propuesta economica valida inmediataments por debajo de la
mediana.
* Vj: Es el valor total corregido de cada una de Ias propuestas “i".

no lado y su uss ladatkda no o3 rosponsabildad do [ A ¢o Mol
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La Entldad calificara [as ofertas que hayan cumplido con los requisitos habllitantes con los siguientes

puntajes:

Concopfo Puntale maxime .4
Oferta econémica 59,5
Facler de calldad 10
Factor de sostenibllidad técnico ambiental 9
agregada
Apoyo a la Industda nazional i 20
Vinculaclén de parsonas con discapacldad B 1
Emprendimienios y empresas de muleras | | =. .7 § 0,25
Mipyme ! & 0,25
Total ' 100

f

Se presenta la férmula de evaluacién de oferta economica,: métodos de ponderacién de ofertas y se
define el siguiente orden de elegibilidad;

4

. alZ "D

+

PROPUESTA PRO;PORE.I:ITE CORRECCION PROPUESTA "”3!2&%"" PUNTURCION)| PUNTAJE
i ECONOMICA | ECONGMICA
38 CONSORCIO ML-GEOCROP oK 13dsmiazeran | 585000000 a5 | 1000000000
36 CONSORCIO OPEN-GSR CASETAS oK 124601a44a00 | - 594664169 405 | 99684169
16 °°”5‘{h%gﬁlzga7§0g°5. PE s ok | yaesarrazecs| -354ssser0 a5 | 99645970
20 CONSORCIO VERTURA oK 13dseatoa800 | xS0MsB27 405 | saeseszar
18 RAR CONSTRUCTORES SAS oK 124777007200 | .58:4556080 405 | sa.ess6080
3 INGEVILL SAS o Ok | o oorsenoe) | SBesseest [t 4ol 99,9498881
28 UNION TEMPORAL G-CH T 1'34;3-”55'.955;3“ TShat284am2 405 59,9128472
2 CAMB INGENIERIA oK s aa8.ae0zs00 | | 894050106 405 599056196
44 CONSORCIO CULTURAL T&C oK 1aeassnansge | 593925388 405 | 998025388
8 CHM INGENIER[A SAS 0K | yadreigiage | i 33egs008 405 | 998683308
7 CONSORCIO GOTEC oK i .adi's.sass.asa.ﬁai +759,a502053 40,5 89,8592253
10 UNION TEMPORAL OBRAS C&C  |-»  OK 1ashaniger | seiaercses 40,5 §9,8470526
3 - ICSSISAS. oK 134312624500 | 590386992 405 99,8386992
a Prano Ingonloria SAS oK \3ea08a8300 | 593361427 a5 | onsaeraz
1 CONSORCIO GRION ox 1342650 0500 | 594287569 405 | 98287560
14  CONSORCIO CONSTRUCASEYAS | OK 1302, 5357 snggo | st | 405 | owstesoss
9 | . consorcloosrascasETas .| ok | (adi'7 as S J!_ 92799291 | oy 408 1 | 897709201
3 CON.S?.RFL?EnggmLDB BE F 7ok | Tonristioncn | Fpo83at5s, .| Ui 405 | eo7eaeie
5 CONSORCIO COMUNAL oK sas13sa77ag0 | 582608130 ans | e9,7605130
32 COIDEAR4 oKk iaintnogts| e a5 | s97se217e
¥ CONSORCIO VIRREY % R a5 | 99017713
1 Consarcio Nelva Caselas Comunalos 0K 1354 _sﬁsa_ﬂm 59,1556203 1 405 909,6555203
19 CONSORCIO CASETA 3D oK 1337.3teze10p | 0021825 405 | e0.5821028
6 V & M INGENIERIA S.A.8 oK 1asaesparago | 590844147 a5 | essesarar

Lo varsidn vigento ¥ controlada do esta docmionle, sok pedd sor consultada o través dal Ink SG www.olcakilanaive.gov.co. La copla o Impreaidn difercnte o s publicadn,
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27 WAE INGENIERIA SAS oK 1.3_321530234100 58,9264138 a5 89,4264139
20 INCIVILSAS oK 1.361'731323.00 58,3380847 40,5 $5,3390917
2 CONSORCIO EDIFICAR 4028 oK — - oo | 887825551 405 59,2825551
40 CONSORCIO. EINSTRICCIONES oK ; ,329.3554.331,00 587304814 as §9.2304814
12 RAELJA INGENIERIA S.AS oK \a7a6en48500 | 500895852 405 585899652
38 BALER INGENIERIA SAS - BIC oK \aB06ene0300 | 58024710 40,5 98,5024710
22 IMAGEN ¥ MARCA SAS, oK 1380 8057 e 57,8963742 405 58,4963712
42 RM INGENIERIA INTEGRAL SAS oK . 359 \ongpgdo | 89525375 28,5 98,4525375
45 CONSORCIOCOMUNAL . | oK 138 3:157‘1 ax; oo | 871773023 18,25 96,4273023
’ E
k CMEDIANA oY o
- {246:773.267,00-

DEBAJQ s - :
:+ MEHANA 1.341.354.379,00:] "< -,

En este estado procesal el comlte evaluador recomendd al ordenador del gasto adjudicar la Licitacin
Piblica ndmero MNSGOLPOP005~2025 cuyo objeto corresponde a ADECUACION Y MEJORAMIENTO
DE CASETAS COMUNALES DEL AREA URBANA DEL MUNICIPIO DE NEIVA al prlmer proponente en
orden de elegibilidad por cumplir con los requisilos habilllantes establacldos en dicha licitacién y haber
obtenido la mayor puntuacién posible ;_.
. . S
Que este Despacho acoge Ia recomendacién hecha por el comlte evaluador

La Jefe de la Oficina de Coqtmtacién del- Munlciplo de, I\{aiva acoge Ia recomendacién realizada por el
comité evaluador y procede a:adjudicar Ia Kicitacién Publ[ca*numBrOJMN§GGLP0P005-2025 cuyo objeto
correspande a ADECUACION Y MEJORAMIENTO DE CASETAS COMUNALES DEL AREA URBANA
DEL MUNICIPIO DE NEIVA HUILA al oferente CONSORCIO ML-GEOGROP (Integrado por
CONSTRUCTORA ML S.A.8. NIT No. 901729748-9 50% - GEOCROP S.A.S. NIT No. 901.695.456-5
50%) representado legalmente por GUILLERMO ANDRES GOMEZ MOSQUERA Identificado con la C.
C. 7.728.744 de Neiva por valor de MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y SEIS MILLONES
SETECIENTOS SETENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS lSESENTA‘M Y./ SIETE PESOS MONEDA
CORRIENTE (%1, 345.773‘267” MCTE) por cumplir con los requisitos*ﬁabjlltantes establecidos en dicha
seleccién y haber obtenido'la mayor puntuacion posible.,. IR #g
¥

Lo expuesto, por cumplir con todos los™ reqmsitos exigidos del presente proceso, conforme a las
especificaciones, condiclones, plazos, requisilos y demas establecidos en la propuesta presentada. Se
deja constancia al oferente gapador que la administracldn acepta su propuesta y que el valor ofertado no
puede ser objeto de correccidn de pracio, teniéndose como tnica y obligante a pariir de este momento.

Que, para garantizar el comp{omlso derivado del presente Froceso?é[ Munlclplo expidié el siguiente
certificado de disponiblhdaf presupuestal R g (19 E‘}' ,
L ) > i : & ' .

GASTO RUBRO RECURSO Ne. CDP

2025.CEN,01.,002043

AC 2.3.2.02.02.005 6603-1.3.1,1.05 del 19/05/2025

ONCERTQ' DEL‘GASTO“‘ CONSTRUCCION Y SERVICIOS DE LA CONSTRUCCION

Que, en mérito de lo expuasto,

Lo versidn vigante ¥ controloda da oste documents, soka podrd ser tonsulkioda a travds dol Ink SG6 www.oleaidionalva gov.ca. Lo copla o Imprasidn dferenta a 1o pubtcadn,
sard considerada coma dasumenie na contelado ¥ su usa indobido no o8 reaponsablidad da [ Alcoldla do Heha
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RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO — ADJUDICACION: Adjudicar la Licitacién Publica nimero MNSGOLPOPODS-
2025 cuyo objeto corresponde a ADECUACION Y MEJORAMIENTO DE CASETAS COMUNALES DEL
AREA URBANA DEL MUNICIPIO DE NEIVA HUILA.

ARTICULO SEGUNDO - OFERENTE ADJUDICATARIO: Se ordena adjudicar la Licitacion Publica
nimero MNSGOLPOP005-2025 al oferenfe CONSORCIO ML-GEOCROP (Integrade por
CONSTRUCTORA ML S.A.S. NIT. 801.729.748 — 8 50% < GEOCROP S.A.S. NIT 801.695.456 — 5 50%)
representado Iegalmente por GUILLERMO ANDRES GOMEZ MOSQUERA Identificado con la cédula de
cludadanla ndmero 7.728.744 de Neiva por valor de MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y SEIS
MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y TRES MIL DOSGIENTOS SESENTA Y SIETE PESOS
MONEDA CORRIENTE ($1.346.773.267°° MCTE) por cump[]r con los requlsitos habilitantes
establecidos en dicha seleccién y haber obtenido [a mayoHpunluacmn posible. '

Lo expuesto, por cumphr con todos los requisitos exigidos del* presente praceso, conforme a las
especificaciones, condic!ones. plazos, requisitos y demas establecidossen la propuesta presentada. Se
deja constancla al oferente ganador que la administracién acapia su propUesta y que el valor ofertado no
puede ser objeta de correcmén de precio, teniéndose como Unica y obligante‘a partir de este momento.
ARTICULO TERCERO VALOR DEL CONTRATO: EI valor del contralo coirresponde a la suma de MIL
TRESCIENTOS CUARENTA Y SEIS MILLONES SETECIENTOS SETEI \ITAaY TRES MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y SIETE PESOS MONEDA CORRIENTE '($1.346.773. 26f‘"‘ MCTE) incluido IVA, costos
directos e indirectos, si a ello’ hay lugar.

ARTICULO CUARTO ~ NOTIFICACI(’JN. Se notifica el contenido del presente acto administrativo en los
términos establecidos en el artlculo 67 de la ley 1437, de 2011 mediante Ja Plataforma Transaccional
SECOP il al proponente fa\)orecldo bacléndole saber,que e[‘conlrato deberé ser firmado dentro de los
términos que se establece en '8l pliego dé Tondiciones ¥y que 5| ho'lo" hiclere la resolucién de adjudicacién
quedard sometida a lo sanalado en el numeral 12 del artfculo 30-de la;[ay 80 de 1993, El presente acto
administrativo sera publlcado en la pagina web del Sistema Electrénico. para la Contratacidn Poblica -
SECOP I, www. colombiacompra gov.co con &l fin de enterar a los oferentes ' 'que participan en el proceso
de seleccidn de conformidad ic-:m lo dispuesto en el artfculo 2.2.1.1.1.741 dal Decreto 1082 de 2015.

ARTICULO QUINTO - RECURSOS. Contra la presente resolucidg}%o;pmcede recurso alguno, de
conformidad con lo establecido en el. artlculo 75 del Cddigo -dex Procedlmlento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo Ley 1437 de 2011 y el arifculo ?7 de Ia Ley,BO de1993., 4

ARTICULO SEXTO - VIGENCIA: La presente resolucién riga a partlr de la fecha de su expedicion.

Dada en Nelva, a el nueve (09) de octubre del afio dos mil veinticinco (2025).

* NOTIFIQUESE; P L[QU ESEY CUMPIASEYR  ®
g s ]
S B
MARIA ANGELICA DU AS
JEFE OFICITA DE CONTRATACION 4
dg osta dog te, solo podal sur consuttada o buvds dol Enk SG www.alcaldioneiva.gov.co. Lo copia o Impraskin diferonla o ta publicada,
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