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El comité evaluador ajustandose al articulo 43 del manual de contrataciéon Acuerdo N° 001 del 14 de julio
de 2020, al pliego de condiciones y los anexos que rigen el presente proceso, procede a rendir el INFORME

LICITACION PUBLICA DE OBRA No. 121 DE 2025
OBJETO: “CONSTRUCCION Y REPOSICION DE REDES DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y
ACTIVIDADES COMPLEMENTARIAS DE RECUPERACION DE LAS VIiAS INTERVENIDAS PARA LA
ZONA URBANA DE LA CIUDAD DE IBAGUE ETAPA 2 EN EL MARCO DEL PROGRAMA “COMBO

DE EVALUACION DEFINITIVO (ofertas econémicas).

Luego de haberse realizado la revision a las ofertas econdmicas, analizados y realizados los
procedimientos correspondientes, se emite INFORME DE EVALUACION DE LAS OFERTAS
ECONOMICAS DE LOS PROPONENTES HABILITADOS PARA EL LOTE 01 Y LOTE 02, en los siguientes

términos:

Las ofertas econdmicas de los proponentes habilitados para el LOTE 01 son las siguientes:

#PROPONENTE NOMBRE DEL PROPONENTE VALORE DE LA PROPUESTA
1 UNION TEMPORAL VIAL 3X1 FASE3
$ 1,854,533,167,567.00
4 CONSORCIO REDES JF $ 18,100,902,582.00
CONSORCIO REDES IDV $ 18,581,725,258.00
6 UNION TEMPORAL IBAL 3X1. $ 17,829,584,331.00
7 CONSORCIO REDES OCC 2025
$ 18,384,891,717.00
9 CONSORCIO 1X3 $ 18,398,000,000.00
10 CONSORCIO REDES 21 $ 18,666,138,287.00
11 CONSORCIO T&K REDES $ 18,278,460,105.00
13 CONSORCIO HIDRO IBAGUE $ 18,598,834,595.00
15 CONSORCIO AGUAS IBAGUE I $ 18,781,235,564.00
17 CONSORCIO PEE 01 IBAGUE $ 19,407,234,842.00
19 CONSORCIO PAVI - AA 2025. $ 18,665,805,328.00
20 CONSORCIO IBAGUE H4 $ 18,386,872,108.00
21 CONSORCIO IBAGUE ETAPA2 Cl)
$ 18,561,160,795.00
24 CONSORCIO OBRAS 3X1 $ 18,579,059,560.00
25 CONSORCIO REDES URBANAS 025
$ 18,069,854,235.00
28 CONSORCIO AGUAS SBI 26 $ 18,809,882,962.00
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31 CONSORCIO REDES IBAL 2025 $ 18,652,363,812.00
33 CONSORCIO URBANO IBAGUE 2025.

$ 18,553,638,211.00
34 CONSORCIO SANEAMIENTO BASICO TOLIMA 2026.

$ 18,281,862,187.00
37 CONSORCIO SAN BENITO GBG $ 18,727,260,439.00

En primer lugar, se realizaron las correcciones aritméticas como lo enuncia el pliego de condiciones
definitivo en su numeral 4.1.2 CORRECCIONES ARITMETICAS:

4.1.2, CORRECCIONES ARITMETICAS
La Entidad solo efectuara correcciones aritméticas originadas por:

A. Las operaciones aritméticas a que haya lugar en la propuesta econdémica, cuando exista un
error que surja de un calculo meramente aritmético cuando la operacion ha sido
erroneamente realizada.

B. Elajuste ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los precios unitarios contenidos
en la propuesta econdmica y del valor de! IVA, asi: cuando la fraccién decimal del peso sea
igual o superior a punto cinco (0.5) se aproximara por exceso al nimero entero siguiente del
peso y cuando la fraccidn decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximaré
por defecto al nimero entero.

La Entidad a partir del valor total corregido de las propuestas asignara el puntaje de conformidad con
el proceso del numeral 4.1.4.

De acuerdo a lo anterior, y una vez revisadas las ofertas econémicas de las ofertas habilitadas el comité
evaluador no encontr6 que los proponentes presentaran errores en sus operaciones o formulas dentro del
Anexo OFERTA ECONOMICA y/o Formulario 1 Presupuesto Oficial.

ANALISIS DE PRECIOS ARTIFICIALMENTE BAJOS

Una vez la entidad conoci6 el valor de las ofertas econdmicas, procedié a realizar la aplicacion de las
formulas que establece COLOMBIA COMPRA EFICIENTE para determinar los oferentes que posiblemente
se encuentren en precios artificialmente bajos, para lo cual se procedié de la siguiente manera:

PROPUESTAS PRESENTADAS HABILITADAS: 21

Las siguientes herramientas ayudan a identificar ofertas que pueden ser artificialmente bajas: (i) comparacion
absoluta; y (b) comparacion relativa®.

En la comparacion absoluta la Entidad Estatal contrasta el valor de cada oferta con el costo estimado de
la provision del bien o servicio de acuerdo con en el Estudio del Sector elaborado por la Entidad Estatal.
Cuando la Entidad Estatal recibe menos de 5 ofertas debe solicitar aclaracion a los proponentes cuyas
ofertas sean menores en un 20%, o un mayor porcentaje, al costo total estimado por la Entidad Estatal’.
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En la comparacion relativa la Entidad Estatal debe conirastar cada oferta con las demas ofertas presentadas.

Estas herramientas suponen que las ofertas son independientes y competitivas. Por esto, la Entidad Estatal
debe tener en cuenta la historia de colusion entre los proponentes o en el sector', antes de aplicar estas

herramientas para identificar ofertas que pueden ser artificialmente bajas.

Colombia Compra Eficiente presenta la siguiente metodologia como sugerencia para que las Entidades
Estatales identifiquen la posibilidad de precios artificialmente bajos cuando hay mas de 5 oferias en un

Proceso de Contratacion™. La Entidad Estatal puede:

1. Tomar el conjunto de ofertas a evaluar.
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2. Caleular la mediana, o dependiendo de la dispersion de los datos el promedio, del valor de cada

oferta o de cada item dentro de la oferta.

3. Calcular la desviacion estandar del conjunto.

4. Determinar el valor minimo aceptable para la Entidad Estatal de acuerdo con la metodologia

explicada a continuacion.

Para calcular la mediana, la Entidad Estatal debe ordenar los valores de mayor a menor y tomar el valor de la
oferta en la mitad de la lista. Si el nimero de ofertas es par, debe tomar los dos valores de la mitad, sumarlos

y dividirlos en dos.

La desviacion estandar es el resultado de aplicar la siguiente formula:

Desviacion estandar : 0 = \/ E;, (Valor de la oferta-Promedio de los valores de las ofertas)*

n

Donde n es el nimero de ofertas.

El valor minimo aceptable es igual a la mediana menos una (1) desviacion estandar:

Valor Minimo Aceptable = Mediana - Desviacion Estandar

La Entidad Estatal puede fijar un valor minimo aceptable distinto de acuerdo con la informacion que tenga
disponible y dependiendo de los datos que esté analizando. La Entidad Estatal puede identificar como

posibles ofertas artificialmente bajas a todas las ofertas que cuenten con valores por debajo del valor minimo

aceptable.
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La Entidad Estatal debe incorporar en la resolucion de adjudicacion una explicacion detallada y completa de
la metodologia que utilizo para identificar posibles ofertas artificialmente bajas en el Proceso de Contratacion.
En los eventos en que el proceso de seleccion de contratista no contemple resolucion de adjudicacion, como
en un proceso de minima cuantia, la Entidad Estatal realizara esa explicacion antes de aceptar la oferta mas
favorable.

Una vez obtenidas las ofertas habilitadas (21), se ordenan de mayor a menor para poder obtener la Mediana
y realizar la Desviacion Estandar

Valor Minimo Aceptable = Mediana - Desviacion Estandar

Mediana= $18,561,160,795.00

Desviacion Estandar= $ 322,546,448.22

Valor Minimo aceptable= $18,561,160,795.00 - $322,546,448.22

Valor Minimo aceptable= $ 18,238,614,347 (92.09% del P.O)

Que una vez agotado el procedimiento anteriormente descrito se evidencio que las propuestas que se
encuentran dentro del rango del posible precio artificialmente bajo son:

# PROPONENTES % RESPECTO P. O
PROPONENTE VALOR PROPONENTE
CONSORCIO REDES JF $ 18,100,902,582.00 91.36%
UNION TEMPORAL IBAL 3X1. $ 17,829,584,331.00 89.99%
25 CONSORCIO REDES URBANAS 025 | $ 18,069,854,235.00 91.20%

En razon a lo anterior, el comité evaluador requirié a los proponentes que realizaron dichos ofrecimientos
(REQUERIMIENTOS QUE HACEN PARTE INTEGRAL DE LA PRESENTE EVALUACION Y LOS CUALES
SE encuentran en la pagina del Secop Il), como se evidencia a continuacion:
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De ENPRESA BAGUERERA DE ACLEDUCTO Y ALCANTARLLADO SA ESP OFCIAL 1B
" SAESPOFIGIAL
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Asumte:  REQUERIMENTO PROPONENTE 25 POR POSELE PRECID ARTIFICIALMENTE BAY)

Anexos REQUERMIENTO PROPONENTE 25 PRECIO ARTFICALMETE BAJO pdf RECUERIMENTO PROPONENTE 25 SRECO ARTINCRNETE BAKD e
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e Proponente 4 CONSORCIO REDES JF.

Respecto a la respuesta presentada por el Proponente 4. CONSORCIO REDES JF, el proponente
manifiesta estar conformado por una persona natural y una juridica JUAN CAMILO SILVA RODRIGUEZ
Y FUNDANTE CONSTRUCTORES S.A.S., que poseen amplia experiencia en el campo de la Construccion
y obras civiles.

Que para la etapa de diagnéstico y ejecucién del proyecto, el proponente CONSORCIO REDES JF cuenta
con SUFICIENTES EQUIPOS que corresponden a su propiedad, y tienen capacidades suficientes para
aportar y garantizar el correcto desempefio de los estudios, diagnéstico y de las obras a ejecutar, tales
como: Planta de asfalto, una planta mévil de trituracion, maquinaria amarilla, volquetas, camionetas,
equipos de topografia, niveles, equipos para ensayos de materiales, licencias de software especializados,
herramienta menor y maquinaria de equipo menor.

El proponente manifiesta que dispone de una planta de asfalto y una planta mévil de trituracién con
sus respetivas licencias y ubicadas dentro de la zona de influencia del presente proceso. Estas

instalaciones permiten la produccion directa del material requerido para la obra, lo que garantiza el
suministro del 100% de los insumos necesarios para su ejecucion optima.

De igual manera, aportan como soporte a sus precios los APU’'S de los items mas representativos y los
documentos que demuestran la propiedad de la maquinaria.

Asi las cosas, su_explicacion referente al Precio Artificialmente bajo es aceptada, por lo tanto, el
Proponente 4. CONSORCIO REDES JF, continua HABILITADO.

Respecto a los siguientes proponentes:
e Proponente 6 UNION TEMPORAL IBAL 3X1.
e Proponente 25 CONSORCIO REDES URBANAS 025

Nunca respondieron a los requerimientos realizados por el presente comité, requerimientos que
quedaron a la vista de todos los oferentes en el presente informe.

Asi las cosas, al no responder a dichos requerimientos, estarian incurriendo en los literales E 'y X de
los Causales de Rechazo, que enuncia a su vez lo siguiente:

E. “Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un
requisito _habilitante o aportandolos no lo haga de forma correcta, en los términos
establecidos en la seccion 1.6”.

X. Cuando se determine que el valor total de la oferta es artificialmente bajo, de acuerdo con
lo establecido en la seccién 4.1.3.

En consecuencia, finalmente las propuestas habilitadas son 19 y corresponden a las siguientes:
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# RESP/IOECTO

PROPONENTES PROPONENTE P.O VALOR PROPONENTE
1 UNION TEMPORAL VIAL 3X1 FASE3 93.64% $ 18,553,167,567.00
4 CONSORCIO REDES JF 91.36% $ 18,100,902,582.00
5 CONSORCIO REDES IDV 93.78% $ 18,581,725,258.00
7 CONSORCIO REDES OCC 2025 92.79% $ 18,384,891,717.00
9 CONSORCIO 1X3 92.86% $ 18,398,000,000.00
10 CONSORCIO REDES 21 94.21% $ 18,666,138,287.00
11 CONSORCIO T&K REDES 92.25% $ 18,278,460,105.00
13 CONSORCIO HIDRO IBAGUE 93.87% $ 18,598,834,595.00
15 CONSORCIO AGUAS IBAGUE Il 94.79% $ 18,781,235,564.00
17 CONSORCIO PEE 01 IBAGUE 97.95% $  19,407,234,842.00
19 CONSORGCIO PAVI - AA 2025. 94.21% $ 18,665,805,328.00
20 CONSORCIO IBAGUE H4 92.80% $ 18,386,872,108.00
21 CONSORCIO IBAGUE ETAPA 2 CIJ 93.68% $ 18,561,160,795.00
24 CONSORCIO OBRAS 3X1 93.77% $ 18,579,059,560.00
28 CONSORCIO AGUAS SBI 26 94.93% $ 18,809,882,962.00
31 CONSORCIO REDES IBAL 2025 94.14% $ 18,652,363,812.00
33 CONSORCIO URBANO IBAGUE 2025. 93.64% $ 18,553,638,211.00

CONSORCIO SANEAMIENTO BASICO TOLIMA

34 2026. 92.27% $ 18,281,862,187.00
37 CONSORCIO SAN BENITO GBG 94.52% $ 18,727,260,439.00

Una vez revisadas las ofertas econdmicas, se procedio a correr la formula que correspondia al dia HABIL
siguiente a la apertura de sobre econoémico, definida en el cronograma vigente al momento del cierre del
proceso de seleccion, en este caso es la siguiente:

Apertura del sobre 1 12092025 10:01-00 AM
Informe de presentacion de Ofertas 12082025 10:02:00 AM

Publicacién del informe de verificacion o
23 dias de tiempo transcurmdo
evaluacion

Presentacion de observaciones al informe de
2 dias de tlampo transcurmido
verificacion o evaluacion

Audiencia de Adjudicacion y apertura sobre
2 dias de tiempo transcumido
econg’ms’co

Publicacion Acto Administrativo de
1 ¢ia para terminar
adjudicacion o de Declaratoria de Deslerto
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Apertura de sobre econémico: miércoles 22 de marzo de 2025, por lo tanto, el dia HABIL siguiente es el
dia 23 de octubre de 2025:

TRM 23 de octubre de 2025: 3900.82

&= Superintendencia
k\rj Financiera de Colombia
La validez de este documento puede verificarse en la pagina [www_superiinanciera gov.cd con el nimero de PIN
Certificado Generado con el Pin No: 3901406337867459
Generado el 23 de octubre de 2025 a las 17:37:25

EL DIRECTOR DE INVESTIGACION, INNOVACION Y DESARROLLO DE LA SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA

En uso de sus facultades legales y especial las conferidas en el numeral 11 del articulo 11.2.1.4.15 del Decreto 2555
de 2010 y la Resolucion 0416 de 2006 de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CERTIFICA:

Que la Tasa de Cambio Representativa del Mercado certificada para los dias sefialados, es

FECHA _ TASA DE CAMBIO
(DIA/MES/ANO) REPRESENTATIVA
DEL MERCADO
COP/USD
231012025 $3,900 82

Expedida en Bogota, D.C el jueves 23 de octubre de 2025

390 14063‘;; 867459

FRANCISCO JAVIER DUQUE SANDOVAL
DIRECTOR DE INVESTIGACION, INNOVACION Y DESARROLLO

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, Ia firma mecanica que aparece en este texto tiene plena validez para todos los efectos legales.”

Rango

- : Numero Meétodo
(inclusive)
De 0.00 a 1 Mediana con valor
0.24 absoluto
De 0.25 a . L
0.49 2 Media geomeétrica
De 0.50 a X . a L .
074 3 Media aritmética baja
De 0.75 a
0.99 4 Menor valor
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En todos los casos se tendrd en cuenta hasta el séptimo (7°) decimal del valor obtenido como

puntaje y las formulas se aplicaran con las propuestas que no han sido rechazadas y se encuentran

validas.

D. Menor Valor

La Entidad otorgara el méximo puntaje a la oferta econémica habil para calificacion econdémica de
menor valor.
Vinin = Minimo (Vy; V5.5 ... V)
Donde:
V;: Es el valor total corregido de cada una de las propuestas

m: Es el numero total de propuestas economicas validas recibidas por la Entidad Estatal.

Vmin: ES el valor total corregido de la propuesta vélida mas baja.

La Entidad procedera a ponderar las propuestas de acuerdo con la siguiente formula:

Puntaje maximo * Vy,;p,
Vi

Puntaje =

Donde:
Vmin: ES €l valor total corregido de la propuesta valida mas baja.

V;: Es el valor total corregido de cada una de las propuestas

A continuacion, se establece el puntaje de cada proponente y su orden de elegibilidad del LOTE 01.

% PUNTAJE
RESPE OFERTA | PUNTAJE | PUNTA | ORDEN DE
# CTOP. ECONOM EVAL. JE ELEGIBILID
PROP | PROPONENTE 0 VALOR PROPONENTE ICA TECNICA | TOTAL AD
CONSORCIO
4 REDES JF 91.36% $ 18,100,902,582.00 59.50 40.5 100.00 1
CONSORCIO
11 T&K REDES 92.25% $ 18,278,460,105.00 58.92 40.5 99.42 2
CONSORCIO
SANEAMIENTO
BASICO TOLIMA
34 2026. 92.27% $ 18,281,862,187.00 58.91 40.25 99.16 3
CONSORCIO
REDES OCC
7 2025 92.79% $ 18,384,891,717.00 58.58 40.5 99.08 4
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CONSORCIO

20 IBAGUE H4 92.80% $ 18,386,872,108.00 58.57 40.5 99.07 5
CONSORCIO

9 1X3 92.86% $ 18,398,000,000.00 58.54 40.5 99.04 6

UNION

TEMPORAL VIAL

1 3X1 FASE3 93.64% $ 18,553,167,567.00 58.05 40.5 98.55 7
CONSORCIO

24 OBRAS 3X1 93.77% $ 18,579,059,560.00 57.97 40.5 98.47 8
CONSORCIO

5 REDES IDV 93.78% $ 18,581,725,258.00 57.96 40.5 98.46 9
CONSORCIO

13 HIDRO IBAGUE | 93.87% $ 18,598,834,595.00 57.91 40.5 98.41 10
CONSORCIO

URBANO

33 IBAGUE 2025. 93.64% $ 18,553,638,211.00 58.05 40.5 98.30 11
CONSORCIO
REDES IBAL

31 2025 94.14% $ 18,652,363,812.00 57.74 40.5 98.24 12
CONSORCIO

19 PAVI- AA2025. | 94.21% $ 18,665,805,328.00 57.70 40.5 98.20 13
CONSORCIO

10 REDES 21 94.21% $ 18,666,138,287.00 57.70 40.5 98.20 14
CONSORCIO
SAN BENITO

37 GBG 94.52% $ 18,727,260,439.00 57.51 40.5 98.01 15
CONSORCIO
AGUAS IBAGUE

15 I 94.79% $ 18,781,235,564.00 57.34 40.5 97.84 16
CONSORCIO

28 AGUAS SBI26 | 94.93% $ 18,809,882,962.00 57.26 40.5 97.76 17
CONSORCIO
IBAGUE ETAPA 2

21 CclJ 93.68% $ 18,561,160,795.00 58.02 40.5 97.52 18
CONSORCIO

17 PEE 01 IBAGUE | 97.95% $ 19,407,234,842.00 55.49 40.5 95.99 19

Una vez obtenida esta ponderacion, el comité evaluador recomienda al ordenador del gasto el anterior
orden de elegibilidad para el LOTE 01, teniendo en primer lugar al Proponente No. 4 CONSORCIO REDES
JF con una ponderacion de 100.00 pts. por un valor de $18,100,902,582.00.

EVALUACION OFERTAS ECONOMICAS LOTE:

Las ofertas econdmicas de los proponentes habilitados para el LOTE 02 son las siguientes:

| # PROPONENTE | PROPONENTE | VALORE DE LA PROPUESTA
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1 UNION TEMPORAL VIAL 3X1 FASE3 $ 13,045,201,915.00
4 CONSORCIO REDES JF $ 13,017,658,724.00
5 CONSORCIO REDES IDV $ 13,575,498,421.00
6 UNION TEMPORAL IBAL 3X1. $ 12,875,912,475.00
7 CONSORCIO REDES OCC 2025 $ 13,530,093,494.00
9 CONSORCIO 1X3 $ 13,441,000,000.00
10 CONSORCIO REDES 21 $ 13,600,982,720.00
11 CONSORCIO T&K REDES $ 13,234,005,465.00
13 CONSORCIO HIDRO IBAGUE $ 13,587,995,667.00
15 CONSORCIO AGUAS IBAGUE I $ 13,721,251,781.00
18 CONSORCIO EPC 02 IBAGUE $ 14,055,713,690.00
19 CONSORCIO PAVI - AA 2025. $ 13,634,996,216.00
20 CONSORCIO IBAGUE H4 $ 13,433,136,639.00
21 CONSORCIO IBAGUE ETAPA 2 CIJ $ 13,531,524,182.00
24 CONSORCIO OBRAS 3X1 $ 12,913,392,149.00
25 CONSORCIO REDES URBANAS 025 $ 13,592,363,386.00
28 CONSORCIO AGUAS SBI 26 $ 13,740,002,420.00
31 CONSORCIO REDES IBAL 2025 $ 14,172,938,826.00
33 CONSORCIO URBANO IBAGUE 2025. $ 13,686,559,546.00
34 CONSORCIO SANEAMIENTO BASICO TOLIMA 2026. | $ 13,369,442,875.00
37 CONSORCIO SAN BENITO GBG $ 13,703,635,622.00

En primer lugar, se realizaron las correcciones aritméticas como lo enuncia el pliego de condiciones
definitivo en su numeral 4.1.2 CORRECCIONES ARITMETICAS:

4.1.2, CORRECCIONES ARITMETICAS
La Entidad solo efectuara correcciones aritméticas originadas por:

A. Las operaciones aritméticas a que haya lugar en la propuesta econdémica, cuando exista un
error que surja de un calculo meramente aritmético cuando la operacion ha sido
errbneamente realizada.

B. El ajuste ajuste al peso ya sea por exceso o por defecto de los precios unitarios contenidos
en la propuesta econémica y del valor de! IVA, asi: cuando la fraccién decimal del peso sea
igual o superior a punto cinco (0.5) se aproximara por exceso al nimero entero siguiente del
peso y cuando la fraccidn decimal del peso sea inferior a punto cinco (0.5) se aproximaré
por defecto al nimero entero.

La Entidad a partir del valor total corregido de las propuestas asignara el puntaje de conformidad con
e! proceso del numeral 4.1.4.
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De acuerdo a lo anterior, y una vez revisadas las ofertas econdmicas de las ofertas habilitadas el comité
evaluador no encontr6 que los proponentes presentaran errores en sus operaciones o formulas dentro del
Anexo OFERTA ECONOMICA y/o Formulario 1 Presupuesto Oficial.

ANALISIS DE PRECIOS ARTIFICIALMENTE BAJOS

Una vez la entidad conoci6 el valor de las ofertas econdmicas, procedi6 a realizar la aplicacién de las
férmulas que establece COLOMBIA COMPRA EFICIENTE para determinar los oferentes que posiblemente
se encuentren en precios artificialmente bajos, para lo cual se procedié de la siguiente manera:

PROPUESTAS PRESENTADAS HABILITADAS: 21

Las siguientes herramientas ayudan a identificar ofertas que pueden ser artificialmente bajas: (i) comparacion
absoluta; y (b) comparacion relativa®.

En la comparacion absoluta la Entidad Estatal contrasta el valor de cada oferta con el costo estimado de
la provision del bien o servicio de acuerdo con en el Estudio del Sector elaborado por la Entidad Estatal.
Cuando la Entidad Estatal recibe menos de 5 ofertas debe solicitar aclaracion a los proponentes cuyas
ofertas sean menores en un 20%, o un mayor porcentaje, al costo total estimado por la Entidad Estatal®.

En la comparacion relativa la Entidad Estatal debe contrastar cada oferta con las demas ofertas presentadas.

Estas herramientas suponen que las ofertas son independientes y competitivas. Por esto, la Entidad Estatal
debe tener en cuenta la historia de colusion entre los proponentes o en el sector', antes de aplicar estas
herramientas para identificar ofertas que pueden ser artificialmente bajas.

Colombia Compra Eficiente presenta la siguiente metodologia como sugerencia para que las Entidades
Estatales identifiquen la posibilidad de precios artificiaimente bajos cuando hay mas de 5 ofertas en un
Proceso de Coniratacion''. La Entidad Estatal puede:

1. Tomar el conjunto de ofertas a evaluar.

2. Caleular la mediana, o dependiendo de la dispersion de los datos el promedio, del valor de cada
oferta o de cada item dentro de la oferta.

3. Calcular la desviacion estandar del conjunto.

4. Determinar el valor minimo aceptable para la Entidad Estatal de acuerdo con la metodologia
explicada a continuacion.
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Para calcular la mediana, la Entidad Estatal debe ordenar los valores de mayor a menor y tomar el valor de la
oferta en la mitad de la lista. Si el nimero de ofertas es par, debe tomar los dos valores de la mitad, sumarlos
y dividirlos en dos.

La desviacion estandar es el resultado de aplicar la siguiente formula:

Desviacion estandar : o = \/ Zf’:, (Valor de la oferta-Promedio de los valores de las ofertas)*
n

Donde n es el nimero de ofertas.

El valor minimo aceptable es igual a la mediana menos una (1) desviacion estandar:

Valor Minimo Aceptable = Mediana - Desviacion Estandar

La Entidad Estatal puede fijar un valor minimo aceptable distinto de acuerdo con la informacion que tenga
disponible y dependiendo de los datos que esté analizando. La Entidad Estatal puede identificar como
posibles ofertas artificialmente bajas a todas las ofertas que cuenten con valores por debajo del valor minimo
aceptable.

La Entidad Estatal debe incorporar en la resolucion de adjudicacion una explicacion detallada y completa de
la metodologia que utilizo para identificar posibles ofertas artificialmente bajas en el Proceso de Contratacion.
En los eventos en que el proceso de seleccion de contratista no contemple resolucion de adjudicacion, como
en un proceso de minima cuantia, la Entidad Estatal realizara esa explicacion antes de aceptar la oferta mas
favorable.

Una vez obtenidas las ofertas habilitadas (21), se ordenan de mayor a menor para poder obtener la Mediana
y realizar la Desviacion Estandar

Valor Minimo Aceptable = Mediana - Desviacion Estandar

Mediana= $ 13,575,498,421.00

Desviacion Estandar= $ 336,567,912.86

Valor Minimo aceptable= $ 13,575,498,421.00 - $ 336,567,912.86
Valor Minimo aceptable= $13,238,930,508 (91.46% del P.0)
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Que una vez agotado el procedimiento anteriormente descrito se evidencid que las propuestas que se

encuentran dentro del rango del posible precio artificialmente bajo son:

# PROPONENTES

PROPONENTE

VALOR PROPONENTE

% RESPECTO P. O

UNION TEMPORAL VIAL 3X1 FASE3

13,045,201,915.00

90.12%

CONSORCIO REDES JF

13,017,658,724.00

89.93%

UNION TEMPORAL IBAL 3X1.

12,875,912,475.00

88.95%

1

CONSORCIO T&K REDES

13,234,005,465.00

91.42%

24

CONSORCIO OBRAS 3X1

| P | P || P

12,913,392,149.00

89.21%

En razdn a lo anterior, el comité evaluador requirié a los proponentes que realizaron dichos ofrecimientos
(REQUERIMIENTOS QUE HACEN PARTE INTEGRAL DE LA PRESENTE EVALUACION Y LOS CUALES
SE encuentran en la pagina del Secop Il), como se evidencia a continuacion:

Detalles de mensaje

Refurencia intarma
" CONSTRUCCION ¥ REPOSICION DE REDES DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO ¥
Descripcion del process s CTVEMOES COMPLEMENTARIAS DE RECUPERACION E LAS VIAS INTERY
De EWVPRESADAGLE RESNA DE ACULDUCTO Y ALCANTARL LADO SALSPE OFNCIAL I
EA ESF OFICWL

Usuario:  GLORIA MILENA CRIZ ALZATE

Focha 72 Moo G0 DaTpo Biecundo

Para
Referencia del monsaje CO1 MSG BIGS0Y
Tpo de mermaje.  Gonorad

Asunto: REQUESIMIENTO PROPONINTL | POR POSEILE PRECIO ARTINCIALMENTE BAJD

REQUEFIMIENTD PROPONENTE 1 PRECIO ARTIFCIALMETE BAJD p 11E

Anexos

Detalies de mensse

Raferencia intarma

CONSTRUCCION ¥ REPOSICION DE REDES DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADG ¥
AGCTIVEADE S COMPLEMENTARIAS DE REQUPERACION Dt LAS VIAS INTERY
ENPRESA IBAGUERENA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO SAESP OFICIAL I1BAL
SAESP ORI

Descripaen del proceso

De

Usuario:  GLORIA MILENA CRUZ ALZATE

Focha: 1l de Seompo Fanscusron

Para

faterencia el meenape 001 MSG 8852077
Nipa de mersage:  Gensesd

Asumto: REQUESUMENTO PROPONENTE 4 POR POSEILE PRECIO ARTIFICIALNENTE BAYO

ALQUEHINENTO PROPONENTE ¢ PRLCIO AHTINCIALMETE BAJO it |

Ansxos
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=

Detabas de mensajs

Reterantia intema a0 | i
COMSTRUCCION ¥ SEPOSICION DE REDES DE ACUED ACANTARLLADO Y
Oescripeion del grocess . - TIVEIADES COMPLEMEN 5 DE RECUPERACION DE LAS VIAS INTERY
EMPRESA BACUERERAA DE ACUEDUCTO ¥ ALCANTARILLADO SA ESP OFICIAL B
SAESP ORI

CTO,

Usuarbe. Ol ORIA MILENA CRIUZ ALZATE
Fecha: 1 s 00 teeapo escumdo
L2
fsfwrmnces ded manasje  CO1NSG 3650073

Tipo de mensaje  Gooesl
Asurte.  REGUERBIENTO PROPONENTE § POR POSER I FRECIO AR TIFICIA MENTE BAXO

Arwon REQUETBAMENTD PROPONENTE ¢ PRECID ARTIFICALMETE BAXO o e e

Delales de mensape

Reforoncia mtema " o x
CONSTRUCCION ¥ FEPCSICION DE REDE S DE ACLIEDUCTO. ALCANTATLLADD ¥
Deacripcion del process L CTIVIDADES COMPLEMENTARIAS OF RECUPERACION DE LAS VIAS STERY
De EVIRLSA BRI RERADE ACLEDOCTO ¥ ALCANTARILLADO SA S0 ONCIAL 1w
BALEP OF ICIAL

Usuana  OLORAMEENA CRUZ ALINTE
Fecha 57 manuics O b0 Yanaounan
Pz
Referencia ool mevaaje COf M5S0 BEG12TT
Tipo da menrsaje  Genend
Asuma  REQUETRRIENTO PROPONENTE H POR POSIBLE PRECO ATFICALMENTE BAXD

Novbee O docareedn
L FROMENTO PROPONE)

RECAE RMENTO PROPONENTE 11 PRECI) ARTIFICW METE BAX)
Anexos (1) pa

Detalles de menssa

Referancia imcema LR AR Vaso o o ¢ N
CONSTRUCCION ¥ REPORCION DE REDES DE ACUEDUCTO, ALCANTARE LADO ¥
ACTIVIDADES COMPLENENTNRAS DE RECUPERAGION DE LAS VIAS INTERY
EMPRESA IBADUERERA DE ACLEDUCTO Y ALCANTARILLADO SA EBP OFICAL 1BAL
BAESP OFICWL

Usuarte.  GLOFIA MLENA CRUZ ALZATE

Descripeion del procese

Fecha 1 0ln 08 3P0 YRraouml)
P
Mefwrsncis del mansaje  CO1 MG B0

Tipo de mennaje.  Gonosd

Asuntac  REQUERIMIENTO PROPONENTE 24 POR POSISLE PRECIO ARTIFICIALMENTE BAO

AEQUERRBENTO PROPONENTE 24 PRECO AR TIFICIALMETE DAJO o ¢

Ameros

Respecto a los siguientes proponentes:

e Proponente 1 UNION TEMPORAL VIAL 3X1 FASE3
Proponente 4 CONSORCIO REDES JF
Proponente 6 UNION TEMPORAL IBAL 3X1.
Proponente 11 CONSORCIO T&K REDES
Proponente 24 CONSORCIO OBRAS 3X1
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Nunca respondieron a los requerimientos realizados por el presente comité, requerimientos que
quedaron a la vista de todos los oferentes en el presente informe.

Asi las cosas, al no responder a dichos requerimientos, estarian incurriendo en los literales E y X de
los Causales de Rechazo, que enuncia a su vez lo siguiente:

F. “Que el proponente no aclare, subsane o aporte documentos necesarios para cumplir un
requisito _habilitante o _aportandolos no lo haga de forma correcta, en los términos
establecidos en la seccién 1.6”.

Y. Cuando se determine que el valor total de la oferta es artificialmente bajo, de acuerdo con
lo establecido en la seccién 4.1.3.

En consecuencia, finalmente las propuestas habilitadas son 16 y corresponden a las siguientes:

%
# RESPECTO
PROPONENTE PROPONENTE P.O VALOR PROPONENTE
5 CONSORCIO REDES IDV 93.78% | $ 13,575,498,421.00
7 CONSORCIO REDES OCC 2025 9347% | $ 13,530,093,494.00
9 CONSORCIO 1X3 92.85% | $ 13,441,000,000.00
10 CONSORCIO REDES 21 93.96% | $ 13,600,982,720.00
13 CONSORCIO HIDRO IBAGUE 93.87% | $ 13,587,995,667.00
15 CONSORCIO AGUAS IBAGUE I 94.79% | $§ 13,721,251,781.00
18 CONSORCIO EPC 02 IBAGUE 97.10% | $§ 14,055,713,690.00
19 CONSORCIO PAVI - AA 2025. 94.19% | $ 13,634,996,216.00
20 CONSORCIO IBAGUE H4 92.80% | $§ 13,433,136,639.00
21 CONSORCIO IBAGUE ETAPA 2 CIJ 93.48% | $ 13,531,524,182.00
25 CONSORCIO REDES URBANAS 025 93.90% | $§ 13,592,363,386.00
28 CONSORCIO AGUAS SBI 26 94.92% | $ 13,740,002,420.00
31 CONSORCIO REDES IBAL 2025 9791% | $§ 14,172,938,826.00
33 CONSORCIO URBANO IBAGUE 2025. 94.55% | $ 13,686,559,546.00
CONSORCIO SANEAMIENTO BASICO TOLIMA
34 2026. 92.36% | $ 13,369,442,875.00
37 CONSORCIO SAN BENITO GBG 94.67% | $ 13,703,635,622.00

Una vez revisadas las ofertas econdmicas, se procedio a correr la formula que correspondia al dia HABIL
siguiente a la apertura de sobre economico, definida en el cronograma vigente al momento del cierre del
proceso de seleccion, en este caso es la siguiente:
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Apertura del sobre 1 1802025 10:01-00 AM (1
Informe de presentacion de Ofertas 12002025 10:02-00 AM (1

Publicacién del informe de verificacion o
23 dias de tiempo transcumdo 20007
evaluacion

Presentacion de obsarvaciones al informe de
2 dias de tiampo ranscurnido
verificacion o evaluacion

Audiencia de Adjudicacion y apertura sobre
2 dias de tiempo transcurmido
economico

Publicacion Acto Administrativo de
adjudicacion o de Declaratoria de Deslerto

1 dia para terminar

Apertura de sobre econdmico: miércoles 22 de marzo de 2025, por lo tanto, el dia HABIL siguiente es el
dia 23 de octubre de 2025:

TRM 23 de octubre de 2025: 3900.82

2 Superintendencia
' Financiera de Colombia

La validez de este documento puede verificarse en |a pagina www superfinanciera gov cd con &l ndmero de PIN

Certificado Generado con el Pin No: 3901406337867459

Generado el 23 de octubre de 2025 a las 17:37:25

EL DIRECTOR DE INVESTIGACION, INNOVACION Y DESARROLLO DE LA SUPERINTENDENCIA
FINANCIERA DE COLOMBIA

En uso de sus facultades legales y especial las conferidas en el numeral 11 del articulo 11.2.1.4.15 del Decreto 2555
de 2010 y la Resolucion 0416 de 2006 de la Superintendencia Financiera de Colombia.

CERTIFICA:

Que la Tasa de Cambio Representativa del Mercado certificada para los dias sefialados, es

FECHA _ TASA DE CAMBIO
(DIA/MES/ANO) REPRESENTATIVA
DEL MERCADO
COP/USD
23/10/2025 $3,900.82

Expedida en Bogota, D.C el jueves 23 de octubre de 2025

3901 4063;; 867459

FRANCISCO JAVIER DUQUE SANDOVAL
DIRECTOR DE INVESTIGACION, INNOVACION Y DESARROLLO

"De conformidad con el articulo 12 del Decreto 2150 de 1995, Ia firma mecanica que aparece en este texto tiene plena validez para todos los efectos legales.”™
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FORMULA PARA LOTE 01
. Rang.o Numero Método
(inclusive)
De 0.00 a 1 Mediana con valor
0.24 absoluto
De 0.25 a ) .
0.49 2 Media geomeétrica
De 0.50 a , o a )
074 3 Media aritmética baja
De 0.75 a
0.99 4 Menor valor I]

En los procesos de contratacion estructurados por lotes, la TRM definira el método con el cual se asignara
el puntaje para el primer lote o grupo a adjudicar, segun el orden definido por la entidad. Para la adjudicacion
del segundo lote 0 grupo se tomaré el siguiente método de acuerdo con la tabla anterior, en orden
ascendente, y asi sucesivamente; teniendo en cuenta que se reiniciara desde el primer método en caso de
agotarse el ultimo método.

FORMULA PARA LOTE 02
- Rang-o Numero
(inclusive)
De 0.00 a 1 Mediana con valor
0.24 absoluto
De 0.25 a ) .
0.49 2 Media geométrica
De 0.50 a , o a )
074 3 Media aritmética baja
De 0.75 a
0.99 4 Menor valor

En todos los casos se tendra en cuenta hasta el séptimo (7°) decimal del valor obtenido como
puntaje y las formulas se aplicaran con las propuestas que no han sido rechazadas y se encuentran
validas.

El proponente seleccionado debera incluirse en los deméas ordenes de elegibilidad en los cuales se
encuentre habilitado y de resultar ubicado en el primer orden de elegibilidad de estos lotes se adjudicara al
proponente ubicado en el segundo orden de elegibilidad, y asi sucesivamente. En los eventos en los cuales
no existan mas proponentes a quienes adjudicar los lotes o grupos restantes del proceso de contratacion
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se podra adjudicar a un mismo proponente mas de dos (2) lotes o grupos, siempre y cuando cumpla con
los requisitos establecidos en el pliego de condiciones.

A. Mediana con valor absoluto

La entidad calculara el valor de la mediana con los valores de las propuestas habiles. En esta alternativa
se entendera por mediana de un grupo de valores el resultado del célculo que se obtiene mediante la
aplicacién del siguiente proceso: la Entidad ordena los valores de las propuestas habiles de manera
descendente. Si el nUmero de valores es impatr, la mediana corresponde al valor central, si el nUmero de
valores es par, la mediana corresponde al promedio de los dos valores centrales.

Me = Mediana(Vy; Vy..; .. V)

Donde:

e V;: Es el valor total corregido de cada una de las propuestas “".
e m: Es el nimero total de propuestas econémicas validas recibidas por la Entidad Estatal.
e Me: Es la mediana calculada con los valores de las propuestas econdémicas vélidas.

Bajo este método la entidad asignara puntaje asi:

l. Si el nimero de valores de las propuestas habiles es impar, el maximo puntaje sera asignado a
la propuesta que se encuentre en el valor de la mediana. Para las otras propuestas, se utiliza la
siguiente férmula:

Me _Vi
Me

Puntaje = [{1 - |

} * Puntaje maximo

Donde:

e Me: Es la mediana calculada con los valores de las propuestas econdémicas validas.

e V;: Es el valor total corregido de cada una de las propuestas “i".

Il. Si el nimero de valores de las propuestas habiles es par, se asignara el maximo puntaje a la
propuesta que se encuentre inmediatamente por debajo de la mediana. Para las otras
propuestas, se utiliza la siguiente formula

Viee = Vi

Puntaje = [{1 — |
g Ve

} * Puntaje maximo

Donde:

o Vy.: Es el valor de la propuesta econémica valida inmediatamente por debajo de la mediana.

e V;: Es el valor total corregido de cada una de las propuestas “i".
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A continuacion, se establece el puntaje de cada proponente y su orden de elegibilidad del LOTE 02.

Mediana con valor absoluto (PAR)

PUNT
AJE | PUNTA
# % VALOR OFER | JE | PUNTA O'T)%EN
PROPO PROPONENTE RESPEC PROPONENTE TA | EVAL | JE | oo
NENTE TOP.0 ECON | TECNIC | TOTAL | --E0F
oMc | A
A
CONSORCIO REDES
25 | URBANAS 025 9390% | $ 1359236338600 | 5950 | 4050 | 10000 | 1
CONSORCIO HIDRO
13 | IBAGUE 9387% | $ 13.587.995667.00 | 5948 | 4050 | 99.98
10 | CONSORCIOREDES21 | 93.96% | § 13,600,982,720.00 | 5946 | 4050 | 99.96
CONSORCIO REDES
5 |V 9378% | § 1357549842100 | 5943 | 4050 | 99.93 4
CONSORCIO PAVI - AA
19 | 2005, 9419% | $ 13.63409621600 | 5931 | 4050 | 99.81 5
CONSORCIO IBAGUE
21 | ETAPA2CI 9348% | $ 1353152418200 | 5923 | 4050 | 9973 6
CONSORCIO REDES
7| 0cc 2025 9347% | $ 1353009349400 | 5923 | 4050 | 9973 7
CONSORCIO URBANO
33 | IBAGUE 2025. 90455% | $ 13.686559,546.00 | 59.09 | 4050 | 9959 8
CONSORCIO SAN
37 | BENITO GBG 0467% | $ 1370363562200 | 59.01 | 4050 | 9951 9
CONSORCIO AGUAS
15 | IBAGUE 9479% | $ 1372125178100 | 58.94 | 4050 | 9944 | 10
CONSORCIO AGUAS
28 | SBI2G 94.92% | $ 1374000242000 | 58.85 | 4050 | 9935 | 11
9 | CONSORCIO 1X3 9285% | $ 13.441000,00000 | 58.84 | 4050 | 9934 | 12
CONSORCIO IBAGUE
20 | ha 9280% | $ 13.433136,630.00 | 58.80 | 4050 | 9930 | 13
CONSORCIO
SANEAMIENTO BASICO
34 | TOLIMA 2026, 9236% | § 13360442.875.00 | 5852 | 4025 | 9877 | 14
CONSORCIO EPC 02
18 | IBAGUE 90710% | $ 14.055713.69000 | 5747 | 4050 | 9797 | 15
CONSORCIO REDES
31 | IBAL 2025 9791% | $ 1417293882600 | 56.96 | 4050 | 9746 | 16

Una vez obtenida esta ponderacion, el comité evaluador recomienda al ordenador del gasto el anterior
orden de elegibilidad para el LOTE 02, teniendo en primer lugar al Proponente No. 25 CONSORCIO
REDES URBANAS 025 con una ponderacion de 100.00 pts. por un valor de $ 13,592,363,386.00.



ACTA DE EVALUACION 034

QIBAL (x DE PROPUESTAS FECHA
g SIG 2022-11-28

....... SISTEMA INTEGRADO DE -
GESTION VERSION: 04

CODIGO: GJ-R-

VIGENCIA:

Pagina 21 de 21

En constancia se firma por el comité evaluador, a los veinticuatro (24) dias del mes de octubre de dos mil

veinticinco (2025).

———

JUAN CARLOS AYALA ARIAS
Director de planeacion
proyectos

CARLOS/ANTONIO BONETT CARDONA
BACHILLER

Profesional Universitario

Financiera

I[VONNE ORJUERLA LOGREIRA
Profesidnal especializado Il lider de

JOSE RICARDO CARRASCO

Profesional especializado Il Gestion

/ Dl

N

MILENA CRUZ ALZATE GERMAN DARIO FONSECA SALCEDO
Asesor Juridico Externo secretario general



