PROCESO DE CONTRATACION CM-012-2025 © |
OBJETO: “INTERVENTORIA TECNICA, ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA PARA LA ADECUACION DEL

AREA PUBLICA DEL PARQUE DEL HACHA ENTRE CALLES 35A Y 35 Y ENTRE CARRERAS 31 Y 32 EN

EL MUNICIPIO DE VILLAVICENCIO - META"
OBSERVACION |
OFERENTE No. 01 HR ING 3AS. - j
- CAPACIDAD TECNICA :

De zcuerdo con las respuestas emifidas por la Entidad en alencidn a las observaciones al pliego definitivo,
particularmente las presentacas por Leyali Ingenieria 8.A.8., se sefiald que era necesaric anexar las hofas de
vida y soportes que acreditaran el cumplimisnio de los perfiles del personal clave svaluabie.

RESPUESTA A LA OESERVALCION . ; !
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Sirr embargo, se evidencia que &l oferente NO adjunta ninglin SC:JD-DFTE! de haja de vida que respalde Ja formaciénf
academica y la experiencia exigida para el personal clave evalusble. En consecuencia, no cumple con lo
establecido en el numeral 3.8.2 del Piiego de Condiciones, el cual sefialala obligacién de aportar v diligenciar

de forme clara y-correcta el Formato 8 - Aceptacién v cump limienta de la formamon academica y la experiencia
del personal clave evaiuable. : : :
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Adicionalmente, se observa que dicho formato fue di iigenciado ds manera incorrecta, ya gug &l ofereme:
selecciond ef spartado: ' 3
' |

“lincluir ef siguiente texto cuande le verificacitn de la e’ocmentac:on reauenda del Personai Clave £ va!uabre

Sea un requisitc def proponente adjudicatario prewo a fa ejecumon def com‘ra*o,r

cuando debié diligenciar ef apartado:




- SECRETARIA,

DEINFRAESTRUCTURA

1
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finciuir el siguiente fextc: cuando fa verificacién de la documentacion requernida del Personal Clave
Evaluable sea solicifada para acretifar por cada proponente denlro del proceso de contralacion]”

De igual manera, s indica que el Formato 9 — Experiencia v formacién académica adicional del personal clave
evaluable tambign fue difigenciade de forma incorrecta, incumpliendo con los finsamientos establecidos en e
i Pliego de Condiciones, lo cual alecta la verificacion de la capacidad técnica det oferente.

- Porlo anterior, y de con’formida({ con fo establecido en ef numeral 1.6 *Reglas de subsanabifidad, explicaciones
-y aclaraciones”, el cual dispone claramente que “los proponentes no podran completar, adicionar o mejorar sus
- propueatas en fos aspectos que; olorgan puntaje”, se concluye que ef oferenle no puede subsanar Ja omision
- presentada, dado que el soporte del personal clave evaluable constituye un aspecto objeto de evaluacion.

' £n congecuencia, y conforme a Io sefalado en el numerat 1.15 “Causales de rechazo’, incise O, esta situacion
- constituye causal de rechazo, por cuanto el oferente no presento f Formato 8 - Aceptacion v cumplimiento ds
| taformacion y la experiencia de! personal clave evaiuable, ni puede subsanar su enlrega conforme a Jo previsto
- enlos numerales 1.6 y 3.9.2 del Pliego de Condiciones.

RESPUESTA: Durante la evaluacion preliminar, se identificé que el proponente HR ING SAS no adjunté ef soporte de
las hojas de vida del personal c%a\{e. lo que resultd en una declaracion inicial de no habifidad. A pesar de Ja debida
hotificacion y el periodo de observacion otorgado, el proponente no subsand la causal en el iempo establecido. Por

consiguiente, se confirma la declaratoria de no habilidad para la evaluacion final,
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| ‘ MA%’YELLA éANTANA TORRES

Secrataria de infreestructura

;E}royecté: Juan José Rodriguez - CPS




