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RESPUESTA A OBSERVACIONES FORMULADAS AL INFORME FINAL DE EVALUACIÓN  

 
CONCURSO DE MÉRITOS ABIERTO  

 
CMA-DO-SRT-102-2020 

 
OBJETO: 

 
“INTERVENTORÍA TÉCNICA, ADMINISTRATIVA, FINANCIERA Y AMBIENTAL PARA EL 

MANTENIMIENTO Y MEJORAMIENTO DE VÍAS TERCIARIAS DEL PROGRAMA COLOMBIA RURAL EN 
MUNICIPIOS DEL DEPARTAMENTO DE AMAZONAS” 

 
FECHA: 11 DE NOVIEMBRE DE 2020 

 
1. OBSERVACIONES. 

 
Durante el término establecido en el Pliego de Condiciones para el Proceso de Concurso CMA-DO-SRT-102-
2020, los proponentes presentaron observaciones de la siguiente manera: 
 
1.1 OBSERVACIONES JURÍDICAS 

 
Se deja constancia que no se presentaron observaciones respecto de la calificación jurídica de los proponentes 
 
1.2 OBSERVACIONES FINANCIERAS 

 
Se deja constancia que no se presentaron observaciones respecto de la calificación financiera y organizacional 
de los proponentes.  
 
1.3 OBSERVACIONES TÉCNICAS  
 

➢ PRPONENTE No 1 CONSORCIO NISA 2020 
 

 
 

“Señor(es) 
 
INVIAS 
 
COMITE EVALUADOR 
 
Cordial saludo, 
 
Me permnito realizar la siguiente observacion: 
 
OBSERVACION EVALUACION TECNICA CONSORCIO CAC: 
 
El contrato de orden No. 4 (No. 2096-2008 INVIAS), conforme al acta de entrega y recibo definitivo de 
obra aportado como soporte, el tiempo de suspensión es: inicio suspensión: 2 enero de 2009, 
terminación suspensión 9 febrero de 2009, y aplicando la fórmula del pliego de condiciones, arroja 39 
días, lo que equivale a 1.3000000 meses de suspensión, modificándose el tiempo total de ejecución, 
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el cual seria 3.3333333. Por lo anterior solicito la corrección de estos cálculos y su respectivo promedio 
de facturacion y puntaje. 
 
 Agradezco la atencion, 
 
 HECTOR GUERRERO 
REP. LEGAL CONSORCIO NISA 2020” 

 
INVIAS RESPONDE: 
 
Para el proponente No. 3 (CONSORCIO CAC) 
 

✓ Contrato de orden No. 4 (2096 DE 2008)  
 
El numeral 5.1.5.1 PARA CONTRATOS SUSCRITOS CON ENTIDADES ESTATALES ENTIDADES 
PÚBLICAS, ORGANISMOS INTERNACIONALES PÚBLICOS Y ORGANISMOS 
INTERGUBERNAMENTALES, establece: 
 
Para efectos de acreditación de experiencia, se podrán aportar uno o algunos de los documentos que se 
describen a continuación. No se aceptarán documentos diferentes a los señalados en el presente numeral. 
 
En caso de existir discrepancias entre dos (2) o más documentos aportados por el proponente para acreditación 
de experiencia, se tendrá en cuenta el orden de prevalencia establecido a continuación: 
 
1) Acta de Liquidación 
Debidamente diligenciada y suscrita por todas las partes involucradas, en la cual conste la información 
requerida en el presente pliego de condiciones para efectos de acreditación de la experiencia.  
 
2) Acta de Entrega o de Recibo Definitivo 
Debidamente diligenciada y suscrita por todas las partes involucradas, en la cual conste la información 
requerida en el presente pliego de condiciones para efectos de acreditación de la experiencia. 
 
3) Certificación de experiencia para contratos suscritos con Entidades Estatales 
 
(…) 
 
Revisada la observación y confrontada con los documentos aportados dando cumplimiento a lo arriba anotado, 
se encuentra que, en efecto, la suspensión para el contrato de orden No. 4 corresponde a: 1,2666667 la cual, 
tal como lo señala el proponente, tuvo una suspensión que se ve plasmada en el Acta de Liquidación, como lo 
vemos a continuación: 
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Por lo tanto, el cálculo corresponde a un tiempo de: 1.26666667 como lo vemos en el recuadro a continuación: 
 

 
 
Por lo anterior, la observación NO PROSPERA  
 
Evaluación: 
 
Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó CUATRO (4) 
contratos válidos para la acreditación de experiencia; los valores de ponderación de la propuesta se encuentran 
discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.   
  
Por lo tanto, el proponente MANTIENE una calificación TECNICA de HÁBIL 
 

➢ PRPONENTE No. 3 CONSORCIO CAC  
 
Evaluación: 
 
Realizada la evaluación técnica de la propuesta, la entidad encuentra que el proponente aportó CUATRO (4) 
contratos válidos para la acreditación de experiencia; los valores de ponderación de la propuesta se encuentran 
discriminados en el cuadro resumen incorporado en el presente informe.   
  
Por lo tanto, el proponente MANTIENE una calificación TECNICA de HÁBIL 
 
2.1. APOYO A LA INDUSTRIA NACIONAL. 
 
Dentro del término de traslado del informe de evaluación, NO se presentaron observaciones por la cual la 
evaluación se mantiene. 
 
2.2 PUNTAJE PERSONAL EN DISCAPACIDAD. 
 
Dentro del término de traslado del informe de evaluación, NO se presentaron observaciones por la cual la 
evaluación se mantiene. 
 
2.3 CRITERIOS DE DESEMPATE PERSONAL EN DISCAPACIDAD: 
 
Dentro del término de traslado del informe de evaluación, NO se presentaron observaciones por la cual la 
evaluación se mantiene. 
 

RESUMEN 
 

No. DE 
PROPUE

STA 

PROPON
ENTE 

CAPACI
DAD 

JURÍDIC
A 

CAPACI
DAD 

FINANCI
ERA 

CAPACIDAD 
ORGANIZACI

ONAL 

CAPACI
DAD 

TECNIC
A 

CALIFICA
CIÓN 

DEFINITIV
A 

NÚMERO 
DE 

CONTRAT
OS 

ACREDIT
ADOS 

VÁLIDOS 

Ponderación por 
PFMT 

VINCULACI
ÓN 

TRABAJAD
ORES CON 
DISCAPACI

DAD 
PLANTA DE 
PERSONAL 

APOYO 
A LA 

INDUST
RIA 

NACIO
NAL 

PUNTAJ
E TOTAL 

PFMT 
APORTA
DO POR 

EL 
PROPON

ENTE 

PUNTAJ
E 

OBTENI
DO 

(Hábil / No 
Hábil) 

(n) (SMMLV) 
(Puntos

) 

1 
CONSOR
CIO NISA 

2020 
HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 

15,251373
7 

890,000
0000 

10,000 100,000 
1000,000

0000 

2 
CONSOR
CIO CCM 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 6,000 
12,902390

2 
868,888

5029 
10,000 100,000 

978,8885
029 

3 
CONSOR
CIO CAC 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 
15,251345

2 
890,000

0000 
10,000 100,000 

1000,000
0000 

4 
SEMPAF 

INGENIER
ÍA S.A.S 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 
18,301876

7 
878,131

1697 
10,000 100,000 

988,1311
697 

5 
CONSOR
CIO VIAL 

MCG 
HÁBIL HÁBIL HÁBIL 

NO 
HÁBIL 

NO HÁBIL 0,000 0,0000000 
0,00000

00 
0,000 100,000 

0,000000
0 

3 4 02/01/2009 09/02/2009 1,266666666666670
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JURÍDIC
A 

CAPACI
DAD 

FINANCI
ERA 
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ONAL 

CAPACI
DAD 

TECNIC
A 

CALIFICA
CIÓN 

DEFINITIV
A 

NÚMERO 
DE 
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OS 
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VÁLIDOS 
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ÓN 
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PERSONAL 

APOYO 
A LA 
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NACIO
NAL 
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E 
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DO 
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Hábil) 
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(Puntos

) 

6 
CONSOR
CIO RM 

2020 
HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 3,000 

22,635568
5 

820,455
2481 

0,000 100,000 
920,4552

481 

7 
GNG 

INGENIER
IA S.A.S 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 
15,261970

2 
889,999

8557 
10,000 100,000 

999,9998
557 

8 

BRAIN 
INGENIER

IA VIAL 
S.A.S 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 5,000 
18,301717

3 
878,132

4101 
10,000 100,000 

988,1324
101 

9 

CONSOR
CIO 

INGEVIAL 
PJ 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 
16,776413

4 
887,033

5357 
10,000 100,000 

997,0335
357 

10 

CONSOR
CIO 

INTER 
AMAZON

AS. 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 6,000 
18,301648

4 
878,132

9462 
10,000 100,000 

988,1329
462 

11 

INGENIER
ÍA DEL 

FUTURO 
S.A.S 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 
16,776354

7 
887,033

7641 
10,000 100,000 

997,0337
641 

12 
ARA 

INGENIER
ÍA S.A.S 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 6,000 
13,726422

3 
881,102

6062 
10,000 100,000 

991,1026
062 

13 
CONSOR
CIO HR-
ARM 102 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 5,000 
13,732719

8 
881,175

9425 
10,000 100,000 

991,1759
425 

14 

CONSOR
CIO 

MAFRE 
RUTA 50 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 6,000 
16,690483

4 
887,358

4062 
10,000 100,000 

997,3584
062 

15 

VICTOR 
GUILLER

MO 
RODRIGU

EZ 
RAMIREZ 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 6,000 
18,301688

7 
878,132

6326 
10,000 100,000 

988,1326
326 

16 

CONSOR
CIO 

INTERVÍA
S HS 

HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL HÁBIL 4,000 
16,794515

6 
886,962

6959 
10,000 100,000 

996,9626
959 

 
PROFESIONALES A CARGO DE LA EVALUACIÓN 

 
 

(Original firmado) 
SERGIO A. HEREDIA LUNA  

EVALUACIÓN JURÍDICA 

 
(Original firmado) 

GERARDO OROZCO DAZA 
EVALUACIÓN TECNICA 

 
(Original firmado) 

BLANCA MARY CAMARGO SARMIENTO 
EVALUACIÓN FINANCIERA 

V°.B°. EDWIN JAVIER GALVIS ACEVEDO (original firmado) 
Coordinador Grupo Asuntos Precontractuales     


